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Konkrétni nameéty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Rozsahla bakalarska prace je roz¢lenéna do 8 cCasti (kapitol), a to véetné Uvodu a

zavéru. Kromeé toho je k praci prilozen bohaty material ve formé pfiloh.

Autorka pojala problematiku financni gramotnosti na prvni pohled snad az pfilis

Siroce. Napriklad ve treti kapitole se velmi zevrubné zabyva tzv. penézni gramotnosti,

cenovou gramotnosti a téZz gramotnosti rozpoctovou, pficemz se zabyva i pojmy s témito

oblastmi zdanlivé souvisejicimi jen okrajové (napf. pojmy z oblasti ekonomickych teorii).

PFi hlubsim zamysleni je ale potfeba fict, Ze vSechny tyto pojmy souvisi i s tzv.
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ekonomickym stylem mysleni, coz neni mozné chapat jen jako odkaz na stejnojmennou

kultovni knihu Paula Heyneho.

Text prace se dale vénuje i disledkim (dopadlm) finanéni "negramotnosti". Zde
bych - snad i kvlli vyvaZzenosti s pfede&lou &asti - doporudil vénovat se témto dopadim

vice a hloubé&ji - snad i "pro vystrahu".

Dalsi ¢asti se vhodné vénuji problematice rozvoje finanéni gramotnosti, a to at
z pohledu tzv. strategickych dokumentl & daldich aktl ministerstev, CNB ¢ dokonoce
Evropské komise, ale téz s predpokladanymi pozadavky v oblasti financni gramotnosti

kladenymi na zaky zakladnich a stfednich skol.

Z praktického hlediska povazuji za nejpfinosnéjsi kapitolu sedmou. Nejen diky
tomu, Ze v ni pro Ucely této prace autorka vytvofila vlastni testy k problematice financni
gramotnosti, ale zejména s ohledem na zpracovani vysledk( t&chto testl véetné&
vyhodnoceni Uspésnosti a komentail z fe$eni. Porovnani se situaci v Japonsku je "jen"

pfijemnym (a samoziejmé velmi cennym) vylepsenim prace.

Praci hodnotim pozitivné i z hlediska formalniho a jazykového. Celkové se
domnivam, Ze prace by se mohla stat soucasti metodického materialu pro oblast financni

gramotnosti a véfim, Ze autorka tento potencial vyuzije pfi dalSim studiu i praxi.

U obhajoby pozaduji zodpovédét nasledujici otazky:

1. Jak byste v ramci financ¢ni gramotnosti osvétlila rozdil mezi nominalni
urokovou sazbou (mirou) a RPSN? Dokazete tento rozdil demonstrovat Cci
vhodné vylozit na jednoduchém pfikladu?

2. MlZete pfiblizit, jakym zplsobem jste volila $koly, které jste zapojila do
Vaseho "testovani", jak se k Vasemu pozadavku na spolupraci stavély tyto
Skoly ¢i konkrétni ucitelé a jaky ohlas jste zaznamenala mezi zaky? Byl ze
strany Skol zdjem o zpétnou vazbu (vysledky, hodnoceni, srovnani s jinymi

Skolami)?

Vysledné hodnoceni: V této verzi posudku neni uvedeno.

V Hradci Kralové dne 4. 6. 2018

Ing. Pavel Hanus
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