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Abstrakt

SEVCIKOVA, Iva. Obnovitelné zdroje energie v posuzovaniivhia Zivotni prosedi.
Bakal&ska prace. Brno, 2016. Mendelova univerzita v ¢éBrRakulta regionalniho

rozvoje a mezinarodnich studii.

Tato bakaléska prace popisuje procesy posuzovani uvlima Zivotni prosedi

u jednotlivych druli obnovitelnych zdrdj energie. Zabyva se procedurami EIA a SEA,
které jsou analyzovany préstnictvim legislativnich norem a zakKoma nasleda je
mezi sebou i srovnava. V aplikd casti je poté tento pbéh demonstrovan
na vybranych typech z&mi v letech 2001 — 2016. Prace je zakama prezentaci
specifického pikladu, u kterého bylo zkoumano, jak byva procdsatipvan v praxi.

Kli ¢ova slova

Posuzovani vliit na Zivotni prosedi, EIA, SEA, obnovitelné zdroje energie.

Abstract

SEVCIKOVA, Iva. Renewable energy sources in the assessment ofoeméntal
impact Bachelor thesis. Brno, 2016. Mendel UniversityBmo, Faculty of regional

development and international studies.

This bachelor thesis describes the process of ssteee$ of environmental impacts at
individual types of renewable energy sources. Thigiuses with the procedures of the
EIA and SEA, which are analysed by legislative noramd laws followed comparing
both methods. Then in the practical part this ceissilemonstrated on selected types of
projects in the years 2001 — 2016. The thesisHesswvith the presentation of a specific

example, in which was examined how this procespied in practice.
Keywords

Assessment of environmental impact, EIA, SEA, reside/ energy sources.
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1 Uvod

Jsme zcela zavisli na elektrické energii, kterApse nas stava nezbytnou -
potrebujeme ji ke svému kazdodennimu Zivotu. Cetkméa spateba energie rostouci
tendenci a nagedpoklada se, Ze by se poptavka po energii zastaliky stale se
zmensSujicim zdrégm neobnovitelné energie (ropa, uhli, zemni plyn .)atd
a negativnimu vlivu na Zivotni prastli (ZP) se zaly hledat zdroje nové, které by
jednak monhly viesit svoji vgerpatelnost a na druhé stédnyly k ZP Setrné. Proto se
do pogredi dostava téma obnovitelnych zdraggnergie (OZE). VSechny druhy OZE

prochazi procesem posuzovani uliva Zivotni prosedi (hlavig EIA, ale také SEA).

Vyuzivani OZE ma &kolik pfinodi. Jsou to jednak domaci neeypatelné zdroje,
jejich vyuzivani mé pozitivni vliv pro ochranu Zikedochéazi k lokalnimu ztiétovani
ovzdusi a vedou k omezeni emisi sklenikovych plyn negativnim tksledkem
na podnebi. Takéiispivaji k energetické nezavislostieské republiky ¢R) tim, Ze
sniZuji naSi zavislost na dovozu energetickychwara@’ uz plynu, uhli nebo jaderného
paliva ze zahragi. V neposlednifadk vytvareji pracovni plezitosti, posiluji

hospodésky rist Wetné konkurenceschopnosti a regionélniho rozvoje.

Také CR pristoupila na opaéeni podporujici OZE formou garantované vykupni ceny
elektiny, dale pomoci tzv. zelenych borius dotacemi na mezinarodni i narodni
urovni. PolohaCR umo#iuje vyuzivat hlavi energii #tru, vody, slunéniho zéeni

a biomasy. | kdyZz maji OZEadu nevyhod, je ideZité jim wnovat pozornost

a podporovat je. V budoucnu nas mohou zachrartéd penergetickou krizi

a pred zntenim ZP, ve kterém Zijeme a které bychordlimachovat i pro budouci

generace.



2 Cil prace a metodika

2.1. Cil prace

Cilem této bakaki&ké prace je identifikace vlivinstalaci na vyrobu elektrické
energie na Zivotni prastdi. Posuzovani vlivna ZP je provatho formou analyzy
jednotlivych etap procesu EIA a pro prezentaci Viguze konkrétni zagry na uzemi

Ceské republiky.

Prvni ¢ast prace se zabyva teoretickym vykladem probléyakitera byla vytvéena
pomoci literarni reSerSe. U kazdého druhu je zmémar gehledova tabulka
potencialnich vliv na Zivotni prosedi a vyhodyi nevyhody jednotlivych druhOZE.

Nasled® se zamiime na analyzu souvisejici legislativy, které pbédjé vSechny

zantry.

V praktické ¢asti uplatnime teoretické poznatky, hlavre zdkonac. 100/2001 Sb.

a procesu EIA, na konkrétnichipadech. Hpady jsou vybrany z inforn¢aiho systému
CENIA za poslednich 15 let. U kazdého zamje rozebran podrokncely piib¢h,
ktery se u kazdéhoripadu liSi v ukoneni procesu. Nakonec bude provedena analyza
na vybraném fikladu, kde prozkoumame, zda cely proces popsanformanim syté-

mu CENIA odpovida skuteé realit a jak tento zagr ovliviiuje Zivotni progeedi.

Posledni¢ast prace pojednava éeulsudcich, saasném stavu OZE a jejich budoucich
trendech. Vystavbyéthto zdizeni jsou neustalym zdrojem sfpaxejména ze strany

obyvatel v posuzovanych lokalitach.

2.2. Metodika
Pouzitou metodou byla analyza, kdy jsme podéoloeebrali jednotlivé zasmy
v ramci procesu. Srovnanim jednotlivych diulzdn®ra jsme mohli pozorovat

rozdilnosti v posuzovani u dith proces.

V pievazné nie byla v této praci pouzita literatura v podokniZznich zdroj
a pro uceleni aktudlnich informaci z oblasti protdéky i zdroje internetové.

V teoretickécasti byly vyuzity zakony a normy tykajici se poswaoi vlivi na Zivotni
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prostedi a publikaceteskych a zahraémich autofi. V praktické ¢asti byly potom
podkladem dokumenty z webového portélu www.cenia.kzvybranému ifkladu byly
vyuzity podklady z komunikace s jednatelkou MiclmaelLuzovou z firmy W.E.B

vétrna energie s.r.o. Séasti prace jsou i fotografie z mista zkoumané ibkabmeru.
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3 Obnovitelné zdroje energie

3.1. Historie a so@asnost obnovitelnych zdrof energie

OZE vyuZivalo lidstvo od nepaiti. Byly jedinym zdrojem, ktery zabezgmval
z&kladni pateby spolénosti. V piibéhu tisicileti se jejich pozice a vyznamémily
podle aktualnich technologickych objevDiky OZE si tak lidé mohli v minulosti
pripravit potravu, zatopit v obydli a jejich schophosladatci vyuzivat ugité prirodni

zdroje, jim pomohlaj@zit a fungovat v tehdejSich podminkéach (Fanchip20

3.2. Co jsou obnovitelné zdroje energie

Definic OZE existuje celéada, ale obeenlze konstatovat, Ze se jedna o jakykoliv
zdroj energie, ktery je mozné vyuzivat opakavao velmi dlouhou dobu. Jedna se
o zdroje, které vytvidla priroda a jsou fakticky nevgrpatelné aip spravném vyuziti
Setrné k ZP. Jejich vyznam je také ekonomicky gé@wstni. OZE pedstavuji velmi
vhodny zdroj pro izolované nebo Spatmlostupné Uzemi. VyuZitelny potencial
a ekonomicka vyhodnost OZE roste se zdokonalujisemiechnologiemi. Technologie
OZE jsou povazovany zésty zdroj energie a optimalni vyuzittchto zdrofi mize

minimalizovat dopady na ZP (Damborsky, 2013).

Mezi OZE paiti:

energie slunmiho z&eni

e VEtrna energie

e vodni energie

» spalovani biomasy (z ni plynouci energie biopallvoplynu)

» geotermalni energie (vyuziti tepelnygdrpadel = energie prdsti)

Do portfolia OZE CR pati: vyuZivani energie vody, ¥tru, sluneéniho zéteni,
biomasy a bioplynu, energie prostedi, kterou vyuZivaji tepelna ¢erpadia,
geotermalni energie a energie kapalnych biopaliNejwétSi energeticky potencial ma

vodni energetika, ifemz nej¢tSi Sance z hlediska dalSiho rozvojgipada
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na spalovani biomasy igdevsim #evni S€pky, pripadré dalSich rostlinnych produkt
lesniho a zewdélského pivodu) (geologie.vsb.cz, 2012).

OZE jednak maji potenciélfigpivat k feSeni bezpmostnich a environmentalnich
problémi, ale maji také silnou regionalni dimenzi. V téoigslosti je zmiovan gimo
dopad na mistni spadlenstvi obyvatel. OZE jsou velkoufiilezitosti zejména
pro periferni a malo osidlené regiony (Grubb, 1993ko nastroje regionalni politiky
mohou mit konkrétni dopady na z&tnanost, podnikani, v&nostni strukturu,
infrastrukturu, cestovni ruch augobit ve prosgch rozvoje ¥dy a vyzkumu
(Damborsky, 2013).

3.3. Druhy obnovitelnych zdroji energie

3.3.1. Slunéni energie

Primé vyuziti energie sludaiho zdeni pati z hlediska ochrany ZP k re§tSim
a nejSetryjSim zpisolim vyroby elektiny. Jde o energeticky zdroj, kterého je a dlouho
bude v pirodé dostatek. NejvysSi potencidl pro vyuZziti solarnergie maji regiony
na jihu a jihovychod CR (Quaschning, 2010).

Obrézek 1: Mapa slur@iho z&eni vCR

Zdroj: www.elektrinazestrechy.cz
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Moznosti vyuZivani sluri energie Ize rozdit na dva zékladni Zisoby — pasivni
a aktivni. Do aktivniho zZisobu pati v prevazné nie solarni kolektory, kde se
sluneni z&eni neni v teplo, afotovoltaické panely, kde se slunmi z&eni gimo

pienenuje na elekinu (Juchelkova, 2003).

3.3.1.1. Fotovoltaicka elektrarna

Fotovoltaicka elektrarna (FVE) je technické&izani, kterym seieneiuje energie
ze slunéniho zd&eni na energii elektrickou. Z naSich ngfich elektraren fdZeme
jmenovat FVE Ralsko Ral, Vegek, Sewtin, Brno — leti$& Turany, Mimoi,

Vranovskou Vesa dalsi.

Tabulka 1:Vyhody a nevyhody fotovoltaickych elekma

Vyhody Nevyhody
- Energie je dostupné prakticky vSude, - Zavislost na denni dék{solarni
je zdarma a nevgrpatelna. energie neni k dispozici v noci).
- Mala zasz na ZP. - Zavislost na rénim obdobi.
- Pon®rn¢ jednoduchy provoz a - Zavislost na obknosti (omezenost
udrzba. v piipad Spatného peasi).

- Vysoké pdizovaci naklady gasem
nizka &innost, tim padem
i vykonnost.

- Zivotnost zdizeni je relativa dlouha
(15-20 let).

- Kvauli kolisani slunéniho z&eni
béhem roku nelze tento zdroj vyuzit
jako samostatny zdroj tepla, proto je
potieba pouzit dogkovy zdroj
energie, ktery bude pokryvat
zvySenou pdebu v dol, kdy bude
slune&niho z&eni nedostatek.

- Fotovoltaické panely mohou byt
nainstalovany v blizkosti mista
spoteby, takZze se vyhneme ztratam
distribuce.

- Diky jejimu vyuZivani uspgme
fosilni paliva, jejichZz spalovanim
nejen gispivame k oteplovani
planety, ale zngStujeme irodu
emisemi.

Zdroj: Vlastni zpracovani

- Oproti jinym zdrofim energie je
tento druh elekiny ekonomicky
nakladny (¢etrg ekologické
likvidace fotovoltaickych pang).
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3.3.2. \&trna energie

Jednou z nejrychleji se rozvijejicich technologd EDOv dneSnim sit¢ je prav
vétrna energie (Balat & Balat, 2008). Podeéhako \&tSina vyuzitelné energie na Zemi
i vitr za swij vznik vdéc¢i energii slunéniho zd&eni. Zatimco boomatrné energie v 90.
letech minulého stoleti se tykal jen maléh@tpazemi, v dnesSni débsazi na $trnou

energii mnohem vice sta{Quaschning, 2010).

Potencialni energie je omezena fyzicko-geografigkgodminkami (velka nadniska
vysSka, vysoky sklon plochy) a socio-geografickyrmodminkami (blizkost wst, letig,
archeologickych naleai§ chrarna uUzemi) a dale vyuzivanimuqy, nag.
pro zen¢délstvi. Proto ne vSechny oblasti jsou vhodné kelstav elektraren pro rozvoj
vétrné energie (Angelis-Dimakis et al., 2011). Vyutské nelze narodni parky (NP),
chraréné krajinné oblasti (CHKO), vojenské prostorylatita letist, silnice, Zeleznice,
dulezita populani centra, Uzemi tudezité technické infrastruktury (ropovody
a plynovody), vedeni vysokého rip vodni zdroje, historické afipodni pamatky.
Vylouéenim €chto oblasti se odhaduje, Ze celkova plocha vhguoarozvoj &trné
energie je 5700 kfmcoZ fredstavuje asi 7 % ploclR (Orsagova & Toman, 2009).

V sowasné dob je rozvoj vyuziti potencialudirné energie podporovan také viadnimi
dotacemi. Aby byl zaren usgch projektu, je dlezité si vybrat vhodnou lokalitu.
V uUvahu se zde musi brat ifeupoklady jako fitomnost ¥tru, neexistence

ekologickych omezeni a socialni faktory, tj. vli@ abyvatelstvo (Jobert et al., 2007).

V CR jako vnitrozemském statu je nutno vytipovat otllas dostaténou rani
pramérnou rychlosti ¥tru, aby provoz #&rného motoru byl ekonomicky. &#né
elektrarny (VTE) jsou instalovany v deseti Z&nacti kraj v CR. Ekonomické,
energetické i ekologické ifmosy se i pak mohou realizovat jen s pomoci
podnikatelskych subjektochotnych investovat docirné energetiky. Saasre zalezi
na gistupu celé viejnosti a na legislatly aby vyhodnost échto investic byla
srovnatelna s podnikanim v jinych ativich hospodistvi. VTE totiZz vyZaduje zri@aou

jednorazovou investici s dlouhou dobou navratn@&minsky, 1998).
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Nejlepsi zdroje strné energie VCR jsou v horskych oblastech, podél hranic
s Némeckem, na severu a zapdeolska, na vychadse Slovenskem. Nejvy3Si Urdve
instalovaného vykonu VTE je v severddsti CR (Frantal & Kunc, 2010). Nejvy3si
urovei produkce ¥trné energie VCR méa Ustecky kraj, ktery zahrnuje asi 60 %
instalovaného vykonu celé republiky. V Usteckémijikja také lokalizovan nejtsi

vétrny park s nazvem KrysStofovy Hamry, kde je celkomgkon 42 MW (Juchelkova,
2003).

| BEn
| EEEY
[ leo-8s
o570
| RLEA]
=::':= o x m 140 an Ustav fyziky atmostéry AV CR, v.v.., 2009
hfip Ak e .cas c2velma-anergisy

Obréazek 2: Pole pimeérné rychlosti ¥tru ve vySce 100 m nad povrchem

Zdroj: www.csve.cz

3.3.2.1. \étrné elektrarna

VTE jsou zdizeni, ve kterych je kinetickd energie proudicitmuchu (¥tru)
premgnovana na energii elektrickou. Z naSich r&ich elektraren fizeme jmenovat
VTE Krystofovy Hamry, Horni Lod énice — Lipina, Novad Ves v Horéach,
Jind¥ichovice, Mlynsky vrch — Krasna u Asea dalsi Censk, 1994).
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Tabulka 2:Vyhody a nevyhodstrinych elektraren

Vyhody

Nevyhody

Nizka za¢z na ZP.

Projekty vyZaduji zn&ou investici,
coz ovliviiuje ekonomickou
efektivnost a realizovatelnost
projekti. Investor totiz musi mit
vétSinu finarénich prostedka

k dispozici (asi 80 %) v dabstavby.

MozZnost vyuZiti pi viastni spatels
- nedochazi kifgnosovym ztratam.

Pongrné vysoka hlgnost.

Po procesu instalace a za
predpokladu, Ze #teni &tru byly
vypocteny spravey, naklady vyroby
této technologie jsouipdvidatelné
— to snizuje celkoveé riziko.

Caso¥ a finaréng nar@éna vystavba
elektrarny a také vyragmestabilni
vyroba energie.

NaruSeni krajinného razu v ramci
estetiky.

Stroboskopicky efekt — jev
zpasobeny periodickym
zasthovanim slunéniho kotowe
listy vrtule, coz niZe obyvatele
v okoli ob&Zovat.

Negativni vliv i na pirodu, kdy
nejvice trpi ptaci a netogiy(Jde
piedevsim o ruseni, plaSeni a
smrtelném getnuti s ¢mito
stavbami. Tento plaSici efekt vede
k vyhybani se danému mistupiimo
opuséni hnizdis¢. Na ruSeni jsou
citlivé spise ¥tSi druhy ptak (¢api,
labug, husy, kachny, &kteti dravci).
Pro migrujici ptaky rize nutnost
oblétani ¥trnych farem znamenat
prodlouZeni jejich trasy a zvySeni
Unavy, tento dopad je vSak

v celkovém rozsahu zanedbatelny.
Negativni roli nfize hrat i noni
oswtleni wtrnych elektraren.
Celkova umrtnost ptakv dasledku
provozu ¥trnych elektraren je ale
ve srovnani s jinymi nastrahami
souvisejicimi s lidskodinnosti
nepatrna).

Zdroj: Vlastni zpracovani
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3.3.3. Vodni energie
V historii lidstva je vodni energie nejdéle techyicvyuzZzivanym energetickym
zdrojem. Voda je vifirock nositelem energie mechanické, tepelné a chemickeé.

Z hlediska technického vyuziti ma n&$i vyznam mechanicka energie vodnichitok
kterda je neustale obnovovana kalbbm vody v pirodé. Jejim zdrojem je energie
slune&niho z&eni. Energie vodnich tdkse projevuje ve fortnpotencialni (polohové
a tlakoveé) a ve forghenergie kinetické (rychlostni).

V ¢eskych zemich se vodni energetika podilela narigkioprvnich krocich elektrizace
u nas. Nejstarsim #aenim tohoto typu WCechach byla vodni elektrarna v Pisku,
vybudovana v roce 1888 (Skorpil, 1997).

3.3.3.1. Vodni elektrarna
V CR prevazuji pétoéné vodni elektrarnyKamyk, Stiekov), akumul&ni vodni

elektrarny(Orlik, Slapy, Vrané) a gecerpavaci elektrarngDlouhé Strang, DaleSice)

[ 4]
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Tabulka 3:Vyhody a nevyhody vodnich elektraren

Vyhody Nevyhody
- Setrnost k ZP. - ZAvislost na firodnich ponsrech.
- Ponerné vysoka bezpimost - Néklady na vystavbu a dlouh& dobga
a nezavislost na dovozu surovin. stavby.

- Velké vodni elektrarny (VE) omi

- Prispivaji k ochras pred povoddmi. raz krajiny a ovliviuji ekosystém.

- Napriklad akumulani nadrze
vodnich elektraren zlep3uji kvalitu
vody, slouZi jako zdroj pro odb
pramyslové vody, vody wené pro
zavlahy a pro Upravu na vodu pitnou. -V pfipad vystavby pehrad jsou lidé
Snizuji nebezp# a nasledky nuceni se festhovat.
povodni, zvySuji minimalni gtoky
a zlepSuji plavebni podminky.
Znanacast gchto nadrzi ma
nezanedbatelnou funkci rekied

Zdroj: Vlastni zpracovani

3.3.4. Energie biomasy

e

Po vodni energii je tento obnovitelny zdroj druhymejdilezit¢jSim. Produkce
biomasy je slibnou alternativou pro z&astvi CR (Lewandowski, et al., 2006Pojem
ozna&uje veSkerou hmotu biologickéhaiywdu na planét Zemi. Nej\&tSi ¢ast tvdi

rostlinna biomasa, ktera je vyznamnym zdrojem egrerg

Biomasa je u nas nejvyznagim OZE. VyuZivana je jako pevné biopalivo a jako
surovina k vyroB kapalnych a plynnych biopaliv. RozliSujeme&ewhi biomasu
(dendromasu), biomasu rostlin a zekiskych plodin (fytomasu) a biomasu
ZivociSného fivodu (zoomasu). Biomasa je i biologicka (resp. dgatky rozlozitelna)
¢ast tzv. odpail (pramyslovych, zerddélskych, komunalnich a dalSich).

Z hlediska energetického vyuZiti se biomas&R &li (podle vyhlasky MZPCR
¢. 482/2005 Sb.) na zemkIskou, lesni a zbytkovou: (viziohac. 1).

3.3.4.1. Bioplynové stanice
BPS jsou regulovatelné a velmi stabilni OZE. Biopke uvaiuje @i rozkladu

biomasy nefetrzit a pohani tak kogenemai jednotku - spalovaci motor vyrgfci
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elektinu a teplo vice nez 8.000 hodin v roce. BPS tdiendo distribtni soustavy

dodavat energii ve dne i v noci bez zavislosti kta&nim p&asi.

Priklady: BPSRakvice, Mohelno, Pivovar Cerna Hora, Nové Mgésto na Moraw,

Sebetov, 4ar nad Sazavou a dal(bioplynovestanice.cz, 2008).

Tabulka 4:Vyhody a nevyhody bioplynovych stanic

Vyhody

Nevyhody

Setrnost k ZP.

Vysoké narenost na dopravu
a distribuci ziskané energie.

VyuZziti spalitelnych (fipadré
toxickych) odpad.

Vysoké naroky na plochu.

Lokélni neomezenost — zdroje
biomasy jsou totiZ plo&grozmistny
po celém Uzemi.

Konkurence dalSimu vyuZiti nap
pro potravinéké nebo pmmyslové
acely (Tim, Ze energetické plodiny
zabiraji ornou fidu, se stavaji
konkurenty potravingkych plodin.
Kviili této situaci se vedou na
verejnosti spory).

Jako domaci zdroj energie nahrazu
fosilni paliva z dovozu, umdkbije
rozSkovat nové zpisoby podnikani.

je

Podpora vyuZiti biomasy vede
k p&stovani plodin narmych
na Ziviny (zejména kukice)

a zvysuje cenu potravin.

Produkce biomasy také&ippiva
k vytvareni krajiny.

Vy3&Si naroky na skladovaci prostor|
na upravu paliva (suseni, tvarovani
atd.), které vyzaduji investice

do novych zEzeni.

Oproti FVE a VTE neni vyroba
proudu v elektrarnach na biomasu
zavisla na stavu gasi.

U vyroby a vyuziti bioplynu jsou
ponerné vysoké investini naklady
na technicka zdzeni, coz zvySuje
cenu vyrobené energie. Dale
ponerné slozita manipulace

s palivem v komparaci s plynem,
elektinou a lehkymi topnymi oleji.
Nutna je i likvidace popela.

Palivo z biomasy Ize vhodnym
zpasobem skladovat a pouzit
Vv piipadt poteby.

Elektrarny na biomasu jsou vhodné
jako dophkovy zdroj ostatnich
obnovitelnych elektraren. Mohou
zajistit dodavky proudu ve chvilich,
kdy jsou zdroje ¥tru nebo

sluneniho z&eni malé.

Zdroj:

Vlastni zpracovani
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3.3.5. Geotermalni energie
Geotermalni energie (GTE) je kdekoliv dostupnalast dolie regulovatelna.
Primym vyuzitim ve formd tepla nebo fevodem na elektrickou energii takube

vyrazre prispet k regionalni energetické nezavislosti (Benda, 201

GTE jsou fizné druhy tepelnych energii, které jsou spjaslesem naSi planety Ze&m
Lidstvo se ji teprve ve zhruba poslednich sto letea&ina Wit vyuZivat, i kdyz je
pravdou, Ze jiz od davneku cloveék tieba znal tepl&i horké mineralni prameny
a jejich pgiznivé pisobeni. Zarove se ale lidé &kterych extrémnich projév
geotermalni energie hrozili, coz byly hlavmulkanické erupce, vylevy Zhavych lav,

vybuchy plyrii, mratna sop&ného prachu &asto s nimi souvisejici katastrofy.

GTE miZzeme povazovat za ,stalou”, teplo ze Zefg neustale dopbvano energii
ze Slunce a dalSimi viitimi zdroji. Odir nepisobi ani zminy v pfipovrchovych
¢astech nasi planety, ani gny v Zivotnim prostedi, coZ je pro naSi budoucnost velmi
dulezité. Zakladnim zdrojem GTE na Zemi je planet&gstém (Myslil, 2011).

plochy zeels nevisdne
plochy mendé vhodne
ploc by whadine

el by vede vivedne

Obréazek 4: Mapa potencialniho vyuziti geotermairérgie vCR

Zdroj: www.publi.cz
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3.3.5.1. Geotermalni elektrarny
Geotermdlni elektrarny jsou itzeni, ve kterych je geotermalni energie

piengnovana na energii elektrickou.

Geotermalni energie se odviji od lokality a jejithstnosti, byva vyuzivana k vytag
nebo k vyroB elek¥iny praw v téchto geotermalnich elektrarnach. Pro vytépse
vyuziva bul’ tepelné &erpadlo (,tj. stroj na genenu tepelné energie ziskané
z primarniho obnovitelného zdroje zemského teplaigbo geotermalni teplarny
(oenergetice.cz, 2015).

Priklady: Liberec, Usti nad Labem(pro vytagni budov a zoologické zahrady)¢éin
(vytdpeni budov), ndsto Litom érice zahdjilo vyuziti geotermalni energie pro vyap

meéstské aglomerace a elektrarnu v r. 2006 (Myslil, )0

V nasich podminkach je mozné vyuzit pouze konceptBR (,hot dry rock" — teploty
kolem 200 °C), tjkdy dojde v prislusné hloubce k unilému vytvoireni tepelného
vymeéniku. Tyto systémy nejsou takkbné jako pimé vyuzivani hydrotermalni energie

(horké voda, para) (cez.cz, 2015).

Tabulka 5:Vyhody a nevyhody geotermalni elektrarny

Vyhody Nevyhody

- Nejistota v geologickych
podminkéch — zda se sk&é poddi
vytvorit dostaténe velky tepelny
vymenik.

- KaZzda lokalita tak vyZadujeilladné
posouzeni aifjjpadré doplkikové
prazkumné préace.

- Nizky vliv na ZP.

- Témet bezobsluzny provoz a stalost
vykonu.

- Zemskeé teplo je vSudyipomné — da
se ziskat kdekoliv v blizkosti mista
odkéru energie, neni ovlivimo
klimatickymi ¢i jinymi vlivy, jeho
zasoby jsou prakticky nevgrpatelné

- Vyuziti GTE pomoci tepelnych
cerpadel umaduje az 65% Usporu
energie.

- Souk¥zné vyuziti jako zdroje tepla
i vyroby elektrické energie je
ekonomicky velmi vhodné.

Zdroj: Vlastni zpracovani
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4 Vliv obnovitelnych zdroja energie na zivotni proskedi

4.1. Sluné€ni energie

Solarni termick& Zézeni pati do OZE, které 3#t ZP. S jejich vyuZivanim tedy
Setime fosilni paliva jako ropa, zemni plyn, uhli &spivame k ochrah klimatu.
Solarni elektrarny, které nemajirizeni na spalovani fosilnich paliv, néspbuji svym
vlastnim provozem zadné emise £®&i vyrob¢ fotovoltaickych¢lanki se musi davat
pozor, aby se do okoli nedostaly Zzadné toxické dkédia. V dneSni dob pomoci
modernich technologickych #aeni to ale neni problém, vyroba i montadZz jsou
podiizeny vysokému standardu ochrany ZP. Vyhodou ziskadZP je, Ze fotovoltaika
vyuZziva technologii, které pouzité materialy recyklZe ¢lanka dilt se tak daji vyrobit

nové fotovoltaické moduly (Quaschning, 2010).

4.2. \Btrna energie

Z hlediska dopail na @irodu a ZP pat energie ¥tru mezi nejistsi existujici
energetické zdroje.iBsto je nutné mit na paitn nékteré negativni vlivy, kterych je
tieba se vyvarovat. 8frna energetika neprodukuje tutiégplynné emise, odpadni teplo,
nezatZzuje okoli odpady a ke svému provozu néploije vodu. Nefedstavuje ani
vyznamny z&bor ze#&délské pidy a naroky na plochu staverisou minimalni. Je
tedy k ZP vyraz#é Setrna CEZ, 2006).

Elektrarny by nily dodrzZet ugitou vzdalenost od sidlisa obydlenych mist, aby byly
ekologické zatze jako hluk a vrhany stin co nejmenSi. Co s tgtazky ochrany
Zivocichta, provoz “trnych elektraren na énnema velky vliv. Postupentasu si
na zdizeni zvykaji a pzpisobuji se. Ptaci uz z dalky rozpoznajicejéci se rotorové
listy a snadno se jim vyhnou. Protasto zmiované Udaje o @tu zabitych ptak se
daji potvrdit jen v utitych jednotlivych lokalitach. Naijklad sklegna okna jsou proén

mnohdy ¥tSim nebezp#m nez ¥trné elektrarny (Quaschning, 2010).

Podle Saidura, 2011 m&tna energie negativni vliv v ekologické oblastakd
problém vidi zejména kolize s migrujicim ptactveDZE pry vytvaeji zvukovy Sum,

vétSi elektrarny rani klimatické podminky na povrchu ami se i krajinny raz.
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4.3. Vodni energie

Velky dopad na firodu maji pitocne, akumuléni a gilivové elektrarny. Kuli
zmené ZP v nich vyhynulo mnoho ryb a rostlin. DalSimikem pro ryby jsou samotné
vodni turbiny.Cesla sice zabiiji, aby jimi pronikly velké ryby, drobné ryby aabmi
Zivocichoveé vsak pletiveriesel projdou a v turbése zrani nebo zahynou. Pro ryby tak
piedstavuji pehrady a jezyasto nezdolatelnou zabranuteBhody pro ryby, které
soulEzr¢ doprovazeji pehrady, retelrt zlepSuji pichodnost toi pro ryby. | gesto

jsou vSak pro ryby velkourpkazkou.

Velkym rizikem pro obyvatelstvo je protrzenfepradnich hrazi. Velka masa vody
zatopi celou krajinu, zti ZP lidem i Ziv@&icham. Biomasa, ktera klesne na dnosina
hnit a uvotiovat velké mnoZstvi metanu, ktery ZP poskozuje. dtirkce pehrad by
vSak ntla byt wtSinou odolna i proti zestreseni. Proti cilenym teroristickym Gtok

jsou ale i nejlepsSi konstrukce bezmocné (QuaschZidgO).

4.4. Energie biomasy

Casto se vyuZivani biomasy ocita pod palbou kriikgkologickych dvodi. Lidé,
ktefi v Indonésii vypali hektar deStného pralesa, any #idili plantdz na palmovy olej,
ktery se pak dovazi do Evropy, titeypivaji k ochra& klimatu. Vice spar vzbuzuji
pohonné hmoty z biomasy. Uz ve chvili, kdy vyjedoenmédélské stroje a traktory
na pole, vznikd C® K tomu jest pristupuje spdeba energii f vyrob¢ hnojiv
a prostedky na hubeni $kici (insekticidy, herbicidy). Dusikatd hnojiva zvySafjem
emisi klimaticky Skodlivych kysthiki dusiku. Také dalSi zpracovani surovin
Zz biomasy na pohonné hmoty je energeticky &#o Pokud pochazi sgebovana

energie z fosilnich paliv, vznik4 tim nezanedbaetmozstvi CQ(Quaschning, 2010).

Co se tye oxidu uhléitého (CQ) v atmosfée, je vytagni biomasou neutralni. Protoze
mnoZstvi, které sefppom uvolni, se rovna mnozstvi, které stromy almgtbéhem své
Zivotni etapy pohltily v procesu fotosyntézy. Jéstl se sprawh spaluji paliva
Z biomasy, tzn. vysokeé teploty a dostatg piivod kysliku, jsou nizké i emisni hodnoty

dalSich Skodlivych slatenin.
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Hledaji se cesty k&Simu cilenému §stovani tzv. energetickych rostlin, a to hlavn
na méwr kvalitnich pidach. Energetické rostliny mohou potenciéthto pid dolie
vyuZzit, zachovat, zvySovat jejich kvalitu a pInfunkci protierozni. Nkteré energetické
rostliny navic na sebe dokazou vazat Skodlivée przkpidy a mohou tak iispet

k obnow narusené krajiny gmyslovych a&zebnich zén (Benda, 2012).

4.5. Geotermalni energie

Geotermdlni teplarny a elektrarny vykazuji dobrdolegickou kompatibilitu.
V¢étSina energetickych Haeni se nachazi pod zemi a nema Zadné negativwyi vl
na Zzivot nebo krajinu. Geotermalni energetick&izzmi mohou svym provozem
zpasobit dlouhodoSi omezené ochlazovani podzemi. Podle¢pdyoh poznati to
vSak nema Zadnécimky na povrch. Relativh neprozkoumané je riziko moznych
seismickych aktivit. Dokud nebudouédci schopni s velkou fpsnosti ufit, zda
a nakolik nize vharni tlakové vody vyvolat desy, gedstavuji projekty HDR v hust
obydlenych regionech ¢&ité riziko. Hydrotermalni geotermické projekty sémgrné
vytvarenymi podzemnimi dutinami a puklinami vSak resfstavuji kritické riziko

zenttieseni (Quaschning, 2010).
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5 Posuzovani vlivi na zivotni prostiredi

Cilem této kapitoly je podat informace k pravni aygr kterdq se tyk& posuzovani
vlivi na Zzivotni prosgkedi. Seznameni se s vybranymi zakony a provazanost
jednotlivych zakon s timto procesem. Kapitola bude vice #gna na proces EIA,

zakonc¢.100/2001 Sh. a souvisejici zakony.
Legislativa CR

Pro posuzovéani vliv na Zivotni prosedi je dilezité jejich zakotveni v pravnim
systému. LegislativEeské republiky je ovlivéna pravnimi normami v ramci Evropské
unie (EU), tedy dznymi sné€rnicemi a n&zenimi. Tyto normy dovoluji stémn
specifickéreSeni v ramci narodni legislativy, ale musi¢gmat k naplgni zadaného
cile (AmbrozZova, 2008).

5.1. Za&kon¢. 100/2001 Sb., o posuzovani viivna zivotni prostredi

a o0 znEné nékterych souvisejicich zakor

Tomuto zakonu five predchézel zakow. 244/1992 Sbh. Posuzovani podle tohoto
zakona bylo zahajeno 1. 1. 1992ik\potieke evidence posuzovanych zérh a trvalo
az do 31. 12. 2001. U tohoto zakona procestikarzdy stanoviskem a jeho platnost
nebyla nijak omezena. Zavadi pojem koncepce a iaat@né osoby zpracovavaji
dokumentaci a posudek. Neni &mvSak zahrnuto hodnoceni Wiva soustavu Natura
2000 a nezn& posuzovani podlimitnich 2&mOd 1. 1. 2002 vstoupil v platnost zakon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlina Zivotni progedi a nahradil takipdesly zakon.
V porovnani s nim u nového zakona procesckoozhodnutim zjifovacihotizeni nebo
stanoviskem, jehoz platnost je omezena. Od rok4 2@drnuje strategické posuzovani
na urovni koncepci, posuzovani podlimitnich 28ma zavadi hodnoceni viiv
na soustavu Natura 2000. Autorizované osoby zpéa@v dokumentaci, posudek

i oznameni.

Tento zakon v souladu s pravem Evropskych sjeolstvi upravuje posuzovani v

na zivotni progedi a véejné zdravi. ,W@elem posuzovani vlivna zivotni prosedi je
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ziskat objektivni odborny podklad pro vydani rozhatd, pogipact opateni podle
zvlastnich pravnichipdpidi, a gispét tak k udrzitelnému rozvoji spaleosti. Posuzuji
se vlivy zahrnujici vlivy na Ziveichy a rostliny, ekosystémypgdu, horninové prosedi,
vodu, ovzdusi, klima a krajinu fipodni zdroje, hmotny majetek a kulturni paméatky,
vymezené zvlastnimi pravnimiqupisy a na jejich vzdjemnéigobeni a souvislosti®
(Zékong¢. 100/2001 Sb.).

5.2. Z4kon¢. 114/1992 Sh., o ochranprirody a krajiny

V ramci tohoto zakona se zkoumd, zda jsou &gns predpisy v souladu
a odpovidaji sousté@wWatura 2000 (evropsky vyznamné lokality acpiazemi). Stavby
tedy nemohou samostétrani ve spojeni s jinymi vyznamdnovlivnit Gzemi dané
lokality. U¢elem zékona jeifspst k udrzeni a obnavptirodni rovnovahy v kraji#
k ochrar rozmanitosti forem Zivota afijpodnich hodnot a k Setrnému hospi@aa
s pirodnimi zdroji. Zakon stanovi zakladni povinnogpii ochraré prirody
a charakterizuje zvl&Sthrarné Uzemi (Zakon. 114/1992 Sb.).

5.3. Zakon¢. 183/2006 Sh., o tzemnim planovani a stavebnfddu

Vztah k pravni Gpravposuzovani vliu na zivotni prosedi je ve stavebnim zakén
vymezen jiz v uvodu, kde jsouigdmétem Upravy tohoto pravnihoigdpisu mj.
moznosti sloteni postup podle tohoto zdkona s postupy posuzovaniaviantri
na zivotni prosedi. Stavebni zakon je tedy s procesy EIA a SE/e (ggat, jelikoz
EIA predchazi povolovacim prodes, jako jsou Uzemnéi stavebnitizeni. Jak je
ustanoveno v 8§ 72 tohoto zékona, ke &mi s procedurou EIA dochazi v ramci
regul&niho planu. SEA naopak obsahuje koncepce v ohlastnniho planovani, které
jsou nedilnou satasti stavebniho zdkona, konkrétiwemr planovaci dokumentace.
Dochazi k propojeni na useku politiky Uzemniho ey zdsad Uzemniho rozvoje
a uzemniho planu (Zakan 183/2006 Sb.).

5.4. Procesy EIA a SEA

Proces posuzovani viivna Zivotni prosedi zahrnuje proces posuzovani Zém

(EIA) a proces posuzovani koncepci na Zivotni peot(SEA) a vCR je upraven
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zakonemx. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlima Zivotni prosedi, ve z#ni pozdjSich
predpigi.

Proces posuzovani viivzamera na Zzivotni prosedi je zaloZen na systematickém
zkouméani a posuzovani jejich moznéhtsgbeni na Zivotni prastdi. Redmétem
procesu je zkoumani cetady vliva nag. na faunu, floru, fdu, ovzdusi, vodu, krajinu,
hmotny majetek a kulturni pamatky. Cilem proceswn@irreni negiznivych vlivi
na ZP. Smyslem je zjistit, popsat a vyhodnotidpokladané vlivy na ZP a #gné

zdravi ve vSech rozhodujicich souvislostech.

Proces EIA (Environmental Impact Assesment)se zabyvd posuzovanim wiiv
na Zzivotni prosgedi - tyka se staveb¢innosti, technologii a jejich tgobenim
na prostedi. Oproti tomuSEA (Strategic Environmental Assessmentje nastrojem
posouzeni politik, pldha programi a jejich nasledného hodnoceni. V ramci tohoto
procesu je provamo posuzovani koncepci na urovni celostatni (palitizemniho
rozvoje), regionalni (zadsady Uzemniho rozvoje) astmii (Uzemni plany obci)

(portal.cenia.cz, 2016).

5.4.1. EIA

Posuzovani vliw na Zivotni prosedi (Environmental Impact Assessment, EIA)
bylo poprvé institucionalizovano v USA v roce 19682ko prostedek pro komplexni
a systémové zkoumani dopiagiedpokladanych projekt plani i politickych zajmi
na ZP (pedevsim zapornych ekologickych a socialnich éjeke postuph rozsfil
do wtSiny zemi s trzni ekonomikou a podrobil se nezaytrvyvojovym fazim. Cilem
je ziskat pedstavu o vysledném vlivu stavby na ZP, obyvatelstwyhodnotit, zda je
vhodné ji realizovat, pdp za jakych podminek je realizace akceptovatelfdorR
piipominky a namitky k danému projektuiie vznést kdokoli z wejnosti, aby bylo
zajisSeno objektivni posouzeni problému a zabraniloigeaunym negativnim dopéaah
(Mezicky, 2005).

VétSina staveb musi ziskat Uzemni rozhodnuti a stéyedvoleni ze stavebnihdalu.

U stavebs rizikem negativniho vlivu na Zivotni prostedi musi gred ziskaniméchto

povoleni pedchazet proces posouzeni uliva Zivotni prosedi neboli EIA.Cinnosti,
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které podléhaji posuzovani viivna ZP, se @i do dvou kategorii. Prvni kategorii tkio
¢innosti, které jsou posuzovany vzdy, jednd se oazdSi prostoro¥ rozsahlejsi
zanery, které uvadi ploha ¢. 1 zakona 100/2001 Sb. (viZilpha ¢. 2). Druhou
kategorii tv@i ty zangry, o jejichZz posuzovani se rozhoduje vetgigacimfizeni (viz

piilohag. 3).

Dne 27. 4. 2006 vstoupila v platnost noveld 63/2006 Sb., ktera zahajila posuzovani
podlimitnich zanira. Tyto zangry nedosahuji fisluSnych limitnich hodnot uvedenych
v piiloze ¢. 1 zakona. 100/2001 Sh. a to, zda se budou posuzovat, sedtteprve
ve zji¥ovacim fizeni. V praxi to pak znamenalo miradné navySeni tu
posuzovanych za#ni, protoze pislusné tady posuzovaly tédt vSe, co bylo mozné

(domovni studny u rodinnych ddimkrbova kamna apod.).

Proces EIA je veden MWu krajskym GFadem nebo Ministerstvem Zivotniho
prostiedi, podle toho, jak velké Uzemi by mohlo byt planoyrarnzangérem doteno,
nebo zda jde o zvlaSthrargné uzemi apod.

Faze procesu EIA:

1) Oznameni (kdy za oznamovatele je povazovana kazda fyzigkd) nebo
pravnicka osoba (PO) — investor)

2) ZjiStovaci fizeni, (kdy se musi dle zakon& 100/2001 Sb. specifikovat
informace o fipravovaném zagtu ve vztahu k jeho vlivu na ZP)

3) Dokumentace (kdy dokumentaci ii¥e zpracovavat pouze autorizovana FO,
poté se dorti na Gad)

4) Posudek,(kdy zveejnovani informaci o posudku a stanovisek podléhaasdd
¢. 457/2001 Sb. Posudek zpracovavat @utorizovana FO, avSak jina, nez ktera
zpracovavala oznamedéiidokumentaci)

5) Verejné projednani, (kdy jeho oznameni je vygené na iedni desce nejmén

5 dni ged jeho konanim)
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6) Stanovisko (je vysledkem procesu, o kterém rozhodiiadl Je tedy zarovie
podkladem pro rozhodovani v navazujicidenich. Wady, které tato navazujici
fizeni vedou, se musi stanoviskem EIA vzigit pii svém rozhodovani)

(portal.cenia.cz, 2016).

PodleRihy (1995) jsou za jednotlivé slozky procesu Elfaovany:

- Screening (z angl. screen — sito), tj.rid#&ni problému, posouzeni
a rozhodnuti o tom, zda proces ElAijelta realizovati nikoliv,

- Scoping (z angl. scope — rozsah), tj. stanovendatmz a obsahtinnosti,
vymezeni dlezitych variant a kliovych impaké na ZP pro jejich
zakomponovani do procesu EIA,

- VngjSi posouzeni jako kvalitativni kontrola pouZzityicfiormaci,

- Ucast véejnosti,

- Reseni problému rizika a nejistoty,

- Monitoring a analyza po realizaci projektu.

Kazdému procesu EIA musitqaichazet tzv.screening jehoZz cilem je wit, zda
planovanacinnost vyZzaduje (nevyzaduje) provést podrobné pmeoiupotencialniho
impaktu na ZP. V kladnémiipads sowasré umoziuje stanovit, na jaké trovni ma byt
posouzeni provedeno. Na gatku kazdého procesu EIA je peiba pedbEzne
identifikovat a posoudit sporné otazkyedns priorit v uvazované sfé ¢innosti, tzv.
scoping O¢ekavané vlivy se poté réenuji na vlivy vyznamné, mé&nvyznamne, pop
zanedbatelné {patelné). K tomuto telu musi kompetentni organ v zavislosti
na existujicim systému statni spravy poskytnoutormbhice vSem dastnikim

0 potencialg ovlivnéném prostedi. Samoiejmosti je i zapojeni ¥ejnosti do procesu
EIA.

Kladnym p@inosem scopingu je zvySeni efektivnosti celého gsac snizeni
spole&enskych geti, zkraceni doby projednavani u sleitch gipadi a snizeni
nakladi proponenta (investora). Za negativdzeme jmenovat isledky nespravného
pristupu kieSeni, pop nedorozurdni (RIHA, 2001).
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Vysledkem hodnoticiho procesu je vypracovani proiok resp. zpravy EIS
(Environmental Impact Statements) ktera shrnuje veskerdlezita zjistni v pisemné

i grafické forngé. Zprava je veejnym dokumentem, ktery pomaha rozhodovat
o politickych zamgrech, planovaném vyuZziti Gzemi nebo projektech. ekibjné
popisuje vniini zavislosti ¢ekavanych dsledlki navrhovanychéinnosti a variant
na ZP, které jsou Zaodreng osekavany v utitém stadiu RIHA, 1992).

5.4.2. SEA

Strategické hodnoceni viliv na Zivotni prosedi (Strategic Environmental
Assessment, SEA) je systematicky proces hodnocisiedki navrhovanych politik,
plani a prograni (PPP) na Zivotni prastdi. Jeho Ukolem je zajistit jejich pIné zahrnuti
a uplateni v prislusné etap rozhodovaciho procesu. Vémicim se s#té je vniman
jako druha generace procesu EIA, kdy podstatnosnam podleRihy (2001) bylo
zapojeni viejnosti. Pedmstem posuzovani vliv koncepce na ZP jsou podle zakona
¢. 100/2001 Sh. koncepce zpracované v oblastiédéstvi, lesniho hospodstvi,
rybéstvi, cestovniho ruchu a dalSich, které tento zakeddi. Posuzovani podléhaji
vzdy koncepcim, které jsou spolufinancované z pedi&t fondi Evropského
spole&enstvi. Koncepce jsou zpracovavany a zadavany engargejné spravy (statni
sprava a samosprava) fdgad vladou, ministerstvy, kraji, obcemi. Tim sii |
od procesu EIA, kde z&nbyva zpracovan kazdou FO a PO.
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6 Analyza vybranych typi zaméra ve stanovenéntasovém

horizontu

Druha ¢ast této prace je zattena na analyzu informiaiho systému EIA, kde je
vychazeno ze z&wi zjistovacihotizeni a vlastnich zjishi. Na z&klad toho vyvozuiji
negasgjSi konflikini oblasti u typu zammu s zZivotnim prosedim. Podrob& si
rozebereme jednotlivé z&ny u FVE, VTE, VE, GTE a BPS. Na konkrétnichigadech
si uk&Zemetrznorodé procesy a jejich odlidné ukeni. Casovym horizontem je zde
mysSleno obdobi let 2001 — 2016.

6.1. Fotovoltaické elektrarny

Zamery v ramci restrukturalizace pozemku spadaji d&kategorie bodu 1.2 tohoto
zakona. Jelikoz &tSina nedosahuje uvedenych limitnich hodnot, jeseao zardry
podlimitni. Podlimitni zarér je ¢innost, ktera nedosahuje limitnich hodnot uvedenych
v piiloze 1. U &chto zamdrd se rozhoduje, zdaabec budou podléhat z{idvacimu
fizeni (prvnimu stupni posouzeni). Pro podlimitninZajsou vyZzadovany jiné naroky
na dokument, kterym se oznamuje planovénaost. V gipact podlimitniho zanmiru
ma @islusny dad 15 dni na prozkouméni z&m a rozhodnuti, zda se projekt postoupi
do zji¥ovaciho tizeni. Pokud ano, investor je povinetippavit plné oznameni

0 zangru.

Tabulka 6:Fehled zarri vystavby fotovoltaickych elektraren dle IS EIA k 30.
2016

Prehled zansri vystavby fotovoltaickych elektraren dle IS EIA k.3.0. 2016

V3echny stavy Stanovisko Nepodleha, d,aIS|mu
posuzovani
> - 5

Zdroj: Vlastni zpracovani, IS EIA, 2016.

AZ na jeden zamm, ktery se nachazi v Jihomoravském kraji, se zjgvaantry
nachazi v kraji Zlinském. U vSecltipadi ve zji¥ovacimiizeni bylo rozhodnuto, Ze
nepodléhaji dalSimu posuzovarGely proces u ¥chto zafizeni trva pramérné

2 mésice, coz je liita dana zakonem.
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vykup elektiny z FVE velmi rentabilni, doSlo k legalnimu ,zriit* legislativy. Cela
situace se vSak projevila az za chodu, do té dabyobidky vyuzilo na&kolik desitek
podnikateli ke zvySeni svéhotfpmu. Situace neni sice zakazana, ale jde o tgezZe
znané nevyhodna pro statienosovou soustavu a tedy i koného zakaznika. Tyto
velké naklady na odkup elékty z OZE se totiz promitaji do ceny elghy. Kdyby
tedy byla pima vazba na proces EIA, rozmach FVE by se zbezdiébylo by mozné,
aby vtak kratkémcasovém useku vzniklo tolik instalaci, navic ¢e$ta kvalitni
zentdélské pide. Dnes jiz neni prakticky mozné ani vyhodné realad-VE velkého
rozsahu na ZPF, ale spiSe menSi instalace jééchst apod.

Problémem #tSiny staveb FVE je, Ze vznikaji na orniépg. Zmenu orné fidy na trvaly
travni porost mze vlastnik pozemku provést na zakladzhodnuti o zrn¢ vyuziti
Uzemi (pozemky o vyite nad 300 /) nebo Gzemniho souhlasu (pozemky o ¥en
do 300 ni) podle § 80 pism. e) a § 96 pism. g) stavebnitkorm Zivotnost
fotovoltaické elektrarny se nedéegreé stanovit, protoZze samotné panely maji Zivotnost
az 40 let, gidate potom 15 let. Odhadem ma vSak elektrarna zZivothbs— 20 let.
Po tolika letech je i{da zntena a je pdeba jeji rekultivace.
Na takovychto mistech potom vznikaji brownfieldBrqwnfield je nemovitost
(pozemek, objekt, areal), ktera je nedostadevyuzivana, zanedbana aibe byt
i kontaminovanda. Vznik4 jako pistatek piimyslové, zeddelské, rezideeni, vojenské
¢i jiné aktivity. Brownfield nelze vhodra efektivd vyuzivat, aniz by prehl proces

jeho regenerace(brownfieldy.cz, 2008)

Fotovoltaické panely je piba pravideléi po ukité dokE cistit od neistot jako je
mech, prach, pyl a hla¥mptai trus, aby se nesnizil vykon FVE.d&téni se pouzivaji
nejmizrej$i saponaty, kterymi se zrovna négeSpinava voda $mito latkami potom
sték& po panelech a dostavéa se tak iy pSaponatynohou obsahovatadu Gznych

drazdivych chemickych latek. Jsou obtiZznbiologicky odbouratelné, ¢imz

s

DalSim poznanim je, Ze se natiné pouZzivaji herbicidy. Tyto latky umaaji ¢lovéku

uSetit ¢as a praci misto natného sekani a vytrhavani plevele na velkych pldethac
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Nevyhodou je, Zeip jejich piiliS intenzivnim uzivani dochazi k masivni kontaatin
pudy, vody, ovzduSi a také k ohrozeni Zikhwi, rostlin a zdraviclovéka. Proto
nesouhlasim s obecnymi z&vwy zjiStovacich rizeni, Ze zardry nemaji vyznamny

vliv na pidu a povrchové vody.

NejcastjSi namitky vzesSly z atanskych sdruzeni a Siroké iegosti. Zangry byly
podrobeny na jejich zakladzjistovacimuiizeni podle § 7 zadkon& 100/2001 Sbh.,

0 posuzovani Vit na Zivotni prosedi a o zminé nékterych souvisejicich zakan

v platném zani. Oktané nesouhlasili s uméstim stavby, kterd ma drasticky vliv
na krajinny rdz a neni v souladu s 8 12 zakbna14/1992 Sb., o ochramptirody

a krajiny (v platném zimi). Déle se fipominky tykaly negativniho ovliwmni ochrany
evropsky vyznamnych lokalit a @fgh oblasti, absence biologického hodnoceni,
umiseéni zangru v blizkosti obytné zastavby obce. PoZadovaliodehi zdravotni
nezavadnosti panel protoZe je povazuji za nekvalitni a mnohdy i zdte¢ zavadné
vyrobky. Obecn vSak nesouhlasili s realizaci zémn, jelikoZz nepinese obci a jejim

obyvatetim nic pozitivniho, ale bude mit naopak samé negatdepady.

Na zakladk zjistovacihofizeni provad&neho podle kritérii uvedenych v Filoze¢. 2
zékona bylo zjiS€no, Ze zanméry nemaji tak vyznamné vlivy na Zivotni prosk¥edi
a veejné zdravi, které by odivodiovaly nutnost dalSiho posuzovani.
RovnéZz organ ochrany girody vydal stanovisko dle 8§ 45i odst. 1 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochranpiirody a krajiny, v plathém znéni, v tom smyslu, ze
uvedené zanmiry nemohou mit vyznamny vliv na Zadnou evropsky vyzamnou

lokalitu nebo pta¢i oblast (Natura 2000).

Obecrg provoz FVE neznasStuje ovzduSi Skodlivymi emisemi. Tato skirest
vyplyva ze zfisobu a principu ziskavani elektrické energie ponfotdvoltaickych
paneti ze slunéniho zdeni. Vyuziti obnovitelnych zdrajpro vyrobu elektrické energie
je zadouci a z $irsiho hlediska znamena vyznamaifiyii krok v ochrag ZP. Provoz
FVE je velice malo hleny, nevytvdi vibrace, a proto neni gebna protihlukova
ochrana. AvSak vystavba tohotoifizani m& nefiznivy vliv na okoli z hlediska
zvySenych emisi, hluku, zvySené dopravy a prachad2em z#zeni nebudou vznikat

Zzadné odpadni vody. Nedojde k omezenim dopravyylpolani zhorSeni Zivotniho
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prostedi pro obyvatelstvoCinnost FVE nebude mit vliv na ptaky, v dané loRalit
nedojde k Ubytku hnizdicich ptak jejich stetu s elektrarnou.

Napiklad u FVE Kobefice u Brna v kraji Jihomoravském nebyl vylo&en vliv
na lokality soustavy Natura 2000 a stavbalanbyt situovana do blizkosti EVL
CZ0620139 Polamanky. Podle odboru ZP Krajskétemui bylo tedy prvotnim cilem
zjistovacihotizeni identifikovani moznych dopé&da lokalitu soustavy Natura 2000.
Oznamovateli byla tak uloZena povinnost zajistitrazpvani hodnoceni zé&no
na lokality soustavy Natura 2000, a to autorizovaasobou.

Na zakladk zjiStovacihotizeni bylo zjiS€no, Ze zanér nema takové vyznamné vlivy
na Zivotni prostredi a veéejné zdravi, které by vyZzadovaly dalSi pokré&ovani
procesu posuzovani. B dodrzeni navrzenych opateni realizace zamsru nebude
mit stavba negativni vliv na Zadnou EVL nebo pt& oblast, prestozZe je situovana
do blizkosti EVL CZ0620139 Poldmanky. Zanir tedy nebude posuzovan podle
zékonaé. 100/2001 Sb., o posuzovani viivna Zivotni prostredi, ve zréni pozdéjSich

piredpisi.

6.2. VEtrné elektrarny

Podle zkuSenosti s posuzovaninstriych elektraren v nasSich podminkach je
na Wtsine lokalit vliv vétrnych elektraren na krajinny raz povazovan zaymjamrjsi
zdsah do Zivotniho prdetdi. S provozem &rnych elektraren mohou byt spojeny
negativni zdravotni dopady &gobené fedevsim hlukem. Ostatni potencialni zdravotni

efekty byvaji nepikazné, pop subjektivni (naruseni pohody bydleni).
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Tabulka 7:Fehled zarri vystavby gtrnych elektraren dle IS EIA k 31. 10. 2016

Prehled zansri vystavby ¥trnych elektraren dle IS EIA k 31. 10. 2016

< ProdlouZeni Nepodléhd| Ukonceno | Zawry .
VSechny . , . . o Veiejné
platnosti Stanovisko| dalSimu Z jinych Zjist. . . .| Dokumentace
stavy : i T v | projednani
stanoviska posuzovani| davoda fizeni
257 11 77 72 23 69 3 2

Zdroj: Vlastni zpracovani, IS EIA, 2016.

Zatizeni sphuji kritéria pro zamry vyZadujici zjiovaci fizeni podle zakona
¢. 100/2001 Sb., . ¢. 1., kategorie 1l , bod 3.2 ¢rné elektrarny s celkovym

instalovanym vykonem vysSim nez 500 kWe nebo s aysstojanu pesahujici 35

metri). Cely proces u &chto za‘izeni trva pramérné 29 mésiai. U stanoviska bylo

66 % uréenych jako souhlasnych a 34 % jako nesouhlasnych.

Zivotnost vétrnych elektraren je cca 15 — 20 let. Je zajimav&e pred 1. 4. 2015

neznamenalo nesouhlasné stanovisko stopku. V sasné dolé jsou zangry

posuzovany [Fisnéji a stanoviska jsou uena jako nesouhlasna kili chranénému

Zivodichu, negativnimu vlivu na krajinny raz, na obyvatde a nevhodné umisini

napr. v CHKO, jak si ukdZzeme na konkrétnim grikladu.

Obyvatelé nesouhlasili s realizacemi zaéin staveb, které zasadnim tgobem

negativré ovlivni krajinny raz. DalSim zdrojem nejistot bykfuk pi provozu trnych

elektraren. Tato obava plyne ze zcela nového mondié hluku (zvuku) vydavaného

v disledku jezani vzduchu“ otéjicimi se prodlouzenymi segmenty rotoru. Tento

zvukovy, monotonni, deprimujici efektitre negativa ovliviiovat psychiku obyvatel,

v kong&ném disledku poskozovat a degradovat vyrazrast Uzemi z pohledu jeji

dosavadni

atraktivnosti

a klidového

bydleni.

Protdgym

jevem byva

i stroboskopicky efekt. Ziga se jim jev, ktery je vyvolany sluncem sviticimrsk

ot&’ejici se rotor elektrarny — stiny, mihajici se avelnych intervalech krajinou.

Tento efekt mze u obyvatel vyvolavat epileptické zachvaty. Prypisob, jak vyesit

tento problém, je elektrarnu vybavit senzory avgafem, schopnym v kritickém

¢asovém intervalu mozného zastin doteného objektu vyhodnotit sm vétru

a intenzitu slunéniho zdeni a pipadré na pozadovanou dobu rotor zastavit. Druhym

zpisobem je do standardniho ovladacihtizami elektrarny ffmo (tzn. bez instalace
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vySe zmigného specialniho ¥aeni) naprogramovat vypinani rotoru v kritickém

éasovém intervalu.

Na zakladk vysledki hodnoceni je vystavba #rnych elektraren zamérem
akceptovatelnym, za podminky dodrzeni vSech opégni k prevenci, vylo&eni
a snizeni negativnich dopail stavby na Zivotni prostedi a veejné zdravi.
Pri prijeti technického opateni hodnoti zpracovatel stroboskopicky efekt jakogv
malo vyznamny aZz nevyznamny. Provoz bude podle ozm&ni sphovat hygienicky
pripustné hladiny hluku, elektronickym systémem regudce ota&ek bude upraven
noéni provozni rezim. VTE budou umis€ny mimo obytnou zastavbu, mimo lesni
porosty, nebudou se dotykat zvla$t chranénych Gzemi ani registrovanych
vyznamnych krajinnych prvk . Tyto zaméry jsou piinosem
pro prirodu z divodu vyuZiti vétrného potencidlu na Uzemi obci k vyrob
elektrické energie. \Etrna energie je vzhledem k ochra# prirody Setrny zpasob
vyroby elektrické energie. Z provozu VTE bude pravdelny finanéni prinos, ktery

podstatné prispéje k rozvoji obce.

Obecrg tato zdizeni neprodukuji dhem provozu zadné emise do ovzduSi, odpadni
vody, Zadné zZ&ni a minimalni mnoZzstvi pevnych odgatpii pravidelné uadrz®).

V dobé stavebnich praci Ize vSak lokalitu povaZzovat za pfny zdroj zn&isténi
ovzdusi.Stavba neni anighem vystavby, anidhem provozu zdrojem #éni. Vystavba
ani provoz nebudou mit vliv na povrchové a podzewudy. Posuzované zany jsou
svymi rozngry pomsrné vyraznym zasahem do krajiny. Zadny vyznamny krgjin
prvek nebude posuzovanou stavbouceot Z&izeni je bezobsluzné, kontrolovatelné
i ovladatelné dalkoy a nevyZaduje Zzadné stéle zmtmance v lokalit Pouze Bhem
vystavby zamiru mohou vzniknout d@asna pracovni mista (resp. moznosti uglaitn
pro mistni stavebni firmy). PodstatrvyznamijSi by mohly byt vlivy nefimé
(smluvrg zajisené Fispsvky do rozpdétu obci z vynosu provozustrné elektrarny). Co
se tye fauny, nebyly zaznamenény ruSivé vlivy na pta@wd @i hnizcni, ani i
vyhledavani potravy. Podle studie, ktera &uito problémy zabyva, népFryzelkova
(2011), je prokazate#si vliv na tahnouci hejna, kdy se jedna o kratkexloaruseni

letovych formaci a chaotické odchylky letového dmly zgisobené wivym proudnim
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na za¥trné stragd rotoni. Riziko stetu ptak s elektrarnami je za dennihoétda
prakticky nulové, avSak v noci a zadasi se snizenou viditelnosti stoupa. \é&we
piipadi reaguji ptaci na elektrarnyaar€é. Rozhodujici je zde to, zda se jedna
o ,domaci“, tedy zvyklé jedince, nebo o hosty nauteRipadreé se jedna o ,genetai”
problém, kdy starSi ptaci lokalitu spiSe opustie alarozeni ptaci jiz krajiny

s elektrdrnami zase obsazuiji.

Z hlediska mozného ruSeni hlukemitrmych elektraren se ngstji uvadi kepelka
polni, ctfastal polni a téevoviti. Na pitomnost ¥trnych elektraren jsou zvlastitlivé
druhy jakocap cerny a bily, labut, husy, kachny adkteri dravci. Za rizikové druhy
v ramci nej¢tSich kolizi s ¥trnymi elektrarnami jsou povazovanytsi druhy ptak
a dravci. DalSi skupinou Zzi¢hi, povazovanou za potencionélrproblémovou
ve vztahu k ¥trnym elektrarndm jsou letouni. U nich je zvySengko kolize
s wtrnymi elektrarnami udavano v oblastech se zimniknyty nebo letnimi koloniemi,

a to gredevsim v dobsezonnich tah kdy na delSich trasach vzlétaji diisich vysek.

Pro ostatni skupiny fauny Ize konstatovat, Zené elektrarny nacnemaji velky vliv.
Na floru je vliv nevyznamny. Zaétn nema vyznamny vliv na Zadnou evropsky
vyznamnou lokalitu ani na ptaoblast programu Natura 2000. Celkovy vliv z#m

na zivotni prostdi a véejné zdravi Ize ozid za nevyznamny.

6.2.1. Souhlasna stanoviska

U zantra se nize ukazat, Ze mohou mitgshranini vliv, jako je tomu v fipad
vétrnych elektraren Divéi hrad (Moravskoslezsky kraj). Zamér byl predlozen
na Krajsky iad Moravskoslezského kraje, kde bylo provedend@jécitizeni, a byl
veden v IS EIA pod uitym kédem. Nasledh byl zangr postoupen
na Ministerstvo Zzivotniho pra®di z divodu mozného negativnihorgshrantniho
vlivu. Vzhledem k vylodeni mozného vlivu na Polsko byl zanve fazi Dokumentace
opét postoupen na Krajskyiad, ktery vedl proces posuzovani vliwna Zzivotni
prostedi. CIZP nesouhlasila s realizaci za#ru ani s navrhem podminého
souhlasného stanoviska. DI€IZP nebyl v procesu posuzovani prokazan

environmentalni inos tohoto zakru pro dotenou lokalitu ani pro Moravskoslezsky
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kraj (vyznamné zlepSeni ovzduSi v dané lokalityznamny pispivek k ochras
ovzdudi a zlepSeni imisni situace apod.). Dale(tif® neni moznévydat podminéné
souhlasné stanoviskaes prenesenim tihy dalSiho posouzeni &liva Zivotni prosedi
(vliv na orla maského) do dalSich stif povolovacich procés protoze k pipadnému
vyhodnoceni se neivie vyjadit odborna véejnost ani datené dady z hlediska
posuzovani vlii na Zivotni prosedi, které v navazujicidfizenich jiz statut déenych
Uradi nemaji. Ripominky CIZP byly v ramci posudku vygédany a stanovisko bylo

uréeno jako souhlasné.

Naopak u jinych zasria sefeSi umisini nag. v prirodnim parku jako je tomu wétrné
elektrarny Opatov u Lubi (Karlovarsky kraj). Hlavnim poslanim firodnich park

je ochrana krajinného razu, takze situovani&értypu &trna elektrarna dotfrodniho
parku je nezadouci V hodnoceném mistbyly identifikovany vyznamné ifrodni,
kulturni, estetické a dalSi hodnoty. Projektovarstavbou budou negatigndotteny
estetické hodnoty krajiny chrémé podle § 12 zakon& 114/1992 Sb., o ochrén
piirody a krajiny, ve zé¢ni pozdjSich gedpidi. Posuzovana&rna elektrarna bude mit
velmi silny vliv na usptadani krajinné scény a na horizont daného miser{iinkolo
obci Cird a Cernd). Umisini zangéru zasahuje do ochranné zény nadregionalniho
biokoridoru Studenec — BoZidarska raselifjiénto je vymezen Zasadami uzemniho
rozvoje Karlovarského kraje. V neposlediaik je dilezité zminit umisini zangru

v ochranném pasmu lesa.

Z davodu velmi silného negativniho vlivu z&m na krajinny raz a mozného
negativniho vlivu na zastupce zvi&sthrarénych drulii fauny se poZaduje dalSi
posouzeni vlit na ZP. V dokumentaci se poZaduje navrhnout a vybiitdpiedevsim
alternativni umisini zangru, Wetn® navrzenych alternativ vySekétvneé elektrarny
a zhodnoceni zasahu zé&m do biotopu fitomnych zvlast chrarénych druti ptaka,

piipadrg jinych zZivasichi.

Jakakoliv stavba umisvana v pirodnim parku musi byt obsazena v Uzémlanovaci
dokumentaci, avSak tento z&ms ni neni v souladu.fipominka byla zohledma
v zawru zji&ovacihotizeni. CIZP na Gseku ochranytipody zarové upozotuje

na nedostatay ornitologicky pfizkum, chykjici prizkum vyskytu netopyra v zaéru
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svého vyjadeni poZaduje dalSi posouzeni zéms tim, Ze v dokumentaci bude
dopracovano biologické hodnoceni ve smyslu § 6%. ddszakonag. 114/1992 Sb.,

o ochrag prirody a krajiny. V za¥ru vyjadeni je konstatovano, Zze na posuzované
ploSe nelze za#n povolit, tudiz budereSena alternativni moznost unifgt zangru

a stanovisko je tak deno jako souhlasné.

6.2.2. Nesouhlasnéa stanoviska

Zamer vétrné elektrarny Lobzy (Karlovarsky kraj) byl vyhodnocen stim, Ze
maze mit vyznamny vliv na ZP a bude posuzovan poidtevaného zakona. Krajska
hygienicka stanice (KHS) se sidlem v Karlovych \twrese zamrem souhlasi
za podminky, Zeied vystavbou bude provedencieni hluku (ndfena mista budou
upresréna po konzultaci s pracovniky KHS) a v dobkkuSebniho provozu budou
ovéteny za¥ry hlukové studie kontrolnim &enim hluku v chr&nmém venkovnim
prostoru staveb (tj. referemi body¢. 1 az 3 dle hlukové studielPripominka bude

podminkou stanoviska.

V zawru zji&ovacihotizeni bylo pozadovano zpracovani dokumentace viev ZP se
zametenim na vliv stavby na krajinny raz, biologické hodeni lokality zaréru a dale
bylo poZadovano iesné zakresleni umdsi jednotlivych trnych elektraren,
elektrického vedeni, trafostanice a manipnlah ploch do katastralnich map

s hranicemBPEJ (bonitovana pidné ekologicka jednotka).

Na veejném projednani byl jednozfr& potvrzen negativni vliv zaénu na krajinny
raz, a to jak zpracovatelem hodnocergdiozeného v ramci dokumentace (prof. Ing.
Petrem Sklerkou, CSc.), tak zpracovatelem hodnoceni v ramcugis (Doc. Ing.
arch. Ivanem Vorlem, CSc.XKrajinny raz by byl v p fipadé realizace zanéru

narusen predevsim na Uzemi Chra#éné krajinné oblasti (CHKO) Slavkovsky les.

Zamer je lokalizovan do ,uzemi s vysokou krajiskou hodnotou" definované
ve schvalené Koncepci ochranyirpdy a krajiny Karlovarského kraje. Lokalizace
zant®ru je situovana na samou hranici CHKO Slavkovsls; ide jehoz Planu pé
(zasadni pravidla pro untisvani staveb) je dano ,nevyti& dalSi krajinné dominanty
(vySkové stavby)“. Tato zasada bezpochyby platbizangry v bezprogedni blizkosti
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hranic CHKO. Oblast ma minté@dre kulturné historickou hodnotu. Realizaci zém
by znamenalo hrub naruSit duchovni dimenzi krajiny vdosahu jednoho

Z nejvyznamgyjSich cirkevnich center v zapagskem regionu (Chlum Svaté kila

Vyznamny je i vliv na zdravi lidské populace. Okaiym charakterem vybizi
k zvySenému pohybu na turistickych stezkach, cyé#ch a lyAskych trasach
v bezprogiedni blizkosti navrhovaného zém. Pra¥ v zimnim obdobi nastava
potencialni riziko zragni odletujicimi velkymi kusy ledu ip povétrnostni situaci.
Riziko vzniku ndmrazy na lopatk&ch vrtuli mozném selhéni bezgostnich systéin

je pongrné velke.

Celkové posouzeni akceptovatelnosti Zane hlediska vliv na Zivotni prosedi bylo
provedeno na zakl@danalyzy zamru, jeho rozsahu, lokalizace a hodnot, které &am
ovlivni. Z pribéhu procesu posuzovani Mivzaneru na zivotni prosedi, z predikce
vlivi na Zivotni prosedi, z vyjadeni dotenych spravnichiadi a Uzemmuspravnich
celki a veejnosti vyplyva, Zzezamér .V étrné elektrarny Lobzy“, posuzovany jako

celek,neni akceptovatelnyz hlediska vlivii na zZivotni prostiredi.

Stanovisko bylo vydano jako nesouhlasné Z¢hto divodi:

- Zaner je lokalizovan v bezprostdni blizkosti CHKO Slavkovsky les.

-V ramci procesu posuzovani viivna ZP bylo vyhodnoceno, Ze realizaci
zanmeru by dosSlo k vyznamnému naruSeni krajinného razayrhovana
preventivni opateni nebyla takového charakteru, ktery by sniZiltden
negativni vliv.

-V lokalit¢ zameru byla zjiStna @itomnost zvlast chrargnych druli ptactva,
jejichz biotop by mohl byt vystavbouitvétrnych elektraren podstatn

narusen.

Je zajimavé, Ze u tohoto z&m bylo stanovisko weno jako nesouhlasné oproti
zaméru vétrné elektrarny Bantice, kterda bude popsana v praktickésti této prace,

kde bylo stanovisko dano jako souhlasné&espzné&nou spornost z hlediska polohy
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na okraji hnizdni oblasti dropa velikého. Tentokgg swtove ohroZzenym druhem a je

zarazen mezi zvlastchraréné druhy Ziveichu v kategorii kriticky ohroZzeny a chrémy

i evropskou legislativou.

6.3. Vodni elektrarny

elektraren je az 100 let. Bylo pouze jedno stanowie a to bylo souhlasné.

Cely proces u &chto za‘izeni trva pramémé 3 mésice. Zivotnost vodnich

Tabulka 8:Fehled zarri vystavby vodnich elektraren dle IS EIA k 31. D0.62

Prehled zamsra vystavby vodnich elektraren dle IS EIA k 31. 101&@

- ProdlouZeni Nepodléhd| Ukonceno | Zawry .
VSechny : , o oy v Verejné
platnosti | Stanovisko| dalSimu z jinych zjist. .~ .| Dokumentace
stavy : Y e " | projednani
stanoviska posuzovani| davoda fizeni
13 - 1 10 - 2 - -

Zdroj: Vlastni zpracovani, IS EIA, 2016.

VétSina zanira ve zji¥ovacimtizeni skotiila zawrem zji§ovacihotizeni, ze nemaji

vyznamny vliv na Zivotni progdi a nebudou se dale posuzovat. &bphu tchto

fizeni nebyly ze strany da@nych orgah statni spravy, Wejnosti ani ze strany

dottenych Uzemnich samospravnych @elkvzneseny zéasadni

piedloZzenému oznameni a realizaci 2Am

namitky proti

Pouze jeden zan byl uren jako podlimitni a to u ffkladu rekonstrukce jezu

a dostavby malé vodni elektrarny (MVE) v Dolnich Kaunicich (Jihomoravsky

kraj). Jedna se o podlimitni z&myv priloze ¢. 1 z&kona v kategorii Il (z&kry

vyZzadujici zji$ovaci tizeni) — bod3.3, sloupec B - Vodni elektrarny s celkovym

instalovanym vykonem vyrobny nad 50 MWe.

V prabéhu fizeni se ke zwejrénému oznameni vyjdita pouze KHS Jihomoravského

kraje. Ve stanovisku uvedla, Ze k zam nema namitek zai@dpokladu, Ze bude

dopracovana hlukova studie, dopid o realné ®ieni hluku pozadi a hluku

ze strojniho technologickéhoizzeni MVE, kterou bude dokladovano, Ze navrzenym

provozem MVE nedojde kipkrateni hygienickych

limii hluku v nejblizSich

chrarenych venkovnich prostorech staveb a chBngoh venkovnich prostorech.
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Ve stanovisku je dale uvedeno, Ze z hlediska &&puohrany véejného zdravi Ize
piipustit predloZzeni hlukové studie i ve fazizeni vrezimu stavebniho zakona
(dokumentace pro Uzemtrizeni). Na zaklatl zhodnoceni za#nu Ize konstatovat, Ze
zaner nema takové vyznamné vlivy na zZivotni ptedi, véejné zdravi anebude dale
posuzovan podle zakona. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlivna Zivotni prosedi,
ve zréni pozdjSich pgedpidi.

DalSim gikladem, u kterého se nakonec nepozadovalo daiiizpeani podle zakona
¢. 100/2001 Sb., jpiecerpavaci vodni elektrarna (PVE) Orlik (Stredatesky kraj).
Jedna se o technologickou Upravu stavajici akumukaodni elektrarny Orlik na PVE,

a to vynénou dvou stavajicich Kaplanovych turbin za revertzmbinové soustroji.
Zamer je reSen tak, abyip jeho pipadné realizaci a nasledném provozu nedoslo
ke zmEnam rozsahu manipulace v obou vodnich nédrzichk Cali Kamyk. Je
piedpoklad, Ze dojde ke Zme periodicity pohybu hladin v obou nadrzich, avSak

v povoleném rozsahu.

K predlozenému oznameni z&m bylo zpracovano biologické hodnocendetrg
zoologickych a botanickych fkumi. Podle &chto vysledk muze @i realizaci
zameru dojit k doteni zvla& chrargnych rostlin a Zivéichi. Realizace takéimese
casgjSi a &tsi kolisani vodni hladiny ve vodnim dile Kamykdisledkuc¢ehoz dojde
k odunieni tréi zvlast chrargného ohrozeného druhu rostlingrice skalni které
v souwtasné dob vyrastaji €sné nad hladinou. Uskuteeni tohoto zardru je podmigno
piedchozim ziskanim souhlasné vyjimky ze zékazzvlast¢ chraného ohrozeného

druhu rostliny t&éice skalni od fislusného organu ochranjimdy.

Pfi provozu PVE niZe stoupajici voda zaplavit i8ky ptaki a plaz, které jsou
nakladeny fi zaklesnuté hladih PredloZzené biologické hodnocenfimo doklada
vyskyt rekterych zvla&t chrarnych druli plazi a ptaki nebo jejich pitomnost
v doteném Uzemi povazuje alespaa pravdpodobnou. Organ ochranyiipdy
v souladu s dopotenim v biologickém hodnoceni pozaduje ve fazi prov®VE
ucklat zmimujici opateni, aby se eliminoval negativni dopad kolis&nidinka
na zvIlast chraréné ptaky a plazy.
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Dle § 7 zakona bylo provedeno MZP, odborem posuziovlivii na Zivotni prosedi
a integrované prevence, zjivacitizeni, jehoz cilem bylo zjistit, zda zémbude mit

vyznamny vliv na Zivotni progdi a zda bude posuzovan podle zakona.

Ze zji¥ovacihotizeni se doso k zawru, Ze zansr nema vliv na EVL a pta oblasti.
Nicmére je poteba navrhnout opani pro snizeni umrtnosti Giiozpisobené vlivem
turbin vodnich elektraren. Tyto kroky jsou vysloumypozadavkem legislativy EU
(Narizeni Rady¢. 1100/2007, kterym se stanovi djeaii pro obnovu populace Uteo
ficniho). V rozptylové studii je hodnocen Vliv i reace zamru na kvalitu ovzdusi.
Vlastni provoz jak satasné technologie, tak nové souvisejici se &éam,

negredstavuje novy zdroj zistovani ovzdusi a népkrasi hlukove limity.

S ohledem na povahu a rozsah gamjeho umisini a charakteristikuipdpokladanych
vliva zan®ru na véejné zdravi a zZivotni prastdi dospl prislusny dad k za¥ru, Ze
zaner nema vyznamny vliv na Zivotni prosti a nebude posuzovan podle zakona
100/2001 Sb.

Relevantni fipominky, pozZzadavky a podminky byly zahrnuty do madek zagru
zjistovacihotizeni Z hlediska zakona¢. 114/1992 Sbh., o ochranprirody a krajiny,

ve zréni pozdjSich predpisi, bylo uvedeno par Fipominek. V pripadé, Ze by
zamér (i pres Fijat4 opatieni) predstavoval Skodlivy zasah do firozeného vyvoje
zvlas€ chranéného druhu Zivcticha, bude realizace zamru mozna pouze
za predpokladu ziskani souhlasné vyjimky ze zakdizu zvlas€ chranénych druhi

od prislusného organu ochrany pirody.

6.3.1. Souhlasna stanoviska

Jak jiz bylo zmigno vySe, stanovisko ze zé&m vzeslo pouze jedno a to souhlasneé.
Jedna se oifpad vystavby vodni elektrarny a rybiho prechodu v Usteckém kraji
Prislusny dad doSel k z&ru, Ze nelze vylatit vyznamny vliv na Zivotni progedi
a zamr byl tedy posuzovan. PoZadoval se biologickyzgum v rozsahu miniméén
jednoho celého vegeataiho obdobi se zatfenim na floru a faunu podléhajici jak

obecné, tak i zvlastni ochrarve smyslu zakon#.114/1992 Sb., o ochramtirody
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a krajiny. Z ptizkumu bylo zji&no, Ze provoz stavby nebude mit vliv na faunu,uf|ér
ekosystémy a nebude ohrozovat vyskyt populaci ®vi@$rargnych nebo regionaén
vzacnych druf Zivocichi. V souvislosti s instalaci MVE bude realizovanirgiechod,
kterym dojde k zfistupréni vodni migréni cesty pes stavajici jez, také s ohledem
na moznou migraci lososa atlantskéhoifizeni MVE bude vybaveno technologii
na odpuzovani ryb od vniku dofizeni. Z hlediska ochranytipody a krajinyCIZP
vSak upozatuje, Ze v pipadt vyskytu zvlag chrargnych druti Zivocicha v uvedené
lokalité je nutné pozadatifslusny organ ochranytipody o vydani vyjimky ze zakaz
zvlase chrargnych zivaichi dle ustanoveni § 56 zakona, vydad&sipSnym organem
ochrany pirody.

Realizace a provoz za@m nema vliv na fdu, horninové progedi, @irodni zdroje.

S ohledem na charakter technologie a specifikazeesd a provozu lze hodnotit vlivy
zan®ru na zivotni prosedi a véejné zdravi jako malé a nevyznamné. Zamebude
piedstavovat naruseni faktopohody obyvatel a nebude nega@vovliviiovat jejich
zdravi. Provoz MVE bude bez vlivu na ovzdusi a klimezhorsi se akusticka situace
Vv posuzovaném Uzemi ani se felpcti povolené hygienické limity. Nebyly nalezeny
zavazné tivody negativniho ovlivéni ZP v disledku realizace z&fru v posuzovaném

rozsahu, stanovisko bylo tedyano jako souhlasneé.

6.4. Bioplynové stanice

Zivotnost bioplynové stanice se ned@si¢ stanovit, protoze z&eni samo o sa@b

Mt s

z betonu zhruba 20 let a datSisti elektroinstalace podle toho, jak se k tomiestor

chova. Pokud je v miskzantru Vetsi vyskyt mysi, nevydrzi kabely ani rok.

Tabulka 9:Fehled zarri vystavby bioplynovych stanic dle IS EIA k 31.200.6

Prehled zansri vystavby bioplynovych stanic dle IS EIA k 31. 2016

“ ProdlouZeni Nepodléhd| Ukonceno | Zawry Y
VSechny : , o oy v Verejné
platnosti | Stanovisko| dalSimu z jinych zjist. .~ .| Dokumentace
stavy : Y e " | projednani
stanoviska posuzovani| davoda fizeni
373 - 26 274 48 24 - 1

Zdroj: Vlastni zpracovani, IS EIA, 2016.
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Cely proces u ¥&chto za‘izeni trva praimérné 5 meésiai. U stanoviska bylo 92%
uréeno jako souhlasnych a 8 % jako nesouhlasnych.

Ve fézi vystavby zd&izeni byva negativhim vlivem zejména hluk z provozu
stavebnich mechanisma a vozidel zasobujicich stavbu.Tento vliv se projevuje
po dobu ®kolika mesial, v dok® provozu byva uz akceptovatelnyii Realizaci se
mohou aplikovat technicka opahi proti moznému Uniku zavadnych latek, takze
nehrozi zvySeni rizika zagténi povrchovych nebo podzemnich vod.tiZani je
zavislé na dovozu vstupniho materidlu, takZze seirpaStat s emisemi z dopravy.
Zamer s sebou pnasi i rekolik pozitivnich vlivi, jako je snizeni emisi sklenikovych
plyna pii vyrob¢ elektrické energie, snizeni emisi pachovych latelskladovani
a aplikace statkovych hnojiv, zvySeni podilu dlieit vyrabiné z obnovitelnych zdrbj

a hnojeni zerdélskych pozemit statkovym hnojivem. Negativni vlivy na klima,
kulturni pamatky, fidu, floru, faunuci ekosystémy jsou minimalni. Z hlediska vlivu
na krajinu je ale stavba diskutabilni. Samotnéizemi je bez problému, avSak
s vysadbou konkrétnich rostlén dievin se mni fungovani krajiny, jeji vizualni slozka,
odtokové ponsry a dalSi. Je p&gba ptibéZné monitorovat Unik zavadnych latek
do podzemnich vod a ovzduSiulBzité je i nastaveni a zajgii takovych technickych

opateni, aby BPS neotitovala obyvatele okolnich obci svym zapachem.

6.4.1. Souhlasna stanoviska

U zan®ru bioplynové stanice Svatbin (Stedofesky kraj) lidé vyjadili bezpaiet
pochybnosti. Majitelé okolnich poli se obavaji avdoceni kvality pdy pestovanim
kukurice, ktera jak znamo golu zbavuje velkého mnoZstvi Zivin a po 20 letech
planovaného provozu bioplynové stanice jiz nebud&ma jeji regenerace. Nejsou
piedloZzeny dostat@é zaruky, Zze provoz zamyslené bioplynové stanick lostating
nehlwny z pohledu provozu a obsluhyiizaeni. V projektové dokumentaci bioplynové
stanice neniteSeno odvathi odpadnich a déd8vych vod.Ohkcané vyjadovali své
obavy také ohledhpripadného zapachu, ri&tu dopravy fes Svatbin, poteni silnice,
prasnosti, zvySeni emise pachovych latek do ovzdusi
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V z4jmu objektivity a respektovani zakora 100/2001 Sb., bylo proto v z&u
zjiStovaciho tizeni uteno, Zze bude z&m projednan v celém rozsahu stanoveném
zakonem. InvestoripdlozZil EIA dokumentaci, poté autorizovana osob@aepvala EIA
posudek, nasledovalo jeho fegé projednani a proces byl uken vydanim

stanoviska.

Na zaklad dostupnych podklad se nepedpoklada, Ze by zam narusil regionalni
Uzemni systémy ekologické stabilityjnedni rezervacei prirodni pamatky. Rowt se
negedpoklada, Ze by byla d@&na ochrana zvl&Stchrargnych drulii rostlin ¢i
Zivocicht. Zamer nebude mit vliv na EVL ani na glaoblasti. Doprava ani hluk by
nentl mit rostouci tendenci. Obec by seélen zbavit tekouci maivky z pole
zuzitkovanim v BPS. Hnojivo se do poli zapracujecsfinim strojem a zaora, takze
zapach by se #hzlepsit.

Posuzovany zamsr nepi#indSi zadné vlivy, které by byly v rozporu s pringbem
udrziteIného rozvoje, a je za spléni podminek z hlediska vlivi na Zivotni prostiredi
akceptovatelny. Dopad na zdravi obyvatelstva je Ursmy. Stanovisko je dano jako

souhlasné zad&chto podminek:
Faze realizace:

1) Pxi vystavig BPS provést zabor jen nejngii plochy zemidélské pidy.

2) Zajistittadné vyuziti kulturni vrstvyiyay pii rekultivaci staveni&t

3) Zabezpéit disledné oddeni toku deovych vod mimo prostory mozné
kontaminace (maniputai prostory s hnojem, silazi a digestatem).

4) Proveést vysadburdvin podle planu ozeléni, zejména na hranicich arealu
pro pohledové zgereni aredlu do krajiny, zebe bude umistha mimo
liniové sit elektro a de®vé kanalizace tak, aby nebylo pepo jejich
funkeéni vyu?ziti.

5) Dodrzet vSechna technologickd aeati khem vystavby, jednotlivé
technologické prvky s akustickym vykonem utiogat tak, aby v rdmci

moznosti byly co nejvice odstimy objekty arealu.
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6) Po uvedeni stavby do provozu bude provedeno kaontnadieni hluku, které
prokéze spléni hygienickych limit hluku.

Faze provozu:

1) Vyvarovat se zbytmych pojezd dopravnimi prosedky v ramci arealu
I mimo rgj.

2) Zajistit sledovani kvality podzemni vody v okolnjék.

3) Zabezpéit udrzbu a oSébvani vysazenychidvin.

4) Zabraiovat kontaminaci deé®vych vod latkami Skodlivymi vodam,
véasnym vyvazenim jimekistotou celého provozu a udrzovanim

dopravnich progedki v dobrém technickém stavu.

Prisné dodrZzovani hygienickych a be&pestnich pedpisi a pokyr (navodi)
pro obsluhu technologickych linek.

6.4.2. Nesouhlasna stanoviska

Zaner bioplynova stanice Mestec Kralové (Stedatesky kraj) byl vyhodnocen
s tim, Ze MZe mit vyznamny vliv na ZP a bude posuzovan poiteraného zéakona.
PoZadovalo se posuzovéani dle zakanal00/2001 Sb., se z&menim na zapach
a dopravu. Ofané nesouhlasili s vystavbou bioplynové stanicawhované lokald,
ktera je v hust obydlenécéasti rodinnych dorin Dle jejich vyjadeni gevazuji ¥try
smetujici do centra sta. Oltané se tak boji o&itovani zapachem, vyrazného zvyseni
provozu nakladnich aut s obsaheificéin zapach a také toho, Ze dojde ke znehodnoceni
nemovitosti v okoli. Obavaji se zvySeneho vyskybtkani pii dovozu a skladovani
biologického odpadu.

Sledovatelnym vlivem je vliv spalovani bioplynu kaalitu ovzdusi a vliv emisi
liniovych zdroji (dopravy). Z hlediska ipdpokladanych vlir pii hodnoceni zagru
piihlédl krajsky dad zejména k ovliwni podzemnich vod, nevhodnosti unifst
zaneru, ochrag ovzdusi (imisni z&¥i), hlukové a dopravni situaci acirstanovisko

jakonesouhlasné
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6.5. Geotermalni elektrarny

Cely proces u &chto zaizeni trva pramérné 6 mésiai. Zivotnost geotermalnich

elektraren je 20 — 30 let.

Tabulka 10:Pehled zarri vystavby geotermalnich elektraren dle IS EIA k Bl.
2016

Prehled zarsra vystavby geotermalnich elektraren dle IS EIA k B1.2016

L _ Zawry Nepodléha
o . Ukonéeno z jinych o . o
V8echny stavy Stanovisko davodi Zjistovaciho dalSimu
zaizeni posuzovani
5 1 1 1 2

Zdroj: Vlastni zpracovani, IS EIA, 2016.

6.5.1. Nepodléha dalSimu posuzovani

Ve zji¥ovacimiizeni u zarmru geotermalni teplarny LitoméFice s kogenerani
vyrobou elektiny v Usteckém kraji bylo zjis&no, Ze i realizaci nebo provozu
tohoto z#izeni nedojde k vyznamnému ovldm Zivotniho prosedi. Také vliv
na povrchovési podzemni vody, @du, fléru a faunu se ukéazal jako nevyznamny.
Nebudou dateny ani nerostné suroviny, historickeé kulturni pamatky. Z hlediska
horninového progedi bude ovliviini pouze do té miry, aby se dosahlo cile &anizn.
ziskani zemského tepla pro vyEapLitomeiic a kogeneréni vyroby elektrické energie.
Zarizeni musi byt v dostateé vzdalenosti od obytnych budov, aby se absorlgoval
vibrace vznikajici i hloubeni vrti. Specifickym jevem # vyuZivani geotermalnich
vrti je mozny vznik quasi seizmickych vibraci, vznik&gh @i ochlazeni hornin
pusobenim pronikajici vh&nou studenou vodou, vedouci Kk jejich kontrakci
a rozpukani. @esy, vznikajici jen v prvnich fazich provozu podn@mo vyneniku, by
nently piesdhnout ani dosahnout intenzity seizmickycliesdt které by byly
zaznamenatelné lidskymi smysly. V souvislosti sypmem spalovacich motorpri

chodu vrtné soupravy digloprav se da ¢ekavat uity zapach.
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Na zaklad zhodnoceni zasnu Ize konstatovat, Ze z&mnema takové vyznamné vlivy
na zivotni prosedi, véejné zdravi aebude dale posuzovapodle zakon&. 100/2001

Sh., 0 posuzovani viivna Zivotni prosedi, ve zini pozdjSich gedpigi.

6.5.2. Zav¥ry zjistovacihotizeni

Zajimavy je pipad vytagni mssta Horni Jetin geotermalni energii (Ustecky kraj),
kde tento zamr vystavby byl podroben zjidvacimuiizeni vedenému MZRRizeni
bylo uzaweno s tim, Ze zatn nepodléha dalSimu posuzovani podle zakori®0/2001
Sh., o posuzovani viivna zivotni prosedi. DalSi kroky schvalovaciho procesu vsak
nebylo mozno dokatit, protoZe doSlo k majetkovym problém zabraujicim uzaveni
GUzemnihotizeni a udleni stavebniho povoleni. Bylo proto rozhodnuto roém
umiseni vytopny a v souvislosti s tim ro¥h o umistni geotermalnich wit jejichz

posouzeni vliv je divodem k vyvolani procesu EIA.

Uzemi no¥ vybrané k realizaci z&fru je opudné a devastované, jedna se o stary
neudrZzovany ovocny sad. V blizkosti se nenachazgjnha zvlast chrargna uzemi,
ovlivnéni krajiny tak lze pokladat za nizké &ijatelné. Z hlediska ochranytipody

a krajiny se pozaduje provedeni dapiciho zoologického fizkumu se zagfenim

na obojzivelniky, plazy a ptaky, v délce jednohgetetniho obdobi (s vyuzitim obdobi
celého jarniho aspektu). Ovligmi fauny a flory v mist vrta bude ddéasné a vzhledem

k charakteru porostie mozno pokladat ho za nevyznamné.

Pfi realizaci se nefekava vyznamné ovlimi Zivotniho prosedi ¢i vypousSeni
Skodlivych latek do ovzduSi. Naopak séekéava vyrazné snizeni imisniho zatizeni

oblasti diky vyuZiti geotermalni energie k vydapa vyrolg elektrické energie.

Ke zne&isténi povrchové vody rive dojit jen v pipad dlouhodobého ignorovani
z&kladnich bezgmostnich a havarijnichitedpisi, které Ize vzhledem k pafime kratké
dobke hloubeni vrl, blizkosti nésta acetnosti éekdvanych kontrol jak z orgarmchrany
piirody aCIZP, tak béské spravy vylotit. Ovlivnéni pady je mozno oznit za malé
a [ijatelné, by trvalé. Mohou se objevovat vibrace desly, jak jiz bylo zmi#no

v predchozim fipack.
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6.5.3. Souhlasnéa stanoviska

Zamer geotermalni  elektrarny DétiFichov (Liberecky kraj) byl prakticky
bezproblémovy. Na zaklagrocesu posuzovani viivzaneru na ZP Ize konstatovat, ze
za [redpokladu realizace navrzenych dpat k ochras ZP a véejného zdravi budou
z komplexniho pohledu vlivy posuzovaného Zamna Zivotni prosedi a véejné
zdravi gijatelné. Zamsr neovlivni, resp. zcela minimalrovlivni Zivogichy a rostliny,
ekosystémy, klima, krajinu, hmotny majetek a kulfupamatky. Ovlivni sice fmu,
horninové prosedi, vodu, ovzdusi, ffpodni zdroje a akustickou situaci, avSak
nevyznamnym zjsobem, ktery se promita i do nevyznamného owhvrveejného

zdravi. Vliv na soustavu Natura 2000 a evropskyayané lokality byl vyloten.

6.5.4. Ukoreni z jinych dvoda

Oproti predchozimu fipadu byl zamér geotermalni elektrarny s kogener&ni
vyrobou tepla Semily — Reky v Libereckém kraji zcela opany, tedy spise

problémovy.

Firma TOP-B a.s. nakonec pozadala o zastaventogpgiho fizeni u zandru,
v posuzovani se tedy dale nepaknaalo a pislusny dad ukoril proces posuzovani

vlivi na Zivotni prosedi.

V oblasti diky zvySenému pohybuézkych nakladnich automokil dochazelo
k prekratovani stanovenych imisnich limiitu prachu, ktery {sobi jako penasé
plynnych a mikrobialnich Skodlivin. Drazdi dychamsty, vyvolava zvysenou tvorbu
hlenu a omezuje sarstici funkce a obranyschopnosti dychaciho trakiim se
vytvareji vhodné podminky pro rozvoj akutnich resgmiagh infekci a jejich fechod
do chronické formy. Prawyssi vyskyt zdravotnich problénvazanych jen na prach je
pozorovan u é&ti, starych lidi a lidi s nemocemi dychaciho a lardskularniho
systému. Lokalita byla doprovazena zvySenym hlukevibracemi, vliv na faunu, fléru
a ekosystémy byl nepatrny.
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7 Vybér a prezentace specifického fikladu

DalSi¢ast se zagtuje na zvoleny fiklad, kde byl vybran za#n vétrné elektrarny
Bantice ve Znojemském okresulPosuzované feeni se nachazi ve volné krdjin
zhruba 2 km od zast&wého Uzemi (viz flohac. 4). Cely proces EIA trval 25 &ici
a stavba byla dok@ena v srpnu 2008. Jeji cetiai ténmet 9 miliona korun. Myslenka
vystavby jedné &rné elektrarny vznikla proto, Ze investor &hzjistit, zda v dané
oblasti jec¢i neni takovy energeticky potencial, aby zde mahéi vice VTE. Podminky
pro vyuziti VTE v posuzované lokalijsou dany jejim &trnym potencialem, ktery je
ziejmy z gedchoziho vyobrazeni mapy tupnérnych ranich rychlosti ¥tru (viz
teoretick&ast — ¥trné elektrarny), kde je hodnocen s nizkoingirnou rani rychlosti

VEtru.

Tato wtrnd elektrarna s instalovanym vykonem 2 MWh madpbu své dvacetileté
Zivotnosti vyralst elekkinu pro 1400 doméacnosti a usetak ZP 120 000 tun CO
a dalSich zplodin. Tim sefiplizné uSeti 110 000 tun h&dého uhli. Na odstr&ni
téchto 120 000 tun C£x prirody by muselo pracovat 800 ha vzrostlého lesa.

Objekt je tvden vlastni ¥Zi (ocelova, fip. Zelezobetonova trubni konstrukce
o prameéru pii zakladrg 4 m a 2,3 m ve vrcholu), celéxvazi 334 tun a dosahuje vysky
105 metéi. Nahde je umistna gondola generatoru a osazen rotor, ktery ma&t@ li

o praméru 90 metd (viz prilohag.5).

7.1. Oznameni

Krajsky (rad Jihomoravského kraje jak@oné a miste prislusny spravni iad
ve smyslu ustanoveni 8§ 22 pism. a) zakénd00/2001 Sb., o posuzovani wiv
na zivotni prosedi ve zgni zakonad. 93/2004 Sb. obdrzel dne 17. 5. 2004 oznameni
0 zantru od spolénosti W.E.B \&trn4 energie s.r.o., se sidlem v Br@znameni bylo
vypracovano v dubnu 2004 Ing.&éBéinem Pokornym, autorizovanou osobou dle zakona
¢. 100/2001 Sh. Za#n je uveden v filozec. 1 zakona v kategorii Il (z&kry vyZadujici
zjiStovacitizeni) — bod 3.2, sloupec B —¢thé elektrarny s celkovym instalovanym

vykonem vys$Sim nez 500 kWe nebo s vySkou stojaraghujici 35 meir Jednalo se
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o vystavbu jedné &rné elektrarny v k.4. Bantice na pozemcich, kieyf/ doposud
vyuzivany jako ornaima k zermddélskym etim.

Podle pisemnychijfpominek uplaténych v piibéhu zveéejneni Oznameni a hledisek
uvedenych v filoze ¢. 2 zakonat. 100/2001 Sb. dospptislusny organ k zévu, Ze
ovlivnéni Zivotniho prosedi realizaci zasmu je zavazné a prokazuje peitu dalSiho

pokratovani procesu posuzovani \ina zZivotni prosedi.

7.2. Zjistovacirizeni
Na zaklad obdrzeného oznameni z&m wétrné elektrarny Bantice proved! KU
Jihomoravského kraje k datu 20. 5. 2004tp&citizeni, které bylo ukafeno o nésic

pozcji. Ke zvarejnénému oznameni byly zaznamenany tyip@minky:
Jihomoravsky kraj

- nepozadoval dalSi projednavani zamve smyslu zakon& 100/2001 Sh.,
0 posuzovani vlig na Zivotni prosedi, ale v ndvaznosti na zpracovanou
Uzemni energetickou koncepci nedopmval vystavbu elektrarny

ve vybrané lokalit, neba’ nepati mezi vhodné oblasti.

Obec Bantice
- nentla k realizaci zagru namitek. Pouze pozadovala, aliyrna elektrarna
byla posunuta o cca 50 m odvoedniho umisini, a to z dvodu lepSiho

napojeni naisjezdovou komunikaci, ktera je v majetku obce Baati

M éstsky Uirad Znojmo, OZP
- konstatoval, Ze zatrem vystavby vtrné elektrarny bude bezesporu @t
krajinny rdz Uzemi. Dale poZadoval zpracovani paeou vlivu provozu
vétrné elektrarny na ptafaunu.
-z hlediska ochrany ZPF uvedl nalezitosti nutné #ani souhlasu k odti
piredmétnych pozemk ze ZPF. Upozaioval i na skuténost, Ze uvazovana

lokalita je v I. tidé ochrany ZPF.
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CIZP, Ol Brno
- uvedla, Ze z hlediska ochrany ovzdusi, vod a hagpad s odpady nema
k zan®ru pripominky. Vzhledem k vyznamnému zasahu do krajionélzu,
doporiuje CIZP Ol Brno vyzadat ke stawbvétrné elektrarny Bantice
stanovisko AOPK, ktera se touto problematikou za@bgnhlediska ochrany
piirody a je zpracovatelem navrhu metodiky na hodmiogmistni vétrnych

elektraren v chramych Uzemich a ostatni krajin

Odbor Zivotniho prosedi a zeradélstvi vyhodnotil uvedenéipominky jako zavazne,
které dostai@n¢ prokazuji patbu dalSiho pokemvani procesu posuzovani wiv
na zivotni prosedi. Zamsr bude tedy posuzovan podle zako®ial00/2001 Sb.,
0 posuzovani vlig na Zivotni prosedi. Oznamovatel zajistil zpracovani dokumentace
autorizovanou osobou, ktera vzala v potaz vSechfigominky ziskané v ramci

zjistovacihotizeni.
V dokumentaci byloieba se za#tit zejména na nasledujici oblasti:

- Zpracovani studie vlivu &trného parku na pta faunu, uvést konkrétni
doporieni k minimalizaci negativnich vliv

- Podrobné vyhodnoceni vlivu z&ém na krajinny raz.

7.3. Dokumentace
Dokumentace byla zpracovana Wiz8004 Ing. Stpanem Pokornym, autorizovanou
osobou ve smyslu zakonal00/2001 Sh., drzitelem a&ieni odborné zjsobilosti
MZP CR. Rislusnému fadu byla pedloZena 16. 11. 2004.

Najdeme v ni daje o oznamovateli, 2ém stavu ZP v déeném Gzemi a komplexni
charakteristiku s hodnocenim wiivzaneru na obyvatelstvo a ZP. Bylo uvedeno, Ze
vétrna elektrarna bude v daném prostorunepht podminky z hlediska moznosti

napojeni na distribini soustavu fislusné energetiky, moznosti dojezdtegravnich,
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stavebnich a zvedacich mechanisnhv pripac protipoZzarnihcgi havarijniho zasahu.
V posledni fac¢ jsou uvedené vhodné¢tvné pongry. VéEtrnd elektrarna bude
v dostaténé vzdalenosti od obydli (Bantice 2 km, &&,25 km, Hodonice 2,63 km).

V dokumentaci je také dopina fada preventivnhich &ompenzanich opatreni.
U tohoto opateni je poZzadovano do dalSich stiigprojektové dokumentace zahrnout
zajisSeni odborné projekce a provedeni dosadby a novédbysaele® v areélu ¥trné

elektrarny. Pro vysadbu by selmvyuzit volné plochy na pozemku.

Jelikoz bylo OznamenitpdloZzeno v rozsahu dokumentace podiéopy ¢. 4 zakona
¢. 100/2001 Sb. a dmem zji¥ovaciho fizeni byla vydana nesouhlasna vyg,
stanovil krajsky iad oznamovateli povinnost zahrnout a Wgatat vSechnyifpominky
k Oznadmeni v Dokumentaci. Krajskyiagl stanovil oblasti vyzZadujici zvySenou

pozornost a dalsi rozpracovani v Dokumentaci agmZa zejména:

e Zpracovat studii vlivu &trné elektrarny na zvlaStchrargné druhy zZiveichu
(zvlase ptaki) a jejich biotopy, uvést konkrétni dopoéemi k minimalizaci

negativnich vliv.

e Podrobi vyhodnotit vliv zangru na krajinny rdz z pohledu zvld&thrargného

Uzemi, biosférické rezervace a navrzenych lokalistavy Natura 2000.

7.4. Posudek

Posudek byl zpracovan Ing. Jan Kalousem, ktery mbiilgd Ze v sotasné dob
nejsou k dispozici datdR k mortalig ptaki vlivem wétrnych elektraren a prozatim by
se tedy milo vychazet ze zahrafiich zkuSenosti. Nejvice by mohla vystavisané
elektrarny ovlivnit pohytdropa velkéhov této oblasti. Tento druh je &ové ohrozZzeny
a je zd#azen mezi zvla8tchrargné druhy Ziveicha v kategorii kriticky ohroZzeny
a chragny i evropskou legislativou. Drop velky vyhledaviewena prostranstvi stepi
a kulturnich stepi s minimem ruSivych wibez porost kefi a strond, vyhyba se
mokiindm. Ide&lnim progedim pro hnizéhi jsou rozséhlé stélé zelené plochy.
Na wtSiné izemi svého vyskytu je stély, nanejvyglptavy pték nizko nad zemi. Jeho
let je pimy (€Zko manévruje) s pomalym mavanirfidel. Dropi jako pedstavitelé

stepnich ptak a ptaki obyvajicich rozlehlé oblasti reaguji velmi cilina vysokeé
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struktury. Lze tedy fedpokladat unikové chovani i ve vztahudraym elektrarnam,
ztratou Uzemi na vzdalenost az 600 m &uiné elektrarny. Je ro¢# dolozena ztrata

Gzemi vlivem stavby vysokého rip

Na zéklad studia a pozorovani lokality doSel Ing. Jan Kalkwsawru, Ze stavbu VTE
Bantice v dané lokalit Ize dopordit s podminkou dodrzeni vSech technickych
podminek stavby a dokoéeni ornitologického pozorovani. Dale uvedl, Ze wyskopa
velkého je dle jeho nazoru v tomto Uzemi &ilvepravdpodobny, & uz kwili Zivotu
ohroZujici nastraze v poddlntenzivni dopravy na komunikaci 1/53, a lil Bantice -
Hodonice. ZvaZuje tedy skutsost, Ze by bylo lepSi vyuzit tuto lokalitu ke sigdni

jejiho vlivu na ptactvo i existenci jednoho stroje.

Na zaklad€ oznameni zandru, zavéru zjiStovacihorizeni, dokumentace hodnoceni
vlivii zaméru na Zivotni prostiedi, posudku o vlivech zaréru na Zivotni prostredi
a doru¢enych vyjadieni dottenych Uzemr samospravnych cell a dotéenych
spravnich Grada je zZfejmé, Ze realizovand &trna elektrarna Bantice maze ovlivnit
avifaunu, jmenovité dropa velkého a mize kolidovat se zamysSlenym projektem EU
LIFE NATURA. Vliv na krajinny raz byl doloZzen analyzou, ktera hadnoti tuto
akci v posuzovaném Uzemi jako akceptovatelnou. Zho divodu je v posudku
poZzadovano dokoweni ornitologického pozorovani, na jehoz vysledekesbude
vazat kong&né stanovisko. Z hlediska ostatnich vliir vétrné elektrarny na Zivotni
prostiedi nebyly shledany vyznamné negativni skutaosti, které by realizaci

zameéru branily.

7.5. Vdejné projednani
Verejné projednéni se uskitelo dne 11. 5. 2005 v zasedaci mistnosti Obecniho
Gfadu Bantice potizenim Mgr. Dany Richteroveé (pracovnik odboru antbb prostedi

Krajského wadu Jihomoravského kraje).
DalSi astnici varejného projednani:

- Oznamovatel: W.E.B ¥rn& energie s.r.o. — Dr. K. Marek

- zastupce oznamovatele a zpracovatel dokumentag.eStipan Pokorny

- zpracovatel posudku: Ing. Jaroslav Kalous
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- dottené uzemni samospravné celky: Obec Bantice — ReneR— starosta

obce

- dottené spravniiady: Krajsky dad Jihomoravského kraje — Ingii Hajek

- verejnost: celkem byloiftomno 5 osob

Cilem tohoto zasedani bylo posoudit vi&gtmé elektrarny na zivotni prasti. Veejné
projednani potvrdilo, Ze za&nnebude mit vyraznnegativni vliv na Zivotni prosdi.
Mezi nejzavaz§Si problematické aspekty z&m pati zejména otazka ovliémi
krajinného razu a vlivu z&mu na ptadky. K&mto bodim sn&fovala ¥tSina gipominek
v diskusi. Dotazy byly zodp@ezeny jednak zpracovateli posudku a dokumentace,
jednak zastupcem oznamovatele. Krajskyadi Jihomoravského kraje v zéwm

konstatoval, Ze \tejné projednani potvrdilo zéry posudku.

7.6. Stanovisko

V posledni ¢asti procesu byly shrnuty vSechny informace a zealné kroky,
na jejichz zaklaglbylo dne 21. 6. 2005 vydano Krajskyradem Jihomoravského kraje
souhlasné stanoviskok zangru, které alebylo podminéno kladnym zawrem
rozSifeného ornitologického hodnoceni. Podminky tohoto stanoviska budou
respektovany v nasledujicich stupnich projektovéudeentace zasmu a zahrnuty jako
podminky navaznych spravni¢fzeni. Podminky se tykaji i obdobfipravy zangru,
vystavby a provozu. Meziénpaki provadni pribézného ekologického ,monitoringu”
na stavk, zpevrgni manipuléni plochy u elektrarny a obsluzné komunikacgk&m.
M¢l by se minimalizovat zabor kolem vykopii gemnich pracich, vykopany materidl
pouzit na zgtny zasyp a febyt&ny material odvézt mimo Uzemi. Elektrarna b§lan
byt natena matnou barvou, nejlépe Sedivou (Sedigtbsxelenou). Ve fazi provozu je
dulezité minimalizovat rizika poruchy pravidelnou kamou stavu ¥trné elektrarny
a \asné opraveni zavad. Osadit denni anhaystrazné leteckérpkdzkové zngeni
na nejvyssi bod stozardtmé elektrarny jako opgni proti moznému #ttu s letadlem,
vrtulnikem apod. Objekt jereéba zajistit proti zasahu bleskem. V zimnim obdebi
nezbytné sledovat tvorbu namrazy na lopatkagine elektrarny, ktera potom e

odlétavat formou &Sich kousk ledu do okoli. Nutné je i poktavat ve sledovani vlivu
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vétrné elektrarny na ptaky, a to po dobu 1 roku oovpru tohoto zédzeni. Zprava
o sledovani se musfgrat odboru ZP KU Jihomoravského kraje.

Nazory obéani: VétSina dotazovanych obyvatel nema problém seéem \&trné
elektrarny ani z hlediska hluku, ani z hlediskarwlna krajinny raz. (ani nejblizSiich

k vétrné elektrarm, u kterého by stavba na krajinny rdz mohla vae€jvice). Obec bude
mit z vystavby pravidelny tmi finantni obnos.Na internetovych strankach vesnice se
vyskytovaly pouze 2 nazory, kde bylo uvedeno, Zez&etrem nesouhlasi ki
krajinnému razu a négji si, aby byly vystavovany dalSitwné elektrarny v tomto

okoli.

Shrnuti vliva na ZP:

Vliv vétrné elektrarny nakrajinny raz je povazovan za nejvyznag)si zasah
do Zivotniho prosedi zpisobeny realizaci posuzovaného Zam Dle mého nazoru je
ale zd@izeni situovano v dostatee vzdalenosti od obce, takZe s nimtat® nemaji
sebemensi problém. Diky dobrému ugmistVTE neni z vesnice na idaeni vidt
a s dostatou vzdalenosti neni slySet ani zadny hluk, ktgrynohl negativa pasobit
na obyvatelstvo. Stavba nebudeiggbovatvibrace, které by pekratovaly povolené
limitni hodnoty. Stejd tak nebude vznikat jakékolizareni. U zangru se tedy
negedpoklada zadny negativni vliv na zdravi a soéidekonomickou situaci
obyvatelstva. Stavba vyt¥igpracovni mistadvema lidem. Zansr nema vyznamny vliv
napadu, rostlinstvo ani zvirectvo. Vétrna elektrarna stojici na ornédg, musela byt
odhata ze zewdslského mdniho fondu. Jednd se o 4875.nPo ukoweni doby
Zivotnosti zaéizeni je nezbytnd rekultivace naruSenych &miiskych pozemi.
Nebudou ohrozeny ani podzemni, ani povrcheweély. Odpady by v mist vétrné
elektrarny mohly vzniknout havariitfippozaru (blesk, zavadyftigtroja, el. instalace
apod.), pi zficeni ¥Ze nebo teroristickém utoku. TechnickéSeni je ale ddb
provedeno, a tak pravdodobnost havarie zavisi pouze na lidském faktomavireni,
nicmére teroristickou moznost havarie vykitl nejde. Stavba neziétuje ovzduSi

a nesii se z ni Zzadny zapach. Objekt neni situovan vé&adohragném uzemi podle

58



z&kona¢. 114/1992 Sb. o ochramiirody a krajiny. NejblizSi hranice Narodniho parku
PODYJI je vzdalena cca 9,6 km zapadn vychodd ve vzdalenosti cca 3,5 km se
vyskytuje narodni firodni pamatka ,Dropi pole”. Praggodobré nejvice bude doena
avifauna. Na zaklad zkuSenosti z provozu jinychétvnych elektraremeni negativni
puasobeni z#&izeni na ptédky vyloweno. Z ptali jsou wtrnymi elektrarnami nejvice
ohrozeni dravci, gvci, sovy, kachny a husy. V noci a za zhorSenyctpnostnich
podminek se nedopafuje oswtleni wtrné elektrarny, protoze &o ptaky gitahuje

a diky rtemu byva zvysene riziko kolize.

Za celou dobu provozu stavby drop velky nebylénid Spol€énost W.E.B \étrna
energie s.r.o. dostal&gaepsano ve stanovisku EIA vytitqoro dropa velkého nahradni
biotop s pesré zadanymi parametry. Ro¢ za jeho udrZovani plati agrodruzstvu cca
80 000 K. V Banticich se fed vystavbou i po vysta¢hiélal také monitoring mortality
netopyfi a ani ten neprokazal, Ze byftizeni netopyim vadilo. Dle jednatelky
Michaely Luzoveé z této spalrosti se za celou dobu fungovantizani nenaSel zadny
mrtvy ptak v okoli. Spoknost vlastni i VTE v obci BZany, kde z jejich steni mezi

vrtulemi létaji divoké husy.
Obec Bantice dostavaaae po celou dobu provozu 125 00@.K

Spole&nost se snazila v okoli projektu Bantice fieBany prosadit jeStdalSi projekty
(dalSich 5 stozar kde na jednom by & byt vyhlidkovy koS), ale vSechny zanikly
piedevsim kili zasad® odmitavému postoji @lani Znojma a také ki problémim
se d¥ma vlastniky pozemk ktei se snazili Gelow skupovat pozemky a tid
na spolénost s cenou.iimo naproti VTE Bantice ta pred 6 lety vydst jeSt jedna
VTE, kterou projektovala jina spaleost. Tento projekt fize byt teoreticky dokafen,
ale podle poslednich informaci ma majitel projekfjegho prosazenim velké potiZe.

Dale dle sdleni jednatelky Michaely Luzové neni problém v tama,by byl drop velky
ohroZen kolizi s VTE, ale s naruSenim jeho te@tokde hnizdi. Drop velky je na tento
zésah citlivy. A déle dle jejiho &@ni by se nili lidé zanefit i na naruSeni biotap

dalSich ziveichu pri stavlE silnic, rozStovani obci a ®st, @i stavi® novych tovaren.
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Podle jejiho miani je jednodusSi bojovat &uito spolénostmi nez s velkymi
developery. Vzhledem k vySe vyjmenovanym skotstem je VTE ne$kodna k ZP.
Kompenzatni opatieni:

Na vymezené ploSe bude vyseta a udrzovana dle angdh podminek poZzadovana
kultura. Bude vytviéen nahradni biotop praépelku obecnou a dropa velkého na plose
min. 2 ha. Biotop bude situovan na ornidp a bude zatrawm vojtSkou ¢i travni

SMBsi.
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8 Diskuse

Tabulka 11: Jednotlivé z&my - sumarizace ¢ekavanych viiw na ZP a veejné zdravi

Jednotlivé zaméry - sumarizace dekavanych vlivii na ZP a verejné zdravi

Zamér Pozitivni viiv Negativni vliv Praxe EIA Diskuse
s - Seti ZP - umiséni na - feSeno vzdy, - zangry by se nerdly
Fotovoltaicke - zadny hluk ani zentdélské pidé | - délka procesu 2 | umigovat na Grodnou
elektrarny vibrace - na mistech poté mésice pudu, v gipad Ze
- vyuziti vznikaji - 5 realizaci zagri | jinak nelze,
technologii, brownfields - kompenzani kompenzovat mnozstvi
které pouzité - nadngrnym opateni: po zabrané pdy na jiném
materialy mnoZzstvim ukorteni zandru misg
recykluji saponat pri demontovat panely, - vyhnout se
¢isteni panel ekologicky zngistovani pidy
dochazi zlikvidovat material| saponatem tak, ze by
k negativnimu odbornou firmou, | se zaved| pod panely
vlivu na pidu rekultivace Zlab, kterym by se
pozemku chemikalie odvéadly
pry¢ do jimky, ktera by
sec¢asem vyvezla
Vetrné elektrarny - éel‘inP, (§ jejich | - nar_l_Jéepi ) - feréeno vzdy -z ,hlediska \{izuélni
vyuzivanim se krajinného razu | - délka procesu 29 | stranky naruseni
Seti fosilni - stroboskopicky meésial krajinného razu
paliva) efekt - 234 realizaci a stroboskopického
- kolize s ptaky a zangri efektu vyresit tyto
netopyry - kompenzani problémy tak, Ze by se
- hluk opateni: vyseti vysadily stromy, které
-V zim& mizou pozadované by Uhel odrazu
odlétavat kusy kultury, udrzovani | na domy kryly
ledu mista zarru, - nebezp& amrti
vytvoreni ptaki eliminovat
nahradnich biotdp | zatizenim, které by je
pro zivaichy odharlo
- 234 realizaci za#na
- zdizeni umigovat
S ukitou vzdalenosti
od obytné zoény, aby
lidem nevadil hluk
a nemohli byt zasazeni
odlétavajicimi kusy
ledu
. . - Seti ZP - méni krajinny raz | - feSeno vzdy - vytvofit rybi
Vodni elektramy -ochrana ped - riziko pro - délka procesu 3 ptechody
povodriemi obyvatele- mésice k zptistupréni
protrZzeni - 13 realizaci bezpé&né migr&ni
prehradnich hrazi| zangra cesty ryb
- vodni turbiny- - kompenzani - situovat obyvatele
nebezp& pro opateni: realizovat| do mist, kde se jich
ryby rybi prechod, protrZzeni hraze
eliminovat kolisani| nedotkne
hladiny kvali
zatopeni sisek
plazi a ptak
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Bioplynové stanice

- Seti ZP
- cilené gstovani
tzv.

- s vysadbou
urtitych rostlin se
meni fungovani

- feSeno vzdy
- délka procesu 5
mesial

- zapach neni @thto
za&izeni pravidlem,
Ize hoteSit spravnym

energetickych krajiny (vizualni | - 325 realizaci provozem zézeni
rostlin a tim sloZka, odtokové | zangri a spravnym
zvySovani pongry) - kompenzani zpracovanim
kvality pady - zapach opateni: provést vstupnich surovin
- snizeni emisi vysadbu gevin,
sklenikovych zabor jen
plyna nejnutrjSi plochy
zentdélské pidy,
sledovat kvalitu
podzemni vody
Geotermalni - Seti ZP - mozné _ - feSeno vzdy - sna_iit se zawmy
dlouhodokjsi - délka procesu 6 realizovat dal
elektrarny ochlazovani meésial od obydli, aby lidé
podzemi (nema | - 4 realizace za#ni nepociovali zapach,
ale &inky - kompenzani vibrace, hluk a prach
na povrch) opateni: -

- seismické aktivity

- mozny zapach,
vibrace, hluk,
prach

Zdroj: Vlastni zpracovani

Jednotlivé publikace autibrjsou ohleds vlivi instalaci na vyrobu elektrické energie

v rozporu. Nafpiklad u fotovoltaickych elektraren se uvadi, Ze ¥meni nemaji

negativni vliv na pdu. Praxe ovSem ukazuje pravy opak. Fotovoltaickaely je

potreba pravidelé po ukité dokE ¢istit od neistot jako je mech, prach, pyl a pidrus,

aby se nesnizil vykon FVE. &Sténi se pouZivaji najznejSi saponéty, kterymi se

zrovna nesét. Spinava voda smito latkami potom stéka po panelech a dostavalse t
do pidy. Saponaty mohou obsahowatu fiznych drazdivych chemickych latek. Jsou
obtizré biologicky odbouratelnésimz ohrozuji ZPReSenim by tak bylo zavést pod

panely Zlab, kterym by se chemikalie odé&dory¢ do jimky, a ta séasem vyvezla.

FVE se potyka pouze s jedninledsudkem. Obyvatelé v mistealizace zagru vzdy
pozadovali doloZeni zdravotni nezdvadnosti pgnglotoZze je povaZuji za nekvalitni
a mnohdy i zdravoth zavadné. Z hlediska budoucich tréndekd FVE daoveé
zvyhodréni pro provozovateléi klesajici ceny komponeitV sowasné dob se tento
obor dynamicky rozviji a fotovoltaické moduly naesthach dor jsou uz Bzneé

i U nas.
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U vétrnych elektraren maji lidé gedsudky kwli hluku. Fitom dodrZzenim uiité
vzdalenosti od sidliSa obydlenych mist tentagdsudek odpada. Co se€dwlivu VTE
na krajinny raz, toleran#i ho vnimaji mladsi lidé nez starSi (FryZzelkovd)l2).
DalSim problémem je stroboskopicky efekt. Zinge jim jev, ktery je vyvolany sluncem
sviticim skrz otéejici se rotor elektrarny. Nasledné stiny, mihagieiv pravidelnych
intervalech krajinou, mohou u obyvatel vyvolavatlemtické zachvaty. Oba problémy
by Sly napiklad vyeSit vysadbou stroip které by pod witym Uhlem tyto nesnaze
eliminovaly. V literaturach se liSi i vliwthto zdizeni na ptaky a netopyry. Ob&dae
ale tuto tezi vyvratit, problém s kolizi ptaknastava jen v dgitych jednotlivych
lokalitdch. Ohled#& budoucich trenil se zvaZzuji stale nové a lepSi prototypghto

zdizeni.

Vodni elektrarny se ohledn vliva na ZP v literaturach shoduji. U tohoto typu OZE

nebyly zjiSény Zadné pedsudky. Technologie &dhto z&izeni se posouva stale dal.

U bioplynovych stanicje neustdlou obavou obyvatel zapackchto zdizeni. Tyto
vlivy v8ak byly zpisobeny nestandardnim provozovanintizzni, zapach uéthto
staveb neni pravidlem. @&né se boji, Ze Kl zapachu dojde ke znehodnoceni
nemovitosti v okoli a zvySi se vyskyt potkapii dovozu a skladovani biologického
odpadu. Pro provozovatele BPS se planuji nové @vkgcha ochranu ovzdusi.

Informace ogeotermalnich elektrarnachnebyly v jednotlivych literaturach v rozporu.
Obavy obyvatel u GTE a budouci trendy nebyly &jigt Vyuzivani geotermalni
energie se v naSich podminkach tolik neuskittge.
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9 Zavér
Tato bakalgska prace se zabyva procesy posuzovaniuvim Zivotni prosedi
u jednotlivych drui obnovitelnych zdrdj energie. Cile v této praci byly naptry.
U piikladu souhlasného stanoviskdtrné elektrarny Bantice bylo zkoumano, jak

byva proces EIA upléabvan v praxi.

Na mé analyze u konkrétniho zé&mn se nepotvrdily negativni vlivy z teoretickasti
této prace. Zasr v praxi odpovida veskerym informacim z IS EIA @ tayhodnocen
jako bezproblémovy. JelikoZ je VTE situovana 2 karnzastagného Uzemi, obyvatian
zmeéna krajinného razu nevadi. Diky dostat@ vzdalenosti Z&eni od vesnice neni
slySet zadny hluk. Nepotvrdil se ani stroboskopiokfgkt, ani zraéni obyvatel
odlétavajicimi kusy ledu z lopatekizzeni. Od roku 2008, kdy Zala VTE fungovat,
nebyl zaznamenan zadny smrtelnjestptaki ¢i netopyf. Drop velky jako setoveé
ohroZeny druh, nebyl za celou dobuspbeni VTE vidn, i presto ma vytvieny

nahradni biotop, ktery byl &en v kompenzamich opaitenich.

Tento zamir byl feSen s rozvahou a vyhnul se vSetek@évanym negativnim viim
na zZivotni prosedi. U jinych zarri nemusi byt situace y#Sena stefha obyvatelé se

musi potykat se vSemi vySe zraiymi problémy.

Je zajimavé, Ze u z@&m VTE Lobzy (Karlovarsky kraj) bylo stanovisko
vyhodnoceno jako nesouhlasné pro jeho umisv bezprosedni blizkosti CHKO
a itomnost zvlast chrargnych drutic ptactva. Oproti tomu zan VTE Bantice se
svoji polohou na okraji hnizdni oblasti ohroZenéhrahu ptéka, byl stanoven jako
souhlasny. MZeme se pouze domnivat, prakteré zamiry i pies svoji spornost, jsou

schvélené. Ochr&rzivotniho progedi by néla pritom patit co nejwtSi pozornost.
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Pifloha ¢&. 1 — Dodatek k biomase

Zemédélska biomasazahrnuje zejménacalné péstované (energetické) byliny, klasickeé
plodiny pro nepotraviri&ké &ely, trvalé travni porosty, biomasu ze zahrad, ayoh
sadi, chmelnic a vinic a rychle rostoudiediny psstované na ze&d¢lské pde.

Lesni biomasazahrnuje zejména palivovéravo, zbytky z prezavek a probirek
lesnich porost, zbytky z lesni&Zby a rychle rostoucitdviny pistované na lesniape.
Zbytkova biomasa vznika @i vyrobé a zpracovani primérni rostlinné a Zi&né
biomasy. Jsou to hlagnzbytky z papirenského tevozpracujiciho a potravirgkého
pramyslu, odpady z rostlinné a Zi&idné vyroby a ze zpracovani plodin a biomasa
v komunélnich a jinych odpadech.

Biopaliva vyrobena z biomasy mohou byt tuhd, plyrmé&apalna. Biomasa jako
surovina je ale vyuzivana i ve stavebnictvi, chéic ptiimyslu a jinde (Benda, 2012).
Zdroje biomasy muzeme rozdlit na pirodni (devni odpad, &ra, rychle rostouci
rostliny a deviny, slama), pimyslové (kejda, chlévska mrva pro vyrobu bioplynu,
odpady z jatek, mlékéaren, lihovar dievaskych provozoven, kapalna biopaliva),
komunalni (kaly Ziistiren odpadnich vod, bioplyn ze sklddek odpadrganicky
komunalni odpad).

Zpusoby ziskani energie z biomasjgou bul’ spalovani (tevo, devni odpad, slama),
nebo zpracovani na kval@gsi paliva, tzv. fytopaliva (pelety, brikety, bigpl, etanol,
bionafta) (Quaschning, 2010).

Bioplyn je pouze koninym produktem z moZznosti energetického vyuZiti laisyn
Bioplyn vyrobeny v BPS slouZi k pohonu generatelektrické energie v kogeneérdach
jednotkach, jako palivo ip vytapeni nebo je upraven na kvalitu zemniho plynu
a distribuovan rozvodnym systémem (Benda, 2012).

Biomasa slouZi lidem jako zdroj tepla pro vyidp vaeni a olev vody, tato forma ma
vyznamna z energetického a ekologického hledislkeama i velky vyznam politicky;
pomaha totiz sniZovat zavislost na producentecly.rdpké slouzi jako zdroj energie
pro vyrobu elekiny a jako surovina pro fmysl (Murtinger, 2011).
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V CR se z biomasy vyrabi hla¥niepelna energie. Nejtéi podil na této produkci je
vyroba tepla v domacnostech, kde je vyuzivaremevsim &vo. Nej¥tSim vyrobcem
energie z biomasy €R je elektrarna Hodonin, ktera spaluje ésmhrédého uhli
a biomasy.CR je vyznamnym exportérem v ramciestni Evropy, zejménaieva,
produkti ze deva a jiné biomasy, které Izéimo pouZit pro vyrobu energie.éigina
exportu jde do Mmecka a Rakouska. Podminky, kterewédaji VCR, nevytvéi
piedpoklad pro plné vyuZziti potencialu veSkerych OB masa pedstavuje z hlediska
CR velmi perspektivni obor (Kolo#my & Hase, 2011).
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Piiloha ¢. 2 — Kategorie | k zakonu¢. 100/2001 Sb.

Tabulka 12: Kategorie | (z&ry vzdy podléhajici posouzeni)

ZAMER

Sloupec A
(posouzeni
zamér —

MZP)

Sloupec B
(posouzeni
zameéru —

kraj)

1.1

Trvalé odlesnéni nebo zalesnéni nelesniho pozemku o
plode nad 25 ha.

X

1.2

Odbér vody nebo pievod vody mezi povodimi nebo
mezi diléinu éastmi  povodi, pokud mmnoZstvi
odebirané nebo prevadéné vody presahuje 100 nul
m’ za rok nebo pokud dlouhodoby primémy prittoku
v povodi, odkud se voda pievadi, presahuye 2 000 mul.
m’ za rok vpiipadé, Ze objem pievedené vody
piesahuje 5 % tohoto prutoku.

1.3

Cerpani podzemni vody nebo umélé dopliovani zasob
podzemni vody v objemu 10 mil. m*/rok a vice.

1.4

Piehrady, nadrze a jina zafizeni uréena k zadrzovani
nebo k akumulaci vody a vni rozptylenych latek,
jestlize objem zadrzované nebo akumulované vody
piesahuje 10 mil. nr’.

1.5

Cistimy odpadnich wvod s kapacitou nad100 tis.
ekvivalentnich obyvatel a kanalizace pro wvice nez
50 000 napojenych obyvatel.

1.6

Projekty wvodohospodaiskych uprav nebo jinych
opatieni ovliviyjicich odtokové poméry (napi.
odvodnéni, zavlahy, protierozni ochrana, terénni
upravy., lesnicko-technické meliorace, atd.) na
plose nad 50 ha.

1.7

Chov hospodaiskych =zvifat s kapacitou nad 180
dobytéich jednotek (1 dobytéi jednotka = 500 kg zive
hmotnosti).

1.8

Kafilerie nebo veterinarmi asanaéni tstavy.

21

Tézba ropy v mnozstvi nad 50 t/den a zemniho plynu
v mnozstvi nad 50 000 m’/ den.

22

Tézba ¢erného uhli — novy dobyvaci prostor.

23

Tézba ostatnich nerostnych surovin - novy dobywvaci
prostor; tézba ostatnich nerostnych surovin nad 1 000
000 tun/rok; tézba raseliny na plose 150 ha a vice

24

Uprava ¢erného a hnédého ubli - vsazka nad 3 mul.
tun/rok.

25

Uran — té&zba (véetné zmény a ukonéeni t&zby) a
uprava uranové rudy (chemickd uprava a jiné
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technologie. odkaliété a kalova pole).

il

Zafizeni ke spalovani paliv g tepelnym
vvkonem nad 200 MW

Zatizeni s jademnymu  reaktory  (véemé  jejich
demontaze nebo konecného uzavieni) s vyjimkou
vvzlkumnych zafizeni. jejichz maximalni  vykon
nepiesahuje | kW kontinualni tepelné zatéze.

33

Zafizeni na konverzi. obohacovani nebo vyrobu
jaderného paliva.

34

Zafizeni uréena pro zpracovani vyhofelého nebo
ozafeného jaderného paliva nebo vysoce aktivnich
radicaktivnich odpadii.

Zafizeni wuréena pro koneéné ulozeni. konecné
znetkodnéni nebo dlouhodobé skladovani planované
na wvice nez 10 let wyhoielého nebo ozafencho
jaderndho paliva a déle radioaktivnich odpadi na
Jjiném misté. nez na kterém jsou vyprodukovany.

36

Nadzemni vedeni elektrické energie o napéti nad 110
kV a delce od 15 km.

37

Dalkové produktovody pro piepravu plynu. ropy. pary
a dalgich latek véetné toknl oxidu uhli¢itého za tuéelem
jeqich vkladani do pfirodnich hominowvych struktur a
pitpojenveh kompresnich stanic. o délce nad 20 km a
primén nad 800 mm.

41

Prazeni. aglomerace a slinovani (sintrovani) kovovvch
rud.

Zaiizeni k vyrobé suroveho #eleza a oceli viéeiné
kontmualniho odlévani.

43

Zafizeni k vyrobé nezeleznych surovych kovii z mdy.
koncentrati  nebo dmhotnych surovin  pomoci
metalurgickych. chemickych nebo elektrolytickych
procesi.

44

Povrchova tiprava kovil nebo plasti véetn# lakoven. s
kapacitou nad 500 tis. m”/rok celkové plochy tiprav.

Lh
it

Primyslové zavody na:

a) vwvyrobu bumény ze dieva nebo podobaych
vlaknitych materiali,

b) wyrobu papiru a lepenek s vyrobni kapacitou vyss
nez 200 tun za den.

6.1

Cementarny. vapenky nebo vyroba magnezitu.

Zatizeni k té#bé azbestu; zafizeni ke zpracovani a
pieméné azbestu a vyrobki obsahwjicich azbest:

a) na azbestocementové vyrobky s roéni produkei nad
20 t1s. tun koneénvch vyrobld,

b) pro tieci materialy s roéni produkei nad 30 tun
koneénych vyrobldl.

c) pro dalsi pouzivani azbestu nad 200 tun/rok.
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bitumenovych  bitdlic, wvéetnéd  vyroby  uhliku
viysokoteplotni karbonizaci uhli nebo elektrografim
vypalovanim nebo grafitizaci.

Rafinerie ropy nebo primami zpracovani rtopnyvch
produkt.

7.3

Fatizeni k vwyrobé zakladnich organickych a
anorganickych chemukalii  (napfiklad uhlovodilky.

kyseliny. zasady. oxidy. soli, chlér. amoniak. apod.).

74

Primyslova +yroba farmaceutickych  produkm
chemickou nebo biochemickou cestou.

Zafizeni k vyrobé biocidi. pesticidit a primyslovych
hnojav.

7.6

Zatizeni k +wyrobé vybuiin a regenerace nebo
destrukee vvbusnych latek.

1.7

Zatizeni na skladovani ropy a ropnych a chemickvch
produkti s kapacitou nad 100 tis. tun.

b

78

Nové zafizeni k wyrobé oxidu titamiéitého nebo
zafizeni k jeho vyrobé. pokud je kapacita zvyiena o
15 tis. t'rok a vice.

9.1

Novostavby Zelezniénich drah deldi 1 km

9.2

Letiité se vzletovou a piistavaci drahou v délce 2 100
m a vice.

93

Novostavby. rozéifovani a pielozky  dalnica
rychlostnich silnic.

T T e

0.4

Novostavby, roziifovani a pielofky silnic nebo
mistnich komumikaci o é&tyfech a vice jizdnich
pruzich, véetné roziifeni nebo pifelozek stavajicich
silmc nebo mistnich komunikaci o dvou nebo meéné
jizdnich pruzich na silnice nebo mistni komunikace o
ctviech a vice jizdnich pruzich, o délce 10 km a vice.

Vodni cesty viem® jezii a ostatnich vzdouvacich
zafizeni a mol pro nakladani a vvkladani na bieh nebo
piistavy pro voitrozemskou vodni doprasu pro plavbu
lodi s vwitlakem nad 1 350 tun.

10.1

Zarfizeni k odstrafiovani nebezpeénych odpadit.

b

10.2

Zafizeni k odstranovani ostatnich odpadii s kapacitou
nad 30 000 tun/rolc.

Uloziité oxidu uhliditého

112

Zafizeni k zachytavani oxidu uvhlicitého za hGfelem
jeho ukladani do piirodnich hominovych struktur, a to
7ze zafizeni, ktera vidy podléhaji posouzeni podle
tohoto zakona, nebo ze zafizeni o celkové rofmi
kapacité zachveeného oxidu uhlicitého 1.5 megatuny
nebo vyisi.

Zdroj: Zakon¢.100/2001 Sb.
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Piiloha ¢. 3 — Kategorie Il k zakonu¢. 100/2001 Sb.

Tabulka 13: Kategorie Il (zaeny vyzadujici zjifovacirizeni)

ZAMER

Sloupec A
(posouzeni
zameéri —

MZP)

Sloupec B
(posouzeni
zameéru —

kray)

Trvalé nebo dodasné odlesnéni nebo zalesnéni
nelesniho pozemku na ploie od 5 do 25 ha.

X

Restrukturalizace pozemkni v krajiné,  vvuZivani
neobdélavanych pozemkiin nebo polopfirozenych
oblasti kintenzivnimu  zemédélskémm  vvozivani,

uvedeni zemédélske pudy do klidu na ploge od 10 ha.

13

Vodohospodarske upravy nebo jiné upravy ovlmvaugici
odtokové poméry (napf  odvodnéni. zaviahy.
protierozni  ochrana. terénni  apravy, lesnicko-
technické meliorace. atd.) na ploge od 10 dod0 ha.

Upravy tokii a opatieni proti povodnim vyznamné
ménici charakter toku a raz krajiny.

Chov hospodafskych zvifat s kapacitou od 50 do 180
dobytéich jednotek (1 dobyiéi jednotka = 500 kg zive
hmotnosts)

Eybniky uré¢ene k chovu rvb s obsadkou pii1 zaryvbnéni
nad 10 t zive hmotnosti.

Pichrady. nadrze a jina zafizeni urcena k zadrzovani
nebo kakumunlaci vodv a vni rozpivlenych latek,
pokud nepfisludi do kategorie I a pokud objem
zadrzované nebo akumulovaneé vody piesahuje 100
000 m® nebo v¥ika hradici konstrukce piesahujel(
m nad zakladovou sparou.

138

Odbér vody nebe pievod vody mez povodinu nebo
mezi diléinu  Castmu povedi, pokud je mmozstvi
odebirané nebo pievadéné vody od 10 do 100 pul
m® za rok, nebo polud dlouhodoby primémy pnitok
v povodi. odkud se voda pievadi. e od 200 do 2 000
mil. m’ za rok v pfipadé. ze objem pfevedené vody
piesahuje 5 % tohoto prittoku: ferpani podzemmni vody
nebo uméle dopliovani zasob podzemni vody
v objemu od 1 do 10 mil. m’ za rok.

19

Cistirny odpadnich ved s kapacitou od 10 000 do 100
000 ekvivaleninich obyvatel, kanalizace od 5 000 do
50 000 napojenvch obyvatel nebo pmmyslové
kanalizace o priimém vétiim nez 500 mm.

Tézba uhli nad 100 000 tun'rok.

[t
ot | 4=t

Lignit — té%ba nad 200 000 trok

23

Tézba a tprava rud vietnd odkalist, kalovych poli
hald a odvald (chemické biologické a jiné
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technologie).

Zvvieni povichové t8%by nerostnych surovin nad 1
000 000 tun/rok.

Tezba nerostnvch surovin 10 000 az 1 000 000
tun/rok; tézba raseliny na plofe do 150 ha.

w4

Tézba v korytech nebo tidelnich nivach vednich tolai

Uprava femného a hnédého uhli — vsazka 1 az 3 nul
tun/rok.

w |

Odkalisté. kalova pole. haldy a odvaly pii apravé

nerudnich surovin.

w4

Budovani podzemnich prostor pro skladovani nebo
umisténi technologickych zafizeni (provozi) od 10
000 m’.

Zneikodiovani odpadii ukladénim do pifirodnich nebo

umélych horninovyeh struktur a prostor.

Hloubkové wrty pro ukladani radicaktivniho nebo
nebezpefného odpadu, hloubkové vty geotermalni
hloubkové vrty pro zasobovani vedou u vodovodi, s
vyjimkou vrhl pro vyzkum stability plidy.

Zatizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném

vykonu od 50 do 200 MW.

Vétrné elektrammy s celkovvm instalovanym vvkonem
vysiim nez 300 kWe nebo svyskon stojanu
presahwyici 35 metri.

Vodni elektramy s celkovym instalovanym vykonem

vyrobny nad 30 MWe.

Vodni elektrarny s celkovym instalovanym vykonem

vyrobny od 10 MWe do 50 MWe.

Zatizeni ke zpracovani a skladovani radioaktivniho
odpadu (zameéry neuvedene v kategor I).

3.6

Vedeni elektricke energie od 110 KV, pokud nepiislusi
do kategorie T

3.7

Produktovody pro dopravu plynu. ropy. pary a dalsich
latek o délce vétéi nez 5 km a proméru 300 — 800 mm
(véetné dalkovych vodovodd). pokud nepfisluii do
kategorie L.

38

Zasobniky zenmiho plynu a jinvch hoflavich plyvaoi s
kapacitou nad 10 000 m’.

39

Povrchové zasobniky fosilnich paliv s kapaciton nad
10000 t.

4.1

Primyslové provezy na zpracovani zeleznych kowvii,
véemné valcovani za tepla. kovani kladmvy a
pokovovani; provozy na taveni, vietné slévani &1
legovani., neZeleznych kovii kromé vzacnvch kovi.
vietné recyklovanych produlii — kovového Srotu. jeho
rafinace a lifi.

42

Povrchova tiprava kovii a plastickych materialil véetné
lakoven od 10 000 do 500 000 m*/rok celkové plochy
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uprav.

43

Strojirenska nebo elektrotechnicka vyroba s vyrobni
plochou nad 10 000 m’- vyroba a opravy motorovych
vozidel, draznich vozidel, cisteren. lodi. letadel:
testovaci lavice motomi. turbin nebo reaktor: stalé
traté pro zavodéni a testovani motorovvch wvozidel;
vyroba Zelezniénich zafizeni: tvafeni vwhuchem.

n
[S=—1

Impregnace dieva piht pouazti chemuckych latek
v mmozstvi od 1 000 t/rok.

i
]

Vyvroba dievovlaknitych, dievotiiskovych. pilinovych
desek nebo pfeklizek a dyh s kapacitou od 10 000
m¥/rok.

Vyroba nabytlm s kapacitou vstupu suroviny nad 10
000 m?/rok.

Textilni vpravny nebo barvirny. zejména pokud je
piedpokladana spotiecba vybranych nebezpeénych
chemickych latek a nebezpetnych chemickych smési
{(vysoce toxickych., toxickych. zdravi Skodlivych,
ziravych. drazdivvch. senzibilizuyicich,
karcinogennich,  mwtagennich,  toxickych  pro
reprodukci. nebezpeénych pro Zivotni prostiedi) nad 3
000 t'rok.

Kozeluzny s kapacitou zpracované vstupni suroviny

nad 10 000 t/'rolk

Polygraficke provozy se spotfebou vybranych
nebezpeénych chemickych latek a nebezpeénych
chemickych pfipravial (vysoce toxickych. toxickych,
zdravi gkodlivych, Firavych, drazdivych.
senzibihizugicich, karcinogennich,  mutagennich,
toxickych pro reprodukci. nebezpeénych pro Zivotni
prostiedi) nad 1 t'rok.

Primyslové zavody na +vyrobu papimi a lepenky
(projekiv nezatazené v kategori I).

Zatizeni na vyrobu a zpracovani celulozy.

6.1

Primyslova vyroba keramickych produkti
vypalovanim. zejména stieSnich tasek.  cihel,
zaruvzdormnych  cihel,  dlazdic. kameniny nebo
porcelanu & kapacitou od 25 000 t/rok.
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Vyroba stavebnich hmeot a vyrobkii neuvedenych
v kategorii 1 ani v pfedchozim bodé s kapacitou nad

82 25 000 t'rok: zafizeni na vyrobu azbestu a v¥roblki
obsahujicich azbest (zaméry nevvedené v kategorii I).
63 Vvroba skla, skelnyech a umélvech vlaken s kapacitou
? nad 10 000 m*/rok nebo nad 7 000 t/rok.
6.4 Zafizeni ktaveni nerostnvch latek wéetnéd vyroby
' mineralnich vlaken s kapacitou od 7 000 t/rok.
6.3 Obalovny Zivicnych smési.
Vvroba nebo zpracovani polymemi a symtetickych
7.1 kaucukti. wvyroba a zpracovani vyrobkil na baz X
elastomer s kapaciton nad 100 tun/rok.
79 Vyroba mydel. surfaktantii. detergenti a natérovych
e hmot nad 200 t/rok.
713 Ostatni chemicke vyroby s produkei od 100 t/rok.
4 Zatizeni pro skladovani ropy nebo ropnyveh produkth s <
) kapacitou 3 000 az 100 000 t.
Zatizeni pro skladovani ostatnich chemickych
4.3 latek neuvedenych vkategorii I ami v kategorn II
s kapacitou od 5 000 t nebo od 1 000 m’
76 Ostatni zafizeni k vyrobé oxidu titamiéitého (zamér X
’ neuvedeny v kategorii [ v bodé 7 8). )
81 Ostatni zafizeni k vitobé oxidu titaniéitého (zamér
; neuvedeny v kategorit I v bodé 7.8).
32 Pivovary s kapacitou od 100 000 hl/irok vyrobkn a
- sladovny s kapacitou od 50 000 t'rok vvrobla.
83 Skrobérny s kapacitou od 50 000 t/rok vyrobla.
Lihovary nebo palenice s kapacitou od 3 000 hl/rok
34 L o
vyrobla.
85 Drozd arny s kapacttou vvroby drozdi od 1 000 t'rok.
Cukrovary s kapacitou zpracované suroviny od 130
86 .
000 t'rok.
g7 Vyroba rosthonych nebe Zivofidnych olejii nebo tukm
' s kapacitou od 20 000 t/rok vyroblki.
g8 Zpracovani mléka od 30 000 hl‘rok.
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89

Balimy a konzervarenské zavody s kapaciton od 100

000 t/rok vyrobki.

8.10

Vyroba cukrovinek a sirupt s kapacitou od 10 000
t'rok.

£.11

Jatka, masokombinaty a zafizeni na zpracovani rvh
(véetné wvyroby rybi moutky a rybich olejd)
s kapacitou od 5 000 t/rok vwroblal.

91

Novostavby, rozéifovani a prelozky silnic viech tiid a
mistnich komunikaci I a I tiidy (zaméry neuvedene v
kategori I).

Novostavby (zaméry neuvedene v kategorui I).
rekonstrukee. elektnizace nebo modermzace
zelezmiénich drah; novostavby nebo  rekonstrukce
zelezmiénich a intermodalnich zafizeni a prekladist’

93

Tramvajové. podzemni nebo specidlni drahy vietnd
lanovele

94

Vodni cesty véetné jezii a ostatnich vzdouvacich
zaiizeni a mol pro nakladani a vvkladani na bieh nebo

piistavy pro voitrozemskou vodni dopravu

95

Letiité se vzletovou a piistavaci drahou do 2 100 m.

10.1

Zafizeni ke skladovani, upravé nebo vyuzivani
nebezpecnych odpadi: zafizeni k fyzikdlné-chemicks
upravé. energetickémm vyuisvani nebo odstrafiovani
ostatnich odpadi.

10.2

Krematoria.

103

Odkalisté. kalova pole, haldy a odvaly. pokud nejsou
uvedeny v jiném bodé této pilohy.

10.4

Skladovant vybranych nebezpeénych chemickych
latek a chemuckych pfipravki (visoce toxickych,
toxickvch, zdravi Skodlivvch. Ziravych, drazdivyeh,
senzibihzgicich, karcinogennich. mutagennich,
toxickych pro reprodukci. nebezpeénych pro Zvotni
prostiedi)'™ a pesticidii v mmoZstvi nad 1 ;. kapalnych
hnojiv, farmaceuticlkych vyrobkdl. barev a lakd v
mnozstvi nad 100 t.

10.5

Skladovani Zelezného érotu (véetnd vrakovidt) nad

1000 t.

10.6

Skladové nebo obchodni komplexy véetné nakupnich
stiedisek, o celkové vyméfe nad 3 000 m’zastavéné
plochy: parkovist® nebo garaze s kapacitou nad 100
parkovacich stani v souétu pro celou stavbu.
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107 Sjezdové traté, lvzafskeé vleloy, lanovky a souwvisejici X
’ zaiizeni.

Sportovni arealy na ploge nad 1 ha. golfova hiidté,

10.8 motokrosoveé., cvklokrosove a cyklotnalove arealy x

’ mimo uzemi chranéna podle zvladtnich pravnich -

predpisiy

10.9 Rekreacni piistavy na jachty a malé ¢luny. X
Rekreaéni a sportovni arealy, hotelové komplexy a

10.10 souvisejici zafizeni v uzemich chranénych podle X
zvlastnich pravnich piedpist.
Rekreatni arealy, hotelové komplexy a souvisejici

10.11 A : X
zaiizeni na plode nad 1 ha
Stale kempy a mista na karavany s celkovou kapacitou

10.12 ; X
nad 50 ubytovanych.

10.13 Tematické arealy na ploge nad 5 000 m?. X
Zaméry uvedené v kategorii [ uréené vvhradné nebo

10.14 | pifevainé krozvoji a zkouseni novych metod nebo X
vyroblal

Zdroj: Zakon¢.100/2001 Sb.

Priloha ¢. 4 — VTE Bantice
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Obrazek 5: Umighi VTE v Banticich

Zdroj: www.mapy.cz + vlastni Uprava
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Piiloha &. 5 — VTE Bantice

Obrazek 6: VTE Bantice v provozu

Zdroj: Vlastni fotografie, 20. 11. 2016.

Obrazek 7: Uzemi stavby na ornélp + okoli

Zdroj: Vlastni fotografie, 20. 11. 2016.
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Priloha ¢. 6 — Realizace za®ru VTE Bantice

Obrazek 8: Stavebni prace

Zdroj: www.vetrna-energie.cz, 2016.

Obrazek 9: Zakladova deska

Zdroj: www.vetrna-energie.cz, 2016.
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Priloha ¢. 7 — Produkce elektrického proudu

Vyroba VTE Bantice 2008-2014
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Graf 1:Vyroba VTE Bantice 2008-2014
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Zdroj: www.vetrna-energie.cz + vlastni Uprava



