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navrhy pro soulad lesnickych a ochranafskych aspektt z hlediska administrativy i praktické péce o tyto
plochy.
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Abstrakt

Predkladand diplomova prace se zabyva sin€ ohrozenym koniklecem lu¢nim
Pulsatilla pratensis subsp. bohemica, ktery se vyskytuje na xerotermnich stanoviStich at’ uz

otevienych nebo ve formé rozvolnénych lesostepi.

Jednim z il této prace bylo zmapovat ndkteré znamé lokality v Ceském Stiedohoft,
Ceském Krasu, na Podbofansku a na Kfivoklatsku a ziskat tak dalii cenné informace o tomto

zajimavém taxonu.

Druhym cilem bylo vyhodnoceni Nalezové databaze Pulsatilla pratensis subsp.
bohemika pro celou CR poskytnuté AOPK v prostiedi GIS.

Tretim zamérem bylo pfispét k prohloubeni znalosti o taxonu Pulsatilla pratensis
subsp. bohemika, jeho parazitovi a Dasineura pulsatillae a jejich vzijemné interakci.

Vychodisko tvofila data ziskand z Nélezové databdze a monitorovani lokalit.

Poslednim cilem prace bylo analyzovat lokality Pulsatilla pratensis subsp. bohemika
Z hlediska jejich vyskytu na lesni ¢i nelesni ptde, nasledné zhodnotit lesni stanoviSté
s ohledem na lesni typologii a moznosti managementu vcetné hlediska platné legislativy na

ochronu piirody.

Setfenim bylo zjiiténo, Ze nejpodetndjsi populace koniklece Iéniho &eského se
nachizela Na Horach. S velkym odstupem ji nasledovaly Citov a Pani hora. Monitoring
rozsitil dosavadni seznam lokalit s vyskytem Dasineura pulsatillae o Blov, U Ci¢ova a o
dal§i lokalitu u Uhosté. Statistickou analjzou bylo signifikantné zjiiténo, Ze se Dasineura
pulsatillae vyskytuje na lokalitaich s vétSim pocétem trsi. Zavislost vyskytu bejlomorky na
poctu a vzdalenosti sousedicich lokalit koniklece se statisticky nepotvrdila.

Vyzkum dale ukazal, ze pocet lokalit na nelesni pide je vyssi nez pocet lokalit na lesni
a to v poméru 223 na nelesni pude, 132 lokalit patficich do lesniho ptidniho fondu a 127
lokalit, které lezi na lesni pud¢ alespon cCastecné. Celkovou rozlohou vsak lokality na lesni

pudé vyrazné prevysSuji rozlohu lokalit na pidé¢ nelesni.

Klicova slova: Dasineura pulsatillae, monofag, ohrozeny druh, populacni biologie,
Pulsatilla pratensis, xerotermni biotopy



Abstract
This diploma thesis deals with an endangered species Pulsatilla pratensis subsp.

bohemica, which occurs on xeric habitats, whether open or in the form of loose steppes.

One of the goals of this study was to explore some known sites in the Ceské stfedohofi,
Cesky kras, Podbotany and Kiivoklatsko areas and get more valuable information about this
interesting taxon.

The second objective was to evaluate occurences of the Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica database within the whole Czech republic which was provided by the AOPK
agency in GIS environment.

The third aim was to develop a deeper understanding of the taxon and its parasitic
insect Dasineura pulsatillae and their interaction. The starting point consisted of data
obtained from the occurence databases and monitoring sites.

The final aim of the study was to analyze the locations Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica in terms of their occurrence on the forest or non-forest land, then evaluate forest
habitats with respect to forest typology and management capabilities, including the terms of
a current legislation on preserving the nature.

The research found that the largest population of the Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica is located at the place called Na Horach. The second largest population was found
at U CiCova area, with much lower abundance than the previous area. The third largest
population was found at Pani Hora area.

Also such mentioned monitoring expanded the list of locations with the Dasineura
pulsatillae by areas called Blov, U Ci¢ov and the area near Uhogt’.

Statistical analysis approved that sites with the Dasineura pulsatillae has significantly
more tufts of the Pulsatilla taxon. The dependence of the neighboring sites and the
occurrence of the Dasineura pulsatillae were not statistically confirmed. The research also
showed that the number of sites on a non-forest land is higher than the number of sites in the
forest and in the ratio of 223 to non-forest land, 132 sites belonging to the forest land and
127 sites, which situated in the forest at least partially. However, the total area of the site on

the forest land significantly exceed the area of the site with non-forest land.

Key words: Dasineura pulsatillae monophagous, endangered species, population

biology, Pulsatilla pratensis subsp. bohemica, xerothermophilous habitat



Obsah

L V0. o 12
2 Literarni prrehled .............ccoooiiiiiiiii 14
2.1 ROAPUISAtila.........cocoiiiieii 14
2.1.1  Subgenus Pulsatilla ............cooeeiieiiiii e 15
2.1.2  Pulsatilla pratensis (L.) Mill. ..o 15
2.1.3  Pulsatilla pratensis subsp. bohemica Skalicky........ccccoeiriniiiiiiiniinnnnnn, 15
2.2 Dasineura pulsSatillae..............cccooveiiiiiiii i 19
A R O- Yol 1o 0] 101 Y/ o - T USSR 19
2.2.2  Vyskyt Dasineura pulsatillae .............cccccooveiieiiiii i 21
2.2.3  Morfologie a zivotni cyklus Dasineura pulsatillae ...........cccceoevennnnne. 21
2.2.4  Vliv Dasineury pulsatillae na hostitelskou rostlinu............cccccoeevenenenne. 22
2.3 Stanovisté taxonu Pulstatilla pratensis subsp. bohemica............cc.cooveneeee. 23
2.3.1  Teoretické vychodisko vybranych klasifikaci stanovist'...........cccceeeveennnene 23
2.3.2  Klasifikace nelesnich StanoViSt .........cccooveerieiiienieiiie e 24
2.3.3  Klasifikace lesnich StanoVisSt .........cccocueeiiiiiiiiiiiiie e 31
2.3.4  Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy L6.1 ......c.ccoooviiiiiiiiiiiinn 33
2.3.5  Bazifilni xerotermni doubTavy ........cccooviiiiiiiiiiiiii 33
2.3.6  Acidofilni xerotermni doubravy..........cccooeviiiiiiiiiiiini 33
2.3.7  Perialpidské hadcové bory L83 .....cccooviiiiiiiiiiiii 34
2.3.8  Bazifilni (Kv&tnate) DOTY ......cceoviiiiiiiiiiiieeie e 34
2.3.9  Lesostepnibory LE.2 ... 34
2.3.10 Nizké akatiny suchych a teplych stanovist s mélkou pidou..........cccuveee. 35
2.3.11 Nizké azkefovité akatiny teplych skalnatych strani..........ccccevevieeinnnnnen. 35
2.4 MaANAGEIMENT ...t 35
241 VYCROISKO ..ovviiiiiiiiiieie e 36
242  Typy managementu StANOVISE .....cocoveieerririenieie e 36
2.4.3  Legislativa ochrany prirody ........cccoceiiiiiiiiiiiiie e 41
244  Management konkrétnich biotoptl ........coceeviiiiiiiiici e 41
2.5 METAPOPUIACE........cciieiiece e 46
2.6 POPIS UZEM .......cooiiiiiiiiiicic 47
2.6.1  CeSKE SHEAOROTT. .vvuvvveriruririirciiesieis s 47
2.6.2  POADOTANSKO.....ccuiiiiieiiieiie et 51
2.8.3  CeSKYKIAS ooucvuiviiiieciecieceie ettt 53
2.6.4  KEIVOKIALSKO ....ooitiiiiiiiciicc e 55

3 IMEBLOAIKA. ... 59

3.1 Extenzivii MONItOTING..........coocoiiiiiiiiiiiiee e 59



3.1.1 RS D 0 0V IRIT 1 1) o 1 59

3.1.2  Stav populace Pulsatilla pratensis subsp. bohemica ............cccccceveiiennnne. 59
3.1.3  Elektronické zpracovanidat.........cccoriiiiiiiiiiiiiii e 60

B2 Gl S e 60
3.2.1  PRIPIava dat..cccueeiiiie i 60
3.2.2  Analyzy lokalit tFmMU......cccoiiiiiiiiiii i 61
3.2.3  Analyzy lokalit z ndlezové databaze ...........cccccovviiiiiiiiieic e 64

3.3 Statistické zZpracovani dat.................occoooiiiiiiii 66

4 VYSICAKY ..ooiiiiiiiiii 67
4.1  Charakteristika monitorovanym lokalit ........................cooi 67
4.2  Charakteristika monitorovanych populaci..............ccccccooeiiiiniincnn 77
4.3  Monitorované lokality a lokality z nalezové databaze AOPK.................... 80
4.4  Lesnicka charakteristika lokalit ..., 81
45 Rozsireni bejlomorky Dasineura pulsatillae ... 87

5 DISKUSE. ... s 95
5.1 Charakteristika monitorovanych populaci.................cccooiiiiiiiiiins 95
5.2  Monitorované lokality a lokality z nilezové databaze AOPK.................... 96
5.3  Lesnicka charakteristika loKkalit ....................c.coooiiii e 97
54 Rozireni bejlomorky Dasineura pulsatillae..........ccccoooeiviiiiieicivccn, 99

B ZAVET..... .ot 100
7 Seznam literatury a pouZitych Zdrojli ..............ccccoiiiiiiiiiiii 101

8 PHIOY ...t 110



Seznam tabulek

Tabulka 1 Taxonomické zafazeni rodu Pulsatilla (Skalicky 1988a). .......ccccccevveveiiriennnnne 14
Tabulka 2 Taxonomické zafazeni rodu Dasineura (Webl)........ccooveniiiininiiiincninenenn 19
Tabulka 3 Doporucovany management pro biotopy T3.1 a T3.2 (zdroj Hakova et al., 2004)
.............................................................................................................................................. 42
Tabulka 4 Doporu¢ovany management pro biotopy T3.3 a T3.5 (zdroj Hakova et al., 2004)
.............................................................................................................................................. 42
Tabulka 5 Doporu¢ovany management pro biotop T3.4 (zdroj Hakova et al., 2004) ......... 43
Tabulka 6 Charakteristika monitorovanych lokalit (Zdroj)......ccccccvviviiiiiiiiiiiiiie e 77
Tabulka 7 Monitorované loKality.........ccoueviiiiiiiiiiic i 80
Tabulka 8 Lokality z ndlezoveé databaze ...........cccoviviiiiiiiiiiiic e 80
Tabulka 9 Pocet lokalit z databaze v blizkosti lokalit s bejlomorkou..........ccccvvvviiiiinennn 87
Tabulka 10 Piehled poct lokalit z databaze sousedicich s ndhodné vybranymi podle

VZAAIETNIOSET .. 88

Seznam grafi

Graf 1 Lokality z ndlezové databaze na pide nelesnia lesni........c.cocervriiiiiiiiieniiinennnn, 81
Graf2 Rozloha nelesnia lesnipldy na lokalitdch zdatabdze ............cccoooiviiiiiinicien, 82
Graf 3 Plocha lokalit na nelesnia lesni pUd@.........cccveiveviiiiiiiiie e 83
Graf4 Pocet lokalit z databaze a jejichrozloha podle LVS ... 84
Graf5 Pocet lokalit z databaze podle edafickych kategorii.........ccooovviieiiiiiiiinieee, 85
Graf6 Rozloha lokalit z databaze podle edafickych kategorii ..........ccoovvveviiiiiiiiiiiiiicns 85
Graf7 Pocet monitorovanych lokalit podle SLT ... 86
Graf 8 Rozloha monitorovanych lokalit podle SLT .......cccoviiiiiiiiiiiii e 87
Graf9 Pocetnost populaci vzhledem k pfitomnosti bejlomorky .........ccccocevviiiieniiennne, 89
Graf 10 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 100 m vzhledem k piitomnosti bejlomorky na
JOKATIEE ... s 90
Graf 11 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 250 m vzhledem k piftomnosti bejlomorky na

(0] 21 1< TSRO P PR 91
Graf 12 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 500 m vzhledem k piitomnosti bejlomorky na
JOKATIEE ...t 92
Graf 13 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 1000 m vzhledem k piftomnosti bejlomorky na
JOKATIEE ... s 93

Graf 14 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 5000 m vzhledem k piitomnosti bejlomorky na
(0] 21 11 (< POV RPR PO 94



Seznam obrazki
Obrazek 1 Mapa vyskytu taxonu Pulsatilla pratensis subsp. bohemica (Zdroj: Florabase,

P40 S ) TSP RS SP PP PR PP 18
Obrazek 2 Modely metapopulaci (zdroj Aycrigg — Garton, 2014) ........ccocevvvveienceninnnnn, 46
Obrazek 3 Nastaveni nastroje Copy FEatures ..........ccovvvvviiiiiiiiiniiieee e 62
Obrazek 4 Nastaveni nastroje Generate Near Table .........ccccoooviiiiiiiiiiiiee 62
Obrazek 5 Nastaveni nastroje Multiple Ring Buffer ..........cccocooiiiiiie 63
Obrazek 6 Nastaveni nastroje Spatial JOIN........cooiiiiiiiiiiiiiiicc e 64
Obrazek 7 Nastaveni nastroje Create random POINES .....cevvrververiiiieiniie e sieessiee e 65

Obrazek 9 Nastaveni nastroje Generate Near Table ...........cccooeiiiiiiiiiiie 66



1 Uvod

Predklddand diplomova prace se zabyvad sin€ ohrozenym taxonem cévnatych

rostlintPulsatilla pratensis subsp. bohemica. Jeji cile Ize rozdélit do &tyf tematickych oblasti.

Za prvé chtéla metodou extenzivniho monitoringu zmapovat populace koniklece
luéniho &eského na 43 lokalitich v Ceském stiedohoti, Ceském krasu, na Podbotansku a na
Kfivoklatsku.

Druhym cilem prace bylo vyhodnoceni Nalezové databaze koniklece lcniho
poskytnuté AOPK CR v prostiedi GIS.

Za treti si prace kladla za cil prispét k dosavadnim poznatkim o taxonu Pulsatilla
pratensis subsp. bohemica a jeho skudci, vzacné muSce z celedi bejlomorkovitych
Dasineura pulsatilla. Zvlastni pozornost byla vénovana vzajemné interakci parazita a
rostiny. Data k analyze jejich vzajemného pulsobeni byla ziskdna jednak pomoci
extenzivniho monitoringu, jednak z Nalezové databaze AOPK CR. Jejich vyhodnoceni
probihalo statisticky.

V ramci posledni tematické oblasti, jiz se diplomova prace vé€novala, byl nejprve
zjistovan pocet a rozloha lokalit z hlediska jejich umisténi na lesni a nelesni puadé.
V navaznosti na toto Setfeni byly lokality, které zcela nebo zCasti spadaly do lesntho ptlidniho
fondu, vyhodnocovany podle lesnich vegetatnich stupiiti a edafickych kategorii. Cast dat
byla zpracovana statisticky. Poslednim cilem prace bylo vytvofeni ndvrhu managementu pro
lokality na lesni pud¢ véetné jeho piipadné pravni Upravy. Za metodu byla vybrana resSerse

stavajici literatury.

Cilem jednotlivych c¢asti vyzkumu bylo nalézt odpovedi na nasledyjici diléi otazky:

— Nachaz se koniklec luéni Cesky na vSech lokalitach, které byly zatazeny do externiho

monitoringu?

— Jak pocetné jsou populace na jednotlivych lokalitach?

1 podle vyhlasky ¢. 395/1992 SB., MZP Ceské republiky, kterou se provadéji néktera ustanovenizakona Ceské
narodnirady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni.
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— Jak vwvelkd cast populace se na jednothivych lokaltich podili na generativni

reprodukci?
— Nakterych lokalitich se vyskytuje Dasineura pulsatillae?
— Jaké je zastoupeni lokalit s vyskytem koniklece na nelesni a lesni pide?
— Jaké je jejich rozloha?

— V jakych lesnich vegetacnich stupnich se nachdzeji lokality koniklece lu¢niho

ceského?
— Jaké edafické kategorie jsou zastoupeny na lokalitich koniklece?
— Jaka managementova opatfeni je vhodné provadét na lesnich stanoviStich koniklece?

— Existuyje néjaky vztah mezi Cetnosti populace a vyskytem bejlomorky Dasineura
pulsatilla?

Kapitoldim vénovanym vlastnimu vyzkumu (metodice sbéru a zpracovani dat,
vysledkiim, diskusi) pfedchazi reSerSe odborné literatury. Nejprve je v ni struné
charakterizovan taxon Pulsatilla pratensis subsp. bohemica a jeho parazit Dasineura
pulsatilla. Nasleduji oddily vénované stanovistim koniklece lcniho ceského a jejich
managementu. ReSerSi uzavirda kapitola, ktera struné nastiiuje vybrané metapopulacni
struktury, a oddil, v némz jsou charakterizovana uzemi, v kterych probihal extenzivni

monitoring autora této prace.
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2 Literarni prehled

2.1 RodPulsatilla

Tabulka 1 Taxonomické zafazeni rodu Pulsatilla (Skalicky 1988a).

%

Rise rostliny (Plantae)

Podie | cévnaté rostliny (Tracheobionta)

Odd¢leni | krytosemenné (Magnoliophyta)

Tiida vys$§i dvoudélozné (Rosopsida)
Rad pryskyinikotvaré (Ranunculales)

Celed pryskyinkovité (Ranunculaceae)

Rod koniklec (Pulsatilla)

Zastupci rodu Pulsatilla (Mill.), ¢esky koniklece, jsou vytrvalé trsnaté chlupaté byliny,
které maji vicehlavy oddenek s pupeny obalenymi Supinami. Pocet list se pohybuje od 1 do
12, jsou slozené (vyjimecné Clenéné) a vytvaii piizemni riZici. Stonek koniklece nese jediny
kvét, ktery vyristd z listenovitého utvaru, slozeného vétSinou ze tii listent. Kvét je tvofen
zpravidla Sesti korunovit¢ zbarvenymi okvétnimi listky, které jsou vné porostlé chloupky.
Co se tvaru tyce, jsou okvétni listky bud’ témeét shodné, nebo se rozliSuji na vn&jsi a vnitini
kruh. Kvét koniklece ma velké mnoZzstvi tyCinek a pestiki. Koniklece patii mez protogyny.
Opyleni probihd entomogamicky. Nazky se vyznaCuyji n€kolikacentimetrovym chlupatym
pitvéskem, jsou Sffeny anemochoricky. (Skalicky, 1988)

V piirodé je doloZzeno asi 30 druhti rodu Pulsatilla (Mill.), vyskytuji se z vétSi ¢asti
vV mimém a mimé teplém pasmu severni polokoule. Cerstvé koniklece jsou jedovaté (i pro
dobytek). Obsahyji totiz velmi labilni glykosidicky lakton ranunkulin, jehoz enzymatick ym
Stépenim vznikd glikosa a jedovaty protoanemonin. SuSené koniklece jedovaté nejsou. Pti

suseni totiz vznika maktivni dimer anemonin. (Skalicky, 1988)

Rod Pulsatilla (Mill.) se déli na dva podrody, Pulsatilla a Preonanthus, které se lisi
napf. vzhledem listenli, zbarvenim okvétnich listki, charakterem wnéjSich tyCinek,
prezenci/absenci velkého ventralniho cévniho svazku atd. Do subgenu Pulsatilla patii napt.

Pulsatilla pratensis subps. bohemica, Pulsatilla grandis, Pulsatilla vulgaris, Pulsatilla
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patens a Pulsatilla vernalis, do podrodu Preonanthus je fazen napt. druh Pulsatilla
scherfelii. (Skalicky, 1988)

2.1.1 Subgenus Pulsatilla

Zastupci tohoto podrodu se vyznacuji redukovanymi, v ¢arkovité Ukrojky diipenymi
ukrojky, které jsou v dolni tietin¢ az Ctvrtiné srostlé. Maji zpravidla Sest okvétnich listk1,
které byvaji uvnitt fialové, v nekterych piipadech bélavé ¢i zlutavé. Vnéjsi tyCinky jsou
pfeménény v staminodidlni nektaria. Prasnky maji vétsinou fialovou barvu. Rapik je na
prifezu radidlni, ma vytvofen velky ventralni cévni svazek. Naopak chybi parenchymaticka
pochva.(Skalicky, 1988)

2.1.2 Pulsatillapratensis (L.) Mill.

Druh Pulsatilla pratensis, zastoupeny c¢tyimi subspeciemi, Se vyskytuje Vv severni,
stfedni a vychodni Evropé. V Pobalti je dolozen Pulsatilla pratensis subsp. pratensis, ve
sttedni Evropé Pulsatilla pratensis subsp. bohemica, v Mad’arsku a na jiznim Slovensku je
rozsiten poddruh Pulsatilla pratensis subsp. hungarica, v Ukrajiné a stfednim Povolzi

Pulsatilla pratensis subsp. ucrainica.

2.1.3 Pulsatillapratensis subsp. bohemica Skalicky

Jediny poddruh koniklece lu¢niho vyskytujici se na tzemi CR je Pulsatilla pratensis
subsp. bohemica neboli koniklec u¢ni Cesky.

2.1.3.1 Morfologie taxonu

Ma vicehlavy, téméi kolmy oddenek ¢erné barvy. Supiny kryjici pupeny oddenku jsou
vej¢ité. Cela rostlina je pokryta bilymi chloupky. Stonek méni sviij tvar 1 délku v zavislosti
na vegetacnich fazich. V dob¢ kvétu dosahuje délky 8 — 15 cm, v horni ¢asti je nici, v obdobi
plodu dortsta v praméru az 22 cm a je vzptimeny. Pulsatilla pratensis subsp. bohemica miva
3 a7 5 nepiezimujicich listd, které vytvafeji pifzemni riici Rapiky byvaji v zikladni &asti
zakiivené, dale pak plagiotropné odstalé nebo Sikmé. Jejich délka vétSinou nedosahuje délky
Cepele, existuji ale i vyjimky. Jednou az dvakrat lichozpefené Cepele maji vejCity az vejcite
kopinaty tvar a zpravidla nejsou s listky a listecky v jedné rovin€. Jednu Cepel vétSinou tvoii

3 - 5 jafem s jednou az dvakrat pefenoseCnymi listky a lze na ni napocitat 100 — 200
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arkovitych aZ podlouhlych tkrojkti o $fice 1 - 3 mm. Ukrojky byvaji vétsinou nahle ziZeny
do Spicky. (Skalicky, 1988)

Koniklec luéni Cesky kvete zpravidla v bieznu az kvétnu (Jiras et al, 2010). Jeho
charakteristicky nici kvéty byvaji vétSinou malé, vyznacuji se valcovitym, v dob¢ dokvétani
az zvonkovitym tvarem. Jejich typickd barva je tmavé fialova, vzicnéji se ale také vyskytuji
v tmavé karmiovém odstinu ¢i dokonce vyjime¢né v bled¢ fialové, belavé nebo Zlutavé.
Okvétni listky mivaji elipticky tvar. V nemnoha piipadech se lze setkat také s listky Siroce
nebo naopak uzce eliptickymi. Jejich Sitka kolisd od 7 mm do 12 mm. Délka okvétnich listkt
se pohybuje zpravidla mezi 15 mm a 30 mm, pficemz listky téhoz kvétu byvaji vétSinou
stejn¢ velké. Unéekterych jedinch tomu tak neni. Délka listki v tomto pifpadé zavisi na jejich
postaveni - tf1 vné&jSi listky byvaji kratsi nez vnitini. Okvétni listky jsou na vrcholu zretelné,
popf. mirné ohrnuty ven. (Skalicky, 1988) Kvéty obsahuyji vétSinou 50 — 150 tycinek
(Jonsson et al., 1991), dosahujicich tii ¢tvrtin délky okvétnich listkit (Skalicky, 1988), a 30
—100 pestiktt (Jonsson et al, 1991). Cnélky maji zpravidla syté fialovou barvu, byvaji pfimé
€1 vzacné nepatrné zakiivené a s vyjimkou konct, které jsou holé, je pokryvaji chloupky.
(Skalicky, 1988) Vétsinou obsahuji jedno vajicko (Jonsson et al., 1991). Po odkveteni
vznikne souplodi nazek (Jiras et al., 2010), které doristaji 4 — 4,5 cm (Skalicky, 1988). Jsou
tvofeny tenkym kozovitym oplodim a 3 — 4 cm dlouhym pfivéskem, ktery je porostly
jemnymi chloupky (Jiras et al., 2010).

Pod kvétenstvim se nachaz listenovity utvar s 14 —31 tkrojky o délce 0,9 —2,8 mm a

Sifce 1,6 mm.

2.1.3.2 RozmnoZovani

Pribéh rozmnozovani Pulsatillae pratensis subsp. bohemica vyznamnou mérou
pfispiva k tomu, 7e taxon dnes patii K siln¢ ohrozenym druhim. Jeho semena kli¢i hned po
vysemenéni, vytvareji tedy pouze prechodnou semennou banku (transientni). (Karlk —
Poschlod, 2014) U semen piibuzného druhu Pulsatillae grandis bylo ziténo vyrazné
snizeni kli¢ivosti jiz v pribéhu 2 let (z 90 % u Cerstvych semen na 2 % u semen starych dva
roky). (Kaligaric etal, 2006) Béhem vyvoje semenackll rostlina prochdzi dvéma kritickymi
fazemi: prechodem vykliCeného semene v semenacek a preCkanim zimy ve stadiu juvenilu.
Pii pokusu na Babé vzeslo z 1350 zasazenych semen pouze 26 semenackt, z nichz od

listopadu do jara piezilo jen 33 %. (Bochenkova, 2011)
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Pokud koniklec dosahne ur¢it¢ho staii a velikosti, je schopen po deli dobu ptezt i
Vv nepfiznivych podminkach. (Bochenkova, 2011)

2.1.3.3 Varianty

Pulsatilla pratensis subsp. bohemica se vyskytuje ve vice variantaich. Na tzemi CR
byly v zavislosti na geografickém rozsfeni identifikovany odlisné formy. V Cechach se lze
vétSinou setkat s rostlinami vyznaCujicimi se ve vSech fizich kveteni nicimi kvéty
valcovitého ¢i uzaviené zvonkovitého tvaru, jejichz listenové Ukrojky dosahuji vétSinou
poctu 20. Pro jedince nachazejici se na jizni Moravé jsou oproti tomu charakteristické jen
mirmé sklonéné zvonkovité kvéty a vetsi pocet listenovych tkrojkl (zpravidla 26). Treti
variantu (albida) ptedstavuji koniklece rostouci v okoli BEl¢ pod Bezdézem. Ty se vyznaduji
menSimi listy, které se pin¢ vyvijeji az po odkvétu, poné¢kud odlisnymi okvétnimi listky
(podlouhlé az eliptické, wvné¢ svétle fialové, uvnitt zpravidla bélavé az svétle fialové,
vyjime¢né naZloutlé ¢i nartzovélé) a svétle fialovymi ¢nélkami, které jsou na konci mirné

zakiivené.

2.1.3.4 StanoviStni naroky

Koniklec lucni Cesky se vyskytuje na xerotermnich travinnych porostech, na skalach,
rovnéz na krajich lesli, vzacnéji je lze nalézt na pisCinach ¢i ve svétlych lesich. Potiebuji
melké suché nebo vysychavé pldy bohat¢é na minerdly na vapenitém ¢i silikatovém
podkladu. Je diagnostickym druhem pro spoleCenstva svazu Koelerio-Phleion phleoidis a
radu Festucetalia valesiacae. Rovnéz se vyskytuje ve spoleCenstvech tiidy Sedo-
Scleranthetea, fid¢eji svazii  Quercion pubescenti-petraeae, Erico-Pinion a Geranion
sanguinei. (Skalicky, 1988a)

2.1.3.5 Vyskytv CR

V CR se nachdzi ve dvou arealech, ¢eském a moravském. Natizemi Cech je rozsffen
v severnich, stfednich a vychodnich Cechich, na Uzemi Moravy na jihu. Vyskytuje se
V planarnim az suprakolinnim stupni, pievazné v termofytiku, nékteré lokality spadaji jiz do

mezofytika hraniCiciho s termofytikem (napf. Doupovské vrchy).
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Obrazek 1 Mapa vyskytu taxonu Pulsatilla pratensis subsp. bohemica (Zdroj: Florabase, 2013)

2.1.3.6 OhroZeni

Pulsatilla pratensis subsp. bohemica je napadana jednak $kudci, jednak zacal byt ve
20. stoleti jeji vyskyt ohrozen sukcesi stanovist, na néz je vazana.

Koniklec luéni ¢esky je predovan mnoha hmyzimi Skudci, jejichz ucinky na rostlinu
zatinaji byt v poslednich letech zkoumény. Stavu z jeho nazek vysavaji napf. larvy
Dasineury pulsatillag? (bejlomorky koniklecové) (Jiras et al., 2010; Skalicka, 2013) nebo
larvalni stadia a dospélci Haplothrips aculeatus (tfasnénky trubénky travni) (Jiras et al,
2010). Nazky napadené larvami dosud neur¢eného druhu Anthomyiidae (kvétilkovitych)
V sobé maji otvory a zpravidla neobsahuji zadna semena (Jiras et al., 2010; Skalické, 2013).
Listy preduji zastupci z Celedi Agromyzidae (vrtalkoviti), napf. Phytomyza pulsatillae,
Phytomyza pulsatillicola, Phytomyza ignota nebo Phytomyza socia, ve stonku byla nalezena
Phytomyza soenderupiella (Pakalniskis, 2004). Vedle hmyzu pro koniklec piedstavuji

nebezpeci 1 vétsi zivocichové, napf. bazanti nebo zajici (Skalicka, 2013).

2 Podrobnéji viz oddil 2.2 Dasineura pulsatillae.
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Piizmaéné biotopy Pulsatilla pratensis subsp. bohemica, napf. tizkolisté suché travniky
se svazem Festucion valesiacae nebo Sirokolisté suché travniky se svazem Koelerio-Phleion
phleoidis, jsou v disledku globalnich zmén vyvolanych socioekonomickymi a abiotickymi
faktory ohroZeny sukcesi® Jejich zarlistani kefi, kfovinami, stromy a konkurentné silngjsimi
expanzivnimi a mvaznimi druhy (pfedevSim vy$Simi travami) ma za nasledek pokles

vyskytu koniklece (stejné jako dalsich druht charakteristickych pro suché travniky).

2.1.3.7 Ochrana

Pulsatilla pratensis subsp. bohemica patii na zikladé vyhlagky &. 395/1992 Sb., MZP
Ceské republiky, kterou se provadéji néktera ustanoveni zikona Ceské narodni rady &.
114/1992 Sb., o ochran¢ pifrody a krajiny v platném znéni mezi siln€ ohroZené druhy.
Seznam ITUCN ho uvadi v kategorii C2 (sin¢ ohrozeny) (Bure$ et al. 2001).

2.2 Dasineura pulsatillae

Bejlomorka  koniklecova  (Dasineura pulsatillae) patii do bejlomorkovitych
(Cecidomyiidae), jedné z druhové nejpocetnéjsich Celedi fadu dvouktidli (Diptera).

Tabulka 2 Taxonomické zafazeni rodu Dasineura (webl).

%

RiSe zivocichové (Animalia)
Kmen Clenovei (Arthropoda)

Trida hmyz (Insecta)
Rad dvoukiidli (Diptera)

Celed’ bejlomorkoviti (Cecidomyiidae)

Rod bejlomorka (Dasineura)

2.2.1 Cecidomyiidae

V Ceské republice bylo do roku 2009 objeveno 559 druhii bejlomorkovitych

(Skuhrava, 2009), 64 z nich je uvedeno v Cerveném seznamu ohrozenych druhti Ceské

3 Podrobngji viz oddil 2.3.2 3 Suché travniky.
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republiky (Skuhrava, 2005). Cecidomyiidae tvoii tfi podceledi: Lestremiinae Rondani,

Porricondylinae Enderlein a Cecidomyiinae Rondani.

2.2.1.1 Morfologie celedi

Bejlomorky jsou malé kiehké musky zpravidla tmavé barvy, nékdy s Sedym, zlutym
nebo nacervenalym zadeckem, jejichz pruméma velikost se pohybuje od 0,5 do 3 mm,
vyjimecné dortstaji az 8 mm. (Skuhrava, 2009) Oc¢i dospélych jedinct jsou slozené, nad
zakladem tykadel spojené v o¢ni most. Jednoducha ocka bejlomorky nemaji. Tykadla se
sklddaji z 6 az 30 ¢lank. Chodidlo se vyznacuje metatarsem, ktery je vyrazné kratSi nez
nasledujici ¢lanky. Pomérné velka prisvitnd kiidla jsou porostla drobnymi chloupky, jejich
zikovani byva redukované na zlku costa, dvé ziky radialni a jednu medidlni, jejiz pribéh
je spole¢ny s zilkou kubitdlni Kladélko bejlomorek byva zpravidla daleko vysunuté.
(Skuhrava, 1977)

2.2.1.2 Zivotni cyklus ¢eledi

Bejlomorky reprezentuji hmyz s proménou dokonalou. Jejich vyvojovy cyklus za¢ina
na jafe. Brzy po pafeni naklade samicka do hostitelské rostliny 0,1-0,5 mm velkd vajicka
(zpravidla bezbarva, nékdy rovnéz oranzova, nazloutla, nartiizovéla nebo nazelenald). Larvy
prvntho vyvojového stadia se z vajicek vylihnou po né€kolika hodmach ¢i dnech. (Skuhrava
1960).

Larvy maji bilou, Zlutou, oranZzovou nebo Cervenou barvu, tvar jejich téla zavisi na
tom, zda se jednd o druhy fytofagni, zoofdgni nebo mykofigni Zatimco larvy vazané na
rostliny jsou Siroké, kratké a maji malo vyvinuté ustni Gstroji, dravé larvy (zoofagni) se
vyznacuji Sthlym té€lem a Gstnim Gstrojim dobfe vyvinutym. (Skuhrava, 1977; Skuhrava,
1960). Larvy nékterych fytofagi zji volné v kvétech nebo stoncich, jiné druhy podnécuji
hostitelskou rostlinu k vytvotfeni halek, novotvari na riznych ¢astech rostliny, v nichz se
larvy vyvijeji. Tuto schopnost maji pouze zaistupci podceledi Cecidomyiinae. Halky
zustavaji na organech rostlin ipo vylétnuti imag. Mohou tak pomahat pfi detekci bejlomorky
na lokalit¢. (Skuhrava — Skuhravy, 2009) Charakteristickym morfologickym znakem larev
bejlomorek je prsni bodec (spatula sternalis), podélna ztlustlina pokozky na bfiSni strané
prvniho hrudniho ¢lanku, slouzici k pohybu nebo k prorazeni halky (Skuhrava, 1960; Jiras
et al., 2010). Pocet larvalnich stadii u vétSiny druhii pravdépodobné dosahuje tii az Ctyf,
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délkka jejich trvani neni zpravidla znama. (Skuhrava, 1960) Nékteré larvy na podzim

opoustéji svou hostitelskou rostlinu a prezimuji ve formé zamotku v pide.

K zakukleni larev dochazi v pud¢, méné Casto v halce. Jeho prubéh, délka (zpravidla
10— 20 dni) anasledny vylet dospé€lych jedinci jsou zavislé na mnoha faktorech, napt. vilhku
nebo teploté. Barva kukly se nejprve shoduje s barvou larvy, pozdéji hnédne. (Skuhrava
1960)

Dospéli jedinci zji velmi kratkou dobu, od n€kolika hodin do 5 dni. Samci umiraji po
pareni, samice po nakladeni vajicek. Dospélé bejlomorky se pohybuji pomoci vétrného

proudu. VétSina druhit ma v jednom roce vice generaci. (Skuhrava, 1960)

2.2.2 Vyskyt Dasineura pulsatillae

Dle dostupné literatury byl zatim prokdzan vyskyt popisované bejlomorky na
Pulsatilla vernalis (Kieffer, 1894, Buhr, 1964-1965), dale na Pulsatilla vulgaris (Skuhrava,
1986) a na Pulsatilla slavica (Skuhrava, 1989).

Bejlomorku koniklecovou lze v CR na zikladé dostupnych udajiti povazovat za malo
frekventovany druh. Dosud byla zaznamenana pouze vV PR Na Babé¢ u Kiivoklatu (Skuhrava,
1975), v PP Na Horach a Pitkovicka stran (Jiras et al., 2010), v NPP Zlaty kan, PR Cicov a
na lokalitich Uhostany, Srdov-Brik, Kamyk (Bochenkova et al. 2012), tedy v oblastech
suchého a teplého mezofytika, na hranici mezofytika a termofytika.a v termofytiku.
Navzdory této skuteénosti nebyla zahrnuta mezi druhy v Cerveném sezmamu ohroZenych
druhti Ceské republiky (Skuhrava, 2005).

2.2.3 Morfologie azivotni cyklus Dasineura pulsatillae

Bejlomorka koniklecovd nebyla doposud podrobnéji prozkouména, dostupné tdaje

jsou tedy pouze kusé.

,Podle M. Skuhravé (pers. comm., IV. 2013), jsou vyvojova stadia bejlomorky
koniklecové nasledujici: vajicko, larva prvniho, druhého a tfetiho instaru, kukla a dospélec.
Larva prvniho instaru ma byt velkd pfiblizné jako vajicko. Larva druhého instaru je 2 — 3krat
vetsi, na hlavové kapsule jsou jiz znatelnd tykadla. Tieti instar ma jiz vyvinutou spatulu

sternalis. Hlavnim ur€ovacim znakem jednotlivych instari a bejlomorek obecné jsou Utvary
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na povrchu téla - trny a papily. Dalsim urovacim znakem je pomér Sitky a délky hlavové

kapsuly.© (Skalicka, 2013)

Na zaklad¢ dostupnych vyzkumi Ize fici, Ze vajicka a larvy 1. instaru mivaji
naoranzovélou barvu (Skalicka, 2013), larvy 2. instaru jsou oranzové, ve 3. instaru mohou
byt az bil¢ (Jiras et al., 2010).

K zivotnimu cyklu bejlomorky koniklecové bylo zisténo, ze vajicka jsou kladena do
kvéti hostitelské rostliny az tehdy, kdyz se v nich vyvinou nazky, nikoliv v dob¢, kdy maji
kvéty jesté zivé tyCinky. Dlivodem je nejspiSe absence potravy. (Skalickd, 2013) Larvy se
totiz zivi Stavami ze stén nazek. (Jiras et al, 2010) Kvéty kvetouci ke konci doby kveteni
druhu byly napadeny bejlomorkou castéji nez kvéty kvetouci v pocateéni fazi. (Skalicka,
2013) Larvy zji v hostitelské rostliné volné na kvétnim lizku nebo mez nazkami pievazné
zrajicich souplodi, nevytvareji halky. (Jiras et al, 2010) Ve 3. instaru z kvéti vypadavaji a
zalézaji do pudy, v niz preckavaji zimu. Na jafe se v pud¢ zakukli. (Jiras etal, 2010) Vylet
imag musi trvat minimalné¢ 8-10 dni. Tak dlouho uplynulo od nalezu prvnich vajicek a larev
V hostitelské rostlné a odchycenim dosp€lych jedinct na lokalit¢ Na Horach na jate 2013.
(Skalicka, 2013) Vzhledem k absenci larev v kvétech koniklece lu¢niho ceského, ktery kvetl
na podzim 2010 na stanovisti Pitkovickd stran, lze usuzovat, Ze seu bejlomorky koniklecové

v ramci jednoho roku vyviji pouze jedna generace. (Jiras et al., 2010)

2.2.4 Vliv Dasineury pulsatillae na hostitelskou rostlinu

Vyzkumy provedené na lokalitich Na Horach a Pitkovicka stran ukéazaly, ze nazky
rostlin, v jejichz kvétech je pritomna bejlomorka, maji statisticky vyznamné nizsi primérnou
hmotnost, kli¢ivost (Jiras et al., 2010; Skalicka, 2013) a naopak zvySeny podil nedokonale
vyvinutych nazek (Jiras et al, 2010). Pfitomnost bejlomorky tak miize vést ke snizeni

moznosti generativniho rozmnozovani koniklece. (Jiras et al., 2010)

U rostlin kvetoucich na pocatku doby kveteni koniklece byl zjistén rovnéZz poztivni
vztah mezi piitomnosti larev bejlomorky a kratSim stonkem rostliny (v porovnani
S nepredovanymi jedinci a rostlinami napadenymi kvétikou, piipadn¢ kvétikou 1
bejlomorkou soucasng). K tomuto jevu mize dochazet v dusledku sani $tav z nazek a

kvétnich Nizek bejlomorkou, které rostlinu nejspi oslabuje. (Skalicka, 2013)
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Vysledky experimentu Na Horach (Skalicka, 2013) naznacuji, ze vliv bejlomorky na

koniklec se mize ménit v zavislosti na fizi doby kveteni hostitelské rostliny.

2.3 Stanovisté taxonu Pulstatillapratensis subsp. bohemica

Vzhledem Kk tomu, Ze patii Pulsatilla pratensis subsp. bohemica mezi stepni druhy, lze

o 24

mozno setkat 1 na lokalitach spadajicich do lesntho ptdniho fondu.

2.3.1 Teoretické vychodisko vybranych Kklasifikaci stanovis§t

Pro Kklasifikaci stanovist jsou v Ceském prostiedi nejcastéji pouziviny dva

fytocenologické pftistupy: curySsko-montpelliersky a systém zalozeny na metodé Coctail.

CurySsko-montpelliersky smér (oznacovany také jako floristicko-fytocenologicky)
neni na rozdil od jinych postaven na fyziognomii a dommantich, ale pro systém a
syntaxologii vyuziva klasifikaci rostlinnych spoleCenstev a jejich znakl. Za dullezitéjsi
krit¢rum nez dominanta druhu ve spoleCenstvu je povazovan vyskyt urCit¢tho taxonu.
Kvantita jednotlivych druhi ve zkoumaném spoleCenstvu stejné jako jeho struktura je
posuzovana v Korelaci skvalitativni biodiverzitou, ktera je hodnocena jako vyznamnéj$i. Pii
syntaxonomické klasifikaci pouziva tento smér: syntaxony hlavniho ranku — tfida, fad,
svaz, asociace — a syntaxony vedlejSiho ranku — podtiida, podiad, podsvaz, subasociace,

varianta a subvarianta. (Moravec, 1994, Reznicek, 2013)

Ve vztahu K lu¢nim porostim, z nichz nékteré druhy jsou typicka stanovist¢ Pulsatilla
pratensis subs. bohemica, uvadi, Ze bylo podstatné odliseni jednotlivych typt luéni vegetace
podle shodnych nebo podobnych vlastnosti. Vegetacni jednotky, které byly na zakladé
vyzkumu vytvofeny, aznich odvozené Iuéni typy lze pouzit pro indikaci stanovist' z pohledu
ekologického (zahrnuje Zvinovy a vodni rezim s vystupy pramend, klima, pidni typ,
hloubku ptdy) i produkéniho. (Moravec, 1994; Reznicek 2013)

Pongkud odli§nou syntaxonomii pouzivd ve své monografii Vegetace Ceské republiky
Chytry (2007). Vychaz z fytocenologického systému zaloZzeného na metod¢ Coctail, kterou

vyvinul Bruelheide. Tato metoda spociva ve vytvaieni sociologickych skupin podle tendence

4 Vzhledem Kk cili a charakteru této prace neni zimérem podat vy&erpavajici prehled klasifikaci a jejich
porovnani, ale struéné seznameni se dvéma v ¢eském prostiedi nejpouzivanéj§imi piistupy.
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vyskytu jednotlivych druhi ve fytocenologickém snimku. Pfi definovani vegetacni jednotky
vyuziva logickych spojek (AND, OR, NOT), pomoci nichZ vyjadfuje piitomnost/absenci
sociologickych skupin ve snimcich ndleZicich do vymezované jednotky. Z vegetaCnich
jednotek byly pomoci logickych operatorti definovany pouze asociace. Dilezitou vlastnosti
této metody je nepiifazeni nékterych fytocenologickych snimka k Zadné asociaci. Jedna se
zejména o fytocenologické snimky zahrnujici taxony se Sirokou ekologickou amplitudou,
coz podle Chytrého (2007) odrazi praktickou zkuSenost s vyskytem spoleCenstev
nepiifaditeInych ke konkrétni asociaci. Tato skuteCnost miize byt nevyhodna. Proto metoda
porovnavany s druhovym slozenim snimkidl jiz zafazenych. Vzhledem k tomu, Ze je tato
metoda zaloZzena na logickych operacich, skytd moznost vyuziti ve specializovanych

expertnich programech. (Reznicek, 2013)

2.3.2 Klasifikace nelesnich stanovist’

2.3.2.1 CurySsko-montpelliersky

Ve floristicko-fytocenologickém systému nalezi monitorovany taxon do xerofinich a

xerotermnich spolecenstev.

Podle Neuhdusla (1988) jsou tyto fytocenézy na naSem uzemi zastoupeny nékolika

tiidami a svazy:

— Spolecenstva tiidy Koelerio-Corynephoretea nejsou piimo xerofilni, ale jsou
schopna kratkodobé snaset suché klima. V CR se nachazi svaz Corynephorion

caanscentisi.

— Podobné ekologické naroky jako fytocenozy tiidy Koelerio-Corynephoretea, ale
subkontinentalni rozSifeni maji spoleCenstva tfidy Festucetea vaginatea svazu

Koelerion glaucae. Vyznacuji se mj. vyskytem psamofyti.

— Prevazn€ na nevyvinutych ¢i mékych pidach, skalich podloZich, hrubozrnnych
piscich apod. je mozno nalézt fytocenozy tridy Sedo-Scleranthetea s fady Trifolio

arvensi-Festucetalia ovinae a Alysso-Sedetalia.

— Nejveétsi druhovou diverzitu zuvadénych fytocen6z maji spolecenstva tridy Festuco-

Bromethea. Na nasem tzemi se nachazeji ve dvou fadech. Fytocenozy tadu

24



Festucetalia valesiacae, vytvatejici jarni a letni aspekt, pievladaji na exponovanych
svazich. SpoleCenstva druhého tadu, Brometelia erecti, se vyskytuji v podobé
vysokostébelnych travnikli s pfimési bylin na tézSich a hlubSich ptidach. Tento tad
je zastoupen dvéma svazy. Fytocend6zam prvniho z nich, Bromion erecti, se dafi spise
na baztéjSich lokalitich, zatimco spoleCenstva svazu Koelerio-Phleion phleoidis

jsou vice acidofilni.
— Na okrajich mezofilnich lesti se vyskytuje svaz Trifolion medii. (Reznidek, 2013)

Podle Skalického (1988) je na tizemi CR koniklec luéni Gesky diagnostickym druhem
pro fad Festucetalia valesiacae a svaz Koelerio-Phleion phleoidis, fid¢eji se vyskytuje ve

fytocendzach svazu Geranion sanguinei.

2.3.2.2 Fytocenologicky systémzaloZeny na metodé Coctail

Ve Vegetaci Ceské republky 1 (Chytry, 2007) piislusi popisovany taxon do
sociologické¢ skupiny Lactuca perennis (Anthericum liliago, Erysimum crepidifolium,
Lactuca perennis, Pulsatilla pratensis subsp. Bohemica)® a tiidy Festuco-Brometea Br.-Bl.
et Tiixen ex So6 1947 suché travniky. Pulsatilla pratensis subsp. bohemica je oznacen jako

diagnosticky druh téchto asociacti:
— Seselio ossei-Festucetum pallentis (svaz Alysso-Festucion pallentis),
— Carici humilis-Seslerietum caeruleae (svaz Diantho lumnitzeri-Seslerion),

— Erisimo crepidifolii-Festucetum valesiacae (Svaz Fesstucion valesiacae).

2.3.2.3 Suché travniky

Piiznaénymi stanovisti taxonu Pulstatilla pratensis subsp. bohemica jsou suché
travniky. Jejich nize uvedené rozdéleni, vychazejici z Katalogu biotopt Ceské republiky
(Chytry, 2001), je zaloZzeno na metod¢ Coctail a koresponduje s rozd€lenim v Zasadach péce
onelesni biotopy Natura 2004 (Hakova et al., 2004), jejichz navrh managementu na suchych

travnicich je v diplomové praci pouZit.

2.3.2.3.1 Charakteristika suchych travniku

5 Pro uplnost je uveden nazev skupiny véetné druhti a poddruhi.
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Suché travniky (tfida Festuco-Brometea), Casto také oznaCované jako xerotermni
travniky nebo stepi, jsou spole¢enstva suchomilnych a teplomilnych rostlin charakteristicka
svou Sirokou ekologickou amplitudou a vysokou druhovou diverzitou. Stanovisté¢ jsou
typickd sklonitosti terénu a expozici nejCastéji smérem na jih ¢i jihozapad. K dllezitym
zaktim patfi dale nizky obsah dusiku a pomaly obrat zivin (Chytry, 2001). VSechny
asociace tiidy Festuco-Brometea vyjma svazii Bromion erecti a Trifolion medii maji v Ceské
republice vyskyt v oblastech s praimémymi ro¢nimi thrny srazek do 600 mm a prumérnou
roéni teplotou nad 7 °C (Chytry, 2007). Extrémni klima kontinentalni stepi je navic
doprovazeno vyraznymi rozdily dennich a noCnich teplot stejné¢ jako letnich a zimnich.
V disledku téchto klimatickych vlivii dochazi ke zpomaleni rozkladu stafiny a tim k vyvoji
pudy typu Cernozem. K narocnym stanovistnim podminkdm si druhy suchych travnikt
vytvorily potfebné adaptace. Nejcastéjsi zivotni formou jsou hemikrypto fyty.

Stepni travniky jsou kategorizovany do péti typli (Chytry, 2001, 2007), které se li$i
zahrnutymi svazy. Uvedené typy rovnéz jako zahrnuté svazy a charakteristiky vychazi
z Katalogu biotopti (Chytry, 2001)

Prvnim typem je skalni vegetace s kostfavou sivou (Festuca pallens), zahrnujici svazy
Alysso-Festucion pallentis, Helianthemo cani-Festucion pallentis a Seslerio-Festucion
pallentis, typické pro oteviené travniky na skalnatych stanoviStich s vyskytem sukulentnich
druhti. Tato stanovist¢ jsou ohrozovana sukcesnim vyvojem a eutrofizaci. Za doporuceny

management je povazovano odstrafiovani dfevin a pastva.

Druhym typem jsou péchavové travniky se svazem Diantho lumnitzeri-Seslerion,
vyznacujici Se zapojenym charakterem. Vyskytuji se na nich jak taxony suchych travniki,
tak 1 lesni a S$térbinové druhy. Dominantnim taxonem v tomto spoleCenstvu je Sesleria

albicans. Soucasti struktury travnikd byva i mechové patro.

Jako tieti typ jsou uvadény uzkolisté suché travniky se svazy Festucion valesiacae a
Bromion erecti. Maji charakter nizkého travniku. Vedle vySe zminénych svazii se na
nich vyskytuji dalsi druhy (napt. Carex humilis) a rody (napf. Stipa spp.). Nachazeji se
vétSinou na slunnych stranich nejCastéji na bazickych horninach. Jejich ohrozeni spociva v
neobhospodafovani lokalit a pfipadné degradaci spoleCenstev nitrofilnimi  druhy

Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos, popf. Robinia pseudacacia, které se
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rozsifyji v disledku depozice vzdusného dusiku. DoporuCenym managementem je

odstrafiovani dfevin a pastva.

Ctvrty typ, Sirokolisté suché travniky, zahrnuje svazy Bromion erecti a Koelerio-
Phleion phleoidis se zapojenym az mezernatym charakterem. Dominantné se vyskytuje i
Brachypodium pinnatum. V nékterych oblastech je zastoupena celed” Orchidaceae. Ohrozeni
jsou obdobna jako u pfedesliého typu navic s vysokou abundanci a nariistem biomasy taxonu
Brachypodium pinnatum. Jako management se doporucuje odstrafiovat dieviny a minimalIné

jednou za dva roky kosit nebo nechat spast.

Poslednim typem jsou acidofilni suché travniky se svazy Koelerio-Phleion phleoidis a
Hyperico perforati-Scleranthion perennis. Vyznacuji se nizkymi pfevazné zapojenymi
spoleCenstvy s dominantnimi travami Avenula pratensis, Festuca ovina, Festuca rupicola ¢i
Phleum phleoides. Dale se mohou objevovat taxony suchych travnikt se Sirokou
ekologickou amplitudou spole¢né s typickymi acidofyty, napi. Agrostis capillaris, Jasione
montana, Rumex acetosella apod. Casto se vyskytuji mechy, popf. lifejniky. OhroZeni
spo¢iva v degradaci fytocendzy ptirozenou sukcesi nitrofilnich druhti (napt. Arrhenatherum
elatius, Calamagrostis epigejos) a v invazi ¢i expanzi nekterych dfevin (napf. Robinia
pseudacacia, Ailanthus altissima, Pinus spp.) v disledku neobhospodafovani stanovist. Za

doporuceny management jsou povazovany redukce dfevin, pastva, popf. i koseni.

2.3.2.3.2 Historie a vyvoj

Suché travniky ve stiedni Evropé jsou z hlediska stafi velmi riznorodé. V téze oblasti
se mohou vyskytovat lokality pochazejici napf. z konce doby bronzové a z 19. stoleti. Jak
dokazal vyzkum v okoli bavorského méstecka Kallmiinz, mize staii, resp. ptivod bioml myj.
ovlivnit jejich druhové sloZeni Na ziklad¢ palynologické analyzy, analyzy makrozbytk a
studia archivnich materiald byla v této lokalit¢ na suchych trdvnicich na vapencovém
podkladu 7zjiSténa korelace mezi stafim, resp. pluvodem fytocen6zy a nékterymi
ekologickymi faktory. Napf. co do zastoupeni rostlnnych druhii byly pro suchy travnik
s dlouhou kontinuitou vyvoje (Ancient grassland)® oznadeny za indikatory napi. Teucrium
chamaedrys, Salvia pratensis a Pulsatilla vulgaris. Pro historicky mladé suché travniky

6 Suchymi travniky s dlouhou kontinuitou vyvoje (Ancient grassland) jsou mysleny biotopy pochazejici
z ¢asovéhorozmezi od doby bronzové do sttedoveéku. Pro historicky mladé suché travniky (recent grassland)
jsou oznacovany lokality vzniklé v 19. stoleti na misté opusténych poli.
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(recent grassland) v okoli Kalimiinz jsou indikujici napt. Arrhenatherum elatius a Medicago
lupulina. (Poschlod et al. 2008)

Obecné vzato lze suché trdvniky na nasem tzemi z hlediska ptivodu s nejvetsi
pravdépodobnosti rozdélit na dva zikladni typy. Prvnim z nich jsou lokality, jejichz
existence sahd do doby zhruba pied 112 000 lety, tzn. do obdobi posledniho glacialu. Ty
patii mezi relktni stanovisté. V jeho prvni fdzi, Casném glacidlu neboli eoglacilu, kterd
trvala okolo 50 000 let, se stiidaly chladnéj$i periody s teplejSimi, tzv. interstadialy, v nichz
se v nejteplejSich suchych oblastech stfedni Evropy zaala rozSifovat cernozemni step
kontinentalniho charakteru, podobnd stepim jihosibifského elementu. V nasledném
vrcholném obdobi pozdniho glacialu (pleniglacialu), jez byva kladeno zhruba do doby pied
60 000 az 15 000 lety, se v nizkych suchych oblastech vytvofila sprasova step. Slo o
geobiocendzu s charakterem surové pudy S vysokym obsahem CaCOs, kterd byla tvotfena
nanosy zbytkli navatého prachu. Nauzemi tohoto biomu byly z doby pleniglacidlu doloZeny
nékteré druhy mekkysa, které lze dnes bezesporu zatadit mezi xerotermni (napf. Chondrina
clienta). Tyto nalezy vedou k domnénce, Ze na chranénych teplych jiznich upatich suchych
oblasti, jako Péalava, Ceské stfedohoti nebo tidoli Berounky, mohly xerotermni druhy piezit
posledni glacial. Ve velmi kratkém obdobipozdniho glacidlu neboli tardiglacidlu (cca 13 000
—10 000 pt. n. 1) vzrostla biodiverzita a zacal se také ménit charakter pon¢kud jednotvarné,
pfevazn€ spraSové krajmy. Pro obdobi ¢asného holocénu (cca 10 000 — 7 000 pf. n. 1) je
charakteristicky nartist teplot a vlhkosti, s nimz vedle pokracujici diverzifikace rodi a druhti
souvisi také Sfieni lest, v jehoz dusledku se zmenSovala stepni plocha. Ptredpoklada se, ze
v této dob¢ se stepni charakter krajiny zachoval jen na nejteplejSich jumich stranich a
sprasovych ploSindch nejsusSich oblasti. Protoze se nejednalo o rozsahld tizemi, ale o mensi

plochy, které se stfidaly s teplymi haji, mluvime o lesostepi. (Lozek, 2007)

Vétsina dneSnich suchych travniki nema svilj piivod v poslednim glacidlu, ale vznikly
druhotn¢ ze zalesnénych Uzemi. Prvni kulturni stepi se objevuji jiz v obdobi neolitu, tzn. v
7. tisicileti pt. n. 1, v disledku ptichodu prvnich zemédéleti. Vzhledem k tomu, ze tehdy
nebylo znamo hnojivo, byl praktikovan zptisob tzv. cyklického zeméd€lstvi, tzn., Ze pastviny
a pole byly casto premistovany. To vedlo k naristu podilu nezalesnéné plochy, jez dala mj.
vzniknout kulturni Stepi, Vv niz nasly UtoCisté nejen starsi xerotermni druhy, piezivsi z doby

posledniho glacidlu, ale ina naSem Uzemi nové rozsiiené teplomilné taxony. (Lozek, 2007)
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Myslenku, ze nékteré oblasti bezlesi zistaly zachovany diky zeméd€lské c¢innosti

Cloveka (pfedevsim pastveé), uvedl jiz ditve ve své ,.Steppenheidetheorie” Gradmann (1933).

Doba nejvétstho rozkvétu nastala pro suché travniky zhruba v obdobi tiicetileté valky
atrvala az do 20. stoleti. V 17. stoleti panovnici zakladali na venkové, ktery byl v dusledku
valky, moru a migrace obyvatel do mést malo obydlen, hospodarské usedlosti. V zimnim a
jarnim obdobi vyuzivali svého prava past dobytek na selskych polich, ¢imz piispéli k e
vzniku a rozvoji mnohych suchych travnikl, na néZz paseni poztivné pusobi Putovni
pastevectvi, ptfiznacné pro Stiedozemi, zaCalo ve stiedni Evropé nabyvat na vyznamu az
mezi 15. a 18. stoletim, hlavné se zanikkem trojpolniho systému obd¢€lavani pidy. V 1été
dobytek spésal tzemi nachazejici se ve vysSich nadmotskych polohdch, v zimé nize
polozené pastviny. Diky putovnimu pastevectvi tak byly propojeny lokality, které byly od
sebe vzdaleny az 100 km, a dochazelo tak k rozptylu diaspor. V 19. stoleti bylo putovni
pastevectvi zakonn¢ upraveno. V pribéhu 20. stoleti doslo v dusledku socio-ekonomicko-
kulturnich zmén ve spolecnosti (napt. dovoz levné viny z Austrdlie, intenzifikace
zemédé@lstvi nebo naopak absence zemédélského vyuzivani pldy) k vyraznému Ustupu této
¢innosti a nasledné ik upadku, fragmentarizaci a tbytku suchych travnikd. (Poschlod et al.,
1998; Poschlod — Wallis de Vries, 2002)

2.3.2.3.3 Ohrozeni

Suché travniky jakozto biotopy vyznacujici se velkou druhovou diverzitou a zaroven
vyskytem mnoha vzacnych druhti rostlin predstavuji velmi dulezity typ biocendzy. Jejich
ipadek a v mnoha pifpadech dokonce zanik v pribéhu 20. stoleti — napf. ve Svabské Albé
se zachovalo pouze 30 % z nich (Mattern et. al., 1992) —vedly ke snaze zjistit piiciny téchto
degradacnich procesii a nasledné proti nim vyvinout u¢nnd opatieni. V poslednich

desetiletich vznikla cela fada studi, které pfinesly cenné mformace.

Zékladni hrozbou pro suché travniky jsou tii vzijemné propojené procesy, které jsou
disledkem zmény zplsobu zvota lidi ve 20. stoleti eutrofizace, sukcese a Sffeni

expanzivnich a invaznich druht. (Hakova et al., 2004)

Eutrofizace spo¢ivd v nadmémém zvySovani obsahu zvin, pfedevSim dusiku.
Xerotermni druhy suchych travnikli, jejichz plidy byvaji chudé na dusik a fosfor (Bobbink
et al 2010), se totiz nejsou schopny piisunu Zvin piizplsobit a vymiraji. Pfi¢iny eutrofizace

jsou rizné. Jednou z nich je absence paseni dobytka, k niz doslo jednak v disledku poklesu
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jeho poctu — import mnohych zemédélskych produktt ze zahrani¢i, napi. viny (Poschlod —
Wallis de Vries, 2002), vedl k celkovému ustupu zemédélské ¢innosti — jednak v
dasledku ptechodu od extenzivniho zpisobu hospodafeni k itenzivnimu, kterému je
vzhledem k ekonomickym vyhodam vlastni stajovy chov. (Poschlod —Wallis de Vries, 2002;
JaniSova — Janak, 2011) Na mnohych xerotermnich lokalitich, které byly diive spasany, se
tak zacala hromadit a rozklddat odumreld biomasa. (Bobbink et al 2010) Dalsim faktorem
zvySujicim pfisun zvin je hojné pouzivani dusikatych hnojiv, k némuz zemédélci sahaji ve
snaze zvySit vynosy. Mnohé studie prokazaly, ze hnojeni vede ke snizovani biodiverzity
suchych travnikti (napf. Klimek et al, 2007). Vedle zamémého piisunu zvin a absence
paseni eutrofizaci podporuje a urychluje narist atmosférické depozice dusiku, napf. mezi
50. a 80. lety 20. stoleti doslo v Nizozemi k jejimu navySeni z 10-15kg. hat.rok! na 25-35
kg. ha'. rok! (Bobbink, Willems, 1987).

Vedle vySe zminéného vymirdni termofytl ma eutrofizace za nasledek také jejich
vytlaovani expanzivnimi a invaznimi druhy, které dokdzou zvySeny pfisun dusiku vyuzit.
(Hakova et al., 2004) Na piklad v Nizozemi byl na pielomu 80.a 90. let minulého stoleti na
suchych travnicich provadén field exepriment, ktery prokézal, ze dlouhodobégjsi ptisun
dusiénanu amonného vede k vyraznému nartGstu vyskytu travy Brachypodium pinnatum a
zna¢nému Ubytku xerotermnich druhll. (Bobbmk, 1991) Ke snizeni vyskytu svétlomilnych
taxonii piispiva vedle neschopnosti piizptisobit se nadmémému piisunu dusiku rovnéz
snizeni mtenzity sluneniho zifeni, k némuz dochaz v disledku zarGstani suchych travnika
vysokymi trdvami a jinymi vzrostlejSimi druhy, které jsou na dusik vdzané. (JaniSova —

Janak, 2011)

Vyskyt konkurenéné silnych druhl, které nejsou suchym travnikiim vlastni, je
piiznakem pociajici sukcese, spontdnni zmény jednoho rostlnného spoleCenstva v jiné.
Neni-li sukcese vhodnym managementem vcas zastavena, zacnou lokality suchych travniki
(s vyjimkou téch nejextrémnéjSich, nachazejicich se na skalach) pozvolna piechazet

v mozaikovité, pozdéji plosné kfoviny a nakonec v les. (Hakova et al., 2004)

Namnohych lokalitaich probéhlo zalesnéni — Casto borovici ¢ernou (Pinus nigra) nebo
lesni (Pinus sylvestris) — fizené. Jedna se o tzemi, ktera byla v disledku redukce polniho

hospodafeni ptevedena ze zemédélského pudniho fondu do lesnho. Mnohowrstevny opad
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jehlic stejné jako velké mnozstvi semen vzrostlych stromui vedl Kk degradaci biotopu.

(JaniSova — Jandk, 2011)

Jako ambivalentni z hlediska prosperity suchych travniki se jevi t€Zzba nerostnych
surovin. Zatimco vlastni t€Zebni Cinnost predstavuje pro krajinu riziko, které mize vést
k zaniku cennych lokalit, opusténé kamenolomy nabizeji pithodné podminky pro obnovu a
rozvoj xerotermnich spolecenstev. Rovnéz vliv rekreace a sportu na sledované biotopy muize
byt jak pozitivni, tak negativni. Pfiméfend mira pohybu plisobi v jistém sméru obdobné jako
paseni. Seslapovani biomasy miize vést k disturbancim, a piispét tak ke kliceni termofyti a
K umuti se jejich semenaCku. Naopak intenzivni rozruSovani povrchu (napt. pii jizdé

¢tytkolkami) suchym travnikim $kodi (JaniSova — Janak, 2011)

2.3.3 Klasifikace lesnich stanovist’
2.3.3.1 CurySsko-montpelliersky smér

Ve floristicko-fytocenologickém systému naleZi monitorovany taxon do xerofilnich a
xerotermnich spoleCenstev. Tyto fytocenézy jsou na naSem Uzemi zastoupeny nékolika

tiidami a svazy (Neuhdusl, 1988):

— Na teplych, svétlych, predev§im bylinnych lemech teplomilnych listnatych lest je
vazan svaz Geranion sanguinei.
— Vyskyt spoleCenstev téidy Trifolio-Geranietea piimo koreluje s lemy lesnich a

ktovitych spolecenstev tfidy Querco-Fagetea. Na nasem tzemi jsou rozsifeny

vétSinou v kolinnim az submontdnnim stupni. (Neuhdusl, 1988)
Podle Skalického (1988) je na tzemi CR Pulsatilla pratensis subsp. bohemica
zastoupen ve fytocenozach tfidy Sedo-Scleranthetea, fid¢eji svazti Quercion pubescenti-
petraeae a Erico-Pinion. (Skalicky, 1988)

2.3.3.2 Fytocenologicky systémzaloZeny na metodé Coctail

Ve Vegetaci Ceské republiky 4 (Chytry, 2013) naleZi koniklec Iucni &esky do

sociologické¢ skupiny Lactuca perennis (Anthericum liliago, Erysimum crepidifolium,
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Lactuca perennis, Pulsatilla pratensis subsp. Bohemica)’. Jmenovit¢ je uveden jako druh
vyskytyjici se ve svazu KBG Euphorbio cyparissiae-Robinion pseudoacaciae a v asociaci
KBGO01 Melico transsilvanicae-Robinietum pseudoacaciae, nepiimo u svazu Quercion
pubescenti-petraeae: ,Zatimco ve svétlych oligotrofnich porostech pievazuji druhy suchych
travnikti a bylnnych lemt (...), na stinn¢jSich a Zzivinami bohatSich stanoviStich piibyvaji

hajové druhy ...“ (Chytry, 2013)

2.3.3.3 Biotopy a lesni spolecenstva Pulsatilla pratensis subs. bohemica

Svazy a asociace, jez jsou explicitné uvadény v souvislosti s koniklecem u¢nim

Ceskym, jsou podle literatury zastoupeny u nasledujicich biotopti a lesnich stanovist’:

Quercion pubescenti-petraeae odpovida v Katalogu biotopi (Chytry et al, 2001)
perialpidskym bazfilnim teplomilnym doubravam L6.1, v Pravidlech hospodateni pro typy
lesnich pfirodnich stanovist v evropsky vyznamnych lokalitich soustavy NATURA 2000
(Anonymus, 2006) (dale jen Pravidla hospodaieni) spada pod panonské Sipakové doubravy
(se souborem lesnich typt: 1C suchou habrovou doubravou, 1H6 habro-diinovou doubravou
kamejkovou, 1X difnovou doubravou), v Pé¢i o chranénd lesni spolecenstva II. (Michal —
Petficek, 1999) je svaz uvadén u bazfilnich xerotermnich doubrav a acidofilnich

xerotermnich doubrav.

Svaz Erico-Pinion se podle Katalogu biotopu (Chytry et al, 2001) vyskytuje
Vv perialpidskych hadcovych borech L8.3, v Pravidlech hospodateni (Anonymus, 2006) patii
k sarmatskym lesostepnim bordm (se soubory lesnich typt: 0X dealpinsky bor, 274 zakrsla
bukova doubrava s valeCkou prapofitou, 2C4 vysychava bukova doubrava s valeCkou
prapofitou). PéCe o chranénd Uzemi (Michal — PetfiCek, 1999) svaz uvadi u bazfilnich
(kvétnatych) bortl.

Explicitné jmenovan je taxon Pulsatilla pratensis subs. bohemica u lesostepnich bori

L8.2 (Chytry et al, 2001), u nizkych akatin suchych ateplych stanovist s mélkou pidou a u
nizkych az kefovitych akatin teplych skalatych strani (Chytry, 2013).

7 Pro uplnost je uveden nazev skupiny véetné druhti a poddruh.
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2.3.4 Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy L6.1

Biotop se vyskytuje na vyslunnych, mineralné bohatych, nize polozenych svazich
teplych a suchych oblasti. Je tvofen svétlymi lesy s Quercus pubescens, na méné suchych
pudach nebo ve vlhéich oblastech rovnéz s Quercus petraea. Kefové patro je bohaté, hojné;ji
zastoupeny jsou napi. Cornus mas, Crataegus monogyna nebo Ligustrum vulgare. Pro
bylinné patro je pfiznaéna druhova bohatost, domnantnimi druhy jsou Brachypodium
pinnatum, Carex humilis, Lithospermum purpurocaeruleum nebo Vincetoxicum
hirundinaria. Mechova patro je nevyrazné. Ze souboru lesnich typt jsou zastoupeny 1C,
1H6 a 1X. Biotop je ohrozen obornim chovem zvéte, pfevodem na borovou monokulturu,

invazi druhu Robinia pseudacacia, tracheomykozou a eutrofizaci. (Chytry et al., 2001)

2.3.5 Bazfilni xerotermni doubravy

Jednd se o zpravidla svahové zakrslé doubravy na minerdlné bohatych horninach.
Nezapojené stromové patro, stfidajici se s otevienymi plochami travino-bylinného porostu,
je druhov€ rozmanité, tvofené ketovitymi duby, bieky, muky, dfiny, hlohy apod. Bylinné
patro se vyznaCuje zna¢nou heterogenitou a druhovou bohatosti (napf. Geranium
sanguineum, Dictamnus albus, Orchis purpurea, Carex Montana, Hypericum montanum
nebo Arabis brassica). Lesni spoleCenstvo miize byt tvofeno nasledujicimi soubory lesnich
typ: 1X, 2X, 1Z, 1Zw, 1Cb, 2Cb, 1W a 1Aw. Ohrozeni pro lesni spoleCenstvi piredstavuji
pfemnozena zvet, zvlasteé mufloni, houbova onemocnéni jako disledek zvySenych emisi,
Skidci nebo pronikani neptivodnich druhi (napt. Robinia pseudoacacia). (Michal — Petiicek
et al., 1999)

2.3.6 Acidofilni xerotermni doubravy

Jsou tvofeny azondlnimi spoleCenstvy rostoucimi zpravidla na strmych svazich
siikatovych hornin, kterd se vyznaCuji nizkym stromovym patrem tvofenym pievazné
drunem Quercus petraea, témét chybé&jicim kefovym patrem a druhové chudym
nezapojenym bylinnym patrem napf. s taxony Festuca ovina, Hieracium pilosella,
Vincetoxicum hirundinaria, Genista tinctora nebo Deschampsia flexuosa. Ze souboru
lesnich typu se vyskytuji 1Z, 2Z, 1Ch, 2Aw, 1S, 1Sc a 10. Lesni spole¢enstvo je ohrozovano
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hlavné pocetnou populaci zvéie, houbovymi onemocnénimi (napf. trachecomykdzou) nebo

premnozenym fytofagnim hmyzem. (Michal — Petticek et al., 1999)

2.3.7 Perialpidské hadcové bory L8.3

Jsou charakterizovany jako rozvolnéné bory s Pinus sylvestris, v jejichz kefovém patru
se vyskytuji Berberis vulgaris, Frangula alnus nebo zmlazujici Quercus petraea s. lat.
Bylinné patro byva tvotfeno taxony Sesleria albicans; Biscutella laevigata subsp. varia,
Myosotis stenophylla, Thesium alpinum, Thlaspi montanum, serpentinofyty jako napft.
Armeria vulgaris subsp. serpentini nebo Asplenium cuneifolium nebo teplomilnymi taxony
(napf. Carex humilis, Dorycnium germanicum nebo Pimpinella saxifraga). Biotop se
vyznaCuje rovnéz vyvinutym mechovym patrem napi. s Hylocomium splendens nebo
Pleurozium schreberi. Ze souboru lesnich typi jsou zastoupeny 0X3 a OC. Ohrozeni
predstavuje holose¢na tézba. (Chytry et al., 2001)

2.3.8 Bazfilni (kvétnaté) bory

Lesni spoleenstvo je charakterizovano napf. taxony Sesleria varia, Biscutella
laevigata, Saxifraga paniculata, Anthericum ramosum nebo Brachypodium pinatum.
Vzacnéji se objevuji rovnéz Ophrys insectifera, Carex ornithopoda nebo Gentianella ciliata.
V lesnim spolecenstvu se vyskytuje soubor lesnich typti: 0X. Exponovana skalni stanovisté
jsou ohrozovana turistikou, Vv jejimz dusledku dochazi k naruSovani mechového patra a

svahovému splachu. (Michal — Petficek et al., 1999)

2.3.9 Lesostepni bory L8.2

Pro biotop je pfiznacné fidké zakrslé stromové patro, v némz dominuje Pinus
sylvestris, vzacnéji se vyskytuji rovnéz Quercus petraea s. lat., Quercus robur a Betula
pendula. Pokryvnost neziidka bohatého kefového patra zpravidla nepiesahuje 50 %. Jsou
v ném zastoupeny druhy jako Cornus sanguinea, Cotoneaster integerrimus, Frangula alnus,
Juniperus communis, Ligustrum vulgare, Pinus sylvestris nebo Sorbus aria s. lat. Bylinné
patro se vyznacuje zapojenosti a velkou druhovou diverzitou. Mez jeho diagnostické taxony
patii napf. Pulsatilla patens, Carex flacca, Anthericum ramosum, Gymnadenia conopsea
nebo Prunella grandiflora. Dominantni jsou napi. Brachypodium pinnatu, Carex humilis
nebo diagnosticky druh Sesleria albicans. Piizna¢ny je rovnéz vyskyt Pulsatilla pratensis

subsp. bohemica a P. vernalis. Ze souborl lesnich typt jsou zastoupeny 0X1, 0X2, 2Z4 a
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2C3. Biotop je ohrozen holose¢nou t¢zbou, nasledovanou degrradaci porostu. (Chytry et al.,
2001)

2.3.10 Nizké akatiny suchych a teplych stanovist’ s mélkou pudou

Stromové patro je tvofeno taxonem Robinia pseudoacacia, v kefovém se vyskytuji
Cotoneaster integerrimus a Rosa canina agg. Bylinné patro se zpravidla vyznacuje velkou
druhovou diverzitou. Pfevazuji v ném teplomilné druhy suchych travnikti, skalich §térbin a
svétlych  les. Mez diagnostické taxony patii napt. Festuca pallens, Asplenium
septentrionale, Aurinia saxatilis nebo Verbascum densiflorum. Dominantnim druhem je
napt. Poa nemoralis, pro ¢asny jarni aspekt je charakteristicka i Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica. V mechovém patru, které pokryva hlavné kameny a skaly, dominuje Hypnum
cupressiforme s. I. (Chytry, 2013)

2.3.11 Nizké az kerovité akatiny teplych skalnatych strani

Maji charakter nizkych az kefovitych porostl, v nichz pievazuje Robinia
pseudoacacia. Na n¢kterych lokalitaich se miizou vyskytovat napt. i Prunus spinosa nebo
Crataegus spp. Bylinné patro se zpravidla vyznacuje velkou druhovou rozmanitosti a
bohatosti (napf. Melica transsilvanica, Stipa pulcherrima, Carex humilis, Euphorbia
cyparissias, Poa nemoralis, Pulsatilla pratensis subsp. bohemica nebo Vincetoxicum
hirundinaria). Kameny a skalni vychozy byvaji porostlé mechy (napf. taxony Bryum
capillare nebo Abietinella abietina). (Chytry, 2013)

24 Management

Za management je oznaCovana soustava jednordzovych 1 trvalych biotechnick ych
opatieni, ktera byla vyvinuta K zajisténi zadouctho stavu cenného taxonu, biocendzy apod.
Podle rozsahu opatfeni lze rozi§it dva typy managementu: regulaéni® a asana¢ni®.
Prvni spo¢iva v pravidelném, soustavném udrzovani stavajiciho stavu lokality nebo v jeho
pozvolné optimalizaci. (Hakova et al, 2004) Opatfeni, ktera jsou v ramci regulace
provadéna, maji charakter Cinnosti vykonavanych pii extenzivnim obhospodafovani (napf.

pastva nebo koseni). Asanacni management oproti tomu predstavuje zisadni zisah do

8 TéZ usmériovaci nebo preventivni. (Petficek et al, 1999)
9 Té7 obnovni, rekonstrukéni, restauraéni nebo revitalizaéni. (Petficek et al, 1999)
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stanoviStnich pomérii nebo vegetace. Jeho cilem mize byt napt. likvidace invaznich druhi
nebo odlesnéni lokality. (Petficek et al., 1999; Hakova et al, 2004) V piipadé suchych
travnikti  je hlavnim Ukolem obnovniho managementu vytvofeni rozmanitych navzdjem
propojenych

ckosystémi s vysokym druhovym zastoupenim (JaniSova — Janak, 2011).

Z hlediska povahy jevill, které stoji v centru zjmu managementu, je mozno rozliSit tfi
piistupy: ochranu druhli, ochranu systémi (ekosystémi, pifpadné rostlinnych spoleCenstev
V uzSim slova smyslu) a ochranu procest. Posledné jmenovand se zamétuje na antropogenni
nebo pifrodni procesy (sukcese, poziry apod.) Pro dosazeni optimilnich u¢inkti je vhodné

vSechny tfi pfistupy kombinovat. (JaniSova — Jandk, 2011).

2.4.1 Vychodisko

V souladu s § 15 odstavee vyhlagky & 395/1992 Sb., MZP Ceské republiky, kterou se
provadgji néktera ustanoveni zakona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrang pifrody
a krajiny v platném znéni ma ochrana koniklece zpravidla podobu komplexni ochrany jeho
stanovist’ a nejblizSitho okoli (napt. Karlk, 2005; Némcova — Némec, 2011). Neni vSak
vylou¢ena ani individualni ochrana jako v piipadé Pulsatillae grandis na Stepnich stranich
u Komotan, pro kterou byla v plinu péce na obdobi 2012-2021 navrzena mechanicka

zabrana pred poskozenim a okusem zvéfi (Némcova — Némec, 2011).
2.4.2 Typy managementu stanovist’

Pii regulatnim nebo asanaCnim managementu piiznaénych stanovist Pulsatillae
pratensis subsp. bohemica, suchych travnikti, ptichazeji v tvahu nasledyjici opatieni:
24.2.1 Paseni

Paseni je povazovano za jeden z nejvhodnéjSich typli managementu pro suché travniky
(napt. Poschlod et al, 1998; Klimek et al., 2007; Hakova et al, 2004). Prospiva jim
v n¢kolika ohledech.

V prvni fadé¢ je spasanim odstranéna piebytecna biomasa, coz vede jednak
k prosvétleni lokality, které je pro svétlomilné xerofyty dulezité, jednak nedochazi

rozkladem odumielé vegetace k obohacovani pidy nadmérmym piisunem dusiku. (JaniSova

— Jandk, 2011; Hakova et al, 2004) Hrozbu eutrofizace spasanych lokalt v disledku
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vyméSovani dobytka Ize riznymi zplsoby eliminovat. Napf. pfi tzv. ,puldenni ,, pastvé travi
dobytek na cilovych lokalitich pouze ¢ast dne, kdy se aktivné pase. Na dobu odpocinku a
vyméSovani je prehndn na ekologicky méné cenné lokality, pifpadné¢ do chlévi. Jinou
moznosti nechat spéasat biotopy stadem, v némz jsou rovnéZ ovce. Ty se totiz na rozdil od

skotu nebo koz spasani pokalenych mist nevyhybaji. (Hakova et al., 2004)

Velky vyznam ma paseni, konkrétné putovni pastevectvi, pro reprodukci druht
obyvajicich suché travniky. Velka ¢ast téchto rostlin totiz nevytvaii vytrvalou semennou
banku (Poschlod et al., 1998; Bakker et al., 1996) a jejich semena maji omezenou mobilitu
diaspor vétrem. Napf. na zakladé vyzkumu provedeném na suchych travnicich ve Svabské
Alb¢ bylo zisténo, Ze semena pouze 14 druhii ze 170 zkoumanych byla Sifena vétrem na
vzdalenost veétsi nez 100 m, semena 132 druhi schopnost Sifit se vétrem zcela postradala.
Naopak ptenos diaspor prostiednictvim ovei byl prokdzan u vice nez poloviny zkoumanych
druhti. (Poschlod et al, 1998) V diivéjsich dobach tedy putujici dobytek pfenasel na svém
tele (v srsti, kopytech apod.) nebo ve svém travicim traktu semena mezi izemimi vzdalenymi
az 100 km, a pfispival tak biodiverzit¢ suchych travnikd. (Poschlod et al, 1998) V dnesni
dobé¢, kdy velka ¢ast téchto cennych biotopli vytvaii pouhé izolované ostrivky, predstavuje

putovni pastevectvi jeden z moZnych zplisobli jejich restaurovani.

Kromé¢ prenosu diaspor zplsobuje pasouci se dobytek také disturbance, které pii
zachovani pfiméfené intenzity mohou pfispivat k usnadnéni kli€ivosti semen. Nadmérny
seSlap (napf. skotu na uzkolistych suchych travnicich (Hakova et al, 2004)) mize naopak

vést k poskozovani biotopil. (JaniSova — Janak, 2011)

Pti tvorbé planu péce tizemi je nutno mit vzdy na paméti, o jaky typ biotopu se jedna,
definovat si cilovy stav lokality (napt. vznik pastviny, zamezeni sukcese dievin, odstranéni
zivin a biomasy nebo podpora pastevnich rostlnnych druhii) a teprve podle toho volit
vhodny typ managementu. V piipadé paseni je napi. zapotiebi vzit v potaz intenzitu
obhospodaiovani, dobu pastvy nebo odlisné techniky spasani riznymi druhy dobytka (napft.
zatimco kozy, ovce 1 koné Ize omacit za selektivni spasace, skot si potravu vybirda mnohem
mén¢) a jejich privodni jevy (napf. skot, kozy i1 koné¢ se na rozdil od ovci vyhybaji
pokalenym mistim). (Hakova et al., 2004)
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2.4.2.2 QOdstranovani dievin

Odstraiiovani dfevin patii na suchych travnicich vyjma téch, které se nachdzeji na
nejextrémnéjSich stanovistich, mez nejbéznéji provadéné typy managementu. Jeho hlavnim
cillem je prosvétlit lokalitu, a podpofit tak vyvoj svétlomilnych taxonl. K obnoveni
degradovaného suchého travniku samotné odstranéni dievin ale nestaci, protoze vétSina jeho
druhii neni schopna vytvafet vytrvalou semennou banku. (Poschlod et al., 1998; Bakker et al.,
1996) Negativni dopad na suché trdvniky ma rovnéz opad stromid a keid, ktery ztézuje

kli¢ivost semen.

V zavislosti na stavu lokality rozliSujeme dva typy likvidace dfevin: likvidaci naletu
na pocatku péce o porost a pribéznou likvidaci novych semenackt a vymladkt. (Hakova et

al., 2004)

Prvnim z nich byva zahdjena asanace lokality. Nejbéznéji volenym postupem byva
vykdceni nalet, kioviny je ale mozno rovnéZz vypalit, piipadné nechat spasat kozami Na
pafezy lze lokaln¢ aplikovat herbicid (napf. Roundup V padesatiprocentni koncentraci).
Idedlni termin zahdjeni asanace nelze jednoznacné urcit. Obecné se doporucuje obdobi
vegetacniho klidu, tzn. od konce fijna do zac¢atku biezna. V piipad¢ listnatych stromi je ale
nejvetsitho Uc¢inku dosazeno, dojde-li ke kdceni pfed zacatkem stahovani asimilati do kofent,
tzn. v srpnu a zaCatkem zail. Naopak zmlazené jehli€nany je mozno odstratiovat kdykoliv.
U patezi se z ekologického hlediska vzhledem k obojzivelnikiim a plazi doporucuji letni
mésice. (Hakova et al., 2004)

Pribéznou likvidaci novych semenackl avymladkii je mozno provadét kdykoliv, vetsi
zasahy je opét vhodné nechat na dobu vegeta¢niho klidu. (Hakova et al, 2004) Bézné
pouzivanymi postupy jsou vytrhnuti dfeviny (hlavné v piipadé miladSich jedincli), vyfezani,
odvétveni (vhodné, je-li tieba prosvétlit podrost v zajmu svétlomilnych druhll) nebo naruseni
transportu Zivin odstranénim kury a lyka nad zemi. (JanSova — Janak, 2011) Interval
managementu zavisi na typu suchého travniku (viz nize), obecné ale plati ze dfeviny
zmlazujici z kofenovych vyhonkli jsou wétSinou zlkvidovany az po pravidelném

odstrafiovani po dobu péti let.

V piipadé obou dvou typl lkvidace dievin je nutné odstranénou dfevni hmotu

Z lokality odstranit (odvézt, ptipadné vypalit) (Hakova et al, 2004) a dbat na zachovani
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pfipadnych ptivodnich ostriivki potencidlni piirozené vegetace lokality (JaniSova — Janak,

2011).

2.4.2.3 Sec

Stejné jako paseni a likvidace dievin ndlezi 1 se¢ (seCeni, koseni) k nejbéznéji
praktikovanym formam managementu. Je vhodnym nastrojem Kk potlateni doméacich
expanzivnich druhd trav (JaniSova — Janak, 2011) nebo k zachovani stavajiciho stavu
lokality. V piipadé snahy o zvySeni biodiverzity suchého travniku vSak vzhledem
Kk minimalni schopnosti xerotermi Sifit diaspory vétrem a vytvafet vytrvalou semennou
banku (Poschlod et al, 1998) samotna se¢ nesta¢i. (Poschlod — Wallis de Vries, 2002)

Vhodna frekvence a doba koseni zavisi na konkrétnim typu biotopu (viz nize). Pro
vSechny suché travniky vyjma typu T3.4, Sirokolistych suchych travnikli, se doporucuje volit
tradiCni zpisoby seCe, tzn. rucni koseni. Vhodné je rovnéz aplikovat faizovy posun seci, tzn.
sekat lokalitu nikoliv najednou, ale postupné. Cilem této metody je umoznit vysemené&ni
druhti s rozdinou dobou dozravani, a neklast tak piekazKy druhové rozmanitosti stanovis$té

(Hakova et al., 2004).

2.4.2.4 Vyhrabavani stariny

Cilem vyhrabavani stafiny je odstranéni odumielé biomasy a nasledné prosvétleni a
vysuseni povrchu plidy. Vyhrabavat stafinu se doporucuje v bfeznu a dubnu. Vhodné je vzdy
ponechat ¢ast izemi bez managementu, aby mohla slouzit jako UtoCisté pro prezimujici

zivocichy (JaniSova — Janak, 2011).

2.4.2.5 Transfer cilovych druhii pomoci sena

Za celem zvySeni biodiverzity stanoviSté¢ je mozno pfislusné druhy na lokality pfinést
zvenci. Jednim z moznych zplsobil je transfer semen cilovych druhi prostfednictvim sena
Z blizkého biotopu téhoz typu. Navzdory odmitavym postojim konzervativnéjSich biologl
se tato metoda jevi jako u€mnd. Experiment provadény v blizkosti pifrodni rezervace
Garchinger Heide v letech 1993 a 2002 na diivéjSich oranych polich ukazal, ze na
restaurovanych lokalitich devét let po transferu sena nebylo pifitomno maximaln€¢ 19 %

Z cilovych druhd, jejichz semena byla identifikovana v transferovaném sené. Na jedné

z lokalit chybély dokonce pouze tii ze Ctyficeti téchto druht. (Kiehl — Pfadenhauer, 2006)
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Seno slouzi nejen jako prostiedek pirenosu, ale rovnéz jako ochrana semen pfi kliCeni (napft.
proti vysuSeni nebo mrazu). K Ucelu pfenosu je nejvhodnéj$i pouzivat Cerstvé seno, z néhoz
nevypadava tolik semen jako ze sena suchého. Dobu seceni je vzdy tieba naplanovat
S ohledem na dobu kveteni cilovych druhli, piipadné nekvetouci cilové druhy na

restaurovanou lokalitu vysit dodatecné (JaniSova — Janak, 2011).

2.4.2.6 Rizené vypalovani

Mezi kontroverzni typy managementu (napf. ve vztahu k faun€) patii fizené
vypalovani. Jeho primarnim cilem je odstranéni biomasy, vedle toho ma za nasledek napf.
prosvétleni stanovisté, zménu kolob&hu zivin a jejich dostupnosti (napf. Ubytek dusiku pfti
zachovani obsahu fosforu a drasliku) nebo piisobi na dormanci semen v pudé. (Hakova et
al., 2004; JaniSova — Janak, 2011) Zda se rovnéz, ze vyrazné¢ podporuje pieziti semenacku
pres zimu. (Kaligaric et al., 2006) Vypalovani je nutno provadét pouze v dob¢ holomrazii
(od prosince maximalné do zacatku biezna) a jen na Casti uzemi. Vzdy je potieba zvazit
vhodnost tohoto postupu a miry zvolené intenzity ve vztahu ke konkurenénim podminkam
a zivotnim strategiim druhl vyskytujicich se na cilovém stanovisti. (Hakova et al, 2004;
JaniSova — Janak, 2011)

2.4.2.7 DalSi typy managementu

Protichidné postoje (napt. vzhledem k zachovani pildnich typd) jsou rovnéz
zayjimany k odstrafiovani svrchni vrstvy plidy bohaté na Ziviny pii asanaci lokality, pfip.
zaklddani novych xerotermnich stanovist. VySe zmiovany experiment v blizkosti pifrodni
rezervace Garchinger Heide prokédzal, ze na lokalité, na niz byla pfed transferem sena
odstranéna Ctyficeticentimetrova vrstva svrchni hliny, se xerotermni druhy vyvijeji Epe nez
na stanoviStich, na nichz k odstranéni vrchni vrstvy hliny nedoslo. Divodem je jednak
snizeni obsahu Zivin, jejichz nadmémé mnozstvi xerofytim suchych travniki neprospiva,
jednak odstranéni semen konkurenéné sin€jSich druht (v pifpad€é zmiovaného experimentu

ruderalni vegetace a polntho plevele) (Kiehl — Pfadenhauer, 2006).

Dalsimi moznymi, i kdyz v mnoha piipadech spornymi opatfeni jsou napi. chemické
odstrafiovani dievina neptivodnich bylin, vysev, vysadba jedincil, transplantovani travnich
blokii na stanovisté, mulcovani nebo disturban¢ni metody jako tahani tankovych pasi

(JaniSova — Janak, 2011).
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2.4.3 Legislativaochrany prirody

Pti volbé podoby managementu je tfeba postupovat v souladu se zdkonem ¢. 114/1992

Sb. O ochrané pifrody a krajiny v platném znéni (CNR1992).

Nazaklad¢é § 5 odstavce 1 tohoto zikona o obecné ochrané rostlin a zivo¢ichti je nutné
respektovat naroky predujiciho hmyzu, ktery je na koniklec vazan, napi. Dasineurae

pulsatillae.

%

Na tzemi narodnich parkt (§ 16 odstavec 1 pism. a) zakona ¢&. 114/1992 Sb.),
narodnich pfifrodnich rezervaci (§ 29 odstavec 1 pism. a) téhoz zikona) a piirodnich
rezervaci (§ 34 odstavec 1 pism. a) téhoZz zakona) je zakézano nevratn¢ poskozovat pidni

povrch. Nelze zde tedy uvazovat o odstrafiovani svrchni vrstvy pudy bohaté na Zziviny.

2.4.4 Management konkrétnich biotopi

Volba podoby managementu pro konkrétni lokalitu by mcla vychdzet z celkového
charakteru pfisluSného stanovisté, pficemz je nutné mit na paméti, ze spada-li prislusna
lokalita do lesniho ptidniho fondu, je nezbytné respektovat zakon €. 259/1995 Sb., o lesich

a o zméné¢ a doplnéni nekterych zikonil v platném znéni.

2.4.4.1 Management nelesnich spolecenstev

24411 Legislativa

Na zaklad¢ vyhlasky 189/2013 Sh. se pti kaceni dievin, jejichz obvod méti ve 130 cm
nad zemi vice nez 80 cm, nejednd o nedovoleny zasah, pokud je zasah provadén ,v ramci
péce o zvlasté chranény druh rostliny nebo Zivocicha anebo pokud je provadén v souladu

S planem péce o zvlasté chranéné tzemi‘.

2.4.4.1.2 Doporuteny management nelesnich spoleCenstev

Pro jednotlivé nelesni typy suchych travnki v CR byl navrzen nésledujici

management:
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Pro biotopy T3.1 skalni vegetaci s Festuca pallens a T3.2 péchavové travniky:

Tabulka 3 Doporu¢ovany management pro biotopy T3.1 a T3.2 (zdroj Hakova etal., 2004)

PRIMARNI BEZLESi MANAGEMENT

SEKUNDARNI VYSKYTY A MOZAIKY

VHODNY MANAGEMENT VHODNY

TYP Mechanické TYP Pastva jednorazova

MANAGEMENTU odstrafiovani naletu a MANAGEMENTU doplnéno mechanickym
neplwvodnich druht odstranovanim naletu a
rostlin v kombinaci s neplwvodnich druhud rostlin
bodowm chemickym v kombinaci s bodowm

chemickym

VHODNY 1x za 5 let (v pFipadé VHODNY 1x za 2 roky

INTERVAL potfeby) INTERVAL

MIN. INTERVAL 1x za 10 let MIN. INTERVAL 1x za 5 let

PRACOVNi NASTROJ / HOSP. 2ViRE

PRACOVNiI NASTROJ / HOSP. ZViRE

1. VHODNY

2. MOZNY
3. NEVHODNY

Rucni nastroje, herbicidy

1. VHODNY Koza + ruéni nastroje a

herbicidy
2. MOZNY
3. NEVHODNY

Owce, kozav poméru 5:1

Pro odstraiiovani naletli a dfevin se doporucuje listopad aztnor, je mozné ho provadét

I v fjnu a v bfeznu. Vhodné mésice pro paseni ovci a koz jsou kvéten a Cerven, lze ho

provadét i od poloviny dubna a az do poloviny fijna.

Pro biotopy T3.3 uzkolisté suché travniky a T3.5 acidofilni suché travniky:

Tabulka 4 Doporu¢ovany management pro biotopy T3.3 a T3.5 (zdroj Hakova etal., 2004)

MANAGEMENT VHODNY

MANAGEMENT MOZNY

TYP Pastva jednorazova

MANAGEMENTU (pastva rotacni)
zanedbané plochy:
odstranovani naletu
mechanicky (chemicky),
wypalovani.

VHODNY 1x roéné

INTERVAL

MIN. INTERVAL 1x za 2-5 let

TYP Seceni se suSenim pice a

MANAGEMENTU odvwozem sena nebo
kombinace s pastwou
jednorazowu zanedbané
plochy: odstrafovani
naletu mechanicky
(chemicky), wpalovani.

VHODNY 1x roéné

INTERVAL

MIN. INTERVAL 1x za 2-5 let

PRACOVNi NASTROJ / HOSP. 2ViRE

PRACOVNiI NASTROJ / HOSP. ZViRE

1. VHODNY Owvcet+koza, ruéni

nastroje
2. MOZNY Owce
3. NEVHODNY Skot

1. VHODNY Ruéni nastroje,

samohybna lehka technika

2. MOZNY Mechanizace, ovce +

koza, ru€ni nastroje
3. NEVHODNY
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V piipad¢ vhodného managementu se doporuCuje paseni v kvétnu a ¢ervnu, Ize ho ale
provadét uz od poloviny dubna a pokracovat v ném az do poloviny fijna. MozZny
management v podobé¢ seceni nebo stiidani seceni s pastvou je vhodné realizovat v Cervenci,
lze ho ale zah4jit jiz v poloviné Cervna a pokracovat v ném az do poloviny fijna. Vypalovani
ketti a biomasy je vhodné omezit na obdobi od poloviny prosince do konce ledna, mozné je
ho provadét uz od zaCatku prosince a skonCit az v poloviné unora. Likvidovat nalety
listnatych dfevin se doporucuje od listopadu do unora, odstrafiovat je lze ale i v fijnu a

breznu.

Pro biotopy T3.4 sirokolisté suché travniky:

Tabulka 5 Doporu¢ovany management pro biotop T3.4 (zdroj Hakova et al., 2004)

MANAGEMENT VHODNY MANAGEMENT MOZNY
TYP Seceni se susenim pice TYP Pastva rotacni,
MANAGEMENTU a odwzem sena, pastva MANAGEMENTU mechanické
jednorazova, odstranovani naletu

(mechanické
odstranovani naletu)

VHODNY 1x ro¢né (+ pastva otav) VHODNY 2x ro&né

INTERVAL INTERVAL

MIN. INTERVAL 1x za 2 roky MIN. INTERVAL 1x za 2 roky

PRACOVNI NASTROJ / HOSP. ZVIRE PRACOVNI NASTROJ / HOSP. 2ViRE

1. VHODNY Samohybna lehka a 1. VHODNY Owce+koza, ruéni nastroje
tézka technika, ruéni
nastroje

2. MOZNY Owce + koza, skot 2. MOZNY Skot, samohybna lehka

technika
3. NEVHODNY — 3. NEVHODNY —

Idedlni doba pro vhodny management je Cervenec, lze ho ale zahdjit jiz v poloviné Cervna a
ukonCit az na konci zafi. Mozny management se doporucuje provadét od poloviny cervna do

24

konce zafi, je mozno s nim ale zacit jiz na pocatku kvétna.
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2.4.4.2 Management lesnich spole¢enstev

2.4.42.1 Ledgislativa

Pfi planovani managementu lokalit spadajicich do lesntho pidniho fondu je nutné si
uvédomit, ze podle § 59 odstavce 8 zdkon €. 259/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
ne¢kterych zdkon v platném znéni se ,pozemky lesntho pidniho fondu vykazované jako
bezlesi v lesnich hospodatskych planech schvalenych podle dosavadnich pravnich ptredpista*

povazuji ,za lesni pozemky*.

Podle § 20 pismena n) téhoz zakona je v lesich zakazano ,,pdst dobytek, umoznovat
vybéh hospodarskym zviratim a prihon dobytka lesnimi porosty. Na lokalitach
piislusejicich do lesntho pldniho fondu tedy nelze jako managementové opatifeni zavést
pastvu.

Nazaklad¢ § 20 pismena d) t€hoz zakona, podle néhoz se v lesich nesmi ,t€zit stromy
a kefe nebo je poskozovat®, nelze bez pfislusSného povoleni na lokalitich odstrafiovat nalety

a dieviny.

V souladu s § 20 pismena m) téhoz zdkona plati v lese zdkaz hrabani steliva. Na lesnich

stanoviStich tedy neni mozné odstrafiovat odumrelou biomasu, aprosvétlovat tak stanoviste.

2.4.4.2.2 Doporuteny management lesnich spoleéenstev

Hlavnim cilem managementu panonské Sipakové doubravy (Anonymus, 2006),
respektive perialpidskych bazifilnich teplomilnych doubrav (Chytry etal, 2001) je nalezeni
a podpora vhodného zpiisobu obnovy porostii s maximalnim podilem piirozené obnovy. Za
timto Ucelem se doporucuje navrhnout vybrané porosty s pifirozenou druhovou skladbou
k zatazeni do kategorie lesa zvlastniho uréeni (po dohodé s vlastnkem a organem ochrany
ptirody). Vedle toho se doporucuje zachovat podil dubu pyfit¢ho v druhové skladbé porostu.
Navrhovanym postupem k dosazeni tohoto cile je pfirozend obnova, pifp. obnova pomoci
sazenic vzeSlych z zaludli mistnich populaci Sipaku. Rovnéz je zdhodno, aby cast porostl

byla zachovana ve formé pafezin nebo stiedniho lesa. (Anonymus, 2006)

U bazfilnich xerotermnich doubrav se doporucuje zavadét managementova opatieni
jen v pifpadé poSkozeni biocendzy wnéjSimi faktory nebo zvéfi. Jinak je spolecenstvo

schopno samovolného vyvoje aregenerace. JSOu-li doubravy poskozeny zvéfi, je nutno snizit
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jeji pocetni stavy. Pro piipad napadeni porostu tracheomykdézou dosud nebylo nalezeno
7adné U¢nné opatieni. (Michal — Petficek, 1999)

Rovnéz acidofilni xerotermni doubravy neni nutné managovat, pokud nedojde
k pfemnozeni sparkaté zvéfe nebo K nadmémym emisim. Pii rozsahlém poskozeni lokalit
zveii je zapotiebi tizemi oplotit. Po prvotnim zaristani plevelem a nitrofilnimi druhy by se
do 5-10 let m¢la obnovit plivodni vegetace. Nedojde-li kK obnové ze semenné banky, lze

vysévat semena z okolich stanovist. (Michal — Peticek, 1999)
Perialpidské hadcové bory nevyzaduji zadny management. (Chytry etal., 2001)

Cilem ochrany u bazfilnich (kvétnatych) boru je vzhledem k jejich funkci (zabranit
extrémnimu vyschnuti a splaveni puidy) trvalé udrzeni difevinného krytu. Za timto ucelem
lze u vyrazné tidkych porosti sit do Stérbin skal nebo suti semena z okohich stanovist. U
mén¢ extrémnich stanovist' je zahodno podporovat meliora¢ni a zpeviujici dreviny. Padlé
strom se doporucuje z lokalit neodstraniovat, nehroz-li jejich napadeni Skidci (Michal —

Petficek, 1999)

U sarmatskych lesostepnich bort (Anonymus, 2006), respektive lesostepnich borl
(Chytry et al, 2001) je zapotiebi udrzet a podporovat piirozenou druhovou diverzitu a
zabranit Sifeni invaznich dfevin (napt. Pinus nigra nebo Robinia pseudoacacia). Pro udrzeni
dochovaného stavu biotopu je nutné zajistit, aby byla piipadna piiprava pudy piiméiena
biologické hodnoté kefového a bylinného patra. Je-li nutno zasdhnout proti kalamitnim
hmyzim $kidcim, je zapotfebi vyhnout se pokud mozno aplikaci chemickych prostredki.
Pfi obnové lokalit je na produkénich stanoviStich vhodné volit jemnéj$i postupy. Rovnéz se
pro zlepSeni stavu biotopt doporucuje zachovat zastoupeni druhu Betula pendula alespon
V hodnotach uvedenych v modelu pfirozené druhové skladby pro pfislusSnou skupinu lesnich
typt. (Anonymus, 2006) V Katalogu biotopt (Chytry et al., 2001) jsou jako managemento va
opatieni pro lesostepni bory navrzeny odstranovani bujného kefového patra a ob¢asna lesni
pastva. (Vzhledem k tomu, Ze se jedna o spoleCenstvo vyskytujici se na lesnim ptdnim
fondu, lze pastvu provadét jedin€ s piishiSnym povolenim.)

U nizkych aZz ketovitych akétin teplych skalatych strdni KBGO1 (Chytry, 2013) Ize
zvysit podil plvodnich stepnich druhli kazdoro¢nim odstrafiovanim vymladkt akatu
v Cervnu az zafi a pravidelnou seci nasledovanou odstranénim biomasy nebo pastvou (nutno

obstarat pfislusné povoleni, viz vyse).
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2.5 Metapopulace

Pojem metapopulace poprvé zmifiuje Richard Levin (1969). Rozumi se jim soubor
jedinctt zpravidla téhoz druhu, kteti tvoii proménlivou mozaiku docasnych, prostoroveé
odd¢lenych populaci spojenych mezi sebou migraci nebo pasivni disperzi. (Bulman et al.,
2007) Vzijemné¢ propojeni jednotlivych (lokdlnich) populaci metapopulace vede k
ovlivilovani jejich dynamiky (napt. vznik nové populace jako dusledek migrace jedincii
z jmych populaci, ubytek populace v disledku emigrace jedincti nebo zabranéni vyhynuti
slabé populace imigraci jedinct z populace silngj$i). (Hanski — Gilpin, 1997)

Od Levinova prispévku (1969), na zakladé¢ n¢hoz se teorie metapopulaci etablovala,
doznal koncept zna¢ného vyvoje. Vedle Levinova klasického modelu metapopualce (1969)
vmikla tada dalsich modelii (napt. Hanski, 1994; Pullam, 1988). Vzhledem k cili a
charakteru této diplomové prace zde budou uvedeny jen ziklady vybranych aspekti této

teorie.

Propojené

Plogky

Obsazena ploska
Neobsazena ploska
Smeér sifeni
Hranice populace

Hranice metapopulace

Isolované

Véechny malé Plosky V&echny velké

Obrazek 2 Modely metapopulaci (zdroj Aycrigg — Garton, 2014)

Podle Levinova klasického modelu (1969) se v ramci uritého uzemi vyskytuji plosky,
které predstavuji vhodna stanovisté pro urCity taxon. Tyto plosky, podobné veliké, mohou,
ale nemuseji byt obyvané zastupci piislusSného druhu. Jedinci, ktefi se vyskytuji na jedné
plosce, vytvareji lokalni populaci Vsem lokalnim populacim hrozi bez ohledu na jejich
velikost ¢i vnitini dynamiku vyhynuti. V rdmci metapopulace ma druh navzdory vyhynuti
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lokalni populace diky migracil® jedincti na jiné plosky vétsi Sanci na pieziti. Model po&ita
S rovnomérnym rozptylem mez ploSkami.

Jinym modelem metapopulace je tzv. mainland—island model. V tomto piipadé je
metapopulace tvofena jadrovou populaci (mainland), z niz emigruji jedinci do okrajovych
(island) populaci. Podstata tohoto modelu netkvi v existenci jediné velké populace, ale
V tom, Ze v ramci metapopulace jsou vyhynutim ohrozeny nejmensi lokalni populace, tedy
ty, které pfispivaji nejméné k zachovani metapopulace jako celku, zatimco velkym jadrovym

populacim vyhynuti nikdy nehrozi. (Hanski — Gilpin, 1997)

Dynamika nékterych metapopulaci odpovida tzv. source-sink modelu (Pulliam, 1988).
Tento koncept pocita s odlisnou kvalitou lokalnich stanovist v ramci metapopulace. Source
neboli zdrojova (Primack etal., 2011) stanovisté, ktera vykazuji v rovnovazném stavu vetsi
natalitu nez mortalitu, se stavaji zdrojem jedincti, kteti imigruji do sink neboli propadovych
(Primack et al, 2011) populaci. Stabilita metapopulaci, jejichz dynamika odpovida tomuto
modelu, zavisi mj. na rovnovaze mez zdrojovymi a propadovymi stanovisti.

Patch model (ploskovity model) znizoriiuje systém velmi dobie propojenych, rizné
velikych plosek, u jejichz populaci je v disledku vysoké propojenosti plosek vylouceno
vyhynuti. (Hanski — Gilpin, 1997)

Poslednim typem metapopulace je nonequilibrium metapopulation (nerovnovazna
metapopulace). V tomto pfipad¢ lokalni vymirani dlouhodobé pievySuje miru migrace.
Nachazeji-li se lokdlni populace piilis daleko od sebe, miize dojit k Uplhému pieruseni
migrace a naslednému vyhynuti ohrozené populace. (Hanski — Gilpin, 1997)

2.6 Popis azemi

2.6.1 Ceské stiedohori

Chranéna krajinn oblast Ceské stiedohoid, vyhldSena vynosem Ministerstva kultury
CSR ze dne 19. 3. 1976 (MK, 1976), se rozklddd v severozipadnich Cechach na tzemi o

10Pojmem migrace je zde pouZivan v §ir$im slova smyslu. Vedle migrace jako takové zahrnuje i pasivni
disperzi.
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rozloze 1063,17 kn¥, jehoz hranice jsou z vétsi ¢asti vymezeny silnicemi I. a IL. tiddy, piip.
Zelezniéni trati.1?

CHKO zaujima 84 % horopisného celku Ceské stiedohoii (Cajz et kol., 1996), ktery
se tahne od jihozapadu k severovychodu v délce cca 75 km (Kuncova et al., 1999). Ve sméru
sever — jih je Ceské stfedohofi rozdéleno misty az 400 m hlubokym tudolim Labe. CHO ma
charakter ¢lenit¢ vrchoviny az ploché hornatiny (Web 2). Jejim nejvyS§Sim bodem je vrchol
Milesovky s nadmoiskou vysSkou 836,5 m, nejnizSim hladina Labe v DECin€, jez se nachazi
v 121,9 m n. m. Stiedni nadmoiska vySka dosahuje 362,9 m (Kuncova et al., 1999), sttedni
sklon 7°56 ~ (Web 2). Ceské stfedohofi se sklada ze dvou geomorfologickych podcelki.
(Web 3)

Od stiedu severovychodnim smérem se tdhne Vernefické stfedohofi, charakteristické
predevsim cCediCem, v mensi mife trachyty, znélcem, slinovcem nebo svrchnokiidovym
piskovcem. Na nemnoha mistech je zde mozno také narazit na tfetthorni tufity, jily a pisky.
(Web 2) Stiedni a jihovychodni cast tzemi zaujimd MileSovské stiedohofi, tvofené
podpovrchovymi  télesy tiethornich wvulkanickych hornin, miocennimi pisky, jily,
svrchnokfidovymi slinovei a tufity (Web 2).

Z pedologického hlediska jsou pro velkou &ast celého Ceského stiedohoii piiznaéné
Skambizem¢ (hnédé¢ puady) eutrofhi a jejich kombinace s kambizemémi a pelozemémi
(slinovatkami) ze svahovin a slni*“ (Kuncova et al, 1999). Na vychod¢ Vernefického
sttedohofti a v oblasti snizeniny mezi nfim a Décinskou vrchovinou se vyskytuji ,ppseudogleje
a jejich kombinace s kambizemémi“. (Kuncova, 1999) Pro jihozipad MileSovského
sttedohofi jsou typické ,kombinace Cernozemi pelickych az vertickych pfi zastoupeni Cernic,
spraSovych Cernozemi s pararendzinami, kambizemé z opuk, pelozemé ze slinti, rankery na
skalach a exponovanych plochach®. (Kuncova et al, 1999) V omezené mire se lze setkat s
fluvizemi (fluvidlni terasy u Terezinské kotliny), sprasovymi cernozemnimi pudami
(sousedstvi Zatecké panve a Hazmburské tabule), hnédozemémi a illimerizovanymi pidami

(ptechod k Dokeské pahorkatin€) (Kuncova et al, 1999).

11 Podrobny popis hranic Ize najit ve vynosu Ministerstva kultury o vyhla§eni CHKO (MK, 1976).
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Hydrologické podminky jsou v Ceském stiedohoii znaéné nestejnomérné.12 Jako celek
lze oblast charakterizovat jako Uzemi s nemnoha vodnimi plochami a velkym mnoZstvim
prament, které jsou vétSinou ale malo vydatné (Cajz et kol., 1996). CHKO neni bohata ani
na zasoby podzemni vody. Vulkanické horniny ani tfethorni usazeniny, které v ni dominuji,
totz v nehlubokych kolektorech velkym mnoZzstvim podzemnich vod neoplyvaji. (Cajz et
Ceské stiedohoii je Labe, které svou erozni ¢innosti vytvorilo na tzemi CHKO jedineény
geologicky utvar, misty az 400 m hluboké udoli, které je na mnoho mistech maloplo§né
chranéno (Web 4). Dalsimi dllezitymi fekami oblasti jsou pravostranné pritoky Labe Bilina
a Ploucnice a jeho levostranny pftitok Ohte. Ostatni vodotece maji pfevazné raz mensich toka
se siné nestabilnim stavem vodni hladiny a prutokem. Na zapadé tzemi nékteré z nich

Vv pribéhu roku i vysychaji (Kuncova et al., 1999).

Stejné jako hydrologické podminky jsou i klimatické poméry v Ceském stfedohoii
v disledku mnoha faktort (napt. orografickych pomérli, orientace svahi vici svétovym
strandAm apod.) riznorodé. V CHKO jsou zastoupeny témet vSechny mirné teplé oblasti,
Z teplych oblasti MT2, z chladnych CH7 (Quitt, 1971). Co do nadmoiské vysky lze Ceské
sttedohofi rozdé€lit na 3 oblasti: teplou (do 300 m n. m.), mirn¢ teplou (300 —600 m n. m) a
chladnou (nad 600 m n. n.). Zatimco v nejteplejsi &asti okolo Usti nad Labem dosahuje
primérma rocni teplota az 9 °C, na vrcholu MileSovky pouze 5,1 °C. Obecné lze fici, Ze
zapadni oblast Ceského stfedohofi je aZ na vyjimky teplej$i neZ vychodni. Proméma teplota
V nejteplej$im mesici, Cervenci, je na vétSin¢ sledovaného tizemi okolo 18 °C, v zim¢ naopak
klesa k - 1 az— 2 °C (Web 5). Rovnéz z hlediska srazkovych uhrnil Ize na Gizemi pozorovat
vyrazny gradient ve sméru jihozapad — severovychod (Kuncova et al, 1999). Zatimco na
zapadé, leZzicim ve sraZkovém stinu KruSnych hor, se ro€ni srdzkovy Uhrn pohybuje mezi
400 —-500 mm, ve vétsin¢ Vernetického stfedohoii presahuje 600 mm. Pocet dni se snéhovou
pokryvkou je rovnéz rozdilny (mez 40 a 60, extrém predstavuje MileSovka se 110 dny.) Pro
vrcholky Ceského stfedohoii je piiznaéné velké mnoZstvi vétrnych dni. Vétry proudi
vétSinou od zapadu, coz se mj. odrazi v rozdinych pldnich pomérech strani orientovanych

k odlisnym svétovym stranam (Web 5).

12 Hystota tidké sité vodotedi se pohybujemez 0,2 az 0,6 kmkm2, specifické odtoky na SV presahuji 10 I.s-
1 kmr2, zatimco na Z dosahuji pouze 1,9 Ls"L.km2. (Web 4)
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V souladu s abiotickymi faktory jsou v Ceském stfedohoii zastoupeny dvé
fytogeografické oblasti: severovychodni cast, tvofend okresy MileSovské a Vernefické
sttedohoti, spadd do fytogeografického obvodu Ceskomoravské mezofytik um;
fytogeograficky okres Lounsko-labské stiedohoti nalezi do Ceského termofytika. Pro prvni
oblast jako celek je pfizna¢nd rozmanitd kvétena s pfevahou mezofyti nad termofyty,
suprakolinni misty aZ submontanni vegetacni stuptiovitost, srazkové kontmnentdlni klima a
svazity reliéf s podkladem neovulkanickym, ve Vernefickém stfedohoii rovnéz pisCitym a
jilovitym. Krajinny raz je v MileSovském stfedohoii lesnaty, zatimco ve Vernefickém lesni
i kutturni. Oblast Ceského termofytika se vyznaduje rozmanitou kvétenou s prevahou
termofyti nad mezofyty, vegetacni stupiiovitosti kolinni, klimatem kontinentdlnim, reliéfem
Castéji svazitym nez plochym s zvnym podkladem neovulkaniti (s tfethornimi
vyvielinami) a slinit a krajmou zemédé€lsky vyuzivanou, stepni a lesni. (Skalicky, 1988b)
Slavik (1988) charakterizuje oblast Lounsko-labského stiedohofi jako izolovanou exklavu
S kontinentaln¢j§im klimatem, na jejimz uzemi se vedle prevazujiciho ponticko-

jihosibitského kvétenného elementu vyskytuje v malé mite rovnéz panonsky subelement.

Z hlediska typologického!® dominuje v Ceském stiedohoti vzhledem k bazickému a
ultrabazickému podloz edaficka fada zivna, kategorie B bohata s lesnimi vegeta¢nimi stup ni
1 — 5 (dubovy — jedlobukovy).!* V mensi mife se zde vyskytuji cilové hospodaiské
soubory edafické¢ tady zivné kategorie C citlivé s funkci lesa produkcéni a ochrannou. Na
exponovanych (pfedev§sim) jiznich a jihozapadnich svazich se nachdzi edafickd ftada
extrémni S funkci lesa ochranou, zastoupena Kategoriemi Z zakrsld v prvnim lesnim
vegetatnim stupni (1Z zakrsld doubrava) a X xerotermni v prvnim lesnfim vegetaCnim stupni
(1X difnovd doubrava — v Ceském stfedohofi az do 700 m n. m.) se spoletenstvy

charakterizovanymi také jako Ceska $ipakova lesostep (Pliva, 1987).

V Mapé potencialni piirozené vegetace Ceské republiky (Neuhiuslova et al, 2001) se
na uzemi Ceského stiedohoii vyskytuji tyto vegetaéni jednotky: Melampyro nemorosi —
Carpinetum (téméf vSude); Dentario enneaphylli-Fagetum (ostrivky napt. v okoli Malého

Biezna, Téchlovic, Zubrnic); Luzulo albidae-Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum (na

13 Uvedené typologické tidaje jsou kusé, protoze Mapa typologickd (Web 10) zpracovava pouze lesni pdy,a
v Ceském stiedohoii pievlada bezlesi.

14 Navzdory této skute¢nosti ma CHKO Ceské stfedohoii nejmensi lesnatost ze viech velkoplonych
chranénych izemi (28,4 %), neprobiha v nitudiz rozsahlé lesni hospodarstvi (AOPK, 1999).
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vychodé uzemi v okoli Hunic, Struznice, Horni Police a Volfartic); Tilio platyphylli-
Fagetum (v okoli MileSovky, HradiStan ¢i Bofislavi); Brachypodio pinnati-Quercetum
(mez Litométicemi, Mifejovicemi a Libochovany Potentillo albae-Quercetum (v pasu mezi
Lovosem a Ttebenicemi a v okoli Srdova, Obliku a Rané); Lathyro versicoloris-Quercetum
pubescentis, Torilido-Quercetum (ostravky napi. v okoli Milé, Srdova, Oblku, Rané);
Vaccinio vitis-idaeae-Quercetum (ostrivek u Byckovic); Sorbo torminalis-Quercetum (mezi
obcemi Dolni Zalezly a Dubice); Querco-Populetum misty v komplexu s Querco-Ulmetum
(v okoli Zernoseckého jezera); Pruno-Fraxinetum misty v komplexu s Alnion glutinosae
(u Lovosic).

2.6.2 Podboransko

Podbotansko se nachazi v jihozapadni c€asti okresu Louny, piimo sousedi se zapadni
hranici Ceského stiedohofi. Zaujima rozlohu cca 34 ha a jeho hranice jsou téméf totozné
s vymezenim spravntho obvodu obce s rozsitenou pisobnosti Podbofany. (Broum &

Koutecky, 2011)

Podbotfansko ma vétSinou charakter mirné, castené i sin¢ zvinéné pahorkatiny, na
nékterych mistech se vyznaCuje kotlinami €i nizSimi nahornimi plosinami. Nadmotska vyska
se pohybuje mezi cca 230 — 610 m (Broum & Koutecky, 2011). Na tomto pomémé malém
tizemi se stykaji tii geomorfologické subprovincie — Krusnohorska, Poberounska a Ceska
tabule. (Web 3)

Nejstar$si horniny této oblasti lze pozorovat na jihozipadé¢ v okoli Lubenec, kde
oddelyi termofytikum od mezofytika. Jedna se o biidlice a fylity z obdobi proterozoika a
zuly tiského masivu paleozoického staii. Z obdobi mladSich prvohor je mozno na povrchu
vidét v centralni oblasti ve fytogeografickém podokresu Podbotanska kotlina jilovce,
prachovce, piskovce aslepence z obdobi permu. Mezozoické sedimenty se vyskytuji v mensi
miie v okoli LibéSovic. Jde o sladkovodni a motské vapnité usazeniny, které tvoii spolu s
tfetthornimi jezernimi a ficnimi sedimenty Mostecké panve na severovychodé Podbotanska
fitogeograficky podokres Zatecké Poohii. Terciérni horniny vystupuji na povrch také na
severozapad¢ uUzemi ve fytogeografickych podokresech Doupovskd pahorkatina a
Doupovské hory. Jednak je zde mozno vidét bazilni tfetihorni usazeniny krasnodvorského

souvrstvi, napf. kaolinické pisky a kiemence, jednak se tu vyskytuji produkty efuzivniho a
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explozivniho vulkanismu. Prvni typ zastupyji tufy a tufity, druhy napf. tefrity a bazanity.
(Broum & Koutecky, 2011)

Co do pedologické charakteristiky Ize Podbotansko oznaCit za Uzemi s pievahou
urodnych typt pud. Nejvice zastoupena je kambizemé (na jihu, jthovychodé, vychodé¢ a
severozapad¢). Na severu a severovychodé od Podbotfan pievazuje cernozem, V centralni
Casti regionu mezi Podbofanami a Vroutkem se vyskytuyje regozemé. Krome fluvize mé,
nachazejici se v okoli vodotectl, Ize na uzemi Podbofanska také Castéji narazit na ostrivky

glejt, svazitych pud, rankert a litozemé. (Web 6)

Podbotansko spadd do povodi Ohte. Jedinou vyznamnéj$i fiCkou na tomto Uzemi je
Blsanka, pravostranny piitok Ohte, pro jehoz povodi je charakteristicka nizka fiCni sit’.
Ostatni vodoteCe (napi. Leska, Podvinecky nebo Mlynecky potok) maji nepatrny vyznam.
Na Podbotansku se nachazi velké mnozstvi menSich vodnich ploch. K nejvétsim z nich
naleZi nadrz Blatno, Stebensky rybnik, Velky Rohozec a zavlahové nadrze Vidhostice a
Bsany. (Web 4)

Klima Podbotanska charakterizuji primérna roc¢ni teplota od 6 do 7 °C a primérny
ro¢ni srazkovy thrn mezi 350 - 700 mm. (NejnizSich hodnot dosahuje na tzemi spadajicim
do srazkového stinu Krusnych a Doupovskych hor.) Podle Quittovy klasifikace (Quitt, 1971)
se na Uzemi nachazeji Ctyfi klimatické oblasti, tepla oblast T2 (v okoli Podbotan) a mirn¢
teplé oblasti MT11 (v pasu tahnoucim se okoli obci Nepomysl, Kryry a Blatno u Jesenice),
MT4 (u Lubence a Podbofanského Rohozce) a MT3 (u Nové Vsi a Podbotanského
Rohozce). (Broum & Koutecky, 2011)

Z hlediska fytogeografického spada Podbotansko do dvou fytogeografickych okrest
Ceského termofytika: Stiedntho Poohii a Doupovské pahorkating. Prvni z nich je
charakterizovan kvétenou jednotvarnou, tvofenou termofyty a mezofyty, vegetacni
stuptiovitosti kolinni, klimatem kontmnentdlnim, reli¢fem plandrnim, podloZim vice Zivnym
nez chudym, pfedev§im sprasovym, krajinou kulturni, pfedev§im zemédelskou a
antropogenni. Doupovska pahorkatina se vyznaCuje kvétenou rozmanitou S pievahou
termofyti nad mezofyty, vegetacni stupiiovitosti kolinni, klimatem kontinentdlnim, reliéfem
svazitym, s zivnym podloZim ¢ediCcovym a spraSovym, krajnou zemédé€lskou, zejména lesni
a stepni. (Skalicky, 1988b)
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Z pohledu typologie® se v oblasti Podbofanska nachaz tii rizné pifrodni lesni oblasti
— Krusné hory, Doupovské hory a Rakovnicko-kladenska pahorkatina — S lesnimi
vegetatnimi stupni 1 — 3 (dubovy — dubobukovy). Vlivem pievazn¢ bazického podlozi
prevazuje edafickd fada B — Zivnd. Nejcastejsi jsou kategorie B bohata, C citliva a S stfedné
bohata. Velké zastoupeni ma i edaficka fada K kyseld s nejcastéj$im vyskytem zakladni
kategorie K — kyselé a kategorie N — kamenité, ojedinéle pak i kategorie I ilimerizované.
Castedné je v této oblasti zastoupena ifada J —obohacend humusem, a to kategorii D hlinitou
a A kamenitou. V blizkosti vodnich tokl pfevazuje edaficka fada L — obohacena vodou
S vyskytem kategorie L luzni. Vzhledem k teplému podnebi termofytika jsou exponované
svahy charakterizovany fadou Z — extrémni, konkrétn¢ kategoriemi Z zakrsldi a X

xerotermni.

V Mapé potencialni piirozené vegetace Ceské republiky (Neuhduslova et al, 2001) se
na Podbofansku vyskytuji tyto vegetacni jednotky: Melampyro nemorosi —Carpinetum
(v sirSim  pasu podél jihozapadni, zapadni, severozapadni, severni a severovychodni hranice
uzemi a v uzkém pruhu zasahujicim do centralni ¢asti izemi az po obec Kryry); Luzulo
albidae-Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum (v jizni a centralni Casti Podbofanska);
Potentillo albae-Quercetum (v izkém pruhu na jih od Kryr a v n€kolika dalsich malych
ostrivcich, napt. severné od Podbofan); Brachypodio pinnati-Quercetum (u obce
Mukodély); Luzulo-Fagetum (v okoli Blatna); Violo reichenbachianae-Fagetum
(v nejzapadnéjsim cipu u Podboranského Rohozce). (Web 7)

2.6.3 Cesky Kras

Chranéna krajinnd oblast Cesky kras, vyhlasena vynosem Ministerstva kultury CSR
ze dne 12.4. 1972 (MK, 1972), se rozklada na uzemi orozloze 12 823 ha v okresech Beroun,
Praha-zapad a v &asti obvodu Praha 4. Uzemi pati ke svétovym geologickym unikattm,
diky rozsahlym plocham spoleCenstev skalich stepi, lesostepi a listnatych lesti hraje
vyznamnou roli i v oblasti botaniky a zoologie. (Lozek etal., 2005)

Po strance geologické je tizemi soucasti prazské panve. V jeho podkladu pievazuji

vapencova souvrstvi, jejichz zaklad tvoii moiské sedimenty vzniklé ve spodnich prvohorach

15 Uvedené udaje nejsou kompletni (pfedevsim pro vyssivegetaéni stupné), protoze v typologické mapé na
mapovém serveru Ustavu pro hospodatskou upravu lestt (Web 10) se nezobrazuji udaje z Vojenského tjezdu
Hradisté v Doupovskych horach.
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(napf. pisCité a jilovité usazeniny v ordoviku, ¢erna a pozd&ji vapnitd biidlice v siluru nebo
vapence ve svrchnim siluru a devonu). Tyto usazeniny doznaly zmén v nasledném variském
vrasnéni, kdy doSlo k jejich stlaceni do jednoduchych wvrds a v nékterych mistech
k ptesmyku, nasunuti starSich vrstev na mladsi. Po skonceni vrasnéni na uzemi vznikly cetné
Zlomy ve smérech severozapad — jihovychod a sever — jih. V druhohorach probihalo zprvu
pozvolné zarovnavani reliéfu, ve svrchni kiidé bylo uzemi CHKO naposledy zalito motem.
Usazeniny z tohoto obdobi je dnes mozno vidét napt. ve vyplich nékterych krasovych jevi.
Do obdobi tretihor spadé jednak naplavovani Stérku a pisku (napt. u Kosoie nebo Moftiny),
které za sebou zanechala velka feka, jez zemim patrné protékala, jednak vznik prvnich
krasovych tutvard. Dnes se v CHKO nachazeji drobna Skrapova pole, zavrty, mensi jeskyné
1 rozséhlejsi jeskynni systémy. DneSni podobu mimé zvinéné ploché vrchoviny, tvofené
rozsadhlou denudac¢ni plosinou (ve vySce cca 400 m. n. m), kterou mirné¢ prevySuji zaoblené
vrchy a kratké hibety a protina hluboké kanonovit¢é udoli Berounky, tzemi zskalo ve
Ctvrtohorach. (Lozek et al., 2005)

Co se pudni charakteristiky tyce, mély by se v CHKO vzhledem ke klimatu nachdzet
hnédozeme¢. Pudni slozeni tzemi je v§ak mnohem rozmanit€j$i, a to predev§im v zivislosti
na mate¢né hornin€. Na vapencich se vyskytuji rendziny, vapnit¢ hnédozem¢ a misty reliktni
terra fusca a terra rossa. Na fiCnich terasach vznikaji kyselé kambizemé, na kyselych
horninach (bfidlice, kifemence) hnédy ranker az malo vyvinut¢ hnédozem€. V menSi mife se

Ize setkat s gleji. (Lozek et al., 2005)

Uzemi CHKO odvodiuje feka Berounka a jeji piitoky (napf. Lodénice nebo
Bubovicky potok). Celkovy odtok ztizemi Ceského krasu je zhruba 3,9 Vs-km2 a vypar &ini
77 % rocnich srazek. Co do dlouhodobého specifického odtoku je tzemi fazeno k oblastem

se zvysenym odtokem podzemnich vod. (Lozek et al., 2005)

Z hlediska klimatu Izz CHKO rozd¢€lit na dvé casti. Zatimco jeji stfed a zapadni ¢ast
nalezZi podle Quitta (Quitt, 1971) do mirné teplé klimatické oblasti MT11, severovychod
spada do teplé oblasti T2. Primérnd rocni teplota vzduchu na celém tzemi dosahuje 8 az 9
°C, prumérny ro¢ni thrn srazek se pohybuje od 480 do 530 mm. SraZkové nejvydatnéjsi
mesic je Cervenec. Vlivem rozmanitosti terénu a typu rostlnného pokryvu panuje na mnoha

mistech specifické mikroklima. (Lozek et al., 2005)
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Z pohledu fytogeografie lezi témét cely Cesky kras ve fytogeografické oblasti
Termofytikum obvodu Ceské termofytikum a ve fytogegrafickém okrese Cesky kras. Tento
okres je charakterizovan rozmanitou kvétenou s vyskytem termofytli i mezofytli, vegetacni
stupniovitosti kolinni, fid¢eji suprakolinni. Z hlediska klimatu je spiSe srdzkové chudsi, reliéf
ma spiSe svazity a bazicky, s podkladem spiSe skalhatym a méné sprasovym a pudami
bohatymi i chudymi. Krajina je skalnatd, obd¢€lavana ikulturni. (Skalicky, 1988b)

V Ceském krasu se vyskytuji &tyfi lesni vegetaéni stupné. Nejhojngji zastoupeny je
stupenn bukodubovy, ktery se nachazi na celém Uzemi bez ohledu na expozci a podloZi.
Vsude se lze také setkat se stupném dubovym, na slunnych svazich a na nize polozenych
stanoviStich dokonce previadd. Tretim zastoupenym stupném je stupent dubobukovy.
Nachazi se na stinnych stanovistich ve vysSSich polohach, ktera jsou dobie zasobena vodou.
Poslednim lesnim vegetaénim stupném Ceského krasu je bor. Objevuje se na malych
plochach na skalach. Zastoupeni edafickych kategorii je rozmanité. Prevazuji kategorie
zivné tady, zejména W, B, H, C a edafické kategoric humusem obohacené fady A a J.
Charakteristicky je rovnéz vyskyt extrémni fady, a to pfedevSim na xerotermnich
stanoviStich. V CHKO se nachaz také kysela fada (napt. na odvapnénych sprasich a hlindch
nebo Sté€rkopiskovych fi€nich terasach). Mezi soubory lesnich typtl, které maji v CHKO
alesponi pétiprocentni zastoupeni, patii 2W, 2A, 1W, 1C, 2H a 1X.

V mapé potencidlni piirozené vegetace Ceského krasu se vyskytuji &tyfi vegetaéni
jednotky: Melampyro nemorosi — Carpinetum (téméf na celém uzemi vyjma S$irStho pasu
pfi jimi hranici Ceského krasu a ¢ty dalich ostrivk®); Luzulo albidae — Quercetum
petraeae, Abieti-Quercetum (v $irSim pasu pfi jizni hranici uzemi); Lathyro versicoloris —
Quercetum pubescentis, Torilido-Quercetum (na tfech ostriiveich na zapadé, vychodé a ve
sttedu CHKO) a Potentillo albae-Quercetum (v okoli Roblina a jizné od Bubovic). (Lozek
et al., 2005)

2.6.4 Krivoklatsko

Chranénna krajinna oblast Kfivoklatsko, vyhlasena vynosem Ministerstva Kkultury
CSR ze dne 24. 11. 1978 (MK, 1978), se rozprostird na zapadé stiednich Cech na tzemi o
vyméie cca 630 km?, které zasahuje do péti okresii (Beroun, Kladno, Rakovnik, Plzen-sever
a Rokycany). (Lozek etal., 2005)
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Po geomorfolgické strance je CHKO soucasti Kiivoklatské vrchoviny a severni ¢asti
Plaské pahorkatny. Nadmoiska vySka tzemi se pohybuje mezi 217 mn. m. a 616,7 mn. m,
kterych dosahuje vrchol Téchovin. Nejhodnotngjsi casti Kiivoklatska, nachdzejici se
vétSinou na pravém biehu Berounky, se vyznacuji velmi Clenitym reliéfem s hlubokymi
eroznimi udolimi. Zbytek tzemi je pfevazné tvoifen denudacnimi ploSinami a mirnymi
svahy, které se na levém biehu Berounky méni ve strmé stran€. Morfologicky vyrazné jsou

meandry, vytvofené Berounkou, a ¢etné buliznikové suky. (Web 8)

Geologicky nejstar$i horniny CHKO, usazené biidlice, droby a vyviel¢ spility (napf.
Certova skala), pochazi z obdobi starohor. Usazovani (bfidlic a piskovctl) probihalo i na
pocatku prvohor, kdy v okoli Skryji a Tyiovic vznikla svétozndma nalezisté trilobitt,
ramenonozcii atd. Konec kambria urCovala rozsdhld suchozemskd sopecnd cinnost,
v disledku niz bylo vytvofeno na tzemi mezi Sykofici a Rokycanami cca 5 km Siroké
kiivoklatsko-rokycanské pdsmo, dnesni nejhodnotnéjSi cast Kiivoklatska. Misty jsou v
CHKO zastoupeny horniny vzniklé v ordoviku (naptf. piskovce, droby nebo bazalty),
karbonu (napt. piskovce, arkdzy nebo jilovce), svrchni kiid€é (napt. prachovce, piskovce
nebo slinovee) nebo v tretihorach (ficni a jezerni pisky, Stérky ajily). Ve Ctvrtohorach krajina
dostala dneSni charakter: feky vytvofily hlubokd, misty kationovitd Udoli a fi¢ni terasy,
vlivem mrazu byla dal modelovana tretihorni parovina a obnaZeny skalaté vychozy,
vV niZSich polohdch vznikaly spraSe, sprasové hliny, na upatich svahii hliny svahové a suté.
Z holocénu pochazi pénovcové vrstvy. (Lozek et al, 2005; Web 9)

Pro ptdni poméry CHKO jsou typické pldni typy nalezejici k vyvojové sérii hnédych
pud. Nejhojné€ji zastoupeny jsou rtizné subtypy kambizemi, v nichz se nachazeji ostrivky
jmnych typl pid: na spraSovych a a svahovych hlindich vznikly hnédozemé a luvizemé,
v melkych depresich denudacnich ploSin pseudogleje a na strmych svazich se vyvinuly
rankery. (Lozek et al., 2005; Web 10)

Zasadni vyznam pro Kiivoklatsko ma feka Berounka, kterd odvadi vétSmu jeho
podzemnich ipovrchovych vod. Dékka jejiho pritoku v CHKO dosahuje 42,5 km, prekondva
Vv ném prevySeni 33 m a jeji dlouhodoby primémy pratok v profilu Kiivoklat ¢ini 31,8 m. s
1. Ostatni vodotoce (napf. Javornice, Zbirozsky nebo Rakovnicky potok) vytvaieji sice
pomérné hustou sit’ potokll a potiickou, ve srovnani s Berounkou, do niz se viévaji, maji ale

mensi vyznam. V CHKO se nachdzi 340 vodnich nadrzi. Nejvétsi z nich, pfehradni
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akumula¢ni nadrz Klicava, zaujima rozohu o velikosti 72,5 ha. V dusledku nizké srazkové
aktivity a geologické charakteristiky patii Kiivoklatsko k uzemim chudym na podzemni
vody. (Lozek et al., 2005)

Na ziklad¢ klimatickych pomérti panujicich v CHKO jako celku (priméma ro¢ni
teplota vzduchu se pohybuje mezi 7 a8 °C, primérny rocni srazkovy thrn mezi 500 a 550
mm, ve vegetanim obdobi dosahuje jen 350 mm) spada Kiivoklatsko podle Quitta (1971)
do mirn¢ teplé klimatické oblasti MT11. Diky finimu a vrcholovému fenoménu ale panuji
na mnoha mistech odlisné mezo- a mikroklimatické podminky (napf. v hlubokych stinnych
udolich piitokli Berounky je celoroéné velmi chladné klima, oteviené bezlesi na jiné¢ a
jihozapadné orientovanych vrcholcich nékterych svahil vytvari naopak idedlni podminky pro
teplé mikroklima). (Lozek et al., 2005)

Z hlediska fytogeografického cClenéni ndlezi Kiivoklatsko témeét vyhradné do
fytogeografické oblasti Mezofytika obvodu Ceskomoravské mezofytikum a okrajové do
oblasti do Termofytika obvodu Ceské termofytikum.

Fytogeograficky okres Kiivoklatsko se vyznacuje rozmanitou kvétenou s pievahou
mezofytl. VegetaCni stupniovitost je spiSe suprakolinni, méné¢ submontdnni, srazkovitost
spie nedostatkova, reliéf svazity. Podklad je Casto skalnaty, chudy, fidceji zivny, krajina je

vice lesnatd nez zemédélsky vyuzivana.

CHKO Kiivoklatsko ptesahuje na severu do fytogeografického okresu Rakovnicka
kotlina obvodu Ceské mezofytikum, na severovychodé do fytogegrafického okresu Dzban a
na jihovychodé do fytogeografického okresu Cesky kras obvodu Ceské termofytikum.

Vzhledem Kk tomu, Z¢ je piesah velmi okrajovy, nejsou zde zmilované okresy
charakterizovany. (Skalicky, 1988Db)

Zajmové uzemi Kiivoklatsko leZi v piirodni lesni oblasti Kiivoklatsko a Cesky kras.
Lesy tvoii 62 % jeho rozlohy. Z lesnich vegetacnich stupiii jsou zde zastoupeny stupen
druhy a treti. Diky geologické rozmanitosti, pestré pedologii a Clenit¢mu relié¢fu je uzemi 1
Z hlediska typologického mozaikou edafickych kategorii. Vyskytuyji se zde cenné reliktni

porosty Quercus petraea a nejvétsi porosty Taxus baccata v CR. (Web 11)

Na zikladé¢ vyzkumu potencialni piiroze9né vegetace byly pro tzemi Kiivoklatska
zji§tény tyto vegetaCni jednotky: Melampyro nemorosi-Carpinetum (na velké ¢asti uzemi

v nizsich polohach); Tilio cordatae-Fagetum (ve vySSich polohach a na severnich
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expozicich); Luzulo-Fagetum (napt. zapadné a jihozapadné od Rudy; jihovychodné od Lan
a v $ir§im pasu mezi obcemi Broumy a Novy Jachymov); Potentillo albae-Quercetum (na
nékolika mensich ostrivcich na vychodé tzemi); Luzulo albidae-Quercetum petraeae,
Abieti-Quercetum (pfedevsim pfi hranicich CHKO, napf. na zapadé uzemi nebo v uzS$im
pasu mezi Lany a Lhotou) a vzacnéjsi Molinio arundinaceae-Quercetum (napf. na malém
ostrivku zapadné od Karlova). (Lozek et al., 2005)
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3 Metodika

Tato diplomova prace navazuje na bakalafskou praci, ktera byla soucasti projektu,
jehoZ cilem bylo mapovani koniklecti na vybranych lokalitich v CR. Lokality pro vyzkum
byly zvoleny ptedevSsim na zikladé znamého vyskytu bejlomorky a reserSe Nalezové
databaze AOPK (2011) a Databanky flory Ceské republiky (Web 12). Na viech zkoumanych
lokalitich probihal vyzkum formou extenzivniho monitoringu. Pro dalsi zpracovani byla
pouzita data pfedevSim z vlastniho aktualniho ipiedeslého monitoringu a dale z monitoringu
kolegii. Celkem byla zpracovana dataze 71 lokalit v nasledujicich 8 oblastech: Praha a okoli,
Cesky kras, Brdy, Kfiivoklatsko, Stfedni Povltavi, Ceské sttedohoti, Podbotansko, Dolni

Povltavi.

3.1 Extenzivni monitoring

Pii extenzivnim monitoringu bylo postupovano v souladu s pfedem vypracovanou
metodikou. Zakladem této metodiky byla jiz zpracovand a prakticky pouzitd metodika pro
Pulsatilla grandis (http//Awww. nature.cz/publik_syst2/files08/Metodika-Pulsatilla-
grandis.pdf).

3.1.1 Terénni Setieni

Extenzivni monitoring spocival alesponn v jedné navstévé kazdé lokality jesté pred
uzranim semen. Pii této navstéveé méla byt popsana celkova situace na mist¢ a v jeho okoli
a definovana/vymezena ,lokalita®. Vymezena (mikro)lokalita musela spliovat podminku
homogenniho charakteru (orientaci, sklon, geologii...). V piipadé¢ nehomogennosti bylo
vymezeno na prisluSné makrolokalit¢ bud’ nékolk diléich mikrolokalit, nebo byla vybrana
pouze ta z mikrolokalit, ktera byla identifikovana jako nejbohatsi, popf. nejtypiCtéjsi pro
danou lokalitu. Zbylé mikrolokality nebo ojedn€lé vyskyty byly pouze zminény

V poznamce. Na zaklad€é pozorovani byl zaznamenan stru¢ny popis lokality.

3.1.2 Stav populace Pulsatillapratensis subsp. bohemica

Pii zistovani stavu byly na lokalitich scitany (u velkych lokalit kvalifikované
odhadnuty) celkové pocty trsu, kvetoucich trsi a kvétonosnych lodyh. Jako jeden trs byly
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pocitany jednotlivé rostliny (ramety) v okruhu do 15 cm. Do souétu kvétonosnych lodyh

byly zapocitany i ukousnuté a podobn€ poskozené.

Dalsim cilem monitoringu bylo zi$t€ni pfitomnosti bejlomorky koniklecové
(Dasineura pulsatillae, Diptera) a neznamého druhu kvétiky (Anthomyiidae spp., Diptera),

které obé pusobi Skody na zrajicich nazkach (Jiras et al. 2010).

3.1.3 Elektronické zpracovani dat

Podle skute¢ného vyskytu populace Pulsatilla pratensis subsp. bohemica na
jednotlivych lokalitich byly na podkladové vrstvé ortofotomapy v aplikaci GIS vytvofeny
polygonové zikresy. Ke kazdému zikresu byly zaneseny do atributové tabulky zikladni

udaje zjiSténé extenzivnim monitoringem.

32 GIS

V ramci této diplomové prace byly zpracovavany udaje o taxonu Pulsatilla pratensis
subsp. bohemica poskytnut¢ z Nalezové databaze Agentury ochrany piirody a krajiny.
Poskytnutd data byla zpracovavana v geografickém informacnim systému programem

ArcMap verze 10.2 (dale oznacovan GIS).

3.2.1 Priprava dat

Pro zpracovani a analyzy byly pouzity dva soubory dat, jednak zmiované zaznamy
Z Nélezové databaze AOPK, jednak zdznamy zanesené¢ do GISu z udaji, které jsem ziskal
vlastnim extenzivnim monitoringem vybranych lokalit a extenzivnim monitoringem dalSich
spolupracujicich ¢lenti naseho tymu. Tato spoluprace zapocala jiz v roce 2011 v ramci
projektu zaméfeného pravé na mapovani koniklecli, kdy bylo zmapovano 35 lokalt a

pokracuje i nadéle. Postupné je tak ziskavan stale $irSi prehled o monitorovaném taxonu.

3.2.1.1 Lokality z nalezové databaze

Poskytnuta data z ndlezové databaze byla v prostiedi GIS revidovana z diivodu ocisténi
od zAznamii duplicitnich, ¢izavadé€jicich (napf. polygony kopirujici ¢tverce mapovych listl).
Prakticky byly v ramci tohoto procesu vSechny zaznamy vizuilné zkontrolovany v mapovém
prostiedi se zobrazenymi atributy. VétSina zaznamti databdze pochazeli z mapovani biotop,

které bylo také vychodiskem jiz v bakalatské praci. Pro odliSeni byla ke kazdému zaznamu
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zapsana hodnota nové vytvofeného atributu S nazvem Zachovat nasledovné: vychozi
hodnota = 0 zdznam jest¢ nebyl kontrolovan, hodnota = 1 zachovani ziznamu, hodnota =2
vyfazeni zdznamu. Pfi rozhodovani byly u piekryvli polygoni upfednostnény ty, které
obsahovali pfesnéjsi nebo aktudlnéj$i tdaje. Star$i ziznamy tak byly ponechany v piipadé,
7ze m¢li presn¢jSi nformace. Do tabulky byly piidany atributy a pak iudaj o tom, jesth se
jedna o lokalitu na lesni pidé€ zcela, castecné nebo viibec ne, hodnota kolik procent plochy

je na lesni pudé, prevladajici SLT rozloha lokality, ktera byla dopocitana.

3.2.1.2 Lokality tymu

Pro zajiSténi konzistence dat bylo nutné ptevést bodové prvky na polygonové. Pro
sestrojeni prvkil byla pouzita funkce Buffer a vSechny body obaleny zénou o vzdalenosti 10
m. Tato hodnota byla stanovena na zikladé¢ poznatki a zkuSenosti Clent tymu. Tim byly

bodové zikresy prevedeny polygonové ve tvaru kruhti o priméru 20 m.

Vsechny vrstvy polygonovych prvkii byly slouceny ndstrojem Merge ¢imz byla
vytvofena vychozi vrstva pro dalsi zpracovani s ndzvem Lokality Tym Merge. Do této
vrstvy byly pfidany dalsi atributy pro zdznam dalSich 0daji jednak charakteristiky taxonu
(napf. pocCet trsu, piipadné¢ kvétd, wvyskyt Dasineura pulsatillae) a jednak lesnické
charakteristiky (rozlohy, které byly dopocitany, udaje o tom jestli lezi konkrétni lokalita na
lesni ptide a v piipadé€, ze ano zda ¢astecné nebo jen zcela, hodnota kolik procent plochy je
na lesni pidé, prevladajici SLT). Pro podrobnéjsi analyzy byly pro vSechny zastoupené SLT
Wytvoteny samostatné atributové sloupce, do kterych byly vyplnény hodnoty podilu plochy
dan¢ho SLT z plochy leZici na lesni pudé.

3.2.2 Analyzy lokalit tymu

Pro analyzy lokalit naseho tymu bylo nejprve nutné vykopirovat ze souhrnné vrstvy
polygonovych prvki Lokalty Tym Merge pouze ziznamy lokalit se zaznamenanym
vyskytem Bejlommorky Dasineura pulsatillea. K tomuto kopirovani byl pouzit nastroj. Pied
kopfrovanim byl proveden v atributové tabulce polygonové vrstvy Lokality Tym Merge
vybér vSech prvki majicich v atributovém sloupci Das Pul hodnotou ,2“ Samotné

kopfrovani bylo provedeno pomoci nastroje Copy Features do vrstvy Lok Tym Dasin.
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"\, Kopirovat prvky (Copy Features) -0 |
i =
Wstupni prvky
ILDkaIity_Tym_Merge LI E‘l
wistupnl tiida prvki
I E:aI5\DiplomkalDP _vystupyiLok_Tym_Dasin.shp
Klifowé slovo konfigurace (nepovinné)
=
Wostupni 1, prostorova miizka {nepovinne)
]
Wystupni 2, prostorova miizka {nepovinne)
]
Wystupni 3, prostorova miizka {nepovinne)
]
=
ik, | Starna Praskiedi... Zobrazit napovédy == |

Obrazek 3 Nastaveni nastroje Copy Features
Cilem jedné z analyz bylo ziSténi poctu prvki v oCiSténé vrstvé nalezové databaze
Pulsatilla pratensis subsp. bohemica v okoli lokalit s prokazanym vyskytem Dasineura
pulsatillae. Pro vytvoteni tabulky byl pouzit nastroj Generate Near Table. Pro vstupni prvky
byla vybrana vrstva Lok Tym Dasin a pro prvky, k nimz byly ziStovany vzdalenosti byla
zvolena wvrstva Plosne Filtr. Pro vyhledavani byl nastaven polomér oblasti 5 000 m.
Vystupem byla tabulka blizkych prvka Lok _Tym Dasin_Near.
o

Wstupni prvky

I Lok_Tym_Dasin LI ﬂ

Prvky, knimE se zjistuje vadalenost od wstupnich preki

< »Plosne_Filkr

Wistupni tabulka
I E:\aIS\DiplomkalDP_wystupyiLok_Tym_Dasin_Mear
Polomér oblasti wyhledavani {nepovinné)

5000 [metry =l r

[o]4 Storno Prostredi... | Zobrazit napovédy >>|

Obrazek 4 Nastaveni nastroje Generate Near Table

Pro dalsi analyzy odlehlosti byly kolem znamych lokalit Dasineura pulsatilae
vytvofena pasma ve vzdalenostech 100;250; 500; 1 000 a 5 000 m. Cilem bylo zjistit pocty
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mamych lokalit z nalezové databaze v jednotlivych pasmech. Pasma byla vytvofena
nastrojem Multiple Ring Buffer. Vstupni prvky byly definovany polygonovou vrstvou
Lok Tym Dasin, vystup byl proveden do vrstvy Lok Tym Das Mul Buff a Sife zon byly

nastaveny jiz zmiovanych vzdalenostech.

.E’ Yicestupfiové obalové z6ny (Multiple Ring Buffer) - |El|ﬂ

Wstupni prvky -
I Lok_Tym_Dasin LI

=l
Wirstupni tFida prki
| E:VGIS\DiplomkalDP _wystupyiLok_Tym_Das_Mul_Buff.shp

Sitky ohalowich 26n

100
250
S00
1000

+
x|
S000 ﬂ
R

Jednotky Efky obalowvych 2én (nepavinné)

Meters j

Mazev oole (nepovinnel LI

ik, | Starna | Praskiedi... Zaobrazit napaovédu >}|

Obrazek 5 Nastaveni nastroje Multiple Ring Buffer
Na zakladé piekryvu polygonovych wrstev Plosne Filtr a Lok Tym Das Mul Buff
byl do nové vytvoifen¢ho atributu Tym Das Dis piidan tdaj o Sifce prekryvajici obalové
zony. Pro pfidani Udaji byl pouzit néstroj Spatial Join a data byla sloueny do vystupni
vrstvy Plo_Filtr_Mull_Buff_Tym.
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“\, Pfipojit data podle umisténi (Spatial Join} -0 |

. -
Cilové prky —

I Plosne_Filtr LI g

Pripojované prky

|Lok_Tym_Das_MuI_BuFF LI ﬂ
Wistupni tFida preki

I E:\EIS\DiplomkalDP_wystupe\Pla_Filkr _Mul_Buff_Tym.shp
COperace pripojeni (nepovinng)

| JOIN_OME_TO_OME |

v Uchovat viechny cilové prvky [nepovinné]

Mapaowani poli pripojovaniich preki (nepovinné)

[+ nalezy_u_3 (Celofizeiné - dlouké) :l ﬂ

[+ nalezy_u_4 {Celotiseing - dlouhe)

[+ nalezy_u_5 (Texk)

[+ nalezy_u_& (Text) ﬂ

[+ nalezy_u_7 (Celofiselné - kratka)

[+ nalezy_u_8 (Text) ﬂ

[+ nalezy_u_9 (Texk)

[ nalezy__10 (Text) I =

ik, | Starna Prostiedi... Zobrazit napovédy »= |

Obrazek 6 Nastaveni nastroje Spatial Join
3.2.3 Analyzy lokalitz nalezové databaze

Z polygonové vrstvy Nalezové databaze s ndzvem Plosne byly od filtrovany pouze
zaznamy urcené pro dalsi zpracovani oznaenim na zaklad¢ atributu Zachovat ,,1%“a pomoci

nastroje Copy Features byla vytvofena vrstva Plosne Filtr.

Nasledné byl proveden nahodny vybér lokalit pomoci nastroje Create random pomts.
Na plose kazdého polygonu vstupni vrstvy Plosne Filtr byl vytvofen pravé jeden bod.
Vmikla bodova vrstva Body nahodny vyber byla znovu zpracovana pomoci nastroje
Create random points tak, ze byla vytvofena nova bodova vrstva Lok Nahodne obsahujici
pravé 83 nahodné vytvoifenych bodi s minimalni vzdalenosti 1000 m na ziklad¢ vrstvy
Body nahodny vyber. Pocet 83 lokalit vyjadfuje stejny pomer k celkovému poctu 482
vyfiltrovanych lokalit stejné jako pfi zpracovani lokalit naseho tymu.
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“\, ¥ytvoiit ndhodné body (Create Random Points) -0 |

-

Urnist&ni wystupu

I E:\GIS\DiplomkahDP _wvystupy [,'—_'—';-l
Witstupni bodowa tida prvkid

I Lok_Mahodne

Crnezuiic tida prvkd (nepovinné)

I Body_Mahodny_Yyber LI Eﬂ‘l

Crnezavani rozsahu (nepovinné)

| =M=

Mahote
| 250, 000000
Yleva Ypravo

0, 000000 250, 000000
Daole

| 0, 000000 Wymazat |

Pocet bodd [hodnota nebo pole] (nepovinné)
&+ Celodizselné - diouhé

| &3

" Pole

I -

Minimalni povolena vzdalenost [hodnota nebo pole] (nepovinne)

& Délkova jednotia

| 1000 |metry i

" Pole LI
QK | Storno | Prostiedi... | Zobrazit napovedy == |

Obrazek 7 Nastaveni nastroje Create random points
Tabulka dat byla vyexportovana do samostatné tabulky Export Lok Nahodne a
pfipojena k datlim z vrstvy Plosne Filtr pomoci nastroje Merge za vzniku nové polygonové
vrstvy Plo_Filtr_Merge.
V nové vytvorené vrstvé byly pomoci atributu oznaceny prvky vybrané nahodnym

vybérem a byly vykopfrovany pomoci nastroje Copy Features do nové vrstvy
Plo_Filtr_Lok Nahodne.

Analogicky k lokalitim tymu byla u nahodné vybranych lokalit z nalezové databaze
pomoci nastroje Generate Near Table vygenerovana tabulka blizkych prvki s ndzvem
Plo Filtr Lok Nahodne Near. Prvky byly také vyhleddvany v maximilnim okruhu 5 000
m.
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"'\ Generovat tabulku blizkych prvkid (Generate Near Table) - |E||£|

Wskupni pryky
I Plo_Filtr_Lok_Mahodne

| »

Prvky, knimé se zjistuje vadalenost od wstupnich prakid

< »Plosne_Filkr

L L
le [ [x [+ |0 |5

Witstupni tabulka
I E:4 IS\ DiplomkalDP_vystupy\Plo_Filtr_Lok_Mahodne_Near

Polomér oblasti wwhledawani {nepovinné)

L o

S000 metry
Iv' Umisténi [nepovinng]
v Uhel nepovinné) 5
[ Hledat pouze nejblizsi preek [hepovinns)]
MavimAln nefek neibliFEich adnavidadicich badnak frenowinndt LI
[o]4 | Starno | Prostredi... Zobrazit napovédu == |

Obrazek 8 Nastaveni nastroje Generate Near Table
Obdobn¢ jako u lokalit se znamym vyskytem bejlomorky byly kolem nahodné
vybranych polygont vytvofeny vicestupiiové obalové zony ve stejnych vzdalenostech (4.
100; 250; 500; 1 000 a 5 000 m). Vystupni vrstva byla nazvana Plo Filtr Nah Mul Buff a
vzdélenost zony byla vlozena do atributu Plo Nah Di.

Ziskand hodnota obalové zony byla opét pfiddna k prvkim polygonové vrstvy
Plo Filtr Mull Buff Tym prostfednictvim nastroje Spatial Join za vzniku vystupni vrstvy
Plo_Filtr_Mull_Buff_Tym_Nah.

Vytvotené datové tabulky byly vyexportovany aupraveny v programu MS Excel 2013

pro statistické zpracovani.

3.3 Statistické zpracovanidat

Pro statistické zpracovani dat byl pouzit program Statistica 12. Provsechny datové
tabulky byla vyuwzita analjza ANOVA doplnéna o FiSeriv a Kruskal-Wallisiv test. Pro
prezentaci vysledkii byly zvoleny 2D krabicové grafy (box ploty), u kterych byly nasledné
vhodn¢ upraveny popisky os.
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4  Vysledky

4.1 Charakteristika monitorovanym lokalit

Bila stran pod Oblikem

Lokalita Bila stran lezi mezi vrchem Oblik a Dobroméfickym rybnikem. M4 tvar
uzkého pruhu travinné vegetace lemovaného kiovinami s pficnou i podélhou svaztosti.
Lokalita vykazovala zndmky probihajiciho managementu v podobé odstrafiovani dievin a
koseni. Na lokalit¢ nebyly nalezani zadni jedinci Pulsatilla pratensis subsp. bohemica, proto

zde nebyl nasledné provadén intenzivni monitoring,

Srdov-Brnik

Populace Pulsatilla pratensis subsp. bohemica se nachazi podél jihozapadniho hibetu
smétyjiciho k vrchu Oblik na piikrém kamenitém svahu a skalnich vychozech s velmi teplym

a suchym klimatem. Populace se tahne asi z poloviny svahu az k vrcholu.

Kromé¢ taxonii uvedenech ve Skrtacim seznamu stoji za zminku Agropyron repens,

Astragalus exscapus, Campanula rotundifolia agg.

Navrchu Brnk nebyli nalezeni Zadni jedinci zkoumaného taxonu proto je lokalita dale

uvadéna pod oznacenim Srdov.

Kamyk

Nepftilis velky avSak pomérn¢ strmy vrch Kamyk lezi par set metri severné od obce
Vsechlapy. M4 protahly tvar a v Ceském stfedohoii ojedinélou orientaci severovychod —
jihozapad. Monitorovand populace lezi na severozdpadnim svahu tésné pod vrcholem. Mimo

to populaci se vyskytuje jesté nekolik jedinct na jhovychodnim svahu.

Vyjmz druht ve Skratacim seznamu lze uvést napiiklad Festuca rupicola, Oxytropis

pilosa, Veronica prostrata.
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Vranik

Tato lokalita je rozdélena na dvé Casti, pficemz kazda lezi na jiném vrchu. Z tohoto
divodu a dale vzhledem ke vzdalenosti mezi vrchy jsou populace oznacovany samostatné
jako Velkky a Maly Vranik.

Velky Vranik

Velky vrank je vrch s charakteristickymi prudkymi zaoblenymi svahy vyvielého
kuzele bez vyraznych skalich vychozl. PtestoZe severni stranu vrchu pokryva les, nejevi
jini - stran znamky vétStho zarGstdni. Mize to vSak byt i v disledku pravidelné ho

managementu.

Z toxond bylinného patra napi. Festuca ovina, Nardus stricta, Silene otites.

Maly Vranik

Oproti Velkému Vraniku ptsobi misto vyskytu populace na Malém Vraniku ponékud
mezofilnéji. Populace se tdhne po jihozdpadnim hibeté podél lesntho porostu. Vzhledem
k zalesnéni a ke ktovinatéjSimu charakteru vrchu je zde piitomno velké mnozstvi zvéie

projevujici se také okusem kvéti Pulsatilla pratensis subsp. bohemica.

Z toxonu bylinného patra napt. Festuca ovina, Nardus stricta.

Tobiasav vrch

Piirodni pamatka TobiaStv vrch je maly kopec jen pomémé malo pfeviSyjici okolni
reliéf, ale svym vyznamem dosahuje rozméri velkych rozméri. Je zndm svou druhovou
diverzitou nejen v iisi flory, ale i fauny. Na velmi malych plochach se stfidaji druhy riiznych
charakteristik.

Z bylinnych taxoni napi. Adonis vernalis, Cerinthe minor, Muscari tenuiflorum,
Pulsatilla patens, Silene otites.

Cicov
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Piirodni pamétka Ciov je vrch znamy velkym vyskytem Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica vyhledavany nejen pro krasy rostlin, ale také nerosti. I pies zakaz tu byva kopan
medove Zluty mineral Aragonit, coz se negativné projevuje na zdejSich svazich. V nedévné
dobé¢ zde byl proveden management v podobé odstranéni dfevin a travni porost je tu spasan.
Z dtivodu zachovani homogenity lokality zde byly vytvofeny dv€ mikrolokality, pci¢emz na

obou znich probihal iintenzivni monitoring.

Citov
Prvni lokalita je co do pocetnosti 1 rozlohy postatné vétsi a leZi na jiznim svahu vedle

Casto pouzivané stezky. Porost je nezapojeny spiSe stepntho charakteru.

Cicov Z
Jedné se o kratky svah plosiny, ktera piechdzi v jimi svah vrchu Cicov. Orientace je

zapadni proto oznadeni CiGov Z. Getnost i rozloha populace je zde vyrané mensi. Charakter

porostu je ponckud mezofiln€jSi s rozvinutym mechovym patrem.

Ze zajimavych taxont se zde vzskytuje napiiklad Astragalus glycyphyllos.

Mila

Populace se na piirodni rezervaci Mila nalézd predevSim na skalnim vychozu
jihovychodni ¢asti vrcholu. Populace neni pocetna co do poctu trst, za to ptekvapuje co do
poctu kvéth a velikosti trsti. Presto vSak nebyla vzhledem k pfili§ nizkému poctu zatfazena

do intenzivniho monitoringu.

Z mén¢ Castych taxoni se zde vzskytuje napiiklad Anthericum liliago, Aurinia

saxatilis.

Louky a pastviny mezi Holvm vrchem a Hradi§t€ém

Lokalita na loukdch a pastvinich mezi Holym vrchem a HradiSttm se vyznacuje

pomérné plochym reliéfem. Nerovnosti jsou tvofeny pievazné tvozy starych cest. Porost ma
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prevazné mezofilni charakter. Mimo Pulsatilla pratensis subsp. bohemica se zde vyskytuje

kizenec Pulsatilla x hackeri.

Mez dalsi piitomné druhy patii napi. Festuca brevipila, Potentila verna, Trifolium

alpestre, Thesium cf linophyllon.

Pro zjednoduseni je tato lokalita dale oznaCovana jako louky.

Holy vrch

Tato pifirodni rezervace je velmi zndma a Casto 1 publkovand v literatufe. Je
charakteristickd svymi skalnimi utvary. Teézst¢ lokality se soustfed'uyje na exponovanou
oblast pravé kolem skalich vychozy, kudy také vede vySlapana pé&Sina. Vzhledem k vyssi
nadmotské vySce sinému vétru foukajicimu od severozipadu je klima mezofilnéjsi.

Pravideln¢ je tu vSak provadéna pastva.

Z byliné vegetace se zde mizeme sectkat s druhy Agrostis coarctata, Centaurea

triumfettii, Festuca rubra.

Hradisté

Tézste lokality, alesponn co se vzrtstu tyCe, se nachdzi na skalnim vychozu
vulkanického ptivodu. Vyskytoval se tu vSak pouze maly pocet jedinci za to pomérné
velkého vzristu. Nicméné tato populace nebyla zahrnuta do intenzivniho monitoringu. Pod
piistupovou cestou smérem od obce Hlinnd se jesté¢ vyskytovalo n€kolik jedinct, ale
pomérné malého vzristu.

Z kvéteny zde byly nalezeny napt. Aurinia saxatilis, Geranium sanguineum,

Hylotelephium maximum.

Lovo$

Misto vyskytu Pulsatilla pratensis subsp. bohemica koresponduje s vyvySenym
skalnim hibetem na jizni stréni pod vyhlidku u rozhledny. Na sbér dat na této Narodni
piirodni pamatce nebylo ziddno o ud€leni vyjimky, proto nebyla lokalita zahrnuta do
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intenzivniho monitoringu. Pfi extenzivnim monitoringu bylo postupovano tak, aby nedo$lo

k jakémukoli ohrozeni mistni pfirody. Zajimovasti zde byla nalezena Opuntia spp.

Lokalita se nachazi na sesuvu pod rozlehlou stolovou horou Uhost' nedaleko obce
Uhoitany. Populace na malim svahu nebyla poletnd a strafi jevia znamky zarfistani
dfevinami (nejvice Prunus avium). Vzhledem k pozdnimu terminu navstévy zde jiz nebylo
dostatecné mnozstvi celych souplodi, proto zde byl z ntenzivniho monitoringu vyplnén

pouze Skrtaci seznam. Nicméné se prokazal vyskyt Dasineura pulsatillae.

Z bylinnych taxont se zde nachazely napft. Silene otites, Linaria vulgaris.

Blov

Jedna se o obdélnkovou pastvinu snepfili§ svazitym reliéfem z vychodni a jizni strany
lemovanou lesem. Populace je na prvni pohled v celkem dobré kondici. Je predpoklad, ze

by se mohla populace dale Sifit i na sousedni louku na zapadni strané.

Spatfené taxony napi. Coronilla varia, Festuca rubra, Koeleria macrantha.

Podboransky Rohozec

Uzemi se nachizi mezi obcemi Podboransky Rohozec a Nepomysl na nepatrné vyvyseniné
nedaleko Dolaneckého potoka. Jsou zde patrné znamky zarGstani (Prunus spinosa, Fraxinus
excelsior, Rosa spp) obzvlast¢ rozvinuté je zde mechové patro i 10 cm mocnou vrstvou

(Pleurozium schreberi).

Buskovice

Tato oblast se lezi severozapadné od obce BuSkovice na kot¢ Koz hibet. Populace
byla nalezena na nejzapadnéjSim konci hibetu a jevia znamky dobré kondice. Stran
pfechodem na severni stranu zariistala bylnnym patrem, ale byl zde dobfe patrny
management v podob¢ koseni.
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Z bylinnych taxond byly nalezeny napt. Centaurea rhenana, Anthyllis vulneraria.
Mala Cernoc

Asi nejmensi lokalita co do velikosti plochy se nachdzi témét za hranici obce Mala
Cernoc. Vytvaii strmy prechod mez réiznymi vyskovymi trovnémi dvou poli. Pfevazuje zde
travinna vegetace a zastinéni okolich stromi. AZ na maly ostrivek s populaci Pulsatilla

pratensis subsp. bohemica dominuje ve vétSin¢ travniho porostu Arrhenatherum elatius.

Sitem

Populace Sitem se nachdzi vedle polni cesty na pozemku se zvinénym reliéfem
vyrovnavajicim riznou vySkovou urovenn poli. Pfevazuje zde susSi ne zcela zapojeny
travinny charakter bez vétStho zastinéni. Populace byla na prvni pohled pocetna a v dobrém
stavu. Z této lokality byla odebrana pro pokus zkoumajici kli¢ivost a dormanci Pulsatilla

pratensis subsp. bohemica.

Ze zajimavych taxont napt. Bothriochloa ischaemum.

Touchovice
Lokalita lezi na pomémn¢ strmé bilé strani v jeji nejihovychodnéjsi cCasti pristinéné
okolnim stromovym patrem. V této ¢asti se objevuji 1skalni vychozy piskovce. Populace je

zde pocetna a vitalni i ptes probihajici invazi druhu Robinia pseudacacia.

Bil¢ strani zcela dominuje Anthericum liliago. Z daich taxoni se vyskytuje

Bothriochloa ischaemum, Festuca brevipila, Koeleria macrantha.

Lubenec

Lokalita lezi na malé terénni vyvySeniné pobliz hraze Lubeneckého rybnika piimo
v obci. Nachaz se zde spoleenstvo s nezapojenym travnikem a liSejnikovym patrem, které
zatim nepodléhd sukcesi spojené s eutrofizaci. Populace je tu nadprimérna co do Cetnosti

tak i do vitality.
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Z bylinnych taxoni se vyskytovali Festuca rupicola, Helichrysum arenarium,

Peucedanum oreoselinum.

Pod Veselovem

Jedna se o svah na sevorozapadnim uboci kopce Veselov nad opusténym lomem. Diky
podlozi se zde nachazeji acidofilon€j$i spoleCenstva. Bylinny zapoj byl zieteln¢ porusen
s nejvetsi pravdépodobnosti Cernou zvefi a to 1 v mistech vyskytu monitorovaného taxonu. I

ptes tuto disturbanci byl u zasazenych rostlin pozorovan dalsi rist.

Z bylinnych taxoni se vyskytovali Koelleria pyramidata, Helianthemum

grandiflorum, Avenula pratensis.

Pod Veselovem u dalnice

Lokalita lezi na malém svahu terénni vyvySeniny, kterou protind zitfez déalnice (proto
oznaCeni u dalnice) nedaleko piedchozi lokality. Na stanovisti byla v dob& monitoringu

patrnd vyrazna sukce.

Z bylinnych taxonii se vyskytovali Avenula pratensis, ale zejména Arrhenatherum

elatius a smérem k dalnici Fraxinus excelsior.

Doberskd vodarna

Jedna se o okraj spilitového Nmku u byvalé vodarny nedaleko obce Velka Dobra. |

pfes snahu o management je zde zrejma tendence k zarGstani.

Z bylinnych taxonu se vyskytoval Arrhenatherum elatius.

Kole¢ska stran

Populace se nachdzi na svahu nad obci Kole¢. Na lokalit¢ je zteymy vyrazny vliv
podlozi jehoz vlivem se rostlinnd spolecCenstva méni z acidofilniho viesovisté az ke stepni
formaci s kavylem na opa¢ném konci. Ziejmy byl i pravidelny management v podob¢ seceni

stepni formace. Populace patii mezi pocetn&jsi a vitaln¢jsi.
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Z bylinnych taxonu se vyskytoval ohrozeny Stipa pennata.

Otvovickd skéla

VétSina jedinch byla zaznamenana ve vrcholové partii jizni stény skalni formoce nad
udolim Zakolanského potoka. n¢kolik jedincii bylo nalezeno i pod skalni sténou. Spodni
partie pod skélou byla viditeIné¢ obhospodafovana.

Z bylinnych taxont se vyskytovali Lychnis viscaria, ohrozené Stipa pennata, Stipa

pulcherrima.

Chraberce lom

Populace byla nalezena v prostoru skladek kameniva mistniho lomu na jihozapadni
mirné sklonit¢ ploSe obklopené vegetaci véetné stromového patra. Vlivem zastinéni mélo
stanoviSte spiSe mezofilngjSi charakter. I pfes absenci managementu byly jedinci dobrého
vzristu.

Z bylinnych taxont se vyskytoval ohrozeny Stipa pennata.

Maly vrch

Lokalita se nalézd na jednom z menSich wvrSkii mezi vrchy Srdov-Brmik a Kamyk, na
kterych byl prokazan vyskyt bejlomorky. To byl také hlavni divod, pro¢ byl s okolnimi

wvrsky zatazen do monitoringu. Na stanoviSti naprosto pievladalo byllinné a mechové patro.

Z bylinnych taxond se vyskytoval ohrozeny Stipa pennata, Melica transsilvanica.

Mrv

Kiizové vrsky

Kiizové vrsky jsou tvofeny o néco vétsim kopcem neZ v pifpadé Malého vrchu a také
byly vybrany z divodu polohy. Stanovisté je skalnatéjSi a proto 1 s méné zapojenym
bylinnym patrem.

Z bylinnych taxoni se vyskytovala Melica transsilvanica, Trifolium alpestre

ohrozeny Stipa pennata.
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Pod Vranikem

Jedna se pouze o malou terénni vyvySeninu lezici pod kopcem Vrankk mezi Kamykem

a Cicovem. I pfes svou malou rozlohu nebyl zaznamenan zidny management.

V ramci tohoto stanovist€¢ nebyl nebyl zaznamenan Zadny vyznaméjsi taxon.

U Ci¢ova
Nepiilis velka lokalita leZici zejména na nepatrné vyviSeniné a Castecné i jejim svahu.
Jedné se o Gzky neobdélavany pruh oddélujici dvé pole mez vrchy Cicov a Dlouha.

Stejné jaku lokalita Ciov zde byl prokdzin vyskyt bejlomorky Dasineura
pulsatilaeLokalita vykazuje pomémé malou druhovou diverzitu s dominanci Avenula

pratensis.

Svaty Jan pod Skalou

Lokalita se nachdzi na pomérmné uklonéném vrasnénim vytvofeném bradle, hibeté a
skalnich vychozech. Populace se zdd by pomémé silnd a vitdlni s viditelnym zmlazenim

semenacky.

Z bylinnych taxonu se mimo jiné vyskytovaly Acinos arvensis, Origanum vulgare.

Hostim

Jedna se o lokalitu na uklonéném svahu piimo nad vsi spiSe termofilniho charakteru s
vyraznou dominanci Bromus erectus. Nejvétsi pocet jedinci se vyskytoval podél skalni

hrany.

Mastov

Oblast Mastova je pomémné rozsahly lesni porost se skalnimi vychozy a sténami.

vzhledem k vyskytu zde byly monitorovany dvé diléi mikrolokality. Stanovist€ mélo
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vyrazné lesni charakter se svétlinami zejména na skalnich vychozech, pievazné s Pinus

sylvestris a Pinus nigra.

r

Uhost’ koty
Tato lokalita zahrnuje terénni vyvySeniny v blizkosti plvodni lokality monitorované
vV ramci bakalaiské prace. Bybrany byly protoze na plivodni lokalit¢ byl prokdzan vyskyt

Dasineura pulsatillae, ktery byl také zaznamenan na jedné z téchto vyvySenin.

Kolina

Populace této lokality byla také zvolena z divodu poztivniho nalezu Dasineura
pulsatillae na nedalekém stanovisti Blov. Populace byla v souladu s metodikou rozd¢lena na

dvé mikrolokality. Dasineura pulsatlae zde vSak prokazana nebyla.

Stiibrny luh

Oblast se nachazi na pravém biehu Berounky a vzhledem Kk rozlehlosti a lesnatosti
piirodni rezervace byly i zde stanoveny dvé mikrolokality viceméné na skalich vychozech.
Populace se zda by pomérn¢ silnd a vitdlni s viditelnym zmlazenim semenacky. Byly zde
spatfeny pravdepodobné i mladi jedinci jiného druhu rodu Pulsatilla, avSak vlivem malého

vzristu nebyla moznd presnd determinace.

Z bylinnych taxoni se mimo jiné vyskytovaly Polygala chamaebuxus, Centaurea

triumfettii.

U Zbecna

Lokalita se rozprostira na skalnich vychozech nad obci Zbecno a jedna se o pomeérné
pocetnou a vitalni populaci s viditelnym zmlazenim. Vzhledem k pomérné exponovanému

stanoviSti nedochazi k piili§ sinému zartstani.

Z bylinnych taxont se mimo jiné vyskytoval ohroZeny Stipa pennata.

76



4.2 Charakteristika monitorovanych populaci

Tabulka 6 Charakteristika monitorovanych lokalit (zdroj'6)

ID NAZ LOK TRSY KVETOUCI KVETY DAS_PUL
1 Bila stran pod Oblikem 0 0 0 ne
2 Srdov 35 33 134 ano
3 Kamyk 27 27 72 ano
4 Vranik Velky 17 16 66 ne
5 Vranik Maly 87 85 109 ne
6 Tobiasuv wrch 17 17 25 ne
7 Cigov 580 533 753 ano
8 Ci¢ov Z 118 118 156 ne
9 Mila 6 6 83 ne
10 Louky Hlinna 78 76 168 ne
11 Holy wrch 39 39 145 ne
12 Hradisté 23 22 85 ne
13 Lows 13 8 24 ne
14 Uhost 45 19 55 ano
15 Blov 160 152 216 ano
16 Podboransky Rohozec 12 10 16 ne
17 Buskovice (Kozi hibet) 140 140 196 ne
18 Mala Cernoc 25 24 96 ne
19 Sifem 210 201 437 ne
20 Touchovice 87 78 176 ne
21 Lubenec 230 230 1807 ne
22 Pod Veselovem 52 35 67 ne
23 Pod Veselovem u dalnice 2 2 4 ne
24 Doberska vodarna 1 1 1 ne
25 Kole&ska stran 50 45 498 ne
26 Otwovicka skala 4 4 53 ne
27 Chraberce lom 10 5 12 ne
28 Maly wrch 8 8 44 ne
29 Kfizove wrsky 6 6 38 ne
30 Pod Vranikem 2 2 6 ne
31 U Ci¢ova 6 6 17 ano
32 Svaty Jan pod Skalou 90 85 136 ne
33 Hostim 100 100 153 ne
34 Mastov | 23 17 25 ne
35 Mastov I 35 29 123 ne
36 Uhost pied kétou 460 36 36 197 ano
37 Uhost kéta 460 79 79 350 ne
38 Uhost koéta 439 7 7 15 ne

16 | okality monitorovali: 1 — 40, 47 - 49 Marek Reznicek; 41 — 49 Sophie Kolesarova; 50 — 62 Marek
Mejstiik; 63 — 71 Martina Bochenkova
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ID NAZ LOK TRSY KVETOUCI KVETY DAS_PUL

39 Kolina | 21 21 59 ne
40 Kolina I 8 8 63 ne
41 Kosik u Hostomic | 11 11 36 ne
42 Kosik u Hostomic I 134 134 272 ne
43 Kosik u Hostomic llI 74 74 273 ne
44 voskop | 17 17 42 ne
45 voskop Il 14 14 21 ne
46 Cerveny lom (Kobyla) 10 10 28 ne
47 stribrmy luh 23 12 12 ne
48 stiibmy luh I 52 40 92 ne
49 U Zbeéna 126 93 210 ne
50 Cimické udoli 1 5 - 29 ne
51 Cimické udoli 2 16 - 62 ne
52 Zamky (nad dynamitkou) 19 - 93 ne
53 Hemrowy skaly 133 - 564 ne
54 Opatiilka 15 - 90 ne
55 Nowy mlyn 6 - 8 ne
56 Reporyje 6 - 22 ne
57 Bohnickéa skala 7 - 44 ne
58 Rovisté 13 - 83 ne
59 Marjanka 4 - 18 ne
60 Zwlska homole - roh 3 - 56 ne
61 Zwlska homole - stran 21 - 77 ne
62 Truneckdav mlyn 0 0 0 ne
63 Na Babe 300 - - ano
64 Na Babe - fence 300 - - ano
65 Drbakov — Albertovwy skaly 54 - - ne
66 Na Horach (Kresin) 2000 - - ano
67 Karltejn (Pani hora) 500 - - ne
68 Pitkovicka stran 200 - - ano
69 Radotinské udoli 300 - - ne
70 Trubinsky wrch 165 - - ne
71 Ziaty kan 290 - - ano

V tabulce 6 jsou uvedeny tdaje jednak o poctu trsi, kvetoucich trst a kvéti, jednak o
vyskytu Dasineura pulsatillae na monitorovanych lokalitaich. Chyb¢&jici data jsou oznacena
—. Z hlediska poctu trst se zbylym udajlim vyrazné¢ vymyka lokalita Na Horach, na niz jich
bylo napoéitano 2000. K nejpocetngj§im déle patii stanovisté Ci¢ov (580) Pani hora (500),
Radotinské udoli (300), ob¢ lokality Na Babé (300) a Zlaty ki (290). Naopak Zadny trs
nebyl nalezen na Bilé strani pod Oblikem. Co do poctu kvetoucich trsti se v dostupnych
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tdajich vyrazné odlisuje Cicov (533). Hranici 200 kvetoucich trst piekrodily jesté Lubenec
(230) a Sitem (201). V poctech kveéti napadné vynika Lubenc s 1870 kvéty. Ostatni lokality,
z nichz byly ziskany udaje, nepiekracuji hranici 780 kvéta (Cicov 773, Hemrovy skaly 564,
Kolecka stran 498 a Sitem 437). Bejlomorka koniklecova se vyskytovala na 12 stanovistich.
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4.3 Monitorované lokality a lokality z nalezové databaze AOPK

Tabulka 7 Monitorované lokality

Monitorované lokality

Pocet lokalit 71
Nejmensi plocha [ha] 0,004
Nejvétsi plocha [ha] 0,837
Primér [ha] 0,134
Median [ha] 0,061
02 0,028
o 0,167

V ramci extenzivniho monitoringu bylo navstiveno 71 lokalit, unichz piipadal v uvahu
vyskyt Pulsatillae pratensis subsp. bohemica. Nejmensi z nich zaujimala 0,004 ha, nejvétsi
0,837 ha. Primérma rozloha lokality ¢mila 0,134 ha. Rozloha poloviny monitorovanych
lokalit ptesahla hranici 0,061 ha. Na rozdil od pfedchozi tabulky s hodnotami z nalezové
databaze, jsou hodnoty monitorovanych lokalit homogennéjsi, jak na¢nuje hodnota rozptylu

a smérodatné odchylky.

Tabulka 8 Lokality z nalezové databaze

Lokality z nalezove databaze

Pocet lokalit 482
Nejmensi plocha [ha] 0,0010
Nejvétsi plocha [ha] 212,62
Primeér [ha] 3,93
Median [ha] 0,70
o? 231,38
o 15,21

Z nalezové databaze AOPK CR bylo vybrdno 482 lokalit s vyskytem Pulsatilla
pratensis subsp. bohemica. Nejmensi z nich dosahuje rozlohy 0,0010 ha, nejvétsi lokalita
zaujima 212,62 ha. Primérnd rozloha stanovist¢ ¢ini 3,93 ha. Vice nez polovina z vybranych
lokalit méfi vice nez 0,70 ha. Jak naznaCuje hodnota rozptylu a smérodatné odchyky, jsou

data diky extrémnim hodnotdm pomémné heterogenni.
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4.4 Lesnicka charakteristika lokalit

Lokality z nalezové databaze

800

600

400

200

Nelesni Castecné lesni Lesni

Pocet M Plocha [ha]

Graf 1 Lokality z nalezové databiaze na pidé nelesni a lesni

V nilezové databazi AOPK CR se celkem nachazi 614 lokalit Pulsatillae pratensis
subsp. bohemica. Pro ucely této prace z nich bylo vybrano 482. 223 z téchto stanovist' Se
nachazi na nelesni pud¢, 132 lokalit spada do lesniho ptdniho fondu. Zbylych 127 stanovist
se vyskytuje Castecné na nelesni, Castecné na lesni pudé.

Vybrané lokality zaujimaji rozlohu 1893,33 ha. Nejvétsi rozloha piipada na stanovisté,
ktera se nachazeji jak na lesni, tak na nelesni pude¢ (772,38 ha). O 40 ha méné zabiraji lokaliy

spadajici do lesntho pidniho fondu. Nejmensi rozlohy (391,79 ha) dosahuji lokality na
nelesni pade.
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Rozloha nelesni a lesni pldy na lokalitach z databaze [ha]

Nelesni = Lesnf
Graf 2 Rozloha nelesni alesni piidy na lokalitach z databaze

Nehled¢ na kategorizaci lokalit na lesni, Caste¢né lesni a nelesni zaujimaji stanovisté

Pulsatillae pratensis subsp. bohemica 652,01 ha nelesni a 1242,32 ha lesni pudy.
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Graf 3 Plocha lokalit na nelesni a lesni padé

Graf 3 porovnava rozlohu jednotlivych lokalit na lesni pidé (1), na nelesni pidé (3) a
plochu stanovist’, ktera se vyskytuji zCasti na lesni a zCasti na nelesni pudé (2). Vyplyva
Z n¢j, ze lokality na nelesni pid¢ zaujimaji oproti zcela i cCastecné lesnim stanovistim mensi
rozlohu. Polovina z nich méf okolo 2 ha, zatimco u 50 % lesnich stanovist se rozloha
pohybuje od 4 do 8 ha a u ¢astecn¢ lesnich od 6 do 8 ha. Soubor nelesnich lokalit je oproti

W v

zbylym dvéma kategoriim co do velikosti rozlohy rovnéz homogennéjsi. Rozdil mez jejich
minimalnimi a maximalnimi hodnotami ¢ini zhruba 10 ha, zatimco u lesnich stanovist’
dosahuje piiblizn¢ 54 ha a u casteCné lesnich cca 38 ha. Rovnéz welikost extrémnich
stanovist’ se od primérmé hodnoty LiSi v piipad€ nelesnich stanovist' vyrazné méné (o 28 ha)

nez u stanovist lesnich (téméf o 210 ha).
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Pocet lokalit z databaze a jejich rozloha podle LVS
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Graf 4 Potet lokalit z databaze a jejich rozloha podle LVS

Lokality koniklece luénitho ceského se vyskytuji ve vegetacnich stupnich 0 az 3.
Jednozna¢né nejvice stanovist' se nachazi v prvnim vegetaénim stupni (163), nasledujici,
druhy vegetaCni stupenl je zastoupen vyrazné méné lokalitami (64). Ve zbylych kategoriich
bylo zaznamenano méné nez 20 stanovist. Z hlediska celkové rozlohy je situace ponckud
odlisnd. Nejvétsi plocha (684,38 ha) piipada na lokality nachdzejici se ve druhém lesnim
vegetaénim stupni. Stanovist€ v prvnim stupni zaujimaji navzdory nejvySSimu poctu pouze
rozlohu 541,58 ha. Potadi tfetho anult¢ého vegeta¢niho stupné zlstalo sice zachovéano, rozdil
mezi nimi je ale vyrazné¢ vetSi. Zatimco stanoviSté ve tretim lesnim vegetacnim stupni
zabiraji rozlohu 229,26 ha, lokality nultého stupni se rozkladaji jen na 47,31 ha. Z grafu 4
vyplyva, ze pruméma velikost stanovist je v jednotlivych vegetaénich stupnich velmi
odlisna.
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Pocet lokalit z databaze podle edafickych kategorii
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Graf 5 Pocet lokalit z databiaze podle edafickych kategorii

Rozloha lokalit z databaze podle edafickych kategorii[ha]
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Graf 6 Rozloha lokalit z databize podle edafickych kategorii
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Na zakladé nalezové databaze AOPK CR se stanovisté Pulsatilla pratensis subsp.
bohemica nachazeji ve vSech edafickych kategorich vyjma F, U, V a kategorii fady
oglejené, podmacené a raSelinné. Co do poctu lokalit vyrazné¢ vynikaji kategorie X, (85), C
(56) a Z (49). Zadna ze zbyvajici kategorii nepfekro¢ila hranici 14 lokalit. Nejvétsi celkovou
rozlohu zaujimaji stanovist¢ v edafické kategori C (388,87 ha), nasledované lokalitami X
(230,94 ha), W (271,84 ha) a Z (185,60 ha). Hranici 100 ha dale ptekrocily edafické
kategorie D (139,63 ha) a I (109,88 ha). Na nejmensi celkové rozloze se nachazeji lokality
edafickych kategori M (0,31 ha), N (2,43 ha) a L (3,38 ha).

Pocet monitorovanych lokalit podle SLT
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Graf 7 Pocet monitorovanych lokalit podle SLT
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Rozloha monitorovanych lokalit podle SLT
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Graf 8 Rozloha monitorovanych lokalit podle SLT

Z hlediska poctu lokalit 1 jejich rozlohy byly na monitorovanych stanovistich nejvice
zastoupeny soubory lesnich typd 1X,0Z a 1Z. Z ostatnich lokalit, jejichz rozloha ipocet jsou
vzhledem ke jmenovanym souborim lesnich typli vyrazné mensi, zaujimaji vétSi plochu

jeste soubory 1W a neocekavané 1J.

45 Rozsirenibejlomorky Dasineura pulsatillae

Pfi extenzivnAm monitoringu byla bejlomorka nalezena pouze v souplodich taxonu

Pulsatilla pretensis subsp. bohemica.

Tabulka 9 Pocet lokalit z databaze v blizkosti lokalit s bejlomorkou

Podet lokalit v blizkosti

do do do do do
ID NAZ LOK 100 m 250 m 500 m 1000 m 5000 m
0 Srdov 0 0 3 4 20
1 Kamyk 1 1 1 1 28
2 Cigov 0 0 2 5 27
3 Uhost 1 3 5 11 41
4 Blov 0 0 0 0 27
5 U Ci¢ova 0 0 3 4 28
6 Uhost wwsenina pred kétou 460 3 4 6 12 39
7 Na Babé 0 0 0 0 3
8 Na Babé - fence 0 0 0 0 3
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9 Na Horach (Kfesin) 0 0 0 0 0
10 Pitkovicka stran 0 0 0 0 0
11 Zaty kan 1 5 10 14 43

Tabulka 9 udava pocet lokalit koniklece ucniho ¢eského, které se vyskytovaly do
stanovené vzdalenosti od stanovisté s vyskytem Dasienury pulsatillae. Je z ni patrné, Ze co
do poctu sousednich lokalit se jednotlivé populace zna¢né odliSyji. Napf. zatimco u lokalit
Na Horach a Pitkovickéd strai nebyla nalezena Zzadna dalsi stanovisté, u Zlat¢ho kon¢ a obou
Uhosti se vyskytovaly dalii lokality jiz v okoli do 100 m a se zvySujici se vzdélenosti jejich
pocet kontinualné rostl. V okoli do 100 a250 m byla objevena dalsi lokalita jiz jen v blizkosti
Kamyku. Néapadna je rovnéz skuteCnost, ze populace, u nichz se objevovala sousedni
stanoviste¢ jiz do 100 m, (s vyjimkou Kamyku) maji do vzdalenosti 5000 m vyrazné vice
okolich lokalit nez zbyl¢ populace.

Tabulka 10 Piehled poéti lokalit z databize sousedicich s nahodné vybranymi podle vzdilenosti

Nahodné wbrané lokality z ndlezove databaze v blizkosti

dol100m do250m do500m do 1000 m do 5000 m

Podet lokalit se sousednimi

stanovisti 23 36 45 60 75
NejnizSi poCet sousednich ploch 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Nejw3sSi pocCet sousednich ploch 2,000 8,000 13,000 28,000 103,000
Primér 0,361 0,952 1,542 3,458 26,880
Median 0,000 0,000 1,000 2,000 16,000
02 0,399 2,070 4,802 26,754 891,552
o 0,632 1,439 2,191 5,172 29,859

Tabulka 10 predstavuje alespon Cast dat ziskanych analyzou 83 ndhodné vybranych
lokalit z nalezové databaze a k nim pfitazenych plizkych ploch z celé nalezové databaze.

Hodnoty jsou kumulativni.

Do vzdalenosti 100 m mélo 23 ndhodné vybranych lokalit alespont jednu blizkou
plochu, pfi¢emz nejnizSi hodnota celého souboru dat byla nula a maximdlni hodnota byly
dveé lokality. Z tabulky tak vyplyva, Ze na vzdélenost do 500 m ma jiz nadpolovini vétSina
ndhodné vybranych ploch alesponi jednu blizkou plochu a jedna z nich ma 13 sousednich
ploch, coc je pro tuto vzdalenost maximum. Na zakladé rozptylu a smérodatné odchylky je

ziejmé, 7ze data jsou pomeérmne heterogenni.
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Na vzdéalenost 1000 m ma jiz 60 ndhodné vybranych ploch alesponi jednu sousedni a
pravé jedna plocha ma blizkych ploch 28. Na zdkladé medidnu, rozptylu a smérodatné

odchylky lze vSak usuzovat, Ze se jedna o extrémni hodnotu.
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Graf 9 Potetnost populaci vzhledem k piitomnosti bejlomorky

Graf 9 je zaloZzen na datech zskanych pii extenzivnim monitoringu tymu, pficemz
nezohlediiuje udaje ze dvou monitoravanych lokalit, na nichz nebyla objevena ani Dasineura
pulsatillae, ani koniklec Iuéni cesky. Graf vyjadiuje zavislost vyskytu bejlomorky
koniklecové na velikosti populace Pulsatillae pratensis subsp. bohemica vyjadiené poctem
trst.. Ukazuje, Ze na hladin€¢ vyznamnosti p=0,0024 byla potvrzena hypotéza, Ze bejlomorka
napada spiSe velké populace, piip. metapopulace. Oblast stiednich hodnot se u predovanych
populaci pohybovala mezi 40 a 300 trsy, zatimco u nenapadenych populaci nepfesahovala
66 trst. Na poloviné predovanych lokalit se nachdzelo vice nez 180 trsii, zatimco u populaci
bez bejlomorky nedosahla tohoto pocétu (vyjma extrémnich a odlehlych hodnot) ani
nejpocetnéjsi stanovisté. Maximalné se na predovanych lokalitaich vyskytovalo cca 580 trsi,

na extrémnim stanovisti Na Horach (KfeSin) jich bylo napocitino 2000. U nenapadenych
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populaci se maximalni pocet trsi pohyboval okolo 155, na extrémnich stanovistich bylo
nalezeno nanejvys 500 trsh, tzn. o 80 trstt méné, nez ¢inilo maximum u neextrémnich lokalit
bez bejlomorky. U nepredovanych populaci se na poloviné stanovist' vyskytovalo nanejvys

20 trst, u lokalit s bejlomorkou byly podobné hodnoty nalezeny na Ctvrting stanovist'.

Nasledujici grafy pracuji s dvéma riznymi typy dat. V pifpad¢ lokalit s vyskytem
Dasineura pulsatillae jde o udaje ziskané extenzivnim monitoringem tymu. 83 stanovist' bez
bejlomorky bylo vybrdno nahodné z databaze AOPK CR.Y7

30} # 100: F(1;94) = 0.4754: p = 0.4918;
KW-H(1:96) = 0.19; p = 0.6529
25|
E
= _—
=
o
= 20} *
73]
=]
=
£
-0
n L -
> 15 ¢
2
g
=
= 1.0} 5 %
)
o
05+ o .
[ = ] o Primér
O Primér+SmCh
0.0 i T Primér+2*SmQdch
: 2 1 & Zdroj. data
o Odlehle
Fritomnost Dasineura pulsatilae (2 = ano; 1 = ne) # Extrémy

Graf 10 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 100 m vzhledem Kk pritomnosti bejlomorky na lokalité

Graf 10 porovnava, kolik lokalit Pulsatillae pratensis subsp. bohemica se nachazi do
vzdalenosti 100 m od stanovist' s vyskytem bejlomorky koniklecové a bez néj. Z grafu lze
vypozorovat tendenci, ze v okruhu 100 m od lokalit S bejlomorkou se nachazi vice dalSich
stanovist koniklece nez v téZe vzdalenosti od nepredovanych populaci. (vysledek neni
signifikantni). Primérny pocet lokalit ve vzdalenosti do 100 m od stanovist¢ ¢mni u skupiny

s bejlomorkou 0,5 lokality, u nepredovanych populaci 0,33. Rovnéz 75. percentil dosahuje

17 Podrobnéji viz podkapitola 3.2.3 Analyzy lokalit z nalezové databaze.
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u skupiny s bejlomorkou vyssi hodnoty (0,76 populace) nez u skupiny bez bejlomorky
(0,43). Dolni hranice stfedni hodnoty je naopak u bejlomorkych lokalit nizsi, tzn, Ze skupina
typickych napadenych populaci je nehomogennéj$i nez tatdz skupina U nepredovanych
stanovist. Extrémni populace bez bejlomorky ma ve svém okoli méné lokalit (2), nez Cini
maximum neextrémnich stanovist' u populaci s bejlomorkou (2,3) U obou skupin populaci

se nachdzeji stanovisté, u nichz do 100 nelezi Zadna dalsi lokalita.
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Graf 11 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 250 m vzhledem k piitomnosti bejlomorky na lokalité

Graf 11 porovnava, kolik lokalit Pulsatillae pratensis subsp. bohemica se nachazi
v okruhu 250 m od stanovist' s vyskytem bejlomorky koniklecové a bez néj. Rozdily, které
Ize u téchto skupin z grafu vycCist, jsou mnimalni. Primémy pocet dalSich lokalit koniklece
¢ini u obou skupin 1. U typickych populaci se pocet dalSich stanovist v obou skupinach
rovn¢z pohybuje okolo hodnoty 1. Extrémni lokalita u predovanych populaci ma ve svém
okoli sice vice stanovist' (5) nez extrémni stanovisté u populaci bez bejlomorky (4 a 3), u
nepredovanych stanovist' je naopak vysSi pocet extrémnich lokalit. Na zdklad¢ grafu Ize

rovnéz fici, ze skupina nepredovanych populaci je celkové homogennéjsi nez napadené
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populace Jak rozpéti, tak oblast stfednich je u lokalit bez bejlomorky niz$i nez u predovanych

populaci.
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Graf 12 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 500 m vzhledem k piitomnosti bejlomorky na lokalité

Graf 12 porovnava, kolik lokalit Pulsatillae pratensis subsp. bohemica se nachazi v
okruhu 500 m od stanovist' s vyskytem bejlomorky koniklecové a bez n&j. Z grafu lze
vypozorovat tendenci, ze v okruhu 500 m od lokalit s bejlomorkou se nachazi vice dalsich
stanovist’ koniklece nez v téZe vzdalenosti od nepredovanych populaci (vysledek neni
signifikantni). Primémy pocet okolnich stanovist ¢ini u predovanych populaci 2,5, u
nenapadenych o jednu lokalitu méné (1,5). Rovnéz oblast stfednich hodnot je u lokalit
s bejlomorkou vyssi. Pohybuje se od 1,6-3,4 lokalit, u nepredovanych populaci jen od 1,3-
1,8 lokalit. V obou skupinach se sice shodné objevuji populace, v jejichz vzdalenosti do 500
m 7adna jind lokalita nelezi, maximdlni hodnoty se ale liSi témef o 2,5 lokality. Rovnéz
extrémni hodnoty jsou odlisné. U predovanych populaci do této skupiny spada pouze jedna
lokalita, Zlaty kim, v jejiz vzdalenosti do 500 metri bylo zaznamenano dalSich 10 stanovist'.
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U nenapadenych populaci je extrémnich vice stanovist, pocet lokalit v jejich okoli je vSak

niz8i (maximalné 7).
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Graf 13 Pocet lokalit ve vzdilenosti do 1000 m vzhledem k pFitomnosti bejlomorky na lokalité

Graf 13 porovnava, kolik lokalit Pulsatillae pratensis subsp. bohemica se nachazi v
okruhu 1000 m od stanovist' s vyskytem bejlomorky koniklecové a bez néj. Rozdily, které
Ize u téchto skupin z grafu vycist, nejsou vyrazné. V obou skupinidch se objevuji populace,
Vv jejichz okoli se nevyskytuje Zadnd dalsi lokalita. RovnéZ maximalni pocet se pohybuje
shodn¢ piiblizné okolo 14 az 15. 75. percentil je u nepredovanych populaci niz§i (4 oproti
6), ale 25. zase naopak o trochu vyssi (3 oproti 2,7). Primémy pocet lokalit do vzdalenosti
1000 metrit od populace ¢ini u predovanych stanovist 4,2, u nenapadenych 3,3. Napadny
rozdil se objevuje ve vztahu k extrémnim stanovistim. Zatimco upopulaci s bejlomorkou do

této kategorie nespada zadna lokalita, u nepredovanych stanovist hned sedm.
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Graf 14 Pocet lokalit ve vzdalenosti do 5000 m vzhledem k pritomnosti bejlomorky na lokalité

Graf 14 porovnava, kolik lokalit Pulsatillae pratensis subsp. bohemica se nachazi do
vzdalenosti 5000 m od stanovist’ s vyskytem bejlomorky koniklecové a bez néj. Na rozdil
od ptedchozich Ctyf schémat se v tomto piipade vyssi hodnoty (primér, maximum, 75.a 25.
percentil) objevyji u lokalit bez bejlomorky. Na ziklad¢ grafu je rovnéz vidét velky rozdil
Vv rozlozeni 25 % lokalit s nejvy$§im pocétem okolnich stanovist. Predované populace jsou

v tomto ohledu oproti nenapadenym vyrazn¢ homogenné;si.
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5 Diskuse

5.1 Charakteristika monitorovanych populaci

Pocet trsu Pulsatilla pratensis subsp. bohemica zisttny na jednotlivych
monitorovanych lokalitich se pohyboval od 0-2000. Bez ohledu na stanovist¢ Na Horach,
které se ze souboru poctem 2000 trstt vyrazné vymykalo, jsou stanovist¢ v tomto ohledu
velmi nehomogenni. Mezi monitorovanymi lokalitami se na jedné strand objevuji Cicov
s 580 trsy, Pani hora s 500 trsy, Radotinské udoli s 300 trsy nebo lokality Na Bab¢ s 300
trsy, na druhé stran¢ stoji lokality, na nichz nebyl nalezen Zadny trs (Bild stran pod Oblikem,
TruneCkiv mlyn) nebo u nichz pocet trsii nepfesahuje 10 (napt. Doberskd vodarna, Pod
Veselovem u dalnice nebo Pod Vrankem). Témto Ilokalitim Dtivodem znacné
nehomogennosti v poctu trsit mohou byt rozdiné stanovistni charakteristiky, odlisné vyuziti
lokality nebo rozdilny management (napf. Poschlod et al., 1998; Poschlod — Wallis, 2002;
JaniSova — Janak, 2011), respektive vzajemnd kombiace téchto faktord (Klimek et al.,
2007). Dllezitost komplexniho pfistupu potvrzuje myj. i zjiSténi ucinéné na lokalit¢ Bild stran
pod Oblikkem, kde navzdory odstranéni dfevin, které bylo pravdépodobné provedeno
v zimnim obdobi 2011/2012, nebyl na jafe 2012 ani o dva roky pozd€ji nalezen Zadny trs.
Za Gcelem zjiSténi pii¢in tak zna¢né diskrepance v poctu trst U prisluSnych lokalit by bylo
nutné zjistit vSechny biotické a abiotické faktory pisobici na lokality a nasledné urcit
pomérnou miru jejich vlivu a pfipadnou vzijemnou interakci pomoci analyzy RDA (Klimek

et al., 2007).

Podobnd nehomogennost se u monitorovanych lokalit objevuyje 1 co do poctu
kvetoucich trsii a poctu kvéti. Pocet trsii pfedstavuje rozhodujici proménnou pro uréeni
pravdépodobnosti pteziti populace. Je-li zohlednéna environmentdlni a demograficka
stochasticita, maji na zdkladé maticového populacniho modelu (Miinzbergova, 2006) Sanci
na pieziti pouze populace s vice nez 100 kvetoucimi trsy. Z 50 monitorovanych lokalit,
unichz je piishisny udaj uveden, tedy nehrozi vyhynuti pouze populacim Hostim, Cicov Z,

Kosik u Hostomic 11, Buskovice, Blov, Sitem a Cicov.

Ve vztahu Kk poctu kvétd je nutno zminit lokalitu Lubenec, na niz bylo na 230
kvetoucich trsech zaznamendno celkem 1807 kvéti. Populace se svym celkovym

charakterem jiz na prvni pohled lSila od vétSiny ostatnich lokalit. Rostliny mély vySsi
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lodyhy (primémé 32,8 cm), delsi listy (primémé 19,7 cm) a jejich primémy pocet semen,
kterd nejevila znamky posSkozeni, (137) vyrazn¢ prevySoval zbylé zkoumané Ilokality
(Reznitek, 2013)

Na zikladé extenzivniho monitoringu byl rozifien seznam lokalit v CR, na nichz byl
prokazan vyskyt bejlomorky Dasineura pulsatillaec. Vedle dosud znamych stanovist PR Na
Bab¢ u Kiivoklatu (Skuhrava, 1975), PP Na Horach, Pitkovicka stran (Jiras et al.,
2010), NPP Zlaty kan, PR Cicov, Uhostany, Srdov-Brnik, Kamyk (Bochenkova et al. 2012)
byla bejlomorka objevena na lokalitich Blov, U Ci¢ova a na dalii lokalit¢ u Uhost.

5.2 Monitorované lokality a lokality z nalezové databaze AOPK

Monitorované lokality a lokality vybrané z nalezové databaze AOPK se vyrazn¢ lisi
Z hlediska hodnot, kterych dosahuji udaje tykajicich se jejich rozlohy. Zatimco primérna
plocha monitorovanych lokalit ¢ini 0,134 ha, u stanovist' z databaze méfi 3,93 ha. Rovnéz
mezi hranici rozlohy, kterou piekracuje jen polovina nejvétSsich lokalit, panuje v souborech
dat zna¢ny nepomér. U monitorovanych lokalit dosahuje 0,061 ha, u stanovist’ z databaze je
vice nez 11x vySsi (0,7 ha). Nejvetsi diskrepance se ukazuje u hodnoty nejvétsi rozloha.
Zatimco nejrozlehlej$i z monitorovanych lokalit Hemrovy skaly méfi 0,837, Karlické udoli,

nejvetsi lokalita z ndlezové databéze, zaujimd rozlohu 212,62 ha.

K témto nepomérim mohlo dojit zpracovanim udaji o vyskytu Pulsatilla pratensis
subsp. bohemica v Nalezové databazi AOPK CR. Jednotlivé lokality se staly jeji soucasti
vV ramci riznych vyzkumnych projektd. (Nejvice jich bylo do databdze zaneseno pii
mapovani biotopt, tzn. po roce 2000. Objevuji se ale i lokality, jejichz zaznamovy tudaj je
mnohem star$i, napi. Karlické udoli 1972) (Anonymus, 2011). V disledku této skute¢nosti
byla metodika sbéru dat volena s ohledem na cil pfislusného vyzkumného zaméru, coz
S sebou neslo dvé¢ negativa. Jednak nebyla metodika sbéru dat jednotnd, coz naznacuje
znac¢na nehomogennost Udajii o rozloze lokalit, jednak se ne vzdy hodila pro monitoring
lokalit s vyskytem Pulsatilla pratensis subsp. bohemica. V dusledku toho se napf. v piipadé
PR Karlické udoli jako rozloha stanovist¢ s vyskytem koniklece lcniho ceského udava
velikost celé rezervace, nikoliv jen t& Casti Uzemi, na niz se taxon skute¢né vyskytuje.

(Anonymus, 2011)
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5.3 Lesnicka charakteristika lokalit

Na zaklad¢ udajii z ndlezové databaze lze vidét, Ze pocet nelesnich lokalit ptrevySuje
piiblizné¢ o 100 lokalit pocet stanovist spadajicich zcela nebo castecné do lesntho pidniho
fondu. Celkova plocha lokalit, které lezi na nelesni ptdé (652,01 ha), je naopak témet
0 polovinu mensi nez v piipad¢ lesni pudy (1242,32 ha). U dat ziskanych monitoringem je
situace opacna. Na lesni pudé se nachazi 38 lokalit s celkovou rozlohou 4,49 ha, na nelesni
pudé 31 stanovist, jejichz celkova rozloha ¢ini 5,031 ha. Velky nepomér mezi rozlohou lesni
a nelesni ptidou v piipad¢ nalezové databdze mize odpovidat skuteCnosti, vzhledem ke
genezi dat zanesenych v databazi (viz podkapitola 5.2) neni ale vylouceno, ze vznikl

Vv disledku zkresleni pii sbéru dat.

Bez ohledu na pii¢inu vySe zminéné diskrepance se nachazi velka cast populaci
Pulsatilla pratensis subsp. bohemica na lesni ptidé. Z toho vyplyva, Ze v ramci managementu
lesnich stanovist by méla byt vénovana pozornost rovnéZz opatienim, ktera budou v souladu
s § 15 odstavee vyhlasky &. 395/1992 Sb. (MZP CR, 1992) zaméfena na podporu a rozvoj

tohoto siln¢ ohrozeného druhu.

Na ziklad¢ dosavadnich vyzkuml taxonu a dalsich druhii obyvajicich suché travniky
(napt. Wennstrom — Ericson, 1991; Poschlod et al, 1998) vyplyva, Ze pro udrzeni
dochovaného stavu populace je nezbytné provadét na lokalitach alespon odstraiiovani dievin
a seC¢ s odvozem biomasy, piipadné¢ vyhrabavani stafiny. Je-li cilem populaci koniklece
zvetsit, je vzhledem k minimalni schopnosti jeho nazek S$itit se v prostoru (Poschlod et al.,
1998) a vzhledem Kk vyrazn¢ nizké kli¢ivosti jeho semen starSich dvou let (Kaligaric et al.,
2006) nutné zajistit transport semen z okolich lokalit. Za timto Ucelem se obecné
doporuCuje pastva (napf. Poschlod et al., 1998; Hakova et al., 2004 nebo JaniSova — Janak,
2011). Vsechny vyse uvedené typy managementu jsou s vyjimkou sece na zaklad¢ zikona
C. 259/1995 Sb. (citace) v lese zakazany. Navzdory tomuto zdkazu je v Katalogu biotopt
(Chytry et al, 2001) u lesostepnich borti L8.2 a ve Vegetaci Ceské republiky 4 (Chytry,
2013) u nizkych az ketovitych akatin teplych skalatych strani jako management obcasna
pastva doporucena. Vzhledem k prokdzanym poztivnim UCinkim vySe zminénych
managementovych postupli by bylo Zddouci, aby byly zohlednény v pravni Gpravé ochrany

lesa. Ta by se m¢la odvijet od navrhu konkrétni podoby managementu pro jednotlivé biotopy
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a lesni stanovisté, jemuz by mél predchiazet vyzkum zaméfeny na vliv vyse zminénych
managementovych opatfeni na ostatni slozky biocenodzy a pldni podminky ekosystému.
Dosavadni doporu¢ovany management lesnich stanovist’ se (Anonymus, 2006; Chytry
etal, 2001; Michal — Petticek, 1999) az na vyjimky — napft. sarmatské lesostepni bory neboli
lesostepni bory L8.2 (Anonymus, 2006; Chytry et al., 2001) nebo nizké az kefovité akatiny
teplych skalatych strdni (Chytry, 2013) — zaméfuje na stromové, piipadné ketfové patro a
bylnné patro ponechava zcela stranou. Vzhledem k velikosti rozlohy lesnich lokalit, na
nichz se nachdzi koniklec licni Cesky, a u nichz je tudiz pravdépodobny vyskyt dalSich
chranénych xerotermnich druh, by bylo vhodné, aby byla v ramci doporucovaného
managementu lesnich biotopl uvedena i podrobné zpracovand opatieni zohlediujici bylinné

patro.

Lokality z nalezové databaze i z extenzivniho monitoringu se nachazely v lesnich
vegetaCnich stupnich 0 az 3. Pomérné zastoupeni vegetacnich stupiii ve vztahu k poctu
lokalit a rozloze se ale ve srovnavanych souborech dat liSilo. Zatimco v databazi dosahovaly
nejvétstho poctu lokalit 1 jejich celkové rozlohy lesni vegetaéni stupné la 2, u
monitorovanych lokalit to byly stupné 1 a 0. Na rozdil od odborné literatury (Anonymus,
2006; Chytry et al., 2001; Michal — Petii¢ek et al, 1999) byly jak v nalezové databazi, tak
pii extenzivnim monitoringu zastoupeny lokality v lesnim vegetatnim stupni 3. V ndlezové
databazi Slo o 18 lokalit, z monitorovanych stanovist o 1. Celkova rozloha téchto lokalit

¢mila u monitorovanych lokalit 0,031 ha, u stanovist' z databaze 229,26 ha.

Pti porovnani edafickych kategorii, které uvadi u biotopl a stanovist, na nichz se ma
vyskytovat koniklec luéni Cesky, odborna literatura, s edafickymi kategoriemi ziskanymi
Z databaze a z externitho monitoringu, jsou vidét velké diskrepance. Nejméné edafickych
kategorii bylo zastoupeno v datech ziskanych externim monitoringem. Jde o kategorie X, Z,
C, W al. V odborné literatuie (Anonymus, 2006; Chytry et al., 2001; Michal — Petiicek et
al., 1999) Ize az na J nalézt vSechny tyto kategorie. Navic jsou v ni uvadény H, A, SaO.V
databazi se vedle jiz zminovanych kategorii X, Z, Ca W vyskytuji rovnéz Y, M, K, N, [, B.
D a L. Jedind edafickd kategorie, ktera je uvadéna v literatufe, ale nebyla nalezena ani
V jednom souboru zkoumanych lokalit, je kategorie O. Naopak jedinou kategorii, kterd se
vyskytuje Vv obou souborech dat, aniz by byla zminéna v literatufe, je J. Tak znacné

nesrovnalosti mohou plynout piinejmensim ze dvou skuteCnosti Tou prvni je mozny
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neptesny zakres udaji v mapové vrstvé GIS, z niz byla data odecitana. Tento divod by myj.
mohl  vysvétlit pon€kud neofekdvanou piftomnost souboru lesnich typt 1]
mezi monitorovanymi lokalitami. U tohoto souboru je vyskyt koniklece Iucniho ¢eského
krajné nepravdépodobny. Druhym moZznym vysvétlenim velkych rozdil je zptsob sbéru dat
obsazenych v Nalezové databaz, ktery byl podrobnéji popsan v podkapitole 5. 2.
K nepfesnostem tedy miize dochazet tim, Ze je misto skutecné velikosti stanovisté¢ koniklece

u maloploSnych zvlast¢ chranénych uzemi uvadéna jejich celd rozloha.
5.4 Rozsirenibejlomorky Dasineura pulsatillae

Na rozdil od diivéjSich vyzkumi (Kieffer, 1894, Buhr 1964-1965; Skuhravéa, 1986;
Skuhrava, 1989) nebyla v ramci provedeného extenzivniho monitoringu Dasineura

pulsatillae objevena na jiném druhu koniklece nez na konikleci luénim ceském.

Na ziklad¢ dat z extenzivniho monitoringu bylo prokdzino, Ze se bejlomorka
vyskytuje cCastéji v populacich s vy$§im poctem trsGi nez na lokalitich méné pocetnych.

Zjistény rozdil je statisticky vyznamny na hladin¢ p=0,0024.

Rozdil v poctu stanovist’, kterd se nachdzela do stanovené vzdalenosti (do 100, 250,
500, 1000 a 5000 m) od lokalit s vyskytem bejlomorky a bez ngj, signifikantni nebyl. U
vzdélenosti do 500, pfipadné 1 100 m Ize pozorovat vyraznéj$i tendenci k tomu, Ze se v okoli
lokalit s vyskytem bejlomorky nachazi vice stanovist koniklece nez u lokalit bez
bejlomorky. U vzdalenosti do 5000 jako u jediné existuje mnohem méné patrna tendence
opacnd. Tyto tdaje mohou vést k ivahdm o tom, Ze v piipadé koniklece nelze vzhledem
k neschopnosti nazek Sifit se vzduchem na veétSi vzdalenosti (Poschlod et al, 1998)

predpokladat migraci na tak velkou vzdalenost.

Na zaklad¢ signifikantniho rozdilu v poctu trsit u predovanych a nepredovanych
populaci a tendence k vyskytu vétstho poctu lokalit koniklece v okoli predovanych populaci
je mozmo vyslovit domnénku, Ze Dasineura pulsatillae napada Gastéji pocetné populace a
takové, které maji charakter lokalni populace v rameci metapopulace (Hanski — Gilpin, 1997).
Tuto domnénku podporuje situace na Ci¢ové. V okruhu 500 m od této velmi pocetné lokality
(580 trsti), na niz probiha pastva, se vyskytuji dalsi dvé stanovisté koniklece. Na jednom
Z nich nebyly nalezeny pii monitoringu na jafe 2014 zadné trsy. Na druhé lokalit¢ U Ci¢ova

bylo objeveno 6 trsti a larvy bejlomorky koniklecové. Stav na téchto tfech stanovistich lze
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vysvétlit pomoci mainland-island modelu (Hanski — Gilpin, 1997). Lokalita na Citové
pfedstavuje mamland (jadrovou populaci), z n€hoZ se prostiednictvim ovei §ifi nazky (a
mozna i larvy bejlomorky) na piilehlé lokality. Stanovisté U Ci¢ova ma charakter island
(okrajové populace), ktery pfijimd imigranty z CiCova. Lokalita, na niz nebyly nalezeny
7zadné trsy, mize byt ploskou, na niz jiz lokalni populace vyhynula, nebo ploSkou, které
vyhynuti hrozi (v piipad€, Ze se na ni nekvetouci trsy v dobé monitoringu nachdzely, ale

nebyly objeveny). K potvrzeni této struktury metapopulace by bylo nutné provést genetickou
analyzu.

6 Zavér

Pfi extenzivnim monitoringu taxonu Pulsatilla pratensis subsp. bohemica provadéném
od jara 2012 do jara 2015 bylo ziSténo, Ze nejpocetnéj$i populace se nachazi Na Horach.
S velkym odstupem ji nasleduji Ci¢ov a Pani hora. Monitoring rozsfiil dosavadni seznam
lokalit s vyskytem Dasineura pulsatillae o Blov, U Ci¢ova a o dalii lokalitu u Uhosté.
Statistickou analyzou bylo ziSténo, ze lokality s Dasineura pulsatillae maji signifikantné
vice trsi nez lokality bez ni. Zavislost poctu sousednich lokalit koniklece a vyskytu
bejlomorky statisticky potvrzena nebyla. Vyzkum dale ukazal, Zze pocet lokalit na nelesni
pudé je vySSi nez pocet stanovisSt nachdzejicich se zcela nebo Castecné na lesni pudé.
Celkova rozloha lesni pidy, na niz se vyskytuji lokality koniklece lu¢niho, jenaopak vyrazné
Vétsi nez rozloha pidy nelesni. Vzhledem k témto vysledkiim a Gdajim zskanym reSersSi
odborné literatury bylo navrzeno zahajit vyzkum, ktery by se zabyval tim, jak rizné typy
managementu vhodného pro koniklec lucni Cesky ptsobi na biocendézu a ptidni pomery jeho
lesnich stanovist. Vysledky vyzkumu by slouzily jako podklad pro navrh vhodného
managementu na jednotlivych typech stanovist a nasledn€ pro piipadnou pravni Upravu
managementovych opatieni. Na lokalitich Pulsatilla pratensis subsp. bohemica byly

zastoupeny lesni vegetacni stupné 0-3 a nejcastéji edafické kategorie X, Z, C a W.

100



7 Seznam literatury a pouzitych zdroji

Anonymus (2011): Nalezova databaze AOPK CR (2011): Nalezy druhii Pulsatilla pratensis
subsp. bohemica, dale druhu Dasineura pulsatillae, Haplohrips aculeatus a celedi
kvétikovitych (Anthomyiidae sp.) v CR.

Anonymus (2006): Pravidla hospodafeni pro typy lesnich pifrodnich stanovist” v evropsky
vyznamnych lokalitich soustavy NATURA 2000. — Planeta 14 (9), 40 pp.

Aycrigg, J. L., Garton E. O. (2014): Linking metapopulation structure to elk population

management in Idaho: a genetic approach — Journal of Mammalogy, 95(3), 597-614.

Bakker J. P., Bakker E. S., Rosén E., Verweij G.L., Bekker R.M. (1996): Soil seed bank
composition along a gradient from dry alvar grassland to Juniperus shrubland. — J.
Veg. Sci. 7: 165-176.

Bobbink, R. and Willems, J. H. (1987): Increasing dominance of Brachypodium pinnatum
(L.) Beauv. in chalk grasslands: A threat to a species-rich ecosystem. — Biological
Conservation 40: 301-314.

Bobbink, R. (1991): Effects of nutrient enrichment in Dutch chalk grassland. Journal of
Applied Ecology 28: 28 —41.

Bobbink, R. etal. (2010): Empirical N critical loads for natural and seminatural ecosystems:

2010 update and review.

Bochenkova M., Hejcman M. & Karlik P. (2012): Effect of plant community on recruitme nt
of Pulsatilla pratensis in dry grassland. — Scientia Agriculturae Bohemica 43: 127 —
133.

Bochenkova M., Reznitek M., Karlik P., Skalicka R., Jiras P., Skuhrava R. (2012): Rozsiteni
a vitalta siln€ ohrozené rostliny suchych travnikd, koniklece u¢niho Pulsatilla
pratensis, v Cechach, Distribution and vitality of endangered species Pulsatilla
pratensis in Bohemia dry grasslands, pasqueflower, steppe plant communities,
Dasineura pulsatillae, 2012, EF - Botanika, D - Specializovand mapa s odbornym
obsahem, P. pratensis-bejlomorka2012, 229916/2012-MZE-16222/MAPAS541, format
A3, v digitdlni a tiSténé¢ podobé, zpracovano v GIS (ArcView), doplnéno legendou,
Velikost populaci koniklece luéniho v roce 2012 a nové vyskyty bejlomorky

101



koniklecové, C - Vysledek je vyuzivin bez omezeni okruhu uzivatell, Ministerstvo
zemedelstvi, TéSnov 65/17, Praha 1, 11705, 21.12.2012,

Bochenkova, M.: (2011): Vliv dostupnosti dusiku na kritickou faz prezivaini semenackt
vybranych zastupct rodu Pulsatilla a pfezivani semenacki druhu Pulsatilla pratensis
na lokalit¢ Baba v Praze. , nepublikovano*. ,.Dep: Ceskd zemédélska univerzita v

Praze, Fakulta Zivotnitho prostfedi”, Praha.

Buhr H. (1964-1965): Bestimmungstabellen der Gallen (Zoo- und Phytocecidien) an

Pflanzen Mittelund Nordeuropas. 1, 2. — Gustav Fischer, Jena.

Danihelka J., Chrtek J. Jr.&Kaplan Z. (2012): Checklist of vascular plants of the Czech
Republic. — Preslia 84: 647-811.

Hakova, A., Klaudisova, A., Sadlo, J. (2004): Zasady péce o nelesni biotopy v ramci
soustavy Natura 2000. (elektronicka publikace) —Planeta, 12 (3), 2004. [cit. 8. 4. 2015]
Dostupné:
httpz//poodri.ochranaprirody.cz/res/data/079/011836.pd f?seek=1371204114

Hanski, 1., Gilpin, M. E. (1997): Metapopulation Biology: Ecology, Genetics, and
Evolution.— Academic Press, San Diego, 512 p.

Hanski, 1. (1 1994): Patch-occupancy dynamics in fragmented landscapes. — Trends Ecol.
Evol. 9: pp. 131-135.

Hejduk S., Gaisler J. (2006): Struéna charakteristika zakladnich zplsobl obhospodatovani.
In: Mladek J., Pavii V., Hejcman M., Gaisler J. [eds.]: Pastva jako prostiedek tdrzby
trvalych travnich porostl v chranénych tzemich. — VURV, Praha: pp. 35-37.

Chytry M. (2001): Suché travniky. In: Chytry M., Kucera T. & Koci M. (eds.), Katalog
biotopti Ceské republiky. — Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Praha: 129-139.

Chytry M. [ed.] (2013): Vegetace Ceské republiky4. Lesni a kiovinnd vegetace. — Academia,
Praha, 551 pp.

Chytry, M. (2007): Vymezeni vegetacnich jednotek a jejich interpretace. In: Chytry M. [ed.]:
Vegetace Ceské republiky 1. Travinna a kefi¢kova vegetace. — Academia, Praha, pp.
19 - 34.

Gradmann, R. (1933): Die Steppenheidetheorie. — Geographische Zeitschrift, 3955 p.265

102



Grulich V. (2012): Red list of vascular plants of the Czech Republic: 3rd edition. — Preslia
84: 631-645.

JaniSova M., Jandk M. (2011): Manazmentovy model pre suché a dealpinske travinno-
bylinné spoloCenstvd. DAPHNE — Intitit aplikovanej ekologie a Botanicky ustav
SAV, Bratislava.

Jiras P., Skuhrova P., Karlk P. (2010): Bejlomorka koniklecova (Dasinerua pulsatillae) a
dalsi druhy hmyzu vyvijejici se v souplodich koniklece Iu¢niho c¢eského (Pulsatilla

pratensis subsp. bohemica) v piirodnich pamatkach Na Horach a Pitkovicka stran ve
Strednich Cechach. — Bohemia centralis 30: 251 — 264.

Jonsson O., Rosquist G. et Wién B. (1991): Operation of dichogramy and herkogramy in
five taxa of Pulsatilla. — Holarctic Ekology 14: 260-271.

Kaligari¢ M., Skornik S., Ivanéi¢ A., Rebeusek F., Sternberg M., Kramberger B., Sencic L.
(2006): Germination and survival of endangered Pulsatilla grandis (Ranunculaceae)
after artificial seeding, as affected by various disturbances. — Israel Journal of Plant
Science 54: pp. 9-17.

Karlk, P. (2005): Plan péce pro piirodni pamatku Na Horach na obdobi 2006—-2015. — Ms,
73 pp.

Karlik, P., Poschlod, P.(2014): Pidni semennad banka a nadzemni vegetace suchého travniku

.V nakli“ u Srbska v Ceském krasu. — Bohemia centralis 32: 277-296.

Kieffer J. J. (1894): Neuer Beitrag zur Kenntniss der Zoocecidien Lothringens. —
Entomologische Nachrichten 20: 295-298.

Kiehl, K., Pfadenhauer, J. (2007): Establishment and persistence of target species in newly

created calcerous grasslands on former arable fiels. — Plant Ecology 189: 31-48.

Klimek S., Kemmermann A. R., Hofmann M., Isselstein J. (2007): Plant species richness
and composition in managed grasslands: the relative importance of field management

and environmental factors. — Biological Conservation 134, pp. 559-570.

Kubat K. [ed.] (2002): Kli¢ ke kvétend Ceské republiky. — Academia, Praha: 928 pp.

103



Kuncové J. etal (1999): Ustecko. In: Mackovéin P. a Sedlaéek M. (eds.): Chranéna tizemi
CR, svazek 1. — Agentura ochrany piirody a krajiny CR a EkoCentrum, Brno, Praha:
352 pp.

Levins, R. (1969). Some demographic and genetic consequences of environmental

heterogeneity for biological control. — Bull. Entomol. Soc. Am. 15: pp. 237-240.

Lozek, V., Kubikova, J., Spryﬁar, P. et kol. (2005): Stredni Cechy. In: Mackovéin P. a
Sedlagek M. (eds.): Chranéna tizemi CR, svazek XIII. — Agentura ochrany pifrody a
krajiny CR a EkoCentrum, Brno, Praha: 904 pp.

Lozek, V. (2007): Zrcadlo minulosti. Ceska a slovenska krajina v kvartéru. — Dokof4n,

Praha: 198 pp.

Maresova J. [ed.] (2012): Stepi na Lounsku kde se nachazeji, proc¢ jsou v ohrozeni a jak o né
pedovat. — Agentura ochrany pifrody a krajiny Ceské republiky — Sprava chranéné
krajinné oblasti Ceské stiedohoii. 32 pp.

Mattern, H., Mauk, J. & Kibler, R. 1992. Die Entwicklung der Heiden im Regierungsbe zirk
Stuttgart widhrend des letzten Jahrzehnts (1980/1990). Verdff Naturschutz
Landschaftspflege Bad.-Wiirtt. 67: 127-135.

Michal, L., Petticek, V. akol (1999): PéCe o chranénd izemi II. Lesni spolecenstva. — AOPK,
Praha: 731 pp.

Moravec J. et al. (1994): Fytocenologie. — Academia, Praha: 403 pp.

Miinzbergerova Z (2006).: Effect of population size on the prospect of species survival. —
Folia Geobotanica 41: 137-150.

Neuhduslova Z. (2001): Mapa potencialni piirozené vegetace Ceské republky. —
Academia, Praha: 341 pp.

Némcova, Z., Némec, R. (2011): Plan péce o pifrodni pamatku Stepni stran¢ u Komotan na
obdobi 2012-2021. (elektronicka publikace) [cit. 14. 4. 2015 ] Dostupné:
http/Awww.kr-jihomoravsky.cz/Default.aspx?Publ D=205317& Typel D=7

Pakalniskis S., (2004): The Agromyzidae (Diptera) feeding particularities on some genera
of ranunculaceae. (elektronicka publikace) — Latvijas Entomologs 41:93 —99. [cit. 14.
4.2015 ] Dostupné: http://leb.daba. Iv/Pakalniskis03.pdf

104



Pavii V., Hejcman M. (2006): Definovani cilového stavu In: Mladek J., Pavii V., Hejcman
M., Gaisler J. [eds.]: Pastva jako prostiedek udrzby trvalych travnich porostl
v chranénych tzemich. — VURYV, Praha: pp. 91-93.

Pavli V., Hejcman M. (2011): Definovani cilového stavu In: Gaisler J., Pavla V., Mladek

J., Hejcman M., Pavli L.: Obhospodafovani travnich porostd ve vztahu k agro-

environmentilnim opatienim. — VURYV, Praha: p. 16.

Petiicek, V. [ed.] et al. (1999): Péce o chranéna uzemi I. Nelesni spoleCenstva. — AOPK,
Praha: p. 17.

Pliva K. (1987): Typologicky klasifika¢éni systém UHUL. (elektronickd publkace) —
UHUL, Brandys nad Labem. [citt 23. 4. 2013 ] Dostupné:
ftp://ftp.uhul.cz/public/typologie/Typologicky Klasifikacni system UHUL Pliva 19
87.pdf

Poschlod P., Kiefer S., Triankle U., Fischer S., Bonn S. (1998): Plant species richness in
calcareous grasslands as affected by dispersability in space and time. — Applied

Vegetation Science 1: pp. 75-90.

Poschlod, P., Wallis de Vries, M. F. (2002): The historical and socioeconomic perspective
of calcareous grasslands — lessons from the distant and recent past. — Biological
Conservation 104: 361-376.

Primack, R. B., Kindlmann, P., Jersdkova, J. (2011): Uvod do biologie ochrany pifrody. —
Portal, s. 1. 0., 2011, 466 p.

Prochazka F.[ed.] (2001): Cemny a Gerveny seznam cévnatych rostlin Ceské republiky (stav
v roce 2000). Agentura ochrany piirody a krajiny CR. — Praha, P¥iroda 18: 1-166.

Pulliam, H. R. (1988): Sources, sinks and population regulation. — Am. Nat. 132: pp. 652-
661.

Quitt, E. (1971):Klimatické oblasti Ceskoslovenska. — Academia, Praha.

Rothmaler W. (2009): Exkursionsflora von Deutschland. — Spektrum Academischer
Verlag, Heidelberg: 753 pp.

Rybka V. a Lustyk P. (2005): Metodika monitoringu evropsky vyznamného druhu koniklec
velkokvéty (Pulsatilla grandis). —VaV/610/4/01 Monitoring zvlasté chranénych druhd

105



zivoCichtl, rostlin a typt piirodnich stanovist vyznamnych z hlediska legislativy ES.
AOPK CR.

Reznigek, M. (2013): Monitoring koniklece léniho Pulsatilla pratensis na stepnich
stanovistich Ceského Stfedohoi- — MS, 141 pp. [Dipl. prace; depon.in: knih. CZU].

Sadlo, J. (2007): Diverzita vegetace Ceské republiky, jeji pii¢iny a historicky vyvoj. In:
Chytry M. [ed.]: Vegetace Ceské republiky 1. Travinni a kefickova vegetace. —
Academia, Praha, pp. 53 — 65.

Skalicka, R. (2013): Vliv vyranych druhdi hmyzu na fitness koniklece lu¢niho Pulstilla
pratensis subsp. bohemica. — Ms, 71 pp. [Dipl. prace; depon.in: knih. CZU].

Skalicky V. (1988a): Pulsatilla Mill. — koniklec. In: Hejny S. et Slavik B. [eds.]: Kvétena
Ceské republiky, dil 1.— Academia, Praha, pp. 414-422.

Skalicky V. (1988b): Regionaln¢ fytogeografické c¢lenéni. In: Hejny S., Slavik B. [eds.]:
Kvétena CSR 1. — Academia, Praha: pp. 103 — 121.

Skuhrava M., Skuhravy V. (1960): Bejlomorky (Gallmiicken). — CSAZV+SZN, Praha, 270
Pp.

Skuhrava M. (1977): Bejlomorkoviti — Cecidomyiidae. In: DOSKOCILJ. (ed.): Kli¢ zviteny
CSSR V. — Academia, Praha, pp. 116-150.

Skuhrava M. (1989): Bejlomorky Slovenska (Cecidomyiidae, Diptera). IV. Bejlomorky
sttedniho Slovenska. — Stredné Slovensko, Prirodné vedy 8: 257—-299.

Skuhrava M. (1997): Cecidomyiidae. In: Chvala M. (ed.): Check List of Diptera (Insecta) of
the Czech and Slovak Republics. — Karolinum-Charles University Press, Praha, pp.
25-30.

Skuhrava M. (2005): Cecidomyiidae (Bejlomorkoviti). In: Farka¢ J., Kral D., Skorpk M.
[eds]: Cerveny seznam ohroZenych druhti Ceské republiky. Bezobratli. Red list of
threatened species in the Czech Republic. Invertebrates. (elektronicka publikace) —
Agentura ochrany pifrody a krajiny CR, Praha: 255 — 258. [cit. 13. 4. 2015] Dostupné:
http//portal.nature.cz/publik syst/files/RL 2005 bezobr.pdf

Skuhrava M. (2009): Cecidomyiidae Macquart, 1838. In: Jedlicka L., Kudela M.,
Stloukalova V. [eds]: Checklist of Diptera of the Czech Republic and Slovakia.

106



(elektronicka publikace) — Comenius University, Bratislava. [cit. 13. 4. 2015]
Electronic version 2. Dostupné z:

http //www.edvis.sk/diptera2009/families/cecidomyiidae. htm

Skuhrava M., Skuhravy V. (2010): Species richness of gall midges (Diptera: Cecidomyiidae)
in Europe (West Palaearctic): biogeography and coevolution with host plants. — Acta

Societatis Zoologicae Bohemicae: 87 — 156.

Uradni¢ek L., Madéra P., Kolibaova S., Koblizek J., Sefl J. (2001): Dieviny Ceské
republiky. — Matice Lesnicka, Pisek: 333 pp.

Viewegh J. (2003): Klasifikace lesnich rostlinnych spoleCenstev (se zaméfenim na

Typologicky systém UHUL). — CZU, Praha: 216 pp.

Wennstrom A., Ericson L. (1991): Variation in disease incidence in grazed and ungrazed

sites for the system Pulsatilla pratensis-Puccinia pulsatillae. — Oikos, pp. 35-39.

MK (1976): Vynos ministerstva kultury Ceské socialistické republiky 6883/76 ze dne 19.
bfezna 1976, o Ziizeni chranéné krajinné oblasti "Ceské stiedohoid", rozprostirajici se
v SeveroCeském kraji na uzemi okrest Ceska Lipa, Dé&Cn, Usti nad Labem,
Litoméfice, Louny, Teplice, Most. [cit. 19. 4. 2013 ] Dostupné:
http//webportal.nature.cz/wps/wcm/connect/3331888045e17636b397ffe58220db05/
V%C3%BDnos+ministerstva+kultury+%C4%8D.+6883-
76.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=333f888045e17636b397 ffe58220db05

Vlada CR (2005): Nafizeni viady &. 132/2005 Sb. kterym se stanovi narodni seznam
evropsky vyznamnych lokalit, v platném znéni.

MZP CR (1992): Vyhlagka 395/1992 Sb. ministerstva Zvotniho prostiedi Ceské republiky
ze dne 11. Gervna 1992, kterou se provadgji néktera ustanoveni zakona Ceské narodni
rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Ministerstvo zivotniho prostiedi
CR, Praha: 60 p.

CNR (1992): Zakon 114/1992 Sb. Ceské narodni rady ze dne 19. tnora 1992, o ochrang
piirody a krajiny. Ceské narodni rada, Praha: 84 p.

107



PCR (1995) Zékon 289/1995 Sb. Parlamentu Ceské republiky Ze dne 03.11.1995, o lesich a

Web

o zm¢né nekterych zakond (lesni zdkon) 41 p.

1: Geomorfologicka mapa CR [online]. [citace 21. 4. 2013] Narodni geoportal
INSPIRE. Dostupné na Worl wide web: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map.

Web 2: Geomorfologie [online]. [citace 19. 4. 2013] AOPK CR. Dostupné na Worl wide

Web

web: http//www.ochranaprirody.cz/wps/portal/cs/ceske-stredohori/o-sprave-
chko/!ut/p/c5/DcrbkkMwWAADQIKP6KRVQI5hitQ IRLU2 Lx2yEcoWw6EL9-
u2ciwMY-Hjmcy3zqe6eeQsywOCd-
DHSbE3dOig9bLGHTpAM1s6Ae3AGTLZd8Zm3K x9XawykhbNgVKIi0-
IKSn8AMPLaPwQ XfzZKyHdKyYeChJiXQx2f7JayLGLVv3M0eoX5NGNKzUmmA7?
pawigEb sligpOFVTh2Fm4IL6Vxbu93 D5m2gjSOxmBatiMN fI3tHyyV64RKHV58
X42ZyDek3SVeZ8t0C uio Gad4-

RaPBJ2VebTgm[FPTN99c A0 KzA!l/?sentByl eftNavigation=true.

3: Biolib [online]. [citace 13. 4. 2015] Dostupné na Worl wide web:
http//www.biolib.cz/cz/taxon/id438398/

Web 4: Vodopis [online]. [citace 19. 4. 2013] AOPK CR. Dostupné na Worl wide web:

http//www.ochranaprirody.cz/wps/portal/cs/ceske-stredohori/o-sprave-
chko/lut/p/c5/DcrddkMwAADQZ-

KD7TMQmMEIBRENZRStXP]RM C2NJLWbVp2 Pd uBEjwJtgécLY MUbAISKFEV-
ifL8Ayo7a3U1j4-LYrihLyaSAcHUPJJ1s-

ZXRgFiQo4pXm81 AN3ulkdKCKINF34fZR7ZxQ zfPEM12 HzsBsanEZwkgwWWd
eY13HW461 G78sjeTob AsRWxxQ7RdODx6bO3L6 EKxlyDGuZ7KPNig7ccqj7nx
E9hZRBPRNnNNi2ua9eud8c7S ZpP-MLMqadwlsIFev6 Taz11zrc39Bp B65js XsAws G-
AQ!/?sentByL eftNavigation=true.

Web 5: Klimatické poméry [online]. [citace 2. 4. 2015] AOPK CR. Dostupné na Worl wide

web: http://ceskestredohori.ochranaprirody.cz/charakteristika-oblasti/k limaticke-

pomery/

108



Web 6: Zakladni charakteristiky BPEJ — wrstva pidni typy [online]. [citace 25. 4. 2013]
VUMOP.  Dostupné na  Worl  wide  web: http//ms.sowac-

gis.czzmapserv/idhtm! zchbpej/index.php?project=dhtml| zchbpej&layers=kraj

Web 7: Potencialni pfirozena vegetace [online]. [citace 29. 4. 2013] Narodni geoportal
Zékladni. Dostupné na Worl wide web: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map.

Web 8 : Geomorfologie [online]. [citace 7. 4. 2015] AOPK CR. Dostupné na Worl wide

web:http://krivoklatsko.ochranaprirody.cz/charakteristika-oblasti/geomorfologie/

Web 9 : Geologie [online]. [citace 7. 4. 2015] AOPK CR. Dostupné na Worl wide web:
http://krivok latsko.ochranaprirody.cz/charakteristika-oblasti/geologie/

Web 10 : Narodni geoportal INSPIRE [online]. [citace 8. 4.2015] Geoportal. Dostupné na
Worl wide web:

http://geoportal. gov.cz/web/guest/map?openNode=Soil&keywordList=inspire

Web11 UHUL Brandys nad Labem, OPRLMap [online]. [citace 17. 4. 2015] Dostupné na
Worl wide web: http//geoportal.uhul.cz/OpriMap/ 17. 4.

Web 12: Databanka flory Ceské republiky [online]. [citace 15. 1. 2012] Dostupné na Worl
wide web:
http://florabase.cz/databanka/index.php?PHPSESSID=fpbsbg2jqo99n8c7suk386tbtl

109



8 Prilohy
Seznam Priloh
Obrazky
Tabulky dat lokalit tymu

Tabulky dat lokalit z nalezové databaze

Piiklad monitorované lokality Uho3t
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Priklad zikresu lokality do ortofotomapy

Uhost

Legenda N
. . O Meters A
[ Lokalizace monitorované populace 0 510 20 30 40
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Tabulky dat lokalit tymu

Pocetlokalit a jejich rozloha

SLT tym Pocet Plocha [ha]
0X 2 0,032
1X 10 1,447
0z 5 1,095
1z 10 1,373
2Z 2 0,038
1C 1 0,045
2C 2 0,040
3C 1 0,031
iw 2 0,191
2W 1 0,031
1J 2 0,125

LES PRO SLT PRE SLTO SLT 1
ID NAZ L OK LES C V Plocha X X
1 Bila stran pod Oblikem 1 0,0 6127 0,0 0,0
2 Srdov 1 0,0 698 0,0 0,0
3 Kamyk 1 0,0 284 0,0 0,0
4 Vranik Velky 1 0,0 581 0,0 0,0
5 Vranik Maly 1 0,0 810 0,0 0,0
6 Tobiasuv wrch 1 0,0 348 0,0 0,0
7 Cicov 1 0,0 3516 0,0 0,0
8 Cicov Z 1 0,0 276 0,0 0,0
9 Mila 3 1,0 1X 231 0,0 1,0
10 Louky Hlinna 1 0,0 1231 0,0 0,0
11 Holy wch 1 0,0 3682 0,0 0,0
12 Hradiste 1 0,0 38 0,0 0,0
13 Lowos 3 1,0 1X 1657 0,0 1,0
14 Uhost 1 0,0 749 0,0 0,0
15 Blov 1 0,0 1569 0,0 0,0
16 Podboransky Rohozec 1 0,0 1064 0,0 0,0
17 Buskovice (Kozi hrbet) 1 0,0 722 0,0 0,0
18 Mala Cernoc 1 0,0 219 0,0 0,0
19 Sirem 1 0,0 559 0,0 0,0
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LES PRO SLT PRE SLT 0O SLT 1
ID NAZ LOK LES C \ Plocha X X
20 Touchovice 1 0,0 804 0,0 0,0
21 Lubenec 1 0,0 2469 0,0 0,0
22 Pod Veselovem 3 1,0 1Z 356 0,0 0,0
23 Pod Veselovem u dalnice 1 0,0 149 0,0 0,0
24 Doberska vodarna 1 0,0 140 0,0 0,0
25 Kolecska stran 1 0,0 964 0,0 0,0
26 Otwvicka skala 3 1,0 0z 2522 0,0 0,0
27 Chraberce lom 1 0,0 175 0,0 0,0
28 Maly wrch 1 0,0 2825 0,0 0,0
29 Krizove wsky 1 0,0 1546 0,0 0,0
30 Pod Vranikem 1 0,0 113 0,0 0,0
31 U Cicova 1 0,0 155 0,0 0,0
32 Svaty Jan pod Skalou 3 1,0 1X 2906 0,0 1,0
33 Hostim 3 1,0 1X 3681 0,0 1,0
34 Mastov | 3 1,0 U 1274 0,0 0,0
35 Mastov |l 3 1,0 2C 273 0,0 0,0

Uhost wwsenina pred kotou

36 460 1 0,0 1543 0,0 0,0
37 Uhost kota 460 1 0,0 2940 0,0 0,0
38 Uhost kota 439 1 0,0 113 0,0 0,0
39 Kolina | 1 0,0 156 0,0 0,0
40 Kolina II 1 0,0 157 0,0 0,0
41 Kosik u Hostomic | 1 0,0 4426 0,0 0,0
42 Kosik u Hostomic I 1 0,0 2895 0,0 0,0
43 Kosik u Hostomic Il 1 0,0 4436 0,0 0,0
44 voskop | 3 1,0 1w 1754 0,0 0,0
45 voskop |l 3 1,0 1X 992 0,0 1,0
46 Ceneny lom (Kobyla) 3 1,0 0X 168 1,0 0,0
47 Stribrny luh | 3 1,0 1 233 0,0 0,0
48 stribrny luh II 3 1,0 1Z 608 0,0 0,0
49 U zZbecna 3 1,0 1Z 1156 0,0 0,0
50 Cimicke udoli 1 1 0,0 243 0,0 0,0
51 Cimicke udoli 2 1 0,0 598 0,0 0,0
52 Zamky (nad dynamitkou) 1 0,0 461 0,0 0,0
53 Hemrow skaly 3 1,0 0z 8370 0,0 0,1
54 Opatrilka 2 0,9 1X 2254 0,0 0,8
55 Nowy mlyn 3 1,0 1X 622 0,0 1,0
56 Reporyje 3 1,0 0z 897 0,0 0,0
57 Bohnicka skala 2 0,5 1Z 3703 0,0 0,0
58 Roviste 2 0,6 1z 1430 0,0 1,0
59 Marjanka 3 1,0 0z 259 0,0 0,0
60 Zwlska homole - roh 3 1,0 17 166 0,0 0,0
61 zwlska homole - stran 3 1,0 1Z 6694 0,0 0,0
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LES PRO SLT PRE SLT 0O SLT 1
ID NAZ LOK LES C \ Plocha X X
62 Truneckuv mlyn 3 1,0 17 413 0,0 0,0
63 Na Babe 3 1,0 2Z 313 0,0 0,0
64 Na Babe - fence 1 0,0 313 0,0 0,0
65 Drbakov Albertowy skaly 3 1,0 3C 313 0,0 0,0
66 Na Horach (Kresin) 1 0,0 313 0,0 0,0
67 Karlstejn (Pani hora) 3 1,0 1X 313 0,0 1,0
68 Ppitkovicka stran 1 0,0 313 0,0 0,0
69 Radotinske udoli 2 0,5 1w 313 0,5 0,0
70 Trubinsky wrch 3 1,0 1Z 313 0,0 0,0
71 Zlaty kun 3 1,0 2W 313 0,0 0,0

ID NAZ LOK SLT 0Z SLT 1Z SLT 2Z SLT 1C
1 Bila stran pod Oblikem 0,0 0,0 0,0 0,0
2 Srdov 0,0 0,0 0,0 0,0
3 Kamyk 0,0 0,0 0,0 0,0
4 vranik Velky 0,0 0,0 0,0 0,0
5 Vranik Maly 0,0 0,0 0,0 0,0
6 Tobiasuv wch 0,0 0,0 0,0 0,0
7 Cicov 0,0 0,0 0,0 0,0
8 Cicov Z 0,0 0,0 0,0 0,0
9 Mila 0,0 0,0 0,0 0,0
10 Louky Hlinna 0,0 0,0 0,0 0,0
11 Holy wrch 0,0 0,0 0,0 0,0
12 Hradiste 0,0 0,0 0,0 0,0
13 Lows 0,0 0,0 0,0 0,0
14 Uhost 0,0 0,0 0,0 0,0
15 Blov 0,0 0,0 0,0 0,0
16 Podboransky Rohozec 0,0 0,0 0,0 0,0
17 Buskovice (Kozi hrbet) 0,0 0,0 0,0 0,0
18 Mala Cernoc 0,0 0,0 0,0 0,0
19 Sirem 0,0 0,0 0,0 0,0
20 Touchovice 0,0 0,0 0,0 0,0
21 Lubenec 0,0 0,0 0,0 0,0
22 Pod Veselovem 0,0 1,0 0,0 0,0
23 Pod Veselovem u dalnice 0,0 0,0 0,0 0,0
24 Doberska vodarna 0,0 0,0 0,0 0,0
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D NAZ_LOK SLT 0Z SLT 1Z SLT 2Z SLT 1C
25 Kolecska stran 0,0 0,0 0,0 0,0
26 Otwvicka skala 1,0 0,0 0,0 0,0
27 Chraberce lom 0,0 0,0 0,0 0,0
28 Maly wrch 0,0 0,0 0,0 0,0
29 Krizove wsky 0,0 0,0 0,0 0,0
30 Pod Vranikem 0,0 0,0 0,0 0,0
31 U Cicova 0,0 0,0 0,0 0,0
32 Svaty Jan pod Skalou 0,0 0,0 0,0 0,0
33 Hostim 0,0 0,0 0,0 0,0
34 Mastov | 0,0 0,0 0,1 0,0
35 Mastov I 0,0 0,0 0,0 0,0
36 Uhost wwsenina pred kotou 460 0,0 0,0 0,0 0,0
37 Uhost kota 460 0,0 0,0 0,0 0,0
38 Uhost kota 439 0,0 0,0 0,0 0,0
39 Kolina | 0,0 0,0 0,0 0,0
40 Kolina Il 0,0 0,0 0,0 0,0
41 Kosik u Hostomic | 0,0 0,0 0,0 0,0
42 Kosik u Hostomic I 0,0 0,0 0,0 0,0
43 Kosik u Hostomic Il 0,0 0,0 0,0 0,0
44 voskop | 0,0 0,0 0,0 0,0
45 Voskop I 0,0 0,0 0,0 0,0
46 Cerveny lom (Kobyla) 0,0 0,0 0,0 0,0
47 Stribrny luh | 0,0 0,0 0,0 0,0
48 Stribrny luh 1l 0,0 1,0 0,0 0,0
49 U Zbecna 0,0 1,0 0,0 0,0
50 Cimicke udoli 1 0,0 0,0 0,0 0,0
51 Cimicke udoli 2 0,0 0,0 0,0 0,0
52 Zamky (nad dynamitkou) 0,0 0,0 0,0 0,0
53 Hemrow skaly 0,9 0,0 0,0 0,0
54 Opatrilka 0,0 0,0 0,0 0,2
55 Now mlyn 0,0 0,0 0,0 0,0
56 Reporyje 0,7 0,3 0,0 0,0
57 Bohnicka skala 0,0 1,0 0,0 0,0
58 Roviste 0,0 0,0 0,0 0,0
59 Marjanka 0,8 0,2 0,0 0,0
60 Zwlska homole - roh 0,0 1,0 0,0 0,0
61 Zwlska homole - stran 0,0 1,0 0,0 0,0
62 Truneckuv mlyn 0,0 1,0 0,0 0,0
63 Na Babe 0,2 0,0 0,8 0,0
64 Na Babe - fence 0,0 0,0 0,0 0,0
65 Drbakov Albertow skaly 0,0 0,0 0,0 0,0
66 Na Horach (Kresin) 0,0 0,0 0,0 0,0
67 Karlstejn (Pani hora) 0,0 0,0 0,0 0,0
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ID NAZ_LOK

SLT 0Z SLT 1Z SLT 2Z SLT 1C

68 Pitkovicka stran 0,0 0,0 0,0 0,0

69 Radotinske udoli 0,0 0,0 0,0 0,0

70 Trubinsky wrch 0,0 1,0 0,0 0,0

71 Zlaty kun 0,0 0,0 0,0 0,0
ID NAZ LOK SLT 2C SLT 3C SLT 1W SLT 2W SLT 1J
1 Bila stran pod Oblikem 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
2 Srdov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
3 Kamyk 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
4 Vranik Velky 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
5 Vranik Maly 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
6 Tobiasuv wch 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
7 Cicov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
8 Cicov Z 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
9 Mila 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
10 Louky Hlinna 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
11 Holy wrch 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
12 Hradiste 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
13 Lowos 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
14 Unhost 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
15 Blov 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
16 Podboransky Rohozec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
17 Buskovice (Kozi hrbet) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
18 Mala Cernoc 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
19 Sirem 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
20 Touchovice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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ID NAZ LOK SLT 2C SLT. 3C SLT 1W SLT 2W SLT 1J
21 Lubenec 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
22 Pod Veselovem 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
23 Pod Veselovem u dalnice 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
24 Doberska wvodarna 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
25 Kolecska stran 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
26 Otwvicka skala 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
27 Chraberce lom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
28 Maly wch 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
29 Krizove wsky 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
30 Pod Vranikem 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
31 U Cicova 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
32 Svaty Jan pod Skalou 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
33 Hostim 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
34 Mastov | 0,1 0,0 0,0 0,0 0,8
35 Mastov I 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0
36 Uhost wwsenina pred kotou 460 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
37 Uhost kota 460 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
38 Uhost kota 439 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
39 Kolina | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
40 Kolina I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
41 Kosik u Hostomic | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
42 Kosik u Hostomic I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
43 Kosik u Hostomic Il 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
44 Voskop | 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0
45 Voskop Il 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
46 Ceneny lom (Kobyla) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
47 Stribrny luh | 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
48 Stribrny luh 1l 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
49 U Zbecna 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
50 Cimicke udoli 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
51 Cimicke udoli 2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
52 Zzamky (nad dynamitkou) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
53 Hemrow skaly 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
54 Opatrilka 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
55 Now mlyn 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
56 Reporyje 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
57 Bohnicka skala 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
58 Roviste 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
59 Marjanka 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
60 Zwlska homole - roh 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
61 Zwlska homole - stran 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
62 Truneckuv mlyn 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
63 Na Babe 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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ID NAZ LOK SLT 2C SLT. 3C SLT 1W SLT 2W SLT 1J
64 Na Babe - fence 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
65 Drbakov Albertow skaly 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0
66 Na Horach (Kresin) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
67 Karlstejn (Pani hora) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
68 Pitkovicka stran 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
69 Radotinske udoli 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0
70 Trubinsky wrch 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
71 Zlaty kun 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0

118



Tabulky dat lokalit z nalezové databaze

Rozloha nelesni a lesni pudy na
lokalitach [ha]

Nelesni 652,01
Lesni 1 242,32
Celkem 1 894,33

Pocet lokalit a jejich rozloha podle LVS

Pocet Plocha [ha]
0 14 47,31
1 163 541,58
2 64 684,38
3 18 229,26
Edafkat Pocet Plocha [ha]
X 85 230,94
yA 49 185,60
Y 3 12,86
M 3 0,31
K 9 23,72
N 2 2,43
I 1 109,88
S 4 15,32
C 56 388,87
B 6 55,63
W 11 217,84
H 2 67,18
D 3 139,63
A 14 40,96
J 10 8,01
L 1 3,38

Prehled pocti lokalit z databaze sousedicich s ndhodné vybranymi podle vzdalenosti
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do 5000

do 1000

ID Lok Tym
Dasineura

do 250 m do 500 m

do 100 m

42

39

12

27

39

28
27

25

37

10
11
12
13

47

91

93
103

16

14
15
16
17
18

88
87

91

19
19
19
28

94
95
96

19
20
21

13

94
91

10

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

37

32

33

34
35
36
37

38
39
40

14
28

41

42

11

43

44
45

17

46
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do 5000

do 1000

ID Lok Tym
Dasineura

do 250 m do 500 m

do 100 m

12
12
15
18
33
81

47

48

49

50
51

52

40
36

15

53

54
55

56

40

57

58

22

59

60
61

31

62
63
64
65
66
67
68

21

20
23
26
12
46

69
70
71

14
23
39

72
73
74
75
76
77
78
79
80
81

30
13

13
24
28

16
16
13

82
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Ptiloha 1 Tabulka s kompletnimi udaji o fitness intenzivné monitorovanych jedinct

Piiloha 1 Tabulka s kompletnimi udaji o fitness intenzivné monitorovanych jedinct

Vaha
Pocet Pocet 100 Vyskyt
listh kvétit semen bejlomorky

Spatnd Podet  Podet \Wska Délka
semena dobrych S$patnych lodyhy listu
v % semen semen [cm] [cm]

Kéd Velikost Pocet
rostliny populace semen

[9]
Sr2 35 141 87 19 122 20 12 3 1 0,322 ano
Sr3 35 156 17 130 26 24 15 5 1 0,271 ano
Sr4 35 135 55 61 74 21 17 4 1 0,300 ano
Sr5 35 88 11 78 10 26 11 3 2 0,394 ano
Sr6 35 192 81 36 156 24 20 4 1 0,307 ano
Sr7 35 134 21 106 28 27 20 3 1 0,334 ano
Sr8 35 153 68 49 104 23 20 4 1 0,264 ano
Sr9 35 142 40 85 57 27 21 4 1 0,320 ano
Sr10 35 164 61 64 100 20 14 2 2 0,203 ano
Srll 35 194 48 101 93 28 18 4 3 0,256 ano
Srl12 35 159 33 107 52 23 14 3 2 0,313 ano
Srl3 35 96 16 81 15 24 13 3 2 0,295 ano
Srl4 35 166 52 80 86 27 15 3 1 0,306 ano
Sr15 35 177 59 73 104 27 20 3 1 0,309 ano
Srl6 35 126 39 77 49 19 13 4 1 0,361 ano
Sr17 35 174 62 66 108 28 16 3 3 0,389 ano
Srl8 35 143 76 34 109 25 16 3 2 0,254 ano
Sr19 35 149 28 107 42 27 19 3 1 0,366 ano
Sr20 35 173 80 35 138 27 16 4 2 0,230 ano
Sr21 35 152 41 89 63 26 13 3 1 0,342 ano
K1 43 168 63 62 106 26 22 4 2 0,320 ano
K3 43 67 45 37 30 20 11 3 2 0,218 ano
K4 43 137 93 9 128 24 14 4 3 0,243 ano
K5 43 97 76 23 74 24 10 2 1 0,272 ano
K7 43 102 57 5 97 22 13 4 3 0,296 ano
K8 43 158 133 22 136 20 13 3 2 0,246 ano
K9 43 109 66 5 104 25 14 3 2 0,273 ano
K10 43 120 88 24 96 21 16 3 2 0,314 ano
K11 43 126 49 67 59 20 15 4 1 0,291 ano
K12 43 144 89 32 112 21 1 2 0,294 ano
K13 43 110 53 34 76 18 3 3 0,260 ano
K14 43 86 67 12 74 21 11 3 1 0,301 ano
K15 43 109 122 4 105 23 3 1 0,217 ano
K16 43 95 56 34 61 18 3 1 0,280 ano
K17 43 130 66 44 86 19 11 3 3 0,213 ano
K19 43 141 76 34 107 20 11 3 2 0,176 ano
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. ] ] B , Vaha
Kod  Velikost Poget SPaina Pocet — Pocet ~ WSka Délka pocoy poeet 100  Wskyt

rostliny populace semen semena dobrych Spatnych lodyhy listu listd kvétd semen bejlomorky
v % semen semen [cm] [cm]

[9]
K20 43 142 75 35 107 21 11 3 1 0,235 ano
K21 43 98 95 5 93 19 10 4 4 0,304 ano
K22 43 156 94 10 146 26 19 4 1 0,226 ano
K23 43 180 89 20 160 25 14 2 1 0,290 ano
Wi 17 109 22 85 24 21 12 3 1 0,314 ne
W2 17 156 29 110 46 23 11 3 6 0,295 ne
W3 17 159 21 125 34 27 15 4 5 0,323 ne
W4 17 148 44 83 65 18 11 3 2 0,250 ne
MV1 87 123 93 9 114 17 18 4 2 0,298 ne
Mv2 87 149 52 72 77 23 16 3 1 0,260 ne
MV3 87 167 20 134 33 31 15 2 1 0,257 ne
Mv4 87 152 24 115 37 20 11 1 1 0,213 ne
MV5 87 81 83 14 67 20 16 2 1 0,260 ne
MV6 87 95 22 74 21 18 15 2 1 0,173 ne
Mv7 87 101 18 83 18 19 9 2 1 0,275 ne
Mv8 87 131 15 111 20 24 11 4 1 0,241 ne
MV9 87 132 24 100 32 23 10 2 1 0,253 ne
MV11l 87 99 40 59 40 21 14 2 1 0,194 ne
Mv12 87 100 15 85 15 31 15 3 1 0,239 ne
MV13 87 173 71 51 122 32 22 3 1 0,187 ne
Mv14 87 21 90 2 19 24 15 3 1 0,155 ne
MV15 87 150 24 114 36 19 6 2 1 0,196 ne
MV16 87 121 18 99 22 23 10 3 1 0,304 ne
Mv17 87 138 13 120 18 22 14 3 1 0,296 ne
MV18 87 177 4 170 7 27 16 3 1 0,312 ne
MV19 87 191 21 150 41 20 9 1 1 0,267 ne
MVv20 87 109 29 77 32 25 13 3 1 0,267 ne
Mv21 87 180 53 84 96 22 13 3 1 0,308 ne
TV1 17 97 56 43 54 25 21 6 5 0,290 ne
TV2 17 99 15 84 15 28 20 4 2 0,400 ne
TV3 17 112 11 100 12 33 16 3 1 0,322 ne
TVA 17 132 24 100 32 21 12 2 3 0,250 ne
TV5 17 111 4 107 4 39 18 3 1 0,399 ne
Cil 580 134 40 80 54 22 14 4 2 0,280 ano
Ci2 580 140 91 12 128 18 8 3 2 0,250 ano
Ci3 580 100 67 33 67 17 12 4 1 0,235 ano
Ci4 580 182 71 53 129 24 13 4 4 0,251 ano
Ci5 580 148 45 81 67 20 11 3 2 0,235 ano
Ci6 580 163 96 6 157 20 15 3 2 0,200 ano
Ci7 580 129 42 75 54 30 16 4 2 0,185 ano
Ci8 580 149 62 56 93 25 15 4 4 0,258 ano
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. ] ] B , Vaha
Kod  Velikost Poget SPaina Pocet — Pocet ~ WSka Délka pocoy poeet 100  Wskyt

rostliny populace semen semena dobrych Spatnych lodyhy listu listd kvétd semen bejlomorky
v % semen semen [cm] [cm]

[9]
Ci9 580 95 21 75 20 26 19 4 2 0,291 ano
Cil10 580 107 7 100 7 27 16 4 1 0,347 ano
Cill 580 114 59 47 67 22 14 6 2 0,285 ano
Ci12 580 92 35 60 32 26 13 3 3 0,296 ano
Cil3 580 108 34 71 37 25 13 3 1 0,327 ano
Cil4 580 115 74 30 85 31 17 5 1 0,357 ano
Cil5 580 132 33 88 44 23 13 4 1 0,317 ano
Cilé 580 177 82 31 146 18 13 3 2 0,202 ano
Cil7 580 92 82 17 75 14 10 4 3 0,269 ano
Cil8 580 79 43 45 34 19 13 3 2 0,193 ano
Cil19 580 149 89 17 132 27 4 2 0,190 ano
Ci20 580 120 85 18 102 27 1 1 0,369 ano
Cizi 118 142 20 114 28 28 19 3 1 0,276 ano
Ciz2 118 140 13 122 18 19 16 3 1 0,258 ano
Ciz3 118 176 10 158 18 29 22 3 3 0,342 ano
Ciza 118 101 43 58 43 25 15 2 1 0,236 ano
Ciz5 118 81 90 8 73 20 12 2 2 0,164 ano
Cizé 118 150 21 118 32 25 15 2 1 0,328 ano
Ciz7 118 80 30 56 24 28 22 3 2 0,289 ano
Ciz8 118 125 26 93 32 23 13 3 1 0,314 ano
Ciz9 118 94 30 66 28 27 18 2 1 0,305 ano
Ciz10 118 133 31 92 41 16 8 3 2 0,231 ano
Cizl1 118 124 69 39 85 20 15 3 2 0,262 ano
Ciz12 118 157 12 138 19 25 17 2 1 0,237 ano
Ciz13 118 103 19 83 20 19 14 3 2 0,213 ano
Ciz14 118 111 52 53 58 30 16 3 3 0,333 ano
Ciz15 118 131 32 89 42 32 15 3 2 0,271 ano
CiZ16 118 98 82 18 80 18 17 3 2 0,213 ano
Ciz17 118 144 22 113 31 18 11 2 1 0,303 ano
Lol 78 97 22 76 21 27 15 2 2 0,278 ne
Lo2 78 154 10 138 16 38 19 2 1 0,413 ne
Lo3 78 184 4 177 7 40 23 3 2 0,311 ne
Lo4 78 149 29 106 43 23 18 4 1 0,218 ne
Lo5 78 128 25 96 32 23 10 1 1 0,206 ne
Lo6 78 162 10 145 17 40 21 1 1 0,272 ne
Lo7 78 110 20 88 22 29 19 1 1 0,260 ne
Lo8 78 233 46 126 107 33 19 3 1 0,192 ne
Lo9 78 173 55 77 96 29 19 3 2 0,242 ne
Lol0 78 106 41 63 43 21 17 3 1 0,261 ne
Loll 78 111 10 100 11 33 17 2 1 0,296 ne
Lol2 78 138 40 83 55 29 20 3 2 0,204 ne
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. ] ] B , Vaha
Kod  Velikost Poget SPaina Pocet — Pocet ~ WSka Délka pocoy poeet 100  Wskyt

rostliny populace semen semena dobrych Spatnych lodyhy listu listd kvétd semen bejlomorky
v % semen semen [cm] [cm]

[9]
Lol3 78 178 12 157 21 30 15 4 2 0,305 ne
Lol4 78 94 13 82 12 37 21 3 1 0,304 ne
Lol5 78 191 27 140 51 32 10 5 1 0,322 ne
Hvl 39 160 28 115 45 38 20 4 2 0,305 ne
Hv2 39 105 9 96 9 39 17 3 1 0,302 ne
Hv3 39 157 98 3 154 27 16 3 1 0,223 ne
Hv4 39 139 53 65 74 31 15 4 1 0,373 ne
HV5 39 170 38 105 65 34 16 3 1 0,395 ne
Hv6 39 205 31 142 63 30 21 4 1 0,375 ne
Hv7 39 107 49 55 52 34 21 2 1 0,231 ne
Hv8 39 168 8 155 13 32 17 4 2 0,298 ne
HvO 39 223 51 109 114 39 29 3 2 0,276 ne
Hv10 39 177 46 95 82 34 23 4 3 0,241 ne
Hv1ll 39 125 50 63 62 26 10 3 1 0,246 ne
Hv12 39 151 53 71 80 36 23 4 1 0,377 ne
Hv13 39 173 35 112 61 37 23 3 1 0,265 ne
Hv14 39 99 90 10 89 26 12 2 1 0,186 ne
Tol 87 161 5 153 8 25 16 3 2 0,324 ne
To2 87 102 52 49 53 36 16 3 1 0,349 ne
To3 87 106 28 76 30 30 22 3 1 0,282 ne
To4 87 181 44 101 80 38 30 4 2 0,365 ne
To5 87 136 71 40 96 32 28 3 1 0,319 ne
To6 87 135 59 56 79 28 28 4 2 0,329 ne
To7 87 140 61 54 86 28 18 5 2 0,227 ne
To8 87 93 10 84 9 33 32 4 1 0,333 ne
To9 87 120 65 42 78 37 29 3 1 0,474 ne
Tol0 87 140 40 84 56 33 17 3 2 0,264 ne
Toll 87 96 33 64 32 27 29 4 1 0,377 ne
Tol2 87 133 60 53 80 43 30 3 1 0,323 ne
Tol3 87 149 19 121 28 36 24 3 3 0,387 ne
Tol4 87 149 9 135 14 37 15 3 2 0,298 ne
Tol5 87 132 63 49 83 46 27 3 3 0,369 ne
Tol6 87 140 39 86 54 32 25 5 2 0,370 ne
Tol7 87 148 24 113 35 35 25 3 2 0,264 ne
Tol8 87 149 34 98 51 37 20 4 3 0,305 ne
Tol9 87 130 24 99 31 32 22 4 3 0,304 ne
To20 87 110 33 74 36 30 22 3 2 0,342 ne
Bl1 160 113 12 99 14 29 13 3 2 0,332 ne
BI2 160 137 38 85 52 30 20 4 3 0,438 ne
BI3 160 188 8 173 15 25 18 3 2 0,246 ne
Bl4 160 216 6 204 12 30 21 4 1 0,266 ne

125



. ] ] B , Vaha
Kod  Velikost Poget SPaina Pocet — Pocet ~ WSka Délka pocoy poeet 100  Wskyt

rostliny populace semen semena dobrych Spatnych lodyhy listu listd kvétd semen bejlomorky
v % semen semen [cm] [cm]

[9]
BI5 160 120 32 82 38 40 16 4 1 0,308 ne
Bl6 160 140 6 131 9 32 14 4 1 0,327 ne
BI7 160 130 8 120 10 26 10 3 1 0,293 ne
BI8 160 125 18 102 23 32 13 3 1 0,358 ne
BI9 160 170 24 130 40 27 15 3 1 0,347 ne
BI10 160 98 53 46 52 21 16 3 1 0,317 ne
BI11 160 141 10 127 14 27 15 3 1 0,244 ne
Bl12 160 101 73 27 74 28 15 3 2 0,236 ne
BI13 160 132 27 96 36 25 13 3 2 0,169 ne
Bl14 160 221 56 97 124 31 10 4 2 0,247 ne
Bl15 160 141 4 135 6 36 18 4 1 0,295 ne
BI16 160 150 61 58 92 30 17 5 2 0,222 ne
BI17 160 222 14 190 32 30 18 6 2 0,251 ne
BI18 160 109 32 74 35 21 16 3 1 0,237 ne
BI19 160 139 40 83 56 36 18 3 1 0,275 ne
BI20 160 120 36 77 43 31 16 4 1 0,285 ne
Bul 140 166 23 127 39 30 18 2 2 0,270 ne
Bu2 140 83 18 68 15 24 14 2 1 0,299 ne
Bu3 140 98 40 59 39 23 2 1 0,214 ne
Bu4 140 61 16 51 10 24 2 1 0,282 ne
Bu5 140 120 52 58 62 24 16 3 1 0,269 ne
Bu6 140 90 16 76 14 32 17 3 2 0,281 ne
Bu7 140 175 16 147 28 34 16 3 2 0,317 ne
Bu8 140 115 35 75 40 28 17 3 1 0,384 ne
Bu9 140 89 31 61 28 33 22 3 1 0,377 ne
Bul0O 140 137 7 128 9 39 18 5 3 0,389 ne
Bull 140 136 18 111 25 28 13 3 1 0,313 ne
Bul2 140 177 23 137 40 32 12 3 2 0,350 ne
Bul3 140 166 28 120 46 37 19 4 2 0,359 ne
Bul4 140 112 50 56 56 31 13 2 3 0,414 ne
Bul5 140 207 56 92 115 29 17 4 4 0,326 ne
Bul6 140 98 43 56 42 25 20 3 2 0,386 ne
Bul7 140 116 23 89 27 28 17 3 1 0,315 ne
Bul8 140 130 10 117 13 26 16 3 2 0,328 ne
Bul9 140 153 67 50 103 26 12 4 2 0,310 ne
Bu20 140 105 3 102 3 24 14 3 2 0,282 ne
MC1 25 219 30 154 65 40 20 2 4 0,327 ne
MC2 25 145 67 48 97 37 23 4 4 0,153 ne
MC3 25 102 17 85 17 42 35 4 2 0,223 ne
MC4 25 139 22 109 30 34 26 3 3 0,322 ne
MC5 25 87 18 71 16 34 29 3 1 0,306 ne
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. ] ] B , Vaha
Kod  Velikost Poget SPaina Pocet — Pocet ~ WSka Délka pocoy poeet 100  Wskyt

rostliny populace semen semena dobrych Spatnych lodyhy listu listd kvétd semen bejlomorky
v % semen semen [cm] [cm]

[9]
MC6 25 151 36 96 55 52 39 4 1 0,276 ne
MC7 25 164 24 125 39 39 27 3 2 0,210 ne
MC8 25 117 37 74 43 41 30 3 2 0,216 ne
MC9 25 163 44 91 72 48 18 4 4 0,308 ne
MC10 25 101 13 88 13 35 15 3 1 0,321 ne
MC11 25 129 29 92 37 34 31 3 3 0,220 ne
MC12 25 148 57 63 85 31 24 4 4 0,277 ne
MC13 25 128 55 57 71 39 20 4 2 0,270 ne
MC14 25 148 72 41 107 35 28 4 3 0,332 ne
MC15 25 133 42 77 56 33 32 3 3 0,350 ne
MC16 25 150 25 112 38 30 26 4 2 0,334 ne
MC17 25 108 27 79 29 30 28 4 2 0,259 ne
MC18 25 176 10 158 18 28 26 4 2 0,342 ne
MC19 25 185 62 70 115 25 20 3 1 0,276 ne
MC20 25 216 21 170 46 40 34 4 5 0,318 ne
Lul 230 124 8 114 10 32 24 3 1 0,296 ne
Lu2 230 83 22 65 18 37 19 3 2 0,453 ne
Lu3 230 186 4 178 8 31 24 3 1 0,359 ne
Lu4 230 185 12 162 23 34 17 2 1 0,256 ne
Lu5 230 128 17 106 22 32 24 2 1 0,290 ne
Lu6 230 131 8 120 11 29 20 2 1 0,277 ne
Lu7 230 146 19 118 28 36 17 3 2 0,243 ne
Lu8 230 297 19 242 55 35 17 3 3 0,227 ne
Lu9 230 121 21 95 26 34 16 2 1 0,289 ne
Lulo 230 168 3 163 5 38 25 3 1 0,290 ne
Lull 230 204 9 186 18 32 15 3 3 0,247 ne
Lul2 230 109 7 101 8 30 18 2 1 0,312 ne
Lul3 230 167 4 160 7 27 18 3 2 0,284 ne
Lul4d 230 46 46 25 21 32 23 3 2 0,249 ne
Lulb 230 176 14 151 25 38 20 3 2 0,317 ne
Lul6 230 131 18 107 24 31 19 3 1 0,348 ne
Lul7 230 161 9 146 15 33 17 2 2 0,330 ne
Lul8 230 200 12 176 24 35 24 2 1 0,306 ne
Lul9 230 186 5 177 9 34 21 3 2 0,290 ne
Lu20 230 180 17 150 30 25 16 3 2 0,217 ne

127



128



