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Abstrakt

V této zavéreCné bakaléaiské praci struéné€ zobrazim historicky vyvoj polské narodnostni
mensiny obyvajici komplikované uzemi Té&Sinského Slezska, které si ve 20. stoleti proslo az
sedmkrat zménou statni ptisluSnosti. Dulezitou roli béhem hrani¢nich posunti sehravala
polskojazy¢na periodika, objevujici se na tomto uzemi jiz od poloviny 19. stoleti, jejichz
ukolem bylo Sifeni osvéty a utuzovani polského narodniho povédomi. Predmétem prace je
zobrazeni periodik této mensiny na uzemi Ceské republiky, kterd bezesporu vytvofila
specificky kulturni obraz tohoto tuzemi. Z diivodu absence zdroji zabyvajicich se
problematikou periodik polské narodnostni mensiny, a to predevSim po roce 1945, jsem
nabyvala informace formou hloubkovych rozhovort s pamétniky mésicniku Zwrot, jemuz se

vénuji detailn€ v druhé ¢asti této prace.



Summary

In this final bachelor thesis, | will briefly describe the historical development of the Polish
national minority inhabiting the complicated territory of Cieszyn Silesia, which underwent a
change of nationality up to seven times in the 20th century. An important role during the border
shifting was played by Polish-language periodicals, which had appeared in this area since the
mid-19th century, whose task was to spread awareness and reassure the Polish national
consciousness. The subject of the thesis is to depict the periodicals of this minority in the Czech
Republic, which undoubtedly created a specific cultural image of this area. Due to the absence
of all sources dealing with the topic of periodicals of the Polish national minority, especially
after 1945, | was gaining information in the form of in-depth interviews with witnesses of the

monthly magazine Zwrot, which I deal with in detail in the second part of this thesis.
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Motto:
"Narodnostni mensiny jsou neocenitelnou soucasti kulturni mozaiky kazdé zeme."

— Madeleine Albright!

1. Uvod

1.1 Uvod do tématu

Periodikum polské narodnostni mensiny Zwrot (Navrat) pravdépodobné predstavuje pro
naprosto prevazujici ¢ast ob&anti Ceské republiky nicnefikajici polskojazyény Casopis, ktery
nachazi ve svych postovnich schrankach par set obyvatel Tésinského Slezska. Vétsina Cechil o
tomto periodiku nikdy neslysela, avsak i ti, ktefi by o Zwrot projevili vétsi zajem, nemaji ptilis

moznosti dozvédét se o ném vice.

Presto se tento kulturni mési¢nik objevuje na tizemi TéSinska nepietrzité od prosince
roku 1949. Jedna se o jeden z hlavnich zdroji informaci ohledné aktuadlniho déni polské
narodnostni men$iny hned vedle ¢asopisu Gfos, nebo Wiadomosci w jezyku polskim (Zprav
V polském jazyce) ziizovanych Ceskou televizi & Wydarzen (Uddlosti) Ceského rozhlasu.
Oproti jinym médiim je mésicnik Zwrot jedinecny V tom, Ze se zaméfuje predevsim na kulturni
a historicka témata. Redakce byla od svého zalozeni, zejména z diivodu nedostatku financi,
omezena na nizky pocet redaktord, jejichZ ndplni prace bylo primarné opravovat ¢lanky
externich pisateld, kterymi byli historici a umélci. Skute¢nost, ze toto mensinové periodikum
S tématicky ohrani¢enym mnoZstvim obsahu ptetrvalo az do dne$ni doby, mlizeme povaZzovat

témér za zazrak.

Toto neni jediny dtivod, pro¢ jsem se rozhodla v mé bakalaiské praci vénovat mésicniku
Zwrot a s nim nerozlu¢né spjatym tématem historického vyvoje polské narodnostni menSiny na
tizemi Ceské republiky. Mnoho ¢eskych obéanii nevi, pro¢ jsou na Tésinsku $koly s polskym
jazykem vyucovacim, dvojjazy¢né cedule S ndzvy obci ¢i praveé polskojazycna média. VSechny
tyto otazky jdou ruku v ruce s dé€jinami tohoto Uizemi, které je tfeba hned na Uivod Ctenafi
piiblizit. Nasledné¢ mizeme dojit k pochopeni dlouholeté existence polskojazycnych periodik v

Tésinském Slezsku.

Tento citat byl pronesen Madeleine Albright, byvalou ministryni zahrani¢nich véci USA, béhem diskuse o
lidskych pravech a multikulturalismu na mezinarodnim summitu G8 v roce 1997 v Denveru (USA).
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Povazuji za dulezité vénovat se ¢innosti periodika Zwrot uz jen z hlediska absence
odborné literatury pojednavajici o této problematice. Pokud by se n¢kdo chtél tématu
polskojazyénych médii na izemi TéSinského Slezska vénovat podrobné, byl by pravdépodobné
nucen cerpat piedevSim z polské odborné literatury, kterd ovSem konc¢i rokem 1945. O
meésicniku Zwrot doposud nevysla zadna odborna literatura ¢i diplomova prace. Jedna se tudiz

o prvni praci viibec, vénujici se takto detailné tomuto casopisu.

Zavérem piiznavam, ze mou motivaci vybéru tohoto tématu byla v neposledni fadé moje
osobni sympatie vii¢i tomuto periodiku. Jsou to totiZ prvni tiSt€né noviny, ve kterych jsem
mohla a mohu i nadale pfispivat svymi ¢lanky. V roce 2021 jsem zde méla vlastni rubriku o
gastronomii psanou slezskym dialektem Po naszymu. Nyni piSu pro Zwrot rozhovory

smladymi lidmi. Jsem totiz také Clenkou polské narodnostni menSiny zijici na uzemi

Tésinského Slezska.
1.2 Cil prace

Prostfednictvim této prace se snazim z jistého thlu ptiblizit d€jiny polské ndrodnostni
mensiny v Ceské republice. S ohledem na téma prace chci poukéazat na nespoéet polskych
periodik vychazejicich a kulturné formujicich toto izemi jiz od roku 1848. Mym zadmérem je
prozkoumat jejich historicky vyvoj napii¢ politickymi, kulturnimi a sociologickymi
proménami, které ovliviiovaly nejen obsah periodik, ale také formovaly ¢tenatfe k obrazu dané
doby. O téchto polskych periodikach vyskytujicich se jiz za Rakousko-Uherska se v ¢eskych
knihach nedoctete. Tyto skutecnosti byly podnétem ke vzniku mési¢niku Zwrot, proto povazuji
za dulezité se také o nich v této praci zminit. Mym hlavnim cilem je také systematicky sepsat
déjiny mésicniku Zwrot, ktery pravideln€ vychazi na TéSinském Slezsku jiz od roku 1949 a
doposud se nikdo tomuto periodiku dopodrobna nevénoval. Bude se tak jednat o prvni praci

vibec, kterd se snazi zachytit komplexni vyvoj periodika od jeho zalozeni az do soucasnosti.
1.3 Metodologie a prameny

K problematice, kterou se zabyvam, chybi pevna zékladna odborné literatury vénujici
se predev§im tématu periodik polské narodnostni menSiny vyskytujicich se na Uzemi
Ceskoslovenska (dnesni Ceské republiky). Informace k této praci jsem Gerpala primarné
Z polskojazy¢nych prament, z diivodu absence zdrojti v ¢estiné. Napomocnd mi byla odborna

literatura Stanistawa Zahradnika, Czasopismiennictwo w  jezyku polskim na terenach
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Czechostowacji (Polskojazyéna periodika v Ceskoslovensku) zabyvajici se polskymi periodiky
objevujicimi se vV TéSinském Slezsku od roku 1918 do roku 1938. Tuto odbornou literaturu jsem
doplnila o poznatky Urszuly Kawala Kolberové, kterd se ve své disertacni praci ,, Glos Ludu”
— gazeta mniejszosci polskiej na Zaolziu. Zarys problematyki ("Gtos Ludu" - noviny polské
mensiny na Zaolsi. Nastin problematiky) taktéz vénuje, ackoli mén¢ dopodrobna, dé&jindm
polského tisku na TéSinském Slezsku. Tato prace rozsifuje informace o polskych periodikach
na tomto tizemi do konce 90. let 20. stoleti. K nastinu historického vyvoje polské narodnostni
mensiny a taktéz k charakteristice Polakd a jejich &innosti na uzemi Ceské republiky mi byla
napomocna publikace Karola Daniela Kadtubca a kolektivu Polska ndrodni mensina na

Tesinsku v Ceské republice.

Nejvétsi problém predstavovalo dohledavani jakychkoliv zdroji na téma kulturniho
mési¢niku Zwrot. Ackoli Urszula Kawala Kolberova ve svém ¢lanku Polskojezyczne media na
Zaolziu (Polskojazy¢na média na Zaolsi) se v jedné kapitole vénuje pouze obecné d&jinam
tohoto periodika, neodkazuje zde na zadné odborné prameny, nybrz veskeré informace Cerpa
Z archivnich ¢lankt mési¢niku. Mimo piehledovy clanek Kolberové, kde uvadi v polsting
struny ptehled periodik v oblasti polské nadrodnostni mensiny od konce druhé svétové valky

do roku 2012, nenajdeme zadnou literaturu vénujici se dopodrobna méesi¢niku Zwrot.

Z tohoto divodu jsem zvolila Cerpat informace z velké ¢asti z archivu periodika, kdy
jsem dohledavala zasadni ¢lanky vénujici se proménam tohoto periodika, ¢i zkratka rubrikdm
a autoram, ktefi vytvareli specifikum tohoto mési¢niku v daném obdobi. Velmi napomocné mi
bylo jubilejni vydani z roku 1999 a predevs§im generovani dat metodou hloubkovych rozhovort.
Nejhloubéji do dé€jin mésicniku jsem se dostala skrze vzpominky zaméstnanci, kteti pracovali
pro tento casopis v 70. letech, oproti tomu o nejnovéjsi informace se pod¢lila soucasna
Séfredaktorka tohoto mési¢niku. Bohuzel z prvnich let existence Zwrotu jsem jiz nenasla
pamétnika, ktery by svymi zaZitky tuto praci obohatil. Celd bakalafska prace je vedend

chronologicky.
1.4 Hloubkové rozhovory

Hloubkové rozhovory spadaji do techniky kvalitativnich rozhovorti, jinymi slovy
kvalitativni formy dotazovéni. Od standardizovanych, strukturovanych a polostrukturovanych
se rizni svou otevienosti, vybérem témat a délkou diskuse. Beéhem hloubkového neboli také
neformalniho rozhovoru jsem povaZovala za dilezité maximalné se ptizptsobit informantovi.

S tim také souvisi otazka lokace naseho mista setkani (Sedlakova, 2014, s. 211).
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Ve vétSing piipada dochazelo k setkavani dle pfani komunikacniho partnera. Z divodu,
7e se z Casti jednalo o osoby starSiho véku, preferovali misto diskuse ve svych domovech.
Jednalo se o prostor, kde se informanti citili bezpe&né a byl zde naprosty klid. Casto méli u sebe
archivni materialy ¢i vzpominkové fotografie z let, kdy pracovali v mési¢niku Zwrot. Jesté
béhem nasi domluvy na termin setkani néktefi pamétnici projevovali obavy a nervozitu z toho,
ze si nebudou schopni — Casto z divodu jejich vyssiho véku ¢i delsi doby od odchodu
z mésiéniku — vzpomenout na dané obdobi ¢i mi nebudou schopni poskytnout dostatek
adekvatnich informaci. Proto jsem se snazila jiz od zacatku komunikace a V celém jejim
prubéhu ptsobit sympatickym a povzbuzujicim dojmem. Jesté pied zahdjenim rozhovoru jsem
si neformalné popovidala s informantem, donesla jsem drobnost v podobé kvétin ¢i zakuski,

aby si byl pamétnik védom mé vdécnosti a zdjmu dozveédét se o dané problematice vice.

Béhem rozhovoru, jak také ve své publikaci Vyzkum médii — Nejuzivanéjsi metody a
techniky Renata Sedlakova zduraziuje, je zasadni, aby tazatel vnimal, o ¢em informator hovoti
a co mu sdéluje. Nase zcela oteviené rozhovory trvaly okolo dvou hodin, samoziejmé délka
diskuse se lisila podle typu informatora. Nékteii vzpominali dlouho, jini sdileli i témata, ktera
pro diplomovou praci nebyla zadouci, byla ale pfinosna pro ptiblizeni mezilidskych vztaht,

které se v dané dob¢ odehravaly v redakci.

Urcitd ¢ast informatort, se kterymi jsem provedla rozhovory, nepiisobila v tomto
periodiku pfili§ dlouho anebo si prosté nepamatovala n€které souvislosti a z toho diivodu nebyla
schopna ptedat tolik informaci, jako jini zaslouzili pamétnici. Ackoli jsem méla predem
pfipravené otazky, nechavala jsem pamétniky hovofit o tom, co oni sami povaZovali v daném
obdobi za zasadni. Mym cilem nebylo navodit pocit vyslechu, ¢asto ovSem dochazelo
k odboc¢eni komunikaé¢niho partnera od mnou polozené otazky ke zcela jiné problematice. Proto
jsem nasledné plynule a nenasilné pokladala podptrné otazky, které mi pomohly ujasnit dané

téma a navedly pamétnika zpét k tématu mého z&jmu.

Béhem rozhovorti jsem se neostychala pouzivat otdzku ,proc“, ktera je sice ve
standardizované form¢ dotazovani nezadouci, avSak u hloubkovych rozhovort je situace jin a
tento typ dotazovani je velice ndpomocny, protoZe tato otdzka vyvold v pamétnikovi pocit, Ze
nas dané téma zajima a chceme se 0 ném dozvédet vice. Mym cilem bylo vést rozhovor co
nejpiirozenéji tak, aby se podobal bézné komunikaci. Z tohoto divodu jsem také vyhovéla
jazyku pamétnika, nas rozhovor probihal nejcastéji v polstiné nebo ve slezském nafeci Po
naszymu, nasledné jsem vSe tlumocila do ¢eStiny. Byla jsem sama sebou a z vlastnich
zkuSenosti vim, ze tento pfistup funguje. Byt druhému komunika¢nim partnerem, ktery se o
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dané téma zajima, ktery peclivé naslouchd a ptipadné pozada o dodatecné vysvétleni, povazuji

za kli¢ k vedeni tispé$ného volného rozhovoru.

Ackoli hloubkové rozhovory jsou povazovany za naro¢né na zpracovani, povazuji je
V této praci za piinosné predevsim diky zcela spontannim vypoveédim pamétnikii a pracovnikt

v mésiéniku Zwrot (Sedlakova, 2014, s. 211-214).
1.5 Struktura prace

V tvodni kapitole jsem vyjasnila mou motivaci vybéru tématu a taktéz jsem definovala
jasny cil, ke kterému sméfuji. Rovnéz jsem znazornila metodologii a prameny, které mi byly

napomocné k sepsani této prace.

Ve druhé¢ kapitole, kterou zatazuji do teoretické ¢asti mé bakalarské prace, se zamétim
predevsim na historicky nastin TéSinského Slezska jakozto komplikovaného tzemi, které si ve
20. stoleti proslo az sedmkrat zménou statni ptislusnosti. Vyjasnim mimo jiné ¢asto pouzivané

terminy spojené s polskou narodnostni mensinou obyvajici toto tzemi.

Tato kapitola tak nastini kontext pro uvedeni do tématu, v jejich podkapitolach se
pokusim pojednat o nésledujicich tématech. Na zacatku struéné pfiblizim, co obnasi termin
"narodnostni mensina", uvedu, jaké mensiny se vyskytuji v Ceské republice, a popisu jejich
zastoupeni. Nasledné predstavim stru¢ny historicky vyvoj polské narodnostni mensiny v Ceské
republice, jejiz historie sahda do konce 13. stoleti, kdy vznikla pod spravou slezského
piastovského kniZectvi. Poté znazornim specifika periodik ndrodnostnich menSin, kde
predstavim tituly polskych Casopisti, které se objevovaly od roku 1848. V neposledni fadé se
zamétim na konkrétni pfinos polského obyvatelstva zijiciho na izemi TéSinska pro rozvoj tisku

a vSeobecny vyvoj literarni tvorby v tomto regionu. Tim plynule dojdu ke kapitole teti, v niz

se budu dopodrobna vénovat kulturnimu mési¢niku Zwrot.

Obohaceni o informace ohledné historickych skutecnosti ziskanych v predchozi kapitole
se dostavame k praktické, hlavni ¢asti této prace, jeZ se detailné vénuje kulturnimu mésicniku
Zwrot. Tato Cast je rozsifena o vzpominky pamétnikii, se kterymi jsem béhem hloubkovych
rozhovort rozebirala urc€itd témata svazana s érou, béhem které ptispivali svou ¢innosti tomuto
periodiku. Tuto kapitolu jsem rozclenila do podkapitol rozdélenych na historickd obdobi, které
proménovaly obsah a charakter tohoto periodika. V prvni podkapitole se vénuji samotnému
vzniku mési¢niku, kde vyjasnim pficiny jeho vzniku, pfibliZim vyznam nazvu Zwrot a také

predstavim konkrétni €leny, ktefi se podileli na jeho zaloZeni. Ve druhé az paté podkapitole se



zam¢iim na konkrétni historicka obdobi, ktera jsem nazvala: Budovani socialismu, Krize
totalitniho systéemu, Normalizace, Obnoveni demokracie a Soucasnost. Skrze rozdéleni podle
politicko-historickych obdobi se pokusim ukézat, na jaka témata mési¢nik upozornoval, jaky
vliv na toto periodikum méla spolecensko-politicka situace dané doby, ktefi vyznamni tvirci
zde prispivali svymi Clanky, a pfedevsim jak vypadala a jak se proménovala redakce s jejimi

¢elnimi tvarci.

Nedilnou ¢asti prace jsou prilohy, ve kterych zobrazim hloubkové rozhovory s pamétniky a
soucasnou $éfredaktorkou periodika, Halinou Szczotkou. Také v obrazkové priloze ukazu, jak
se ménila graficka podoba obalek mésicnikli od jeho vzniku az do soucasnosti. A V posledni
fad¢ ptidam chronologicky seznam vsech séfredaktort Zwrotu a pieklad polskych zkratek, které

se Casto budou v textu opakovat.



2. Polska narodnostni mensSina na TéSinsku

2.1 Vymezeni terminu ,,narodnostni mensina*

Pojem narodnostni mensina a osoba patfici do této mensiny jsou definovany v pravnim
ptedpisu ¢islo 273/2001 Sb., ktery upravuje prava ptislusnikti narodnostnich mensin a provadi

zmény nékterych dalSich zakont. Specificky, § 2 tohoto zdkona stanovi:

cer

1. Nérodnostni mensina je spolecenstvi obéamii Ceské republiky Zijicich na vizemi soucasné
Ceské republiky, kteri se odlisuji od ostatnich obcanii zpravidla spolecnym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensinu obyvatelstva a zdroven
projevuji vuli byt povazovani za ndarodnostni mensinu za ucelem spolecného usili o
zachovani a rozvoj viastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadreni

a ochrany zajmii jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo.

2. Prislusnikem ndrodnostni mensiny je obcan Ceské republiky, ktery se hlasi k jiné nez
Ceské narodnosti a projevuje prani byt povazovan za prislusnika narodnostni mensiny

spolu s dalsimi, kteii se hldsi ke stejné ndrodnosti (Vlada CR, 2009, online)?.

wvrwe

evropskych statil po historické zkuSenosti ze dvou svétovych valek, které Evropu zniily a poté
zpusobily zmény politickych systémi, hranic a celkové transfery obyvatelstva. Tyto zmény
postupné vyustily v menSinové a ndrodnostni konflikty, kterym muselo byt pfedchdzeno
umisténim narodnostnich mensin pod ochranu Listiny zékladnich prav a svobod. (Gabal a

kol.,1999, s.13)

Polskd narodnostni menSina je po slovenské, ukrajinské a vietnamské Cctvrtou
nejpodetnéjsi ve struktufe obyvatelstva Ceské republiky. Podle poslednich vysledki s¢itani
lidu, domt a bytt, které se uskutecnilo vroce 2021 ma v Radé vlady pro menSiny své
zastoupeni ¢trnact oficialné uznanych mensin, kterymi jsou: Béloruska (5 129 obyvatel CR),
Bulharska (7 679 obyvatel CR), Chorvatska (2 414 obyvatel CR), Mad’arska (11 253 obyvatel
CR), Némecka (24 632 obyvatel CR), Polska (38 218 obyvatel CR), Romska (21 690 obyvatel

2 Jonline/ Narodnostni mensiny. Vlada Ceské republiky. 2009. Dostupné z:
www.vlada.gov.cz. [cit. 2024-04-06].



CR), Rusinska (1 904 obyvatel CR), Ruska (34 506 obyvatel CR), Recka (4 077 obyvatel CR),
Slovenska (162 578 obyvatel CR), Srbska (4 101 obyvatel CR), Ukrajinska (92 892 obyvatel
CR) a Vietnamska (38 723 obyvatel CR) (Vlada CR, 2022, online).

2.2 Historicky vyvoj polské narodnostni mensiny na TéSinsku

Pii zkoumani polské narodnostni mensiny v Ceské republice povazuji za kliGové presné
vymezit izemi, na kterém se tato skupina lidi vyskytovala. Hlavnim teritoriem této koncentrace
je Tésinsko, jehoz historie sahd do konce 13. stoleti, kdy vzniklo pod spravou slezského

piastovského knizectvi.

V té dobé bylo Té&Sinsko periferni soucasti Polska, kde byl patrny vliv ¢eského a
némeckého kulturniho odkazu. Jazyk a kultura se postupné formovaly nezévisle na politickych
zménach a nadfazenych autoritach. Vzhledem k tomuto faktoru je samotny vyzkum historie

tohoto knizectvi naro¢ny a komplikovany (Kadtubiec a kol., 1997, s. 10).

Za vlady ceského krale Vaclava IV. bylo Slezsko 1 pies usili dvou pfedchidci Jana
Lucemburského a Karla IV. pfipojeno k ¢eskym zemim v roce 1392. Zména nastala az v roce
1494, kdy Jan Zatorsky prodal své knizectvi Polsku (bylo jiz tfetim — po osvétimském a
seveiském) a odtrhlo se tak od Ceské koruny. V roce 1620 vyvijel vratislavsky biskup Karel
Habsbursky natlak a docasné obsadil ¢ast Slezska. Po diskusich s Ferdinandem Il. opustil
okupované izemi vyménou za ¢ast Horniho Slezska. Roku 1681 umira v patnacti letech
posledni piastovsky slezsky kniZe Jifi Bfezsko-Lehnicky. Za doby vlady Josefa II. ke konci 18.
stoleti bylo rozhodnuto o spojeni Slezska s Moravou. Ztratu Slezska nahradilo Habsburské

monarchii ziskani Halice. (Zacek, 2004, s. 88-190)

Tézba cerného uhli, vyroba desetiny objemu surového zeleza pro celou monarchii a
vystavba Kosicko-bohuminské drahy s jednim z hlavnich Zelezni¢nich uzld ve Stéedni Evropé,
zlokalizovaném Vv Bohuminé, kterd spojovala karvinsky uhelny revir a dalSi primyslové
podniky T¢Sinska s Evropou, postavila Tésinské knizectvi 19. stoleti do pozice

nejvyznamngéj$iho primyslového regionu Rakousko-Uherska.

Na Té&Sinsku zacal byt nedostatek mistni pracovni sily. V jizni ¢asti se vyskytovaly
poptavky predevsim po zeméd€lcich, v ¢asti severni zase chybéli hornici a délnici. Tésinsko se
tak stalo vyznamné imigra¢nim uzemim. Dochézelo k néartstu poctu obyvatel a jeho socidlné

narodnostniho slozeni, ktery byl zapfi¢inény pfichodem novych pracovnikil na volné pracovni



mista, nejéastéji se jednalo o obyvatele z Cech, Moravy ale i Hali¢e (Kadtubiec a kol., 1997, s.

11).

Zlomovy okamzik v historii TéSinska nastal v roce 1920. Po rozpadu Rakousko-uherské
monarchie bylo dosud celistvé uzemi po dvouletém sporu na zakladné ustanoveni vitéznych
mocnosti rozdéleno mezi nové vytvorené stfedoevropské staty: Ceskoslovensko a Polsko.
Rozloha &asti T&sinska piisouzena Ceskoslovensku &inila 1280 km?, Zilo zde 295 tisic obyvatel,

z nichz 120 tisic bylo Polakad.

Pole paisobnosti polské populace se vyskytovalo predevsim ve dvou okresech: Cesky
TéSin a FryStat (dneSni vychodni ¢éast okresu Frydek-Mistek a Karvind) s celkovou rozlohou
802 km? a populaci 180 tisic obyvatel. Tyto uzemni jednotky, kde se soustfedily tfi Ctvrtiny
obyvatelstva polské narodnostni mensiny, jsou dodnes v polské historiografii znamy pod
oznacenim Zaolsi (polsky Zaolzie), nebot’ se z pohledu Polska nachazi za fekou OIsi (polsky —

Olzou), tj. na levém biehu feky.

Nova situace po rozdéleni TéSinska narusila zivoty mnoha ob¢ani. Rozdélila rodiny,
narusila dopravni spoje a hospodaiské vazby. Ta spole¢nost, ktera doufala v piipojeni k Polsku,
se musela bud’ ptizpisobit novym potadkiim, nebo se odsté¢hovat. Trvalo mnoho let, nez se tii
ptvodni etnické skupiny (Cesi, Némci, Polaci) ptizptisobily nové situaci a vybudovaly Zivotni
podminky odpovidajici této zméné. Nejlépe se to dafilo Ceské entité, ktera byla podporovana
souhrnnou vladou a mistnimi spolky, némeckd menSina si taky nevedla Spatné, méla dobie
zorganizované $kolstvi a rozlehly intelektualni kolektiv. Mimo jiné se ji dostavalo do jisté miry
ucty mezi n€kterymi slovanskymi obyvateli T&Sinska. Polska mensSina, a¢ nejpocetnéjsi, stala

Vv podifadném a ekonomicky nejslabsim postaveni.

Mimo jiné dochdzelo k problémiim statniho obcanstvi zpiisobeného manipulaci
ceskoslovenskych ufadii b&hem odnarodiiovani. Pivodni obyvatelstvo automaticky po
rozdéleni TéSinska ziskalo Ceskoslovenské obcanstvi, bez ohledu na narodnost, ke které se
hlasilo. Také se zménil systém sc¢itani lidu. Za Rakousko-Uherska se pfipisovala narodnost

podle jazyka, kterym se obCan vyjadfoval, nyni hrala roli ndrodnost, ke které se ob¢an hlésil.

Béhem obdobi mezi lety 1910-1930 doslo k nartistu poctu obyvatelstva inklinujiciho
k Ceské narodnosti na ¢tyinasobek, pocet Polakt poklesl zhruba o tfetinu a Némcu o ¢tvrtinu.
Diivodem byla mimo jiné &4ste¢na emigrace Polaki a imigrace Cechil. Také obyvatelé hovotici
mistnim polskym nafecim, u nichz ptfevladala osobni ¢eska orientace jiz pied prvni svétovou

valkou, ale byli automaticky fazeni k polské narodnosti, se nyni ptihlasili k narodnosti ¢eské.

9



Nejcastéjsi vSak byly ptipady, kdy se k ¢eské narodnosti hlasily osoby s nadéji, ze u nich dojde
ke zlepSeni zivotni Urovné€. Postupna asimilace polského obyvatelstva vedla v nésledujicich

letech k proméné z narodnostni vétSiny na mensinu (Kadtubiec a kol., 1997, s. 17).

Pravni piedpisy Ceskoslovenské republiky ze dne 19. 3. 1923 poskytovaly
narodnostnim mens$indm Siroka prava tykajici se osvéty a kultury s myslenkou ochrany pied
asimilaci. Poléci vyskytujici se v Ceské ¢asti TéSinska toho po vyty€eni kulturnich hranic fadné
vyuzili rozvinutim bohaté ¢innosti v oblasti ekonomiky, sportu a kultury. Timto vyty¢enim se
navratily moznosti, které navazovaly na ty, které fungovaly za dob habsburské fise. (Kadtubiec

akol., 1997, s. 19).

Béhem mnichovské krize doslo k okupaci byvalého sporného tizemi TéSinska Polskem,
se souhlasem ceskoslovenské vlady, ktera byla pod tlakem politickych udalosti. Obsazeni
tohoto izemi probehlo v pribéhu deseti dni, od 1. do 10. fijna 1938. Polsko tim ziskalo 802
km? izemi a 227 tisic obyvatel. Podle s¢itani lidu v roce 1930 se 56 % obyvatel hlasilo k ¢eské
narodnosti, 35 % k polské a 8 % k némecké. V roce 1910 zde zilo 69 % lidi, ktefi mluvili polsky,
zatimco 18 % byli Cesi a 12 % Némci. Mezi polskymi a ¢eskymi historiky stale panuje debata

o roce 1938 a ptipojeni T¢Sinska k Polsku, které je interpretovano dvéma riznymi zptisoby.

Prvni interpretace naznacuje, Ze to byla jednoznac¢nd polskd okupace, kterd byla
provedena ve spolupraci s nacistickym Némeckem a vyuzila obtiZzné mezinarodni situace
tehdejsiho Ceskoslovenska. Druh4, interpretovana spise polskymi historiky, pravi, Ze obsazeni
Tésinska v roce 1938 je disledkem nespravedlivého rozdeleni zemé Spojeneckou radou po roce
1920 (Kadtubiec a kol., 1997, s. 24), ktera se seSla dne 28. Cervence v belgickych laznich Spa,
kde stanovila rozdéleni T&sinska mezi Ceskoslovensko a Polsko, piestoze obé strany nebyly
spokojené, nebot’” Cechoslovaci nesouhlasili se zménou historické hranice ¢eskych zemi a
Polaci nesouhlasili z narodnostnich divodid (100 tisic Poldkd zilo na noveé vzniklé

Ceskoslovenské puide) (Zacek, 2004, s. 314).

Polsko nyni ovladalo izemi Té&Sinska. Navzdory zméné Gfedniho jazyka na polstinu,
omezeni Geskych organizaci a vyhosténi zhruba 30 tisic Cechdi a 5 tisic Némct, kteii byli
novymi ufady povazovani v minulosti za antipolskych, doslo k celkovému zhorseni ekonomiky
v regionu. Toto obdobi se rozhodné nezapsalo do déjin TéSinska kladné. V prab&hu roku polské
vlady na tomto iizemi doslo k neptatelskym sporim mezi mistnimi etnickymi skupinami. Pocet
stoupencti Adolfa Hitlera se zvysil, pficemZ ti nejvétsi z nich, zejména mezi mistnimi Némci,

uprchli do Némecka, aby se pfipravili na operace proti Polsku (Kadtubiec a kol., 1997, s. 25).
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Dne 1. zati 1939 zapocalo Sestidenni obsazeni TéSinska nacistickym Némeckem, které
vidélo v tomto regionu zasadni hospodaisky vyznam. Némecti "nad-lidé" okamzité¢ uvedli v
platnost sva vlastni pravidla. Némeckd okupacni sprava sjednotila ptivodni okresy Frystat a
Tésin do jednoho tésinského okresu (Kreis Teschen) a piipojila ho pfimo k némecké fisi spolu

s vladnim obvodem Katovice. VSechen mistni ufedni aparat byl koncentrovan v T¢&Sin¢.

Nastal ¢as ptisnych opatieni. V roce 1940 byla zruSena veskera vlastnicka prava Polakt
a jejich majetek byl Némci bez jakéhokoliv odSkodnéni zabaven. Nacisté tvrdili, ze TéSinsko
puvodné patiilo Némctiim a bylo pozdéji ¢astecné polonizovano a pocesténo. Jejich cilem bylo
obnovit némecky charakter tohoto izemi. Byly provadény popravy, obyvatelé byli véznéni,
posilani na nucené prace a vyhanéni, zejména Zidé a polska inteligence, za u¢elem vyhlazeni
mistniho obyvatelstva, které bylo povazovano za niz§i rasovou kategorii. Nejveétsi masova
vrazda, ke které doslo 6. srpna 1944 v Zivoticich, zahrnovala smrt 36 mistnich obyvatel, z nichz
27 byli Polaci, 8 Cesi a jeden volsklistar. I pies represivni opatieni, ktera Hitler provedl bdhem
Sesti let valky, nedokazal dosahnout ponémceni mistniho obyvatelstva (Kadtubiec a kol., 1997,

S. 26).

Po provedeni s¢itani obyvatel, které se nazyvalo Fingerabdruck (otisk prstu) dne 11. 12.
1939, bylo zjisténo, Ze pouze 18 % mistniho obyvatelstva se piihlasilo k némecké narodnosti.
Toto s¢itani obyvatel mélo na Té€Sinsku velkou dulezitost v ramci snahy o némecké prevzeti,
které bylo spojeno s procesem udélovani némeckého obcanstvi, znamého jako volkslista. Tato
praxe byla zahajena nafizenimi datovanymi na 4. 3. 1941 a 31. 1. 1942 a ptijeti volkslisty
znamenalo, Ze se jedinec vzdava své piivodni narodnosti. S ohledem na nedostate¢nou ochotu
mistniho obyvatelstva pfijmout némecké obc¢anstvi dochézelo k ekonomickému tlaku, ktery v
situacich extrémni chudoby nékteré obyvatele donutil k registraci. Po skonceni valky v
TeSinsku doslo ke znadrodnéni majetku ptiblizné 874 polskych a 21 ¢eskych rodin. Do Treti fiSe
bylo deportovano 2808 mistnich Polékii a 298 Cechil. V koncentraénich taborech, vézenich a
na popravistich pfislo o zivot 2000 mistnich obyvatel, z nichZ bylo 80% polské narodnosti.
Zemielo také 2500 mistnich Zid a kolem 1000 muzi bylo odvedeno do némecké armady.
Dalsich 250 obéti stalinismu padlo na uzemi SSSR. V Zadném jiném regionu ceskych zemi
nebyly vale¢né ztraty tak vysoké. Na Tésinsku pfislo o Zivot kolem 6000 lidi, coZ piedstavovalo

vice nez 3 % poctu obyvatel regionu pted valkou (Kadtubiec a kol., 1997, s. 27).

Po skonceni nacistické okupace na jate 1945 se TéSinsko znovu pfipojilo k obnovené
Ceskoslovenské republice, kde vSak ¢im dal vétsi ¢ast moci ovladdali komunisté. K navraceni
Ceské casti TeSinska Polsku nedoslo, coz zptisobilo obtizné obdobi pro obcany, kteti se hlasili
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k polské narodnosti. Ceska spole¢nost jim vy¢itala neptekonanou kiivdu spojenou s udalostmi

rozpadu republiky v letech 1938-1939 (Zagek, 2004, s. 332).

I pres casté nepochopeni ze strany Ceskych uradt zacala polska komunita rychle
aktivizovat obnovu rtiznych polskych organizaci, které existovaly pted valkou. V roce 1945 se
podatilo obnovit pouze polské Skolstvi a nekolik sdruzeni zahdjilo alesponi ¢astecné legalni
¢innost. Dulezitou Glohu v zivoté mistni polské populace sehraly komunistické noviny Gfos

Ludu (Hlas lidu), které za¢aly vychazet v Ceském T&iné tésné po osvobozeni.

Polsko-ceské vztahy se v pribéhu dvou povaleénych let pomalu uklidiovaly, verdiktem
tak byla podepsand smlouva z 10. bfezna 1947 roku o pfatelstvi a vzajemné pomoci mezi
Ceskoslovenskem a Polskem. Diky dopliiujicimu protokolu bylo dovoleno polské spole&nosti
ziidit na uzemi Ceského Té&Sinska Cinnost dvou polskych samostatné okresné¢ rozdélenych
organizaci a to: PZKO — Polski Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy (Polsky kulturné-osvétovy
svaz) a SMP — Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej (Sdruzeni polské mladeze). Obé polské
organizace byly nezavislé na politickych strandch a zamétovaly se na apolitické ¢innosti. Jejich
hlavni ¢innosti bylo zabezpecit narodni a kulturni potfeby polského obyvatelstva. Mimo tyto
dvé nové vzniklé organizace Ceskoslovenské tfady definitivné zrusily vSechny predvalecné
polské organizace a instituce a pifevedly jejich majetek ve vySi pfiblizn¢ 40 miliont

predvalecnych korun pod svou kontrolu.

Nastal rok 1948 a veskerou vladu v Ceskoslovensku pievzala KSC. Tato politickd moc
sympatizovala s mnoha Polaky, fada z nich byla také ve strang. Ackoli KSC zarudovala polské
narodnostni menSiné jistd prava, méla také své naroky, a to kompletni podfizeni se jeji
dominantni uloze. V roce 1952 doslo k piipojeni SMP k celostatnimu Ceskoslovenskému svazu

mladeze, a tak se PZKO stalo jedinou povolenou organizaci polskych obyvatel na TéSinsku.

S timyslem ziskani co nejvétiiho poétu spojencti totalitniho systému podporovalo KSC
kulturni rozvoj jinych kultur. Diky tomu se na Té&Sinsku prosadilo polské Skolstvi, ale také
v ramci Te&Sinského divadla vznikl profesionalni polsky soubor Scena Polska a scéna
loutkového divadla Bajka, fungoval polsky tisk a pod kiidly PZKO se rozvijelo mnoho
kulturnich soubort, od téch, které inklinovaly k literatufe, az po hudebni ¢i vytvarna sdruzeni

(Kadtubiec a kol., 1997, s. 29).
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2.3 Historicky vyvoj polskych periodik na TéSinsku

2.3.1 Pocatky

Zacatky polskych periodik na TéSinsku se datuji ke dni 6. kvétna 1848 roku, kdy se
v T&sin¢ objevilo prvni vydani Tygodnika Cieszynskiego, které mélo za ukol zvysit celkovou

spolecenskou uroven slezského lidu.

Toto periodikum vzniklé na zédklad¢ viny udélosti Jara naroda si nenastavilo snadny
ukol, hlavnim cilem bylo nepfetrzit¢ informovat a vychovavat spole¢nost a vést ji spravnym

smérem. Casopis byl zpo&atku proslovansky, pozd&ji ziskal vyrazng polsky charakter.

V tomtéz roce, kdy zacal pravideln€ vychazet Tygodnik Cieszynski, se zacaly objevovat
opozi¢ni Nowiny dla ludu wiejskiego (1848-1949) majici pronémecky podtext. Nicméné tyto
,hoviny“ se netésily velké oblibé, a proto pusobily pouhy rok. Tygodnik Cieszynski se potykal
s riznymi obtizemi a v roce 1851 byl pfejmenovan na Gwiazdke Cieszynskg. V 80. letech
Gwiazdka Cieszynska proménila svij charakter v klerikalné-katolicky ¢asopis. (Zahradnik,

1989, s. 20-21).

Po roce 1848 nebyly na Té&Sinsku mezi katoliky a evangeliky zadné nabozenské
nesrovnalosti ani spory. Tyto dvé naboZenské skupiny naopak spolupracovaly na obrané polské

identity proti germanizaci. Nicméné v pritb&éhu 19. stoleti doslo k rozkolu a vzajemnym stietim.

V nasledujicim desetileti vznikly dvé naboZenské strany: Zwiazek Slaskich Katolikow
(Slezsky svaz katolikl) a Polityczne Towarzystwo Ludowe (Politické lidové sdruZeni).
Evangelicka strana na TéSinském Slezsku méla na rozdil od ostatnich polskych zemi své koteny
Jiz od dob reformace. Neni proto divu, ze se aktivnéji podilela na vydavani riznych periodik

(Kolberova, 2009. s. 23).

Slezsti evangelici publikovali nasledujici periodika: Zwiastun Ewangeliczny (1867-
1875), po dobu jednoho roku pronémecky Nowy czas (1877), nasledn¢ Przyjaciel ludu (1885-
1909), na ktery navazal od roku 1910 Posef Ewangelicki. Souc¢asn¢ vychazelo také evangelické
pismo Stowo zywota (1910-1925), od roku 1885 Rolnik Slgski s doplnénim Przeglgd Polityczny.
Od roku 1897 Glos Ludu Slgskiego, Swit (1898) a Osa (1905). Nejznaméjsim a nejdilezit&jsim
periodikem evangelického uskupeni vsak byl Ewangelik (1876-1877). Koncem fijna roku 1938,
po vstupu polské armady na Zaolsi, se toto periodikum spojilo s Postem ewangelickim a

pokracovalo pod spolecnym nazvem Ewangelicki Posel Cieszynski.

13



V dusledku rostouci viny pfistéhovalcti z Halice vychazi v Ostravé od 90. let 20. stoleti
nékolik periodik, mj.: Kresowiec (1896-1903), Kosc (1904-1906) a Kuryer Polski (1914-1919)

jejichz cilem bylo podporovat a upeviiovat narodni povédomi ptisté¢hovalcti.

V obdobi 1897-1901 bylo publikovano v Té&Sinském Slezsku prvni socialistické
periodikum Rownosé, které bojovalo proti Sovinismu a ostie vystupovalo proti kapitalistickému
a narodnostnimu tutlaku. V roce 1903 se o rovnosti zminil Robotnik Slgski, zaslouzily

socialisticky casopis na Tésinském Slezsku a Ostravsku. Vérné na n€j navazal odborny ¢asopis

Gornik (1905-1920) a Gfos Kobiet (0od roku 1907) (Zahradnik, 1989, s. 21).

S pocatkem 20. stoleti se zacal klast vétsi diiraz na ndrodnostni otazky. V roce 1909
vysel Gasopis Slgzak Gazeta Ludowa, ktery vydavala Slezska lidova strana. Byl to vieobecné
informacni Casopis, a piestoze vychazel v polsting, prezentoval zahrani¢niho ducha, ktery byl
jasné antipolsky, nejprve germanofilsky a od roku 1919 ¢echofilsky. Neni tedy prekvapivé, ze

jazyk novin byl protkan nafe¢im s ¢etnymi germanismy a bohemismy (Kolberova, 2009. s. 26).

Na zacatku roku 1906 zacal vychazet Dziennik Cieszynski, prvni oficialni polsky denik,
jehoz programem byla obrana narodnich prav polského obyvatelstva. V nasledujicim roce vyslo
prvni &islo literarné-védeckého étvrtletniku Zaranie Slgskie, a v roce 1911 prvni vytisk asopisu

pro mladez Jutrzenka, ktery vychazi dodnes (Zahradnik, 1989, s. 21).
2.3.2 Periodika v obdobi 1918-1920

Béhem dvouletého obdobi sporu o narodnost v tehdejSim TéSinském knizectvi se
novinovy tisk stal kli¢ovym prostfedkem pro poskytovéani informaci v boji o podporu kazdého
potencionalniho volice. Na jedné stran¢ se v tomto obdobi kladly nové naroky na mistni tisk,
zatimco na stran€ druhé se tisk stal klicovym agitaénim, propagandistickym a informativnim
prostfedkem v boji o kazdou slezskou dusi. Tato éra zaroven vytvofila pfiznivé podminky pro

vznik novych polskych periodik (Zahradnik, 1989, s. 21).

V této dobé vzniklo n&kolik polskych novin, které nasledng, jiz v ramci Ceskoslovenska,
sehraly vyznamnou roli. Jednalo se hlavné o periodika: Dziennik Cieszynski, Gwiazdka
Cieszyniska, Glos Ludu Slgskiego, Posel Ewangelicki, ale také asopisy socialistického
zaméfeni, jako napiiklad Gérnik, Robotnik Slgski, nové zalozeny Metalowiec (1919) a
Zwigzkowiec (1920). Pronémeckou ¢i proceskou politiku prosazovala polskojazy¢na periodika:

Slgzak a Nowy czas.
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Nekterd periodika v obdobi intenzivnich politickych sporti a narodnostnich konflikt
kladla diiraz na témata spojena s tfidnimi otdzkami, jako naptiklad levicovy Casopis, ktery zacal

vychazet od samych pocatka roku 1920: Glos Robotniczy.

V tomto obdobi vzniklo n¢kolik polskych periodik, napt. ¢asopis pro socialistickou
mladez: Oswiata (1919-1938) a Przeglgd Wspoldzielczy (1919-1938) urCeny pro cCleny

polskych potravinarskych druzstev.

Dziennik Urzedowy Rady Narodowej Ksigstwa Cieszynskiego (1919-1920) Dziennik
Urzedowy Prefekta przy Komisji Miedzynarodowej w Cieszynie dla wschodniego Ksigstwa
Cieszynskiego (1920) a jina polska periodika tohoto charakteru vychéazela pouze v pribéhu

sporu, nybrz po jeho skonceni ztratila smysl své existence.

Mistni polsky tisk sehral dtlezitou roli v dobé, kdy se osud statni piisluSnosti
TéSinského Slezska ménil. Nékdy byl vyuzivan nespravnym smérem, ale jiz samotnou ironii
osudu je fakt, Ze odpirci Polakii psali polsky. Svédc¢ilo to o tom, jakym jazykem mistni

obyvatelé v této oblasti mluvili (Zahradnik, 1989, s. 22).
2.3.3 Obdobi Ceskoslovenské republiky 1920-1938

Po rozdéleni Té&Sinska doslo k novému rozvoji polského tisku na Zaolsi, a to jak z
hlediska mnozstvi, tak i kvality. Mezi noviny, které formalné¢ pisobily nezavisle, ale ve
skuteGnosti byly podiizeny vliviim polskych narodnich stran (Zwigzek Slgskich Katolikéw —
ZSK a Polskie Stronnictwo Ludowe — PSL), patiily: Dziennik Polski (1934-1939) a Gazeta
Kresowa (1921-1934). Dziennik Polski byl jedinym polskym denikem pulsobicim

v mezivale¢ném obdobi v Ceskoslovensku.

Vyraznym ndrodnostnim hybatelem polského obyvatelstva t¢ doby byly dvé politické
strany: Zwiazek Slaskich Katolikow (Svaz slezskych katolikii) a Stronnictwo Ludowe (Polské
lidové strana). Tyto politické strany vydavaly vlastni periodika. Svaz Slezskych katolikl
publikoval noviny Nasz Kraj, ve kterych se vénoval ptedev§im politickym, ekonomickym,
nabozenskym a védeckym tématim. Polska lidova strana publikovala Prawo Ludu vénujici se

narodnostnim, politickym, kulturnim a socioekonomickym zalezitostem polského obyvatelstva.

V letech 1934-1935 vychazel jako piiloha Casopisu Prawo Ludu humoristicky a
satiricky Casopis Szerszern. Oba tituly zanikly v polovin¢ 30. let s piichodem Dziennika

Polskiego.
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Nejveétsi politicky vliv na té€sinské obyvatelstvo zacali mit komunisté a socialisté.
Rozvoj hutnictvi (Ttinec, Bohumin, Karvind) a hornictvi (ostravsko-karvinsky revir)
S navysujicim se poctem silného spolecenstvi délniki a hornikt byl pficinou myslenky zalozeni
polskych socialistickych novin. Periodikem komunisti na Té&Sinském Slezsku byl Glos
Robotniczy, zabyvajici se problematikou spjatou s kazdodennim Zivotem polské délnické masy.
V roce 1930 se ptejmenoval na Glos Robotniczy i Wioscianski a v roce 1936 na Gfos Robotniczy
i Ludowy. Periodikem polskych socialistti byl Robotnik Slgski (1903-1939). V roce 1935 se na
kratkou dobu objevil Casopis Naprzod, organ odstépené Polské socialisticko-demokratické

strany (Zahradnik, 1989, s. 22-23).

S cilem ovlivnit pracujici masy vydavali komunisté a socialisté pramyslové ¢asopisy,
které diirazn¢ poukazovaly na vSechny formy socidlniho a ndrodnostniho tlaku, zejména béhem
ekonomické krize v obdobi let 1929-1934. K t¢ém komunistickym pfipisujeme: Czerwony
zawodowiec (1922-1938), Trzynczan (1930-1934), Karwiniak (1930-1935), a k socialistickym
pattily: Zwigzkowiec (1921-1931), Metalowiec (1930-1938) a Gazeta Gornicza (1920-1938)
(Kadtubiec a kol., 1997, s. 125).

Polské socialistické odbory, které existovaly autonomné v ramci celostatnich socialné
demokratickych odboru, vydavaly vlastni odborna periodika a to: Zwigzkowiec (1921-1931),
organem Ustiedni komise odbori v Ceskoslovenské republice, Metalowiec (1931-1938),
organem Svazu kovodélnikti v Ceskoslovenské republice a Gazeta Gérnicza (1920-1938),
organem Svazu horniki v Ceskoslovenské republice. Kromé tdchto periodik vychazel Robotnik

(1924-1935 a 1937-1938) urceny ptizniveim Odborového svazu kiestanskych socialisti.

Mezi casopisy, jejichZ obsah se tykal pfedev§im Sifeni kultury a vzdélani, se fadi:
Przewodnik Oswiatowy (1921-1931), mési¢nik Matice $kolské v Ceskoslovensku, Oswiata
(1919-1939), casopis Polského délnického vzdélavaciho a gymnastického svazu Sita: Echo
(1934-1935), periodikum Svazu polskych péveckych sborti v Ceskoslovensku Sztorce (1938),

které se vénovalo spoleCenskym otdzkam, literatufe, uméni a satife (Zahradnik, 1989, s. 23).

Nezapomneélo se také na ¢asopisy uréené détem a mladezi: Nasze pisemko (1922-1938),
Nasza Milodziez (1921-1922), Przyjaciel Dziatek (1924-1939), nasledné vychazela
komunisticka Trybuna (1931-1935), skautska Na Placowce (1934-1935), Ogniwo, které se fadi
mezi nejlépe redigovany polsky casopis (1935-1938) s piilohou Ogniwko (1937-1938).

(Kadhubiec a kol., 1997, s. 125) Dale vychazi ¢asopis urceny evangelické mladezi Na Przetomie
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(1933-1935) a Swit (1934-1935), periodikum Sdruzeni katolickych mladeznickych spolki

v Ceskoslovensku.

Dulezitou roli odehravala profesni periodika, ktera byla nastroji polskych
spoleCenskych, hospodarskych a zejména druzstevnich organizaci, jako naptiklad Przeglgd
Spoldzielczy (1919-1938), Poradnik Gospodarczy (1927-1939), Poradnik Spotdzielczy (1927-
1937), Przewodnik (1937-1938), Przewodnik Strazacki (1930-1938), Przewodnik Turystyczny
(1922-1923) a Przewodnik Turystyczno-Sportowy (1935-1938).

Mezi ¢tenymi tiskovinami té doby byly i ndbozenské ¢asopisy. Pattily k nim naptiklad:
Ewangelik (1925-1938) a katolické periodikum W obronie prawdy (1926-1946), Gfos Prawdy
(1919-1939), Wyzwolenie, od roku 1932 Teozofia (1919-1931).

Existovaly také spisy v polsting, které vSak byly viic¢i polské véci nepratelské. Matly
mistni polskou spolecnost a oteviraly cestu germaniza¢nim a ¢echizaénim pokustim. Patfil k
nim napi: Slgzak (1909-1923), Nasz Slgzak (1924-1936), Slgzak w Czechostowacyi (1921-
1922) a také Nasz Lud (1923-1938), ktery pfinejmensim zastupoval polskou frakci ve Slezské

lidové strang, a proto byl objektivné;si.

Z Ufednich lista stoji za to uvést: Wiadomosci Rady Rewirowej (1921-1932), Dziennik

Krajowy dla Morawy i Slgska (1928-1935), Listy Urzedéw Powiatowych w Czeskim Cieszynie
i Frysztacie (1928-1938) (Zahradnik, 1989, s. 24).

2.3.4 Obdobi druhé svétové valky 1939-1945

Po vypuknuti druhé svétové valky se TéSinské Slezsko spolu se Z4olSim stalo soucasti
Tteti Rise. Berlin si kladl za cil ponémgit celé uzemi Slezska. V listopadu roku 1939 Narodné-
socialisticka némecka délnicka strana NSDAP zakézala v celé Gubernii, tim padem taktéz na
Té&sinsku, publikovat noviny v polském jazyce. Tento zakaz trval pouhé tfi mésice, divodem
obnoveni periodik v polském jazyce byla absence porozuméni mistnich ob¢ant periodikim
ucinkem. Kromé oficidlnich periodik §ificich némeckou propagandu existoval také tak zvany

polsky podzemni tisk. Urszula Kolberova ve své praci popisuje:

Ve Slezském vojvodstvi a v Dgbrowské panvi vychdzelo behem valky v riznych letech az
52 podzemnich periodik, z nichz 40 bylo spojeno s politickymi a vojenskymi skupinami
londynského tabora (Kolberova, 2009. s. 36).
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2.3.5 Povaleéné obdobi a souc¢asnost

Prvnim polskym casopisem objevujicim se po valce byl Glos Ludu. Jeho prvni vydani
ptipadlo na 9. ervna 1945 roku. Svaz polskych ugitelti v Ceskoslovensku opublikoval 1. fijna
téhoz roku periodikum urcené détem lidovych Skol Nasza Szkota, jednalo se o pokracovani
predvale¢ného periodika Jutrzenka a Nasze pisemko. V roce 1947 Nasza Szkota zménila nazev
na Jutrzenka a s timto nazvem se objevuje dodnes. V poloving 40. let bylo obnoveno katolické
periodikum W obronie prawdy (1946-1949), koncem tohoto desetileti zacaly také vychazet dva
skautské zpravodaje Zryw (1947-1948) a Brzask (1948).

Po tUnorovém pievratu v Ceskoslovensku v roce 1948 se ukédzalo, Ze nova
ceskoslovenska vlada nema zajem zachovat etnickou rozmanitost republiky, nebot’ ndrodnostni
problematiku povazovala za burzoazni prezitek, a tudiz nepovolila Polakiim na Z4ol8i obnovit
jejich ptedvalecné organizace. Moznost zvraceni tohoto stavu pfineslo Prazské jaro v roce 1968,
kdy doSlo k obnoveni cinnosti Polskych skautii a Svazu polské mladeze. Invaze vojsk

VarSavské smlouvy vSak tyto zmény piekazila.

V prosinci 1949 byla mési¢ni ptiloha Glosu Ludu s nazvem Szyndzioly ptejmenovana
na méesi¢nik Zwrot — kterému se hloubéji vénuji v druhé ¢asti prace — vénovany spolecenskym,
vzdélavacim, kulturnim a uméleckym otazkam. Obnovil se také evangelicky ¢asopis Przyjaciel
Ludu (1949-1959), vzniklo periodikum Gazetka Pioniera (1952), které v obdobi 1967-1969
vychazelo jako mutace Prazského tydeniku pro mladez Pionyrské noviny. Toto periodikum bylo
Vv letech 1962-1968 redigovano v Praze. Na ¢eské Té&Sinsko se vratilo v roce 1969 a proménilo

sviyj nazev na Nasza Gazetka.

V padesatych letech se zacala objevovat ¢esko-polska periodika, jako napiiklad Hlas
rolnikit — Glos Chiopéw (1951-1954), ktery pozdé&ji zménil nazev na Karvinské noviny — Gazeta
Karwinska, Vesnické noviny — Gazeta Wiejska (1951-1960), Vpred — Naprzod (1959), ktery byl
pfejmenovan v roce 1969 na Ozvény — Echo a v neposledni fadé Hutnik — Trzyniecki Hutnik,

ktery se objevuje na Tfinecku od roku 1949.

A7 sametovd revoluce umoZnila navrat k byvalym organizacim. Nasledné byla
dekomunizovana periodika Gfos Ludu, Zwrot, Ogniwo, Jutrzenka a Nasza Gazetka. Vznikly
nové cCasopisy, které byly osvobozeny od komunistické cenzury, jako napiiklad Wiarus,
Stvrtletnik polskych veterant v Ceské republice, jehoZ prvni vydani bylo v roce 1993 v Ceském
T&sing, nebo Macierz, &tvrtletnik Matice $kolské v Ceské republice, ktery za¢al vychazet v roce

1992. Ve stejném roce byly zalozeny Skolni noviny pro déti s nazvem Kleks a v letech 1993—
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1994 vyslo osm cisel ¢asopisu Nasze Sprawy. Od roku 1994 vydava Evangelicky dékanat sviij
Cesko-polsky Ctvrtletnik s nazvem Informator slezské diakonie — Informator Dziekanatu

Slgskiego.

Po udalostech sametové revoluce v Ceskoslovensku doslo ke zménam ve vlastnictvi
novin Jutrzenka a Ogniwo, které nasledné¢ celily finanénim problémim a ztraté
spolupracovniktl. Diky usili feditelky Polského pedagogického centra v Ceském Té&3ing, Ireny
Kufa, se v lednu roku 1996 oboje noviny staly soucasti této instituce a vytvofily metodické

forum pro polské matetské, zdkladni a stfedni Skoly na ceském TeéSinsku.

V soucasné dobé se Jutrzenka zamétuje na vzdélavani a rozvoj étenaiskych zajmu
prostfednictvim zabavy. Oproti tomu Ogniwo je uréeno spiSe o néco starsi mladezi, kde velky
prostor vénuje kreativit¢ mladych lidi a prezentuje ve svych rubrikach talentované studenty

(Kolberova, 2009. s. 38-40).
2.4 Pestra nabidka periodik

Pestra nabidka tituld z obdobi Rakousko-Uherska ponechala sviij otisk také v
mezivale¢ném obdobi, kdy se pocet polskych Casopisii na ¢eském Tesinsku udrzoval v rozmezi
30-33 titulti roéné. V té dobé stoupal podil mésicnikli na tkor tydenikd. Po omezeni poctu tituld
v letech 1938-1939 a preruseni publikaéni ¢innosti béhem nacistické okupace se po osvobozeni

naskytla opét moznost vydavat polské noviny, av§ak s vyrazné omezenym poctem.

Zhruba 30 % z ptiblizné 150 tituli polskych ¢asopist z let 1920-1995 zaniklo v pribéhu
prvniho roku své existence. Pfiblizn¢ polovina z nich existovala od jednoho roku do 10 let,
zhruba 1/5 piezila déle nez 11 let. Nékolik malo periodik, jako napiiklad Robotnik Slgski, Glos

Ludu, Zwrot a nékteré mladeznické ¢asopisy, vychazelo nebo vychazi po nékolik desetileti.

V mezivalecném obdobi byly vydavany zejména polské mésicniky, za nimiz
nasledovaly dvoutydenniky a (pfechodn¢) dva deniky. Po valce zistala situace podobna,

s vyjimkou, Ze chyb¢l denik (Kadtubiec a kol., 1997, s. 127).

2.5 Vydavatelska stirediska

Hlavni ¢ast polského publikacniho procesu v ¢eském TeSinsku probihala v tamnich
mistnich vydavatelskych centrech. Mezi nejvyznamnéjsi patiila mésta TéSin (po roce 1920
Cesky Té&sin), dale Frystat (po roce 1949 Karvina), Ostrava a T¥inec. Po vélce byly vyuzivany

také moznosti tisku v Polsku, zejména v Opoli, Katovicich nebo VarSave.
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Vétsina védeckych ¢i literarnich dé€l z predvaleéného obdobi byla publikovéana na vlastni
naklady jejich autort. Dalsi typy publikaci byly vydavany polskymi organizacemi a institucemi,
které se po valce staly exkluzivnim vydavatelem v dané oblasti. Od roku 1948 to byly
piedevsim Literarn¢ umeélecka sekce (SLA) PZKO, potom od roku 1960 vydavatelstvi Profil
Ostrava, HV PZKO, Literarni skupina (GL) '63 Ttinec a dalsi vydavatelstvi v Polsku. Po roce
1990 ptibylo Vydavatelstvi Olza Cesky Té&sin a dal$i soukroma nakladatelstvi.

Nejcastéji se tisklo v mistnich tiskarnach, které byly ekonomicky nejvyhodnéjsi volbou.
Mezi né pattily zejména Lidova tiskarna Sembol a spol. ve Frystatu, ktera se zamétrovala
predevsim na potieby polské populace a délnického hnuti. Od konce 19. stoleti do konce 40. let
20. stoleti se zde tisklo nejvice polskych publikaci v regionu. Tiskarna Kutzer a spol. v Ceském
Té&sing, Tiskarna Karla Prochasky v Ceském Té&iné a Drukarnia Towarzystwa Domu
Narodowego (P. Mitrgga) v Cieszyné. Po valce se k nim pfipojily tiskarny v Ostravé a po roce

1989 také fada mensich polygrafickych podnikt (Kadtubiec a kol., 1997, s. 128).

Polské vydavatelské podminky byly velmi naro¢né zejména kvili nedostatku financi.
Hlavni motivaci redaktorti a vydavateli uz nebyla touha po zisku, ale spiSe narodni a politicka
motivace. Nizké néklady na polské publikace uréené predevsim pro mistni obyvatelstvo, ¢asto
v fadu tisict vytiskl, neumoziovaly vydélat na této innosti. Ceské ufady polské vydavatelstvi
misto podpory spiSe utlacovalo skrze casté zdsahy cenzury a zabavovani jednotlivych

"nedovolenych" tiskovin.

Hlavni zdroj financovani pro vydavatelskou ¢innost byl zavisly na prodeji tisku a
kniznich publikaci. Knihy vydavané v Polsku byly v ¢eské ¢asti Té€Sina dostupné v obchodech
s polskymi publikacemi, avSak vétSina téchto prodejen zanikla po roce 1989. Polské Casopisy

byly po valce k dostani v nékterych statnich obchodech.

Vydavatelska ¢innost polské narodnostni mensiny v Ceskoslovensku a pozdgji v Ceské
republice v obdobi let 1920-1995 slouzila jako vyznamny ptiklad vysoké narodni
angaZovanosti, kterd méla za cil udrZovat polskou narodni identitu. Jeji vyznamny tvirci
potencial vyrazné pievysil podobné Cinnosti mistniho obyvatelstva Ceské, resp. némecké

narodnosti z dlivodu snahy 0 udrzeni si vlastni svébytnosti (Kadtubiec a kol., 1997, s. 129).
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2.6 Literarni tvorba

Kofteny polské literarni tvorby na TéSinsku sahaji pfinejmensim do 19. stoleti. Tradice
mistniho tiskafského a nakladatelského provozu s mistnim tiskem vytvarely celek nékde;jsi

regionalni kultury.

Po rozpadu Rakousko-Uherské monarchie bylo Tésinské Slezsko rozhodnutim Rady
velvyslancti z 28. ¢ervence 1920 rozdéleno mezi Polsko a Ceskoslovensko. Polaci Zijici v

zépadni ¢asti regionu se tak stali narodnostni mensinou v Ceskoslovensku.

V roce 1937, béhem literarniho vecera slezskych spisovatelt v Karviné se jeji zastupci
rozhodli k organizované spolupraci a zalozili SZLA — Slgski Zwigzek Literacko-Artystyczny
(SZLA — Slezsky literarni a umélecky svaz). V &ele tohoto sdruzeni stal Karol Berger, ktery se
zasadil o schvaleni spolkovych stanov ¢eskymi stdtnimi organy. Po schvéleni vefejné ¢innosti
bylo na valné hromadé uskute¢néné 29. zafi roku 1937 ustaveno predsednictvo SZLA ve
slozeni: Pawel Kubisz — predseda, Gustaw Fierla, Wiadystaw Pasz, Karol Berger, Jerzy

Trombik, Adolf Fierla a Karol Piegza.

Slezsky literarni a umélecky spolek identifikujici se jako nezévisla instituce, potvrzujici
tvliréi svobodu svym ¢lentim, mél za cil podporovat vznik regiondln¢ zamétené slezsko-polské
kultury. Piedstavoval se jako prostfednik mezi slovanskou literaturou v Ceskoslovensku a
polskou spole¢nosti. Jeho ¢leny byli umélci, spisovatelé, novinafi a hudebnici, ktefi se hlasili k
polskému narodnimu ptvodu. V ramci tohoto programu SZLA vyvijel aktivni politiku
popularizace domaci tvorby potfadanim malifskych a sochafskych vystav, autorskych a

literarnich vecerti, hudebnich akci a publikac¢nich vystupii (Rosner, 1995, s. 33).

Druha svétova valka zastavila rozvoj literarni tvorby na Ceském TéSinsku a potlacila
veskeré oficidlni projevy jak polského, tak i Ceského a slovenského kulturniho Zivota

(Kadtubiec a kol., 1997, s. 263).

Po druhé svétové valce se mistni polsti spisovatelé sdruzovali kolem mensSinovych novin
Glos Ludu (Hlas lidu), které nebyly nijak literarné zamétené, pouze zvetejiiovaly texty mistnich
spisovatelli, kterymi byli naptiklad Gustaw Przeczek ¢i Henryk Jasiczek. Mistni umélci
pocitovali nedostatek vlastnich literarnich novin, v nichz by mohli publikovat svou tvorbu.
Z toho diivodu se zrodila literarni piiloha ke Glosu Ludu snazvem Szyndzioly (Sindele),
objevujici se jednou mési¢né v obdobi 2. biezna 1947-20. listopadu 1949. V redakci piilohy

pusobili Pawet Kubisz s Gustawem Przeczkem kteti specifikovali svilj program takto:
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Bereme v uvahu témata z oblasti celkového kulturniho a duchovniho dédictvi. V prvé
rade budeme prihlizet k bohatstvi domaci slezske lidové kultury. Budeme se snazit oprdasit
dosavadni lidovou tvorbu, zejména lidové pohadky, které sice jesteé Ziji na nasem venkove, ale
vymiraji spolu s nejstarsi generaci. Projevili bychom se jako marnotratni synové, kdybychom

pripustili, aby vymizely (Kadlubiec a kol., 1997, s. 263).

V ramci napliiovani tohoto programu se redakce literarni ptilohy Szyndzioly soustredila
na publikovani ¢lanka s folklorni a historickou tématikou. Mély zde své misto pietisky starSich
autorti, kterymi byli mimo jiné Adam Sikora, Jan Kubisz ¢i Emanuel Grim, ale také publikace
autort domdcich, mezi které se fadili Gustaw Przeczek, Henryk Jasiczek a Pawet Kubisz. Obcas

se také objevily ¢lanky mimoregionalni tématiky vénované vyznamnym polskym umélctim.

Po ukonceni publikace literarni prilohy Szyndzioly se Pawel Kubisz rozhodl nadale
rozvijet svou programovou linii v nové vzniklém c¢asopisu Zwrot (Navrat), ktery zacal

vychazet v prosinci roku 1949.

Kdyz o dva roky dfive vznikl Polsky kulturné-osvétovy svaz (dale PZKO), tésinsti
autofi v této organizaci zacali hledat podporu, s cilem vytvoreni uméleckého spolku, kde by
mohli rozvijet svou vlastni tvorbu. Vysledkem byla dne 14. fijna roku 1947 zavedena literdrné-
umeéleckd sekce (dale SLA), kterd v podstaté piijala program a mysSlenkové dédictvi Svazu
SZLA Pawta Kubisze z mezivale¢ného obdobi. Na jeho &ele stanul Pawet Kubisz se zastupcem

Gustawem Fierlou a sekretafem Gustawem Przeczkem.

Cilem SLA v letech 1947-1978 bylo: vytvafet podminky pro vyménu tvircich
zkuSenosti, vychovavat mladé talenty, organizovat akce, navazovat kontakty s literarnimi a
uméleckymi kruhy v Polsku a Ceskoslovensku a respektovat mezi ¢leny umélecko-ideové
uvédomeéni. Kratce po svém zaloZeni zacala SLA plnit své ukoly oddélené prostiednictvim
vytvarnych a literdrnich umélct. Vysledkem bylo vytvofeni ctyf oddéleni: literarniho,
vytvarného, fotografického a hudebniho. Tato odd¢€leni se fadila mezi samostatné organizacni
jednotky s vlastnimi piedstavenstvy a plany prace, pficemz bylo samoziejmosti, Ze veSkerou

¢innost literarni a umélecké sekce fidi §éfredaktor mési¢niku Zwrot (Rosner, 1995, s. 37).
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3. Déjiny mési¢niku Zwrot
3.1 Vznik periodika Zwrot

V prvnich letech po druhé svétové valce vychazel na Zaolsi pouze jeden vSeobecné
informacni ¢asopis, Glos Ludu, ve kterém chybél prostor pro podrobnégjsi materialy z oblasti
kultury a osvéty. Tato absence vlastnich literarnich novin, kde by mohla byt publikovana tvorba
mistnich polskych umélct a spisovatelt, vedla ke vzniku samostatné ptilohy k tomuto ¢asopisu
s ndzvem Szyndzioly (Sindele). Samotny nazev piilohy je vysvétlen hned v prvnim vytisku,
ktery se ¢tenaifim ukézal 2. biezna roku 1947 (Jubilejni vydéani casopisu Zwrot, 1999, ro¢. 51,
¢. 13, s. 6).

Sindele jsou symbolem tvrdého dievéného Zivota lidu. Lidu, ktery tvrdé bojoval bok po
boku za sva prava. Tak jako Sindele chrani diim pred neprizni pocasi, tak osviceny slezsky lid

chrani a strezi narodni poklad, poklad nasi kultury a jazyka (Szyndzioty, 1947, s. 1).

Tato kulturni pfiloha byla publikovdna jednou mésicné az do 20. listopadu 1949.
Celkem bylo vydano dvacet tfi Cisel, v¢etné speciald. V Cele redakce piilohy stal Pawet Kubisz

s Gustawem Przeczkem.

Diky této ptiloze se po deseti letech od vzniku SLA znovu ozivil programovy
regionalismus. Nabyl vyrazného folklorniho charakteru, ktery byl pfedtim definovan jiz v roce
1907 a pozdgji také Ernestem Farnikem v ¢asopise Zaranie Slgskie (1930). Béhem realizace
tohoto programu redakce publikovala piedevsim historicka a folklorni témata od mistnich
autord, mezi které se v prvni fad€ umistili: Gustaw Przeczek, Henryk Jasiczek a Pawet Kubisz.
Soucasné clanky byly doplnény o pretisky autort starSich, kuptikladu Adama Sikory, Jana
Kubisze a Emanuela Grima. Ob¢as se objevila i ¢isla s mimoregionalnim zamétenim. Napiiklad
celé sedmnacté Cislo bylo veénované predstaviteli polského romantismu, Adamu
Mickiewiczowi, nebo dvacaté vydani se neslo v rytmu Fryderyka Chopina. Po ukonceni ptilohy
Pawetl Kubisz nadale rozvijel tuto programovou linii v Casopise Zwrot. Tento kulturné

zamé&feny mésicnik zacal vychazet v prosinci 1949 (Kadlubiec a kol., 1997, s. 263).

V prosinci 1949 se z ptilohy ¢asopisu Gtos Ludu s nazvem Szyndzioly stal spolecensko-
kulturni mésiénik Zwrot, jehoz vydavatelem byla Hlavni rada PZKO v Ceskoslovensku.
Historicky prvnim §éfredaktorem tohoto mési¢niku se stal polsky basnik a spisovatel, Pawet
Kubisz, ktery stal mimo jiné v roce 1937 u zalozeni Slezského literarniho a uméleckého svazu
v Ceskoslovensku a po vélce (1947) Literarné-umélecké sekce pti HV PZKO (dale jen SLA).
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Tento ¢lovEk se zapsal do dé&jin TéSinska predevsim skrze literarni tvorbu. V roce 1938 byl také
redaktorem mési¢niku Sztorcem (1938) (Svaz polskych spisovateli v Ceskoslovensku, 1992, s.
29), coz bylo periodikum Svazu polskych péveckych sbort v Ceskoslovensku, které se
vénovalo spolecenskym otazkam, literatufe, uméni a satife (Zahradnik, 1989, s. 23). Povérenym
redaktorem byl polsky novinaf, basnik a spisovatel Henryk Jasiczek, pficemz mésicnik

redigoval redakéni tym (Kolberova, 2013, s. 514).

V tivodnim ¢lanku prvniho ¢isla Casopisu Zwrot li¢i Henryk Jasiczek s nadSenim hlavni
poslani tohoto periodika: rozsifovat kulturné-tvir¢i poselstvi prostfednictvim regionalni dila
intelektudlni, literarni a umélecké komunity s aktivni Gcasti polského spolecenstvi na TeSinsku.
Polsky zivot v Tésinském Slezsku se v soucasnosti rozviji bourlivéji nez kdy jindy. Mame pres
100 aktivnich peveckych sborii, nekolik desitek amatérskych skupin, pres piil stovky
komunitnich center, 30 sportovnich klubii a pribyva polskych Skol riizného typu. (...) Novy
kulturni mesicnik by se mél stdat kovirnou, ve které budeme v zapalu diskuse kovat smerovky

pro vSechny nase kulturni aktivity v terénu (Zwrot, 1949, ro€. 1, ¢. 1, s. 1).

Prvni vydani Zwrotu vychazelo ve formatu A4 v rozsahu 16 stran, n€kdy v rozsifeném
vydani s 20 nebo 24 stranami. Béhem prvniho roku vydavani dosahoval tento mési¢nik nakladu
7 500 vytiski, brzy se vSak ukazalo, Ze toto Cislo pfesahuje jeho skute¢nou prodejnost, a tak

byl pocet vytiskll sniZzen na 4 500 kust.

V dobé¢ svého zrodu nazev Casopisu, ktery vymyslel Pawet Kubisz, reflektoval politické
a strukturdlni promény v Ceskoslovensku po roce 1948. Tento casopis mél byt jakousi
vwhybkou, umoznujici nasi spolecnosti v oblasti kultury a vzdelani prejit na novou drahu
socialistického Zivota. V jiném ¢lanku se zase doCteme, Ze programem casopisu je boj za uplny
obrat v mysleni a jednani mas, boj za preorientovani svétondzoru spolecnosti, za kulturu, jejimz
smyslem a obsahem je vychova nového cloveka (Kolberova, 2013, s. 514). Nicméné pfi
kritickém pohledu na politickou situaci té doby je ziejmé, Ze nové vznikly mésicnik, ktery byl
zfizen pod komunisty vedenym HV PZKO, musel zaujimat postoj ptiznivy k socialistickym
idealtim, aby viitbec mohl fungovat. AvSak v lidové paméti se uchovava ptibeh, ze hlavnim
impulzem pro zvoleni nazvu tohoto periodika nebyla snaha o propagaci Casopisu velebiciho
socialisticky zptso zivota, nybrz ze Zwrot Cerpal inspiraci z polského avantgardniho ¢asopisu
s nazvem Zwrotnica (Pfechod), ktery vychazel v Krakové v letech 1922 az 1923 a opét v letech
1926 az 1927.
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3.2 Obdobi budovani socialismu 1949-1967

Prvnich nékolik let mési¢niku Zwrot se fadi do obdobi tzv. "budovéni socialismu". V
prvnim ¢isle mésicniku stoji: ,.Zijeme v polské kulture, spoluvytvarime polskou kulturu —

polskou co se formy #yce, novou, socialistickou co do obsahu “ (Zwrot, 1949, ro¢. 1, ¢. 1, s. 1).

Na Té&sinsku, podobné jako v celém tehdejsim Ceskoslovensku, bylo toto obdobi
ovlivnéno politikou Komunistické strany Ceskoslovenska, ktera se zaméfovala na budovani
socialismu podle sovétského vzoru. Ceska ast T&sinska, jako soudast ostravsko-karvinského
regionu, byla v souladu s komunistickou prioritou tézkého primyslu zaclenéna do konceptu
"ocelového srdce republiky". Komunisté podporovali rozSifeni primyslové vyroby, coz
vyzadovalo neustaly ndrlst nové pracovni sily. Kvili trvalému nedostatku pracovnikii z regionu
sem piijizdé€li pracovat zejména obyvatelé ze Slovenska. Tento proces vedl k vyraznému

promichani populace, ktera zde trvale sidlila (Kadtubiec a kol., 1997, s. 30).

Ani administrativni reforma z roku 1960 nepfispéla k udrzovani soudrznosti polské
populace. Okres Cesky T&sin s doposud nejvyssim poétem polského obyvatelstva (33,3 %
v roce 1950) byl zrusen a malé &ast tohoto izemi s méstem Cesky T&sin byla p¥ipojena k okresu
Karving, pfi¢emz vétSina jizni ¢asti byla zaclenéna do okresu Frydek-Mistek (Kadtubiec a kol.,
1997, s. 30). Z téchto socialnich a politickych divodt, nepfispivajicich k posileni jednoty
polské komunity, hrala vyznamnou roli pro polskou spole¢nost pravé polska periodika, kterd

Sifila polskou osvétu a dokumentovala aktivity mistnich Polaki.

Odroku 1954 byl HV PZKO pravidelné financovéan statni dotaci na kulturni a osvétovou
¢innost, tudiz polsky tisk a jina polska sdruzeni ziskavala finan¢ni podporu ze statniho rozpoctu.
Tato podpora usnadiovala kulturni aktivity polské menSiny, ale zaroven ji €inila zavislou na
stranickych a statnich strukturdch. Oblast kultury byla de facto jedinym povolenym polem
pusobnosti polské menSiny na TéSinsku, a tak byla cilené rozvijena téSinskymi Poléky jako

prostiedek k zachovani vlastni identity (Kadtubiec a kol., 1997, s. 31).

Ackoli v tehdejsim mési¢niku Zwrot musely vychazet podobné ideologické, politické,
agitacni a programové ¢lanky, jako v ¢asopise Glos Ludu, v kulturnim mési¢niku mély své

dominantni misto také ¢lanky neideologické s neotielym obsahem (Kolberova, 2013, s. 514).

Zwrot pravidelné publikoval ¢lanky na téma divadla, folkloru, literatury, Skolstvi, ale
také se Casto vtomto mésicniku objevovaly basné, povidky, ¢i Zivotopisy vyznamnych

osobnosti ze svéta kultury a literatury na Z4ol$i, v Polsku a Cesku (Kolberova, 2013, s. 515).
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V prvnich letech se mezi pravidelné sekce zafazovaly: Nasza kolumna (Nas sloupek),
obsahujici kratké texty o aktivitach jednotlivych mistnich organti PZKO. Dalsi pravidelnou
rubrikou byly Notatki i noty (Poznamky a zapisky), které se vénovaly literarnim a historickym
osobnostem a riznym spole¢ensko-historickym tématim (Literarni veder v Ceském T&Sing,
Sjezd Svazu polskych spisovatelil ve VarSaveé, Ke stému vyro¢i umrti Henrika Hainého). Teatr
I sztuka (Divadlo a uméni) ptinasela aktualni informace z divadelniho, hudebniho a uméleckého
svéta, jak lokalniho, tak polského a ¢eského, a informovala o ¢esko-polské spolupraci v oblasti
uméni. V ¢asti Korespondencja (Korespondence) ¢tenafi zasilali své pfipominky a dotazy
k dfive publikovanym ¢lankium. Sekce Ksigzki nadestane (Zaslané knihy) slouzila k propagaci
nové vydanych knih mistnich autorti a v rubrice Zywe teksty (Zivé texty) se ukazovaly povidky
psané v t&Sinském nafe¢i Po naszymu. Kronika (Kronika) se vénovala kazdy mésic jedné

vesnici nebo méstu na Zaolsi a popisovala jeji d¢jiny.

V té dob¢, dle vzpominek dlouholetého pracovnika 70., 80. let, ale i soucasnosti
v mési¢niku Zwrot Kazimierza Kaszpera v zacatcich vzniku tohoto periodika stala po boku
Pawtla Kubisze jedna Zena — Sedd eminence celé redakce. Jednalo se o sekretarku, Bronistawu
Babilon. ,,Pani Babilon pod vedenim Pawla Kubisze, ktery byl jedinou osobou ridici toto
periodikum a casto nebyl v prdaci pritomen, vykonavala veSkerou prdci samostatné, ona tam
byla pritomna neustdle. ,,Jd bych ji osobné nazval tviirkyni Zwrotu. Necht mi pan Kubisz
promine, ale obdvam se, zZe bez ni by tento mésicnik nebyl schopen fungovat. Pan Kubisz mél
cetné kontakty s literarnimi kruhy na obou strandch reky Olzy. A tento druhy breh Olzy se pro
nej neomezoval jen na Tésinské Slezsko. Vzhlizel spise ke Katovicim a mozna i k Lodzi. Ostatné,
nez se stal séfredaktorem Zwrotu, byl redaktorem regionalni rubriky casopisu Wies, ktery
vychazel v LodZi. Piisobil tam jako redaktor po dobu dvou let. Zwrot se objevil jiz po unorovém
prevratu roku 1948 a byl na prvni linii ideologické fronty. TakzZe séfredaktor také v roli
ideologického cenzora musel obcas prijit do redakce a precist si vSechny clanky a zhodnotit,

zdali nejsou tak zvané zavadné. “ popisuje Kaszper (viz. piiloha ¢. 2).

Tyto stalé rubriky byly prokladany riznymi basnémi nebo obrazky mistnich umélct ze
SLA, kterymi byli Franciszek Swider, Gustaw Fierla, Karol Piegza, Jozef Berger, Wiadystaw
Pasz nebo Rudolf Zebrok a dalsi. Také se objevovaly ¢lanky regionalniho charakteru, které psal
predevsim Gustaw Morcinek a obc¢asné komentaie Henryka Jasiczka, tykajici se postoje polské

mensiny k dané politické udalosti.

V mésic¢niku se také objevovala vyhlaseni vysledka literarnich soutézi, které potadal
HV PZKO spolu se SLA, kde byli castymi vitézi prave stali autofi ¢lanki periodika Zwrot.
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Mezi celni mistni autory se fadili Pawet Kubisz, Henryk Jasiczek, Adam Wawrosz, Karol

Piegza a Jozef Krzywon. Vitézny text byl nasledné v originalni podobé¢ opublikovan.

Po roce 1956 se objevuji publikace na téma védy, napiiklad o slovanskych konferencich,
¢i spolupraci polskych a ceskoslovenskych védci. Na konci tohoto roku se také objevila rubrika
Rok Jubileuszowy PZKO (Jubilejni rok PZKO), ktera svymi ¢lanky pfipravovala ¢tenafe na
prvni desetileté vyroci od zalozeni HV PZKO, které¢ se mélo konat roku 1957. Nasledn¢ se
zacala objevovat rubrika Sladami pracy naszych Kot (Po stopach prace nasich kruhtt), kde se
popisoval obraz mistniho organu PZKO v daném mésté nebo vesnici, a také satirickd rubrika
Powsinoga, ktera se charakterizovala jako lidové divadlo zvesnice Nebory, vniz se

publikovaly verSované frasky mistnich autori.

Texty se neomezuji pouze na region Zaolsi, ke spolupraci v mési¢niku jsou zapojeni i
odbornici z Polska a Ceskoslovenska. Byla zavedena nova rubrika Poetyckie wzloty (Basnické
vzlety) od Jana Kurzelowského, kterd se vénovala poezii Téinského Slezska a Zaolsi, stejné

jako historické ¢lanky FrantiSka Popiotka (Kolberova, 2013, s. 515).

V pribéhu let se v Casopise Zwrot pravideln¢ objevuji minimaln¢ dva cElanky s
ideologickym zaméfenim, které se casto vénovaly vyznamnym udalostem v rdmci
komunistického rezimu, jako jsou pfipominky vyznamnych vyro¢i. Na strankach vénovanych
kultute, uméni, literatufe a véde se zaCaly objevovat povidky, basn¢€, divadelni recenze a Clanky
o vyznamnych osobnostech z téchto oblasti. Regionalni informace se zamétovaly predev§im na

aktivity PZKO a jeho sjezdy, stejné jako na aktivity a smérnice KSC (Kolberova, 2013, s. 515).

Mezi prilomové politicko-spole¢enské udalosti 50. a 60. let zobrazené v mési¢niku
patfily Sjezd socialistické kultury v Praze (1959), série popularné-naucnych ¢lankt k 40. vyroci
KSC (1961) &i Spartakiada, ktera byla zobrazovana v mésiéniku roku 1959 takto: Nase tanecni
soubory PZKO Olza a Sibica se také podileji na pripravach druhé celostatni Spartakiady. Oba
soubory byly vybrany do uvodniho tanecniho vystoupeni "Pisen viasti", které zahaji druhou
celostatni Spartakiadu v Praze (Zwrot, 1959, ro¢. 11, ¢. 12, s. 19). V tomto obdobi se mimo
jiné na strankach casopisu rozvijela reportazni ¢innost, probihaly diskuse se ¢tenafi o zaolSské

literatufe a tiskly se Cetné zpravy z terénu (Kolberova, 2013, s. 515).

Od roku 1958 pievzal funkci $éfredaktora Tadeusz Siwek®, poté, co byl Pawet Kubisz z

politickych divodt odvolan ze vsech svych pozic, a dokonce vyloucen z fad PZKO. Pocinaje

3 Tadeusz Siwek byl novinaF a $éfredaktor ¢asopisu Gfos Ludu (1964—-1969) a nasledné také mési¢niku Zwrot
(1958-1964). Z jakého divodu se pravé on stal Séfredaktorem tohoto periodika, neni nikde zdivodnéno.
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prvnim ¢islem v roce 1959 se podtitul ¢asopisu meéni na: Miesiecznik Kulturalno-Spoteczny
(Kulturng-spolecensky mésicnik). Dochazi k mirnym zménam v grafické tpravé v podobé
barevnosti nékterych titulki (viz. obrazkova priloha ¢.3). Objevuji se ¢lanky k desatému vyroci
mési¢niku a také nové rubriky jako Felieton miesigca (Fejeton mésice), Godki i pogwarki
(Tlacholeni), Rocznice i sylwetki (Jubilea a profily), Piorem i obiektywem (S perem a
objektivem) (Kolberova, 2013, s. 515).

V poloving roku 1964 dochézi k dalsi zméné na postu Séfredaktora, od Sestého Cisla
casopis vede kulturné-spoleCensky Cinitel polské narodnostni mensiny Jan Rusnok. S novym
Séfredaktorem ptichazi navrat k vice historickym, literarnim a vytvarnym témattim. Objevily se
také divadelni recenze a literarni reportaze ¢i nova rubrika Czy tak? (Nebo ano?) ktera Casto s

humornym néddechem komentovala spolecenské otazky (Kolberova, 2013, s. 515).

V roce 1966 dochazi ke zméné podtitulu mési¢niku na Miesiecznik Spoteczno-
Kulturalny (Socialné-kulturni mési¢nik), a rok nato byla cena Zwrotu navysena z 1 Kés na 2
K¢&s, z diivodu narlstu ceny papiru a tisku. Bohuzel ani timto krokem nebylo mozné pokryt
celkové naklady na ptipravu mési¢niku. Nedostatek byl pokryt ze statnich dotaci (Kolberova,

2013, s. 515).

3.3 Krize totalitniho systému 1968-1970

Socialné-politické udalosti v Ceskoslovensku v §edesatych letech vyustily v krizi celého
systému, ktera vyvrcholila b&hem snahy vedeni KSC o reformu socialismu pomoci konceptu
"socialismu s lidskou tvafi". Tento reformni pokus byl ukoncen armadou zemi VarSavské
smlouvy dne 21. srpna 1968 a nasledujici rok se situace vratila k predchozi totalitni podob¢. V
té dob€ doslo k intenzivnimu socidlnimu hnuti 1 v polské spolecnosti, kde obyvatelstvo
podporovalo demokratické zmény s velkym nadSenim (Kadtubiec a kol., 1997, s. 31). Redakce

Zwrotu nebyla jej vyjimkou.

Kdyz v srpnu 1968 vypukla invaze vojsk Varsavské smlouvy na uzemi Ceskoslovenska,
redakce Zwrotu tuto agresi odsoudila a zaroven podpofila jiz vySe zminovany Dubcekiv
"socialismus s lidskou tvafi" s prosazenim demokratickych zmén. Redaktor tohoto mési¢niku
Henryk Jasiczek vystoupil v Ceskoslovenské televizi s projevem, v némz se velmi kriticky

vyjadfil k tzv. internacionéalni pomoci nasich spojenct (Kolberova, 2013, s. 515).

Od prvniho cisla roku 1968 se objevuji clanky, ve kterych se ¢asto objevuje pojem

socialisticka demokracie a postoj polského obyvatelstva k této politické ideologii. ,,Jsme pro
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demokracii, protoze nam to 7ika nejen pud sebezachovy, ale i zdravy rozum, protoze v
socialistické demokracii vidime nejen nepostradatelny proces humanizace mezilidskych vztahu,
ale i moznost revitalizace a moralni znovuzrozeni nasi spolecnosti, po mnoho let povzbuzované

a demoralizované pocitem viastni bezmoci““ (Zwrot, 1968, roc. 20, ¢. 1, s. 1).

Hlavnim hlasem Polaku se stala jedina organizace PZKO, ktera okamzité vznesla fadu
pozadavkd, které byly doposud utlumeny. Sdruzeni polské mladeze (SMP) a polska interpretace
skautingu — Harcerstwo znovu obnovily svou c¢innost. Polaci prostiednictvim PZKO
pozadovali moznost podileni se na politickych rozhodnutich, hospodaiskou nezavislost na
zaklad¢ druzstevniho principu, vytvoreni vlastniho vyzkumného pracovisté zaméteného na
polskou kulturu, nové ucebnice v polskych skolach (zejména v oblasti déjepisu) a preménu

casopisu Gfos Ludu na denik (Kadtubiec a kol., 1997, s. 32).

V tomto boutlivém obdobi se i ostatni ndrodnosti v tehdejsim Ceskoslovensku (kromé
Polakt také Mad’afi, Némci, Ukrajinci, Rusini a Romové) hlésily k prosazovani svych prav.
Jejich pozadavky mél uspokojit ustavni zakon o narodnostnich mensinach, ktery byl pfijat za
pritomnosti okupacnich vojsk dne 27. fijna 1968, avsak tento zakon se prakticky neprojevil v
zivotnich podminkach mensin, nebot’ mu chybéla doprovodna vladni natizeni (Kadtubiec a kol.,

1997, s. 32).

Dopady netspéchu snah o demokratickou reformu systému, na niz se aktivné podilela
znaéna &ast Polaki, byly pro ni stejné zavazné jako pro celé Ceskoslovensko. Polské organizace
znovu ovladla komunistickd strana a dochédzelo k represim vi¢i nejvétSim ptizniveim
reformniho sméru, pfedevsim v medialni sféfe a kulturnich institucich (Kadtubiec a kol., 1997,
s. 32).

Z redakce Glos Ludu musel odejit $éfredaktor Tadeusz Siwek a vétSina dalSich
redaktorti, vcetné Wiladystawy Krumniklové, Stefana Mamona, Wilhelma Przeczka a
Wiadystawa Sikory. Z redakce Zwrotu byli propusténi Jan Rusnok a Henryk Jasiczek.
Komunisticka strana, kterd znovu zavedla svou diivéj$i nedemokratickou totalitni politiku,
provadéla diskriminaci stoupenct reformy v polské komunité rovnéz prostfednictvim HV

PZKO (Kadhtubiec a kol., 1997, s. 32).

eye

Z roku 1996 na rok 1967 dochazi ke grafické proméné novinové obalky, k niZ se pficinil
grafik Tadeusz Berger. Doposud se na bilé obélce objevoval pouze ndzev, ro¢nik, logo

vydavatele tohoto mési¢niku a text prvniho ¢lanku. Od roku 1967 se na Casto barevné obalce
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nachazi pouze kresba ¢i koldz, namisto toho se text prvniho ¢laneku objevuje az na druhé

strance (viz. obrazkova ptiloha).

Meésicnik Zwrot v roce 1969 pokracuje ve starych rubrikach a tématech. Objevuji se
nazory na srpen 1968, nechybéji ¢lanky tykajici se aktualniho déni na politické scéné a uvahy
o demokracii v historickém kontextu (napf. demokracie v Aténach, Rim¢) (Kolberova, 2013, s.

515).

Od jedenactého ¢isla dochazi ke zméné na postu Séfredaktora — mésicnik rediguje
Redakéni rada s tymem, V jehoZ ¢ele stanul Tadeusz Chrzaszcz®, tajemnik pfedstavenstva HV
PZKO. Pokud byl v té dobeé nekdo jmenovan na pozici Séfredaktora, bylo to na zdklade toho, ze
k nému strana méla duveru. Takze prakticky v té dobé cenzorem byl Séfredaktor periodika, coz
byla velka zodpovédnost. Predseda stranické jednotky hlavniho vyboru PZKO presné védél, co
V dané fazi komunistickda strana vyzaduje a tyto informace preddval na zasedanich vedouct

skupiny HV PZKO, kdyz jejim clenem byl také Séfredaktor Zwrotu (viz. priloha ¢. 2).

Od patého cisla roku 1971 se soucasti redakce stava redaktor Kazimierz Kaszper, ktery
navrhoval rubriky, které by néjakym zplusobem definovaly identitu regionu Zdolsi. ,,.Z
literarniho hlediska by jednim z takovych vymezeni identity byla otdzka regionalismu, tedy toho,
nakolik si dany spisovatel, literarni kritik ¢i literarni védec vymezuje tyto otazky regionalismu
na Zaolsi sam pro sebe. Byl to takovy serial, v neémz jsem zverejnioval ndzory lidi na
sebeidentifikaci. Tento cyklus se dockal velmi pozitivniho hodnoceni v kritickych a
literdrnéhistorickych pracich na obou stranach reky Olzy. Kromé toho zde byly rubriky, které

predstavovaly aktudlni literarni déni v Ceskoslovensku. “ popisuje Kaszper (viz. ptiloha €. 2).

V mésic¢niku jsou zatim publikovany ¢lanky o literatufe a stale se prezentuji dila
spisovatelil jako Henryk Jasiczek, Wladystaw Sikora nebo Wilhelm Przeczek, ktefi byli pozdé&ji
odsouzeni k mlceni. (Kolberova, 2013, s. 515). ,,V té dobé predstavoval Zwrot jakousi
platformu pro tvorbu zaolsskych spisovatelii. Byla to jakasi tviirci kolébka SLA. Spisovatelé,
vytvarni umélci a fotografové sdruzeni v SLA tvorili prirozenou autorskou zakladnu pro tuto

literarni a vytvarnou cast mesicniku. “ dodava Kaszper (viz. ptiloha ¢. 2).

V letech 1968-1971 si mé&sic¢nik prosel mnoha zménami. Postupné ubyva ideologickych

¢lankd, ptevazuji basné, profily literatii a osobnosti ze Z4olsi a polskych spisovateld, povidky,

4 Tadeusz Chrzaszcz, jak pamétnici v hloubkovych rozhovorech popisovali (viz. pfiloha €.2,3,4), pasobil v 70.
letech jako redaktor v ¢asopise Gfos Ludu. Byl také predsedou redakcni rady mési¢niku Zwrot. Od Unoru 1981
do 1983 neoficidlné zastaval funkci $éfredaktora Zwrotu.
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reportdze z kruhtit PZKO, rozhovory, zajimavosti, ptfiblizuje se regionalni tisk pied sto lety.
Objevuje se také rubrika o jazykové kultufe, pfipominaji se vyznamna vyroci spojend s historii
a kulturou. Hodné€ mista je vénovano ¢lankiim o polské mladezi, diskusim tykajicim se této
veékoveé skupiny a Polského svazu mladeze (Kolberova, 2013, s. 515). Toto téma zdlraznil také
Jan Rusnok ihned v prvnim ¢lanku druhého ¢isla z roku 1970 témito slovy: ,.Jednim z hlavnich
ukoli odborové cinnosti v tomto roce je rozvijet praci s detmi a mladezi ve vétsi mire nez dosud.
To se odrazi v planu ¢innosti na rok 1970, ktery byl vypracovan pod heslem "PZKO s détmi —
pro deti"” (Zwrot, 1970, ro¢. 22, ¢. 2, 8. 2).

Mé¢sicnik je vté dobé tvoren 32 stranami formatu BS. S Casopisem spolupracuji
spisovatelé, ucitelé, literarni védci, novinaii jako Karol Daniel Kadlubiec, Robert Danel,
Kazimierz Jaworski, Wiadystaw Josiek, tada Krumniklowa, Emund Rosner, Jozef

Chlebowczyk, Bogustaw Slawomir Kunda, Bogdan Kisza a dalsi (Kolberova, 2013, s. 515).

V roce 1970 se objevuje nespocet textli o Leninovi, které nejen piedstavuji jeho postoje
k otdzkam narodnosti, ale také znazornuji jeho postavu v basnich reflektujic jeho stanoviska k
této problematice ¢i lidovych povidkach. Prikladem takové povidky muze byt text Gustawa
Przeczka Lenin w Beskidach (Lenin v Beskydech). Kromé toho jsou k nalezeni basné a ¢lanky
vénované jeho osob¢ u pfilezitosti stého vyro¢i narozeni. Dochazi k hodnoceni politiky z let
1968-1969, kde jsou zahrnuty pasaze a citace z projevl aktivistl a politika (Kolberova, 2013,
s. 515).

3.4 Obdobi normalizace 1971-1989

Pojem ,,Obdobi normalizace* plati zejména pro jeho pocatecni etapu, ktera méla za cil
definitivné eliminovat prvky spolecenské aktivity spojené s reformnim hnutim. Z hlediska
polské menSiny ptredstavoval tento ¢as ndvrat k situaci pred rokem 1968. Charakterizoval se
poklesem poctl polskych obyvatel, z divodu asimilace urychlené ¢astou beznad¢ji mistnich
obyvatel. Komunisticka strana nadale uplatiiovala svou narodnostni politiku v regionu podle
svého uvazeni, avSak byla si pevné védoma sily polské menSiny, kterou vnimala jako obCany

Ceskoslovenska li§ici se od ostatnich pouze svym jazykem (Kadtubiec a kol., 1997, s. 32).

V tomto obdobi se v Zwrotu opé€t zvysSuje pocet ideologickych a vyro¢nich ¢lankt stejné
jako citaci z projevu Ceskych, regionélnich a polskych stranickych aktivistii. Znacny prostor je
vénovan mladezi, zenam a jejich spolecenské roli. V periodiku se objevuje také mnoho ¢lanka

o polské literatufe (napf. Polska literatura po roce 1960 ¢i Dialogy o literatuie), ale také o
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literatuie Ceské, na téma Josefa Lady nebo Jaroslava HaSka. Na strankach meési¢niku se
pojednava o literatufe na Zaolsi, o Casopisech, jazyce, regionalismu a folkloru. Cetna je i

publicistika na téma PZKO (Kolberova, 2013, s. 517).

Béhem nasledujiciho obdobi dochazelo k ¢astym zménam na pozici $éfredaktora. V
roce 1972 byl s dvanactym ¢islem jmenovan novy $éfredaktor Eugeniusz Suchanek a od roku
1973 se noviny rozrostly na 40 stran (Kolberova, 2013, s. 517). V té dob¢ byla soucasti stalé

redakce pouze redaktorka Halina Kowalczyk a grafik Tadeusz Berger.

Dalsi zména na této pozici pfisla se ctvrtym ¢islem roku 1976, kdy byl $éfredaktorem
ustanoven Bronistaw Bielan a Casopis se opét rozsifil na 48 stran. V roce 1977 doslo ke zméné

grafické Uipravy na format AS véetné zvySeni poctu stran na 64.

Redakci také posilila Urszula Hudeczek na pozici pracovnice v administrativé. Tato
pozice, byt mnohdy opomijena, vyzadovala velké pracovni nasazeni a mnoho pile. ,,Vyrizovala
Jjsem vSechny prijemce novin, pripravovala adresy, vyskrtavala lidi, kteri zemreli, musela jsem
posilat upominky lidem, kteri si noviny nepredplatili a odebirali je. A potom bylo potreba
pripravit celou expedici mésicniku. To znamend, Ze jsem vSe evidovala a nasledné vsechny
publikace odesilala. V té dobé to nedélala posta, tudiz jsem musela mit seznam adres vSech
nasich ctenari, ktery jsem kontrolovala a ménila. Délalo to kazdy mésic pres Ctyri tisice vytiskil.
A kdyz vysel Zwrot, tak jsem Sla do Tésinske tiskarny, kde jsem na kazdy vytisk zviast lepila
nalepky s adresami a ndsledné je balila a odvdzela na postu.““ popisuje svou pracovni napln
pani Hudeczek (viz. pfiloha ¢. 1). K tomu vS§emu méla za ukol navic ptepisovat vSechny jiz
zeditované ¢lanky na tiskacim stroji a nasledné v této podobé odnaset do tiskarny. V roce 1979
byla cena ¢asopisu zvysena ze 2 korun na 2,50, ¢asopis mél 80 stran a vychazel v nékladu 4 250

kust, pro redakci vsak klicovym bylo predplatné (Kolberova, 2013, s. 517).

V té dobg, jak jiz tomu bylo od samotného vzniku mési¢niku znamo, psali ¢lanky
pfedevsim externisté. Samoziejmé redaktorka Halina Kowalczyk nebo Bronistaw Bielan také
psali nékolik texti, ale Zwrot byl postaven spise na dopisovatelich mimo redakci. ,, Séfredaktor
Bielan hodné spolupracoval s Polskem, pamatuji si, Ze jsme méli nespocet pracovnich zdjezdi
prave do Polska. Napriklad jsme jeli k Baltskému mori a tam jsme se setkavali s riznymi lidmi
Z pratelskych redakci. B. Bielan byl hodné aktivni co se tyce preShranicnich vztahii. V té dobé
mnoho polskych spisovatelii a basnikii posilalo ¢lanky k nam do redakce, které jsme posléze

publikovali. Organizoval rizné akce, kdy se k nam sjizdeéli riizni umélci a nasledné jsme s nimi
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také u nds v redakci udélali néjaké rozhovory, které jsme opublikovali ve Zwrotu.* popisuje

Hudeczek (viz. ptiloha €. 2).

Jedinou a také prvni Zenou na pozici redaktora Zwrotu na pielomu 70. a 80. let byla
Halina Kowalczyk, ktera své vzpominky na nékteré z oblibenych rubrik t¢ doby, popisuje

V jubilejnim vydani mési¢niku Zwrot z roku 1999.

ATA — neboli Amatérska astrologickd asociace — piipravovala dvanact Césti "svazového
horoskopu" pro jeden z ro¢nikii mési¢niku. ,,Sesli jsme se v plném poctu, tedy ve ctyrclenné
sestave: Bronistaw Bielan, Tadeusz Berger a tygrice — tak se tehdy prezdivalo mé a Urszulu
Hudeczek. Nékdy se zastavil Bronek Liberda, Karol Raszyk a dalsi spolupracovnici, vzali jsme
plan centralnich a mistnich akci, seznam jubilantii na dany mésic a vytvorili "zabavny
horoskop™”. Kromé této rubriky se také objevovala kulinaiska sekce Snazvem Obiady
czwartkowe (Ctvrteéni ob&dy). ,,Nds blizky spolupracovnik Franciszek Balon, vynikajici
fotograf a kuchar, kazdy mésic vymyslel a pripravil zajimavy pokrm, krdsné ho naserviroval a
vyfotografoval pro Zwrot. Nasledné tyto lahiudky redaktori ochutnavali.” piSe Halina
Kowalczyk (Jubilejni vydani ¢asopisu Zwrot, 1999, ro¢. 51, ¢. 13, s. 11).

V osmdesatych letech jiz dochazelo k postupnému selhdvani komunistického rezimu. V
reakci na protisocialistické hnuti Solidarita v Polsku bylo mnoho mistnich polskych
funkciondii na TéSinsku sledovano Statni bezpecnosti (Kadtubiec a kol., 1997, s. 33). ,,Veskeré
kontakty s Polskem, vyjezdy do Polska nebo navstévy z Polska byly tim padem uz od
prvopocatku podezrelé, a proto vSemozné invigilovany. VSechny prichozi i odchozi telefonni
hovory do a z HV PZKO i Zwrotu byly neustdle (co nékteri z nas tusili, ale prikazné se to
potvrdilo az po Sametové revoluci v roce 1989) povérenym prislusnikem tajnych sluzeb
dochazejicim na postu odposlouchavany, siti agentii a tajnych spolupracovniku StB byli
sledovani i nékteri (ne-li vsSichni) zaméstnanci PZKO a jeho funkcionari, clenové ci
spolupracovnici (hlavné ti z pracovnich, sluzebnich ¢i rodinnych ditvodii prekracujici hranici s

Polskem). “ popisuje situaci Kazimierz Gajdzica (viz. ptiloha ¢. 3)

Kvuli omezenému kontaktu z Polskem dochéazelo mezi obCany Té&Sinska k poklesu
poptavky po znalosti polského jazyka, mimo jiné se $ifily negativni stereotypy o Polsku a
Polacich. Napftiklad stavky Polakt byly vysvétlovany jako projev jejich lenosti a neochoty
pracovat, coZ mélo za nasledek sniZeni Zivotni tirovné v celém sovétském bloku (Kadtubiec a

kol., 1997, s. 32).
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Mimo jiné dochazelo v tomto obdobi k poklesu poctu polskych Skol, coz mélo také
asimilaéni dopad. V obdobi 1971-1989 se <¢islo zakladnich Skol s polskym jazykem
vyucovacim snizilo z 69 na 28 a pocet tfid klesl z ptivodnich 260 na 150. Polskych zakt ubylo
Z 5920 na 3472. PZKO zistalo jedinou polskou organizaci a pocet jeho ¢lenti se dlouhodobé¢
udrzoval na stabilni trovni. V roce 1988 bylo v 94 mistnich organizacich PZKO sdruzeno
24 359 ¢lent. V ramci této organizace pusobily i specifické skupiny polského obyvatelstva,
které nemély vlastni organizaci, jednalo se naptiklad o polsky tisk, Skoly a divadlo, které byly

nadale zavislé na statnim rozpoctu (Kadtubiec a kol., 1997, s. 32).

Vroce 1980 v Zwrotu, pocinaje prvnim Ccislem, dochazi ke zméné na pozici
Séfredaktora, kterou docasné piebira Halina Kowalczyk a od patého Cisla piebira tuto funkci
Kazimierz Kaszper, ktery vSak na této pozici vydrzel necely rok. ,,Byl jsem z redakce propusten,
protoze jsem opublikoval text krakovského divadelniho kritika Tadeusza Nyczka na téma
studentského divadelniho hnuti v Polsku. On charakterizoval myslenky tohoto hnuti tim, Ze
zdiiraznoval jeho antiestablishmentovou orientaci, coz se setkalo s velkou nespokojenosti. Kdyz
se tento clanek dostal do tiskarny, nékdo ho musel nahlasit stranickému vyboru v Ostrave.
Odtamtud jesté pred publikaci prisla zprava, abychom tento text nebo aspon konkrétni cast
Clanku odstranili. “ vysvétluje Kaszper (viz. ptiloha €. 2), ktery nasledné jesté opublikoval
¢lanek o polském basnikovi Czestawu Mitoszovi, ktery obdrzel Nobelovu cenu. ,,Tohle byl miij
definitivni konec. Po téchto nestastnych publikacich jsem dostal zakaz publikace v kterémkoliv
periodiku a odesel jsem pracovat do Trineckych Zelezaren. “ Kazimierz Kaszper nebyl jedinym
literatem, ktery kvuli atlaku politického systému odesel pracovat do téchto mistnich ocelaren.

Kromé néj se jednalo naptiklad i o Jana Rusnoka ¢i Henryka Jasiczka a dalsi.

Avsak 1 vtomto ponc¢kud kratkém pracovnim obdobi se Kazimierz Kaszper snazil
posunout mésicnik vys. ,,Drive byl Zwrot témér cely rozdélen na jednotlivé publicistické
rubriky, které psali spolupracovnici a autori zvenci. Pro pisici redaktory zbyvalo pak
obhospodarit nékolik stranek (statisticky jsem to nezkoumal, ale soudim cca 15 procent). Mimo
to meli dost prace s redigovanim onéch textii pro rubriky — dodavanych casto autory v rukopise,
nebo strojopise, a ne vzdy uplné v bezchybné literdrni polstine, takze méli dost prace s upravou
téchto prispevku.“ — vypravi technicky redaktor Kazimierz Gajdzica (viz ptiloha ¢. 3).
~Kazimierz Kaszper usiloval pravé o omezeni poctu téchto rubrik a otevieni se Zwrotu vice
smerem k deni v soucasnosti, nevyhybaje se ani kontroverznim tématim. A jakozto predseda
SLA (Sekcja Literacko-Artystyczna, tzn. Literarné-umélecka sekce) se snazil poskytnout vice

prostoru mistnim polskym basnikiim a prozaikum, ale téz vytvarnikiim pro prezentaci jejich dél.
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Dale se snazil autorské redakcni texty, zatim dost kirecovite Ipici hlavné na formé zpravodajstvi,
obohatit o dalsi novinarskeé zanry, jako jsou reportdz, fejeton, recenze, interview nebo redakcni
diskuse (ten posledni jim zavedeny zanr prevzal i jeho nasledovnik). Ukdzalo se, zZe na to
vSechno mél bohuzel dost malo casu, nebot driv, nez stacil své zameéry, byt jen z casti,

realizovat, byl z funkce séfredaktora odvolan.

V letech 1981-1982 neni $éfredaktor jmenovité urcen. ,,Kdyz K. Kaszpera odvolali
Z pozice Séfredaktora, na jeho misto byl dosazen Gustaw Sajdok, ktery byl samoziejmé clenem
KSC a pozdéji se také ukdzalo, Ze byl i spolupracovnikem STB, stejné jako jeden z jeho
predchiidcii, pan Bronistaw Bielan. Ovsem pan Sajdok nebyl jmenovian primo na pozici
Séfredaktora, ale plnil jeho zastoupeni. *“ vysvétluje redaktor z 80. let Marian Siedlaczek (viz.

priloha €. 4).

., V té dobé séfredaktor byl ,,nomenklaturni kadr”, o jehoz jmenovani, samoziejmé po
diikladném a vsestranném provereni, rozhodovala Komunisticka strana Ceskoslovenska na
krajské urovni v Ostrave. V tomto mezidobi roli séfredaktora neprevzal redakcni tym, nybrz
predseda redakcni rady, coz byla k tomuto ucelu cilené vytvorend funkce ve snaze néjak situaci
vyresit.“ vysvétluje Kazimierz Gajdzica (viz. pfiloha ¢. 3), technicky redaktor mési¢niku.
,»V redakci panoval zmatek, “ vzpomina Hudeczek (viz. ptiloha €. 1), ,,casté zmeny neprospivaly
chodu redakce. Koneckonci, sice s vétsi namahou ale preci jen, zvladli jsme to a nedoslo
K likvidaci tohoto periodika.” Tento stav trval az do &isla devatého roku 1983, kdy se
Séfredaktorem stal Piotr Przeczek (Kolberova, 2013, s. 517).

Na pifelomu roku 1980-1981 dochazi k vyméné grafika, v t¢ dobé se vSak pouzival
termin pro toto povolani technicky redaktor, kdy z divodu nemoci opousti tuto pozici Tadeusz
Berger a predava funkci Kazimierzovi Gajdzicy. ,, Technickd redakce dnes muiZe znit jako pojem
z jiné planety. Tehdy to znamenalo spocitat uhozy a radky jednotlivych textui a preveést vysledek
na pocet planovanych stran Zwrotu (pocitaje i misto na predpokladané fotky ci ilustrace) tak,
aby se to vmeéstnalo do rozlozeni stranky a podle toho urcit pro tiskare nejen druh pisma, ale i
stupen radkovych rozestupu, mezer a podobné, “ popisuje Gajdzica (viz. ptiloha €. 3), ,,protoze
kdyz tehdy bylo na linotypu néco vyskladané v rozsahu 1-3 radku, v ramci korektur slo upravit
jejich sazbu, ale ne uz v ramci celku (jako dneska na pocitaci), napriklad ji zvétsit ¢i zmensit,
zmenit stupen pisma nebo radkové rozestupy. Musel jsem mimo jiné procist text a nasledné na
nem vyznacit, co kterym druhem pisma maji tiskari vysazet, co kurzivou, co polotucné, kde maji
Zridit meziodstavcové mezery, Ci které odstavce pripadné opatrit mensim stupném pisma. Po
vysdzeni uz sazbu neslo zmenit. *
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V roce 1981 posiluje redakci redaktor Marian Siedlaczek. V téchto letech ve Zwrotu
tradi¢né dominuji ideologické ¢lanky (napt. D&jiny KSC, Lidé KSC, ...), ale i ¢lanky o $kolstvi,
folkloru, literatufe a divadle, poezii, uryvky z prézy, recenze, zpravy o Cinnosti PZKO
(Kolberova, 2013, s. 517). ,,Na Zaolsi pusobila velka skupina schopnych a znamych tviirci,
basnikit a prozaiku, takze bylo z ceho vybirat. Nejvétsim problémem byla cenzura, ktera
teoreticky neexistovala, to vsechno spocivalo v autocenzure. Lidi uz vedeli, co si mizou dovolit
napsat a co zase ne. Zwrot se cetl na vyssich mistech a kdyby néco neproslo, tak by z toho byl
problém, coz jsem sam zazil osobne, ale spousta clanku byla opravdu kvalitnich, stala za to.
doplnuje Siedlaczek (viz. ptiloha €. 4). ,,Zwrot tehdy vychazel v cernobilé verzi formatu A5, jen
obalka byla barevnd, pocet stran si nepamatuji, myslim si, ze to bylo mezi 60-80 strankami.
Byla tam spousta fotek, a to dobrych fotek, i kdyz nekdy dochdzelo k trosku komickym situacim.
Tak napriklad zrovna v unorovém cisle z roku 1982, byla na celou stranku fotografie takového
poloshnilého stromu s urezanou vetvi, byla to pékna umeélecka fotka, ale jeden z horlivych
strazcu komunistickych principu z toho udélal malér, proc davame takovou suchou vétev v cisle

vénovanému vitéznému unoru, co to ma znamenat?! Dneska se tomu sméjeme. “

Zwrot vzhledem ke své periodicité¢ nikdy pribézné nereagoval na aktudlni politické
déni. Clanky o ideologii a politice byly spiSe obecné a jen ziidka se vztahovaly ke konkrétnim
aktualnim udalostem. Nejinak tomu bylo v ptipad¢ zavedeni vale¢ného stavu v Polsku, kterému
byl vénovan maly prostor v ¢lanku pojednéavajicim o vSeobecné politické situaci ve svété

(Kolberova, 2013, s. 517).

Nicméné obdobi normalizace nebylo pro Z&dnou znovinovych redakci a jejich
pracovniki pifjemnym obdobim. ,,KaZdy tyden pied budovou Hlavniho vyboru PZKO v Ceském
Tésiné zastavovalo cerné auto a z ného vystupoval referent KV KSC povéreny stykem s PZKO.
Neékolik nasledujicich hodin, nékdy az do vecera, pak travil za zamcenymi dvermi s predsedou
Zakladni organizace KSC u HV PZKO. Tento ndsledujici den zasedal s tajemnikem HV PZKO
a vedoucimi odboru (kulturniho, organizacniho, technického a Séfredaktorem Zwrotu) a
predaval jim stranické pokyny. Tyto se pak napr. ¢leniim redakce, tudiz i ke mné, dostavaly v
podobé sdéleni typu ,,strana si nepreje, aby se fotky (urcitého typu) objevovaly ve Zwrotu”,
., Strana si preje, aby autor XY ve Zwrotu nepublikoval . Ale to nebyla jedina stezka stranického
ovliviiovani, kromé toho zvlasté nomenklaturni kadry KSC byly pravidelné ,,oc¢koviny” na
okresnich (Karvind) c¢i krajskych (Ostrava) stranickych , kobereccich”, schiizich a

posezenich. “ vypravi Kazimierz Gajdzica (viz. ptiloha €. 3).
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Své vzpominky z vlivi KSC na periodikum dopliiuje také Urszula Hudeczek (viz.
ptiloha ¢. 1): ,,My jakozto pracovnici jsme kazdy rok museli vyplnovat formular, ve kterém se
nas ptali na rizné otazky. Na priklad, zdali jsme vérici nebo jestli jsme ve strané. Nebdla jsem
se tam napsat pravdu, do kostela jsem chodila a ve stranée jsem nebyla, z toho ditvodu si mé
taky nezvali na rizné komunistické akce. Dokonce si pamatuji, ackoli nejsem si jistd, ve kterém
roce to bylo, zZe si kazdého pracovnika zvlast zavolali do kancelare HV PZKO na rozhovor. V té
mistnosti sedél sekretar, predseda PZKO, séfredaktor Zwrotu a néjaky komunista z Ostravy. A
ted’ tam clovek sedeél sam na zidli uprostied mistnosti a oni kladli otazky. Vzdy jsem odpovidala

uprimné a obcas jsem z toho méla problémy.

I ptes tyto potize, zlstaly ve vzpominkach pamétniki i ty odlehéenéjsi historky. ,, Za
séfovani G. Sajdoka, ktery byl basnikem, nebo se za neho minimalné oznacoval, a mél pristup
k tisku, si rad sam opublikoval viastni verse. Byly typické tim, Ze na jednom rdadku bylo jen jedno
slovo. Moc jsem tomu nerozumeél, jenze potom mi prozradil kamarad, ktery delal grafika, zZe se
plati 2,50 koruny za vers, takze kdyby tam napsal vétu v jednom radku, tak by dostal 2,50 korun
a kdyz to napsal na ctyrech radcich, tak dostal 10 korun, a jesté to vypadalo velmi poeticky.
Takze takové véci se tam deély, ja si z nich radeéji pamatuji a vybiram ty legracni nez ty
neprijemné, kterych bylo asi vice.” sStsmévem na tvari vzpomind Marian Siedlaczek (viz.

ptiloha €. 4).

Od roku 1984 se objevuji 1 ¢lanky na nova témata, napf. aerobik, medicina (napf. o
AIDS), a rubrika Mozaika vénujici se riznym tématim. Ackoli Zwrot v ur¢ité mife musel
vénovat par stran ¢lankiim ideologického charakteru, lidé toto periodikum cetli radi. ,,Kazda
polska rodina méla predplatné Glosu Ludu a Zwrotu a tieba Polské scény Tésinského divadla.
ZWrot se chtel tvarit jako kulturni casopis, byly tam recenze her polské divadelni scény, néjaké
uryvky z novych publikaci polskych autorii, psalo se o polskych (PZKO) kulturnich akcich.
Takze to tam bylo a lidi to zajimalo. Mimo jiné tehdy nebyl takovy vyber, nebyl internet,
nevychazely stovky casopisu, jak tomu je dnes. Viechno byl stranicky tisk, obcas se objevil
Casopis o automobilismu, sportu nebo divadle, ale koho to zajimalo? Kupovalo se to, co bylo.
Fungovalo to i jako podpora mensiny, Ze kupujeme to, co ona publikuje. “ doplnuje Siedlaczek

(viz. ptiloha &. 4).

Rok 1988 ptinasi prvni ¢lanky o "ptfestavbe" a jednotliva ¢isla se zacinaji soustfedit na
jedno téma, to znamena otiskuje se cca 3-5 ¢lanki vénujicich se jedné problematice, na piiklad

rodi¢ovstvi nebo Zivotnimu prostiedi. (Kolberova, 2013, s. 517).
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3.5 Obnoveni demokracie

17. listopadu 1989 doslo k ukonceni dlouhé éry totalitarismu a celd ceskoslovenska
spole¢nost zacala Zit sloZity proces prechodu k demokracii. "Tésila jsem se, Ze bude konecné
V nasi zemi svoboda. Pamatuji si, Ze jsme vsichni krdaceli po namésti v Ceském Tésiné, byla to
velka uddlost. Jenze se Sametovou revoluct take prisly otazky financovani Zwrotu. Bylo to pro
nas velké riziko, protoze nds drive dotovala Praha a po 1989 jsme nevédeli, zdali budou naddle
polské instituce na vizemi Ceského TéSina dotoviny. Proto ndm také z vedeni doporudili,
abychom pro jistotu podali vypoved. Ja jsem ji podala, ale uz jsem se do Zwrotu nevratila.

vzpomind na tuto dobu Urszula Hudeczek (viz. ptiloha €. 1).

V ramci polské menSiny rezignovali viid¢i €initelé spojeni s komunistickym rezimem a
nahradili je pfedevS§im mladi lidé. Tato transformace, kterd probihala, nebyla pouze v oblasti
personalni. Dochazelo také k proméné celkové struktury a postaveni polské komunity. V roce
1999 se uskuteénilo s¢itani lidu, které ukazalo, Ze v celém Ceskoslovensku Zilo 61,5 tisice lidi
polského ptivodu, z nichz 59 tisic Zilo v Ceské republice, pfi¢emz 43 tisic z nich Zilo na
T&$insku, coz piedstavovalo 71 % vsech Polakii v Ceské republice. Poprvé od druhé svétové
valky bylo mozné uvést narodnost moravskou a slezskou. Na Tésinsku se k moravské ptihlasilo
16 992 obyvatel (4,6 %), zatimco k slezské 10 858 obyvatel (2,9 %) (Kadtubiec a kol., 1997, s.
33).

Po nastupu svobody doslo k obnoveni ¢innosti nékterych dfivéjSich organizaci a vzniku
novych polskych sdruzeni. V soucasnosti Ize identifikovat tfi hlavni polské organizace, které
se Casto prolinaji. Prvni z nich je Kongres Polaki, ktery se schazi jednou za dva roky a
formuluje danou koncepci, kterou nasledné realizuje jeho vykonny orgdn Rada Polékd, ktera
prakticky zastupuje vSechny menSi organizace. Nasledné Polsky kulturné-osvétovy svaz
minulych desetileti, avSak s kazdym rokem bojuje s ubyvajici aktivitou svych ¢leni. Tretim
sdruzenim je politické hnuti Wspdlnota (Souziti), které prosazuje politické zajmy menSin na
politické scéné v Ceské republice, aviak po rozpadu ¢eskoslovenské federace ma vyznam spise

na mistni trovni (Kadtubiec a kol., 1997, s. 34).

Zavaznou vyzvou pro polskou narodnostni menSinu jsou finan¢ni prostfedky. Ackoli
statni ptispévky na podporu ¢innosti polskych organizaci stale existuji, jejich mnozstvi kazdym
rokem postupné klesa. Po vzniku Ceské republiky dne 1. ledna 1993 se Té&sinsko stalo

nejvychodnéjSim regionem nového statu. Zavedeni demokracie a obCanskych zasad, které
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umoziuji kazdému obyvateli CR hajit své vlastni zajmy, je krokem vpied ve srovnani s

predchozim rezimem (Kadlubiec a kol., 1997, s. 34).

Teprve v prvnich ¢islech ¢asopisu Zwrot z roku 1990 se zivé reagovalo na politické
zmény a Sametovou revoluci (prosincové ¢islo bylo uzavieno jesté pred za¢atkem revoluce). V
této nové dobe byla cena mési¢niku né€kolikrat zvysena, a to v roce 1990 na 4 K¢&s a v roce 1991

na 5 K¢s (Kolberova, 2013, s. 518).

V roce 1990, pocinaje dvanactym cCislem, dochazi ke zmén¢ $éfredaktora. Stava se jim
opé€t Jan Rusnok, ktery byl z této funkce odvolan v obdobi normalizace. ,,Jan Rusnok byl jiz
V diichodovém veéku, tuto pozici mu nabidli v ramci néjakého zadostiucinéni. “ vypravi Marian
Siedlaczek (viz. ptiloha €. 4). ,,Jan Rusnok byl v tomto mésicniku prvnim séfredaktorem po roce
1989. Vratil se tam po dlouhych letech v deélnické profesi v Trineckych zZelezarndch. Prinesl s
sebou své davné zkuSenosti, ale také svou znacnou unavu jak vékem, tak mnohymi strastiplnymi
zazitky z doby socialismu.“ dopliiuje Franciszek Baton (viz. pfiloha €. 5). V tomto roce se
redakce sklddala z Marie Grzegorz, Renaty Jaracz M4j a Franciszka Balona. ,,Na pocatku
devadesatych let, kdyz jsem do Zwrotu nastoupil, byla jeho grafika pomérné jednoducha a da
se Fict, ze snad i fadni. Barevna obdlka, ve vnitrku cisla byla pouzivana na nékterych strankdch
pro zpestieni druhd barva, ménéna pro kazdé nasledné cislo. Tento stav byl vysledkem jednak
moznosti tiskarny, také ale financnich moznosti vydavatele. “ popisuje Balon (viz. ptiloha €. 5).
»Ma predstava o koncepci Zwrotu vychadzela z jeho tradicni podoby. Chtél jsem zachovat
rozdeéleni do rubrik opatrenych stalymi logy. Chtél jsem také, aby se Zwrot vratil do svého
ptivodniho, vétsiho formatu. Také mi zdlezelo na tom, aby mésicnik vychazel pravidelné na
pocatku daného mésice, a ne chaoticky, nekdy dokonce i tak opozZdeéne, Ze se dané cislo

¢

k odbérateliim do konce mésice nedostalo.

V letech 1990 a 1991 pfichazela fada ¢lankli na téma dilezitych historickych
skutecnosti, které byly diive zamlCovany nebo falSovany, napi. o Katynském masakru.
V mésiéniku se pojednavalo napiiklad o tom, jak byla tato skute¢nost dokumentovana
zahrani¢nimi médii: M. Borak se pokusil popsat ceskoslovenskou reflexi katynského zlocinu.
Podal strucnou charakteristiku zpravodajstvi o okupaci v ceském a slovenském tisku a poukazal
na zdrzenlivy postoj ceského a slovenského verejného minéni k této zprave (...) (Zwrot, 1991,
ro¢. 43, ¢. 8, S. 65). Z britského tisku katynska otazka velmi rychle zmizela, ziejmé po diskrétnich
naznacich britské viady tomuto tisku (...) (Zwrot, 1991, roc. 43, ¢. 8, s. 58).
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Mimo tato témata se také psalo o literatufe, vzniku a Cinnosti novych organizaci
(Kongres Polékil), novych pomérech mensin a jejich perspektivach. V roce 1991 zacal mésicnik
postupné zaznamenavat staly pokles nakladu, kdyz celkovy pocet vydanych vytiskii dosahl

3 600 (Kolberova, 2013, s. 518).

V roce 1992, od sedmého cisla, vykonaval funkci $éfredaktora ptedseda HV PZKO,
vyznamny Cinitel na poli kultury a basnik, Wiadystaw Mtynek. ,,Na toho clovéka nikdy
nezapomenu nejen pro jeho tvorbu a zasluhy, ale také pro jeho uzasny lidsky pristup, pochopeni
a pomocnou ruku, jaké se mi od néj dostalo. “ vzpomina Franciszek Baton (viz. pfiloha €. 5).
V tomto roce se redakce sklddala z Franciszka Batona, Renaty M4j, Martyny Radlowské

Obrusnik a Jana Szymika.

V mésic¢niku se objevovaly védecké, historické a obecné c¢lanky, také vzpominky,
profily umélcti, poezie, proza, kresby a reprodukce, fotografie, kiizovky a stalé rubriky, kterymi
byly napiiklad: Wedréwki nazewnicze (Nazvoslovné toulky), Okiem recenzenta (Pohledem
recenzenta), Trybuna czytelnikéw (Ctenaiska tribuna), Tak to byto (Kartki z pamietnika) (Tak
tomu bylo (Stranky z deniku)), Mozaika — Opowiadania gwarowe (Mozaika — piib¢hy

V narec¢ni).

Po odchodu Wtadystawa Mtynka do diichodu HV PZKO vyhlasilo vybérové fizeni na
pozici $éfredaktora Zwrotu a od druhého cisla roku 1993 piebira tuto funkci Dorota Havlik,
jedna se tak o prvni Zenu na této pozici v mési¢niku Zwrot. ,,Mezi mnou a $éfredaktorem prede
mnou byl obrovsky generacni rozdil. Kdyz jsem tam prichazela, tak Zwrot mél striktné kulturni
charakter. To znamend, Ze se hodné psalo o basnicich, literature a divadle. Rikala Jjsem si, Ze
bylo by dobré dat tomu trochu svézi naboj a zacali jsme psat i néjaké reportaze a tak podobné. “
vzpomina Dorota Havlik (viz. ptiloha €. 6), ,,Bojovala jsem trochu se starsi generaci basnikii,
kteri tvrdili, Ze stale maji narok na publikaci jejich rozsahlych texti, coz jsem chtéla zmenit. Ne
vSichni si chtéji kupovat casopis jen proto, Ze si rdadi prectou verse nebo stejné povidani o téchz
autorech. Takze nékdy jsem i narazela na neprijemné strety s etablovanymi tvurci, kteri si

I3

narokovali, Ze musi byt skoro v kazdém cisle.

V tomto obdobi byli stalymi ¢leny redakce redaktorka Martyna Radlowska Obrusnik,
grafik Franciszek Baton a sekretatka Gabriela Zabka. Vizi nové §éfredaktorky bylo udélat tento
mesiénik dostupnéjs$i mladé generaci. ,,Mym cilem byla zména generacni i obsahova. Chtéla
Jjsem trochu zborit hranice naseho regionu a zacali jsme spolupracovat nejen s lidmi z naseho

regionu, ale i Polska. Tehdy jsem zacala spolupracovat s panem Krzysztofem Nowakem jako
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historikem. Zacali jsme oslovovat autory, kteri nebyli primo ze Zaolsi. Nebo jsme také psali o
netypickych historickych udalostech, sahali jsme do hloubky a casto také do ruznych archivii.
ik Dorota Havlik (viz. ptiloha €. 6). Pfed rokem 1993 byli na pozici $éfredaktora pouze starsi
zaslouzili muzi, kteti neméli zurnalistické vzdélani, pani Havlik byla pravym opakem. ,,Prisla
jsem tehdy jako osoba s adekvatnim vzdeélanim z Polska, tudiz jsem i dobre ovladala polsky
Jjazyk. Umeéla jsem polsky psat a byl pro mé béznym jazykem, protoze tady byl i problém, Ze ne
pro vsechny autory ten literarni nebo novinarsky jazyk byl prirozeny, protoze ziji tady v tom

dvojim prostredi a tFeba nepisou denné v polstine.

Po Sametové revoluci doslo nejen ke zméné zivotniho stylu, ale také se oteviely nové
informacni kanaly, které¢ tady diive nebyly. ,,Pred revoluci Zwrot podporovaly polské
organizace, a to vSechno skoncilo. Napriklad, stovky vytiskii putovaly pro Dul Morcinek, kde
tento mésicnik rozdavali svym zaméstnanciim, kteri méli z ditvodu pohyblivych hranic treba
rodiny na ceské strané a chteli mit se Zaolsim néjaky kontakt. “* tika Dorota Havlik (viz. ptiloha
¢. 6). Z toho diivodu také dochézi k navySovani ceny mési¢niku. V roce 1994 stoji jedno cCislo
casopisu 8 K¢, v nasledujicim roce 10 K¢, oproti tomu ndklad klesa. V roce 1995 na 3 000

vytiski, nasledujici rok na 2 500.

V roce 1995 od patého ¢isla nastupuje na pozici Séfredaktora Elzbieta Strozczyk.
Redakce se sklada z Franciszka Batona, ktery jiZ v tirdaZi mési¢niku nebyl uveden pouze jako
fotograf, ale také jako publicista. Sekretaikou mési¢niku se stala Ewa Santarius. Od tietiho ¢isla

roku 1997 nastupuje na pozici redaktorky Czestawa Rudnik.

Dle popisu Franciszka Batona byla Elzbieta Strézczyk pivodné zastupkyni feditele
Stowarzyszenia Wspdlnota Polska ve VarSavé (organizace podléhajici polskému sendtu, uréena
pro péci o polské menSiny na celém svéte). Z titulu jeji funkce ji, kromé jiného, pfinaleZela
pomoc polskym organizacim v Ceské republice. Byla polskou mensinou ve Slezsku natolik
fascinovana, Ze se rozhodla piestéhovat do Ceské republiky. ,, Za jejiho piisobeni ve Zwrotu
doslo ke zmeéné celého osazenstva redakce. Udélala hodné pro podporu cinnosti celého
polského svazu z polské strany. Méla vysokoSkolské polonistické vzdeélani. Jeji zasluhou pro
Zwrot je bezesporu také péce o vysokou jazykovou uroven textii. Je treba snad i poznamenat,
Ze to byla v celé historii Zwrotu nejdéle piisobici Séfredaktorka. “ vypravi Balon (viz. ptiloha ¢.
5). ,,Elzbieta Strozczyk vnesla do redakce a mésicniku pohled Poldka z Polska. Jeji nahled na
nasi “Zaolzianskou* realitu byl objektivnejsi, vyvazenejsi. Coz ovSem neznamenalo, Ze by se

Zwrot vyhybal slozitym, diskutabilnim tématim. Po prakticke strance, jako Séfredaktorka byla
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napomocnd, sama psala a upravovala cast textu, délala jazykové upravy, opravovala chyby. “

dopliuje Czestawa Rudnik (viz. ptiloha €. 7).

Me¢sicnik se pfedevsim vénoval historickym tématim. ,,Materialy publikované posléze
v mésicniku se do redakce posilaly postou nebo je autori prinadseli k nam osobnée. Byly psané
rucné nebo na psacim stroji. Nasledné strojem psané texty prepisovala nase sekretdirka do
pocitace. “ vypravi Czestawa Rudnik (viz. ptiloha €. 7), ktera sice byla redaktorkou mési¢niku,
ale obsah Zwrotu stal, jak tomu bylo vzdy zvykem, na externich dopisovatelich. Autory ¢lanka
publikovanych ve Zwrotu byli kromé ¢lenti redakce také historici, spisovatelé, umélecti kritici,
veédci, spolkovi aktivisté, a to nejen ze Zaolsi, ale 1 z Polska, stejné jako z fad ¢eskych autorti.

Udalosti v regionu Casto zaznamenavali tzv. terénni zpravodajové.

., Redakce pak byla casto mistem setkavani. Nejen s autory, ale také se ctenari. Nekteri
predplatitelé si totiz vyzvedavali mésicnik primo na misté v redakci a radi se také podélili o své
pripominky k ¢lankiim. Mohu tedy Fict, Ze se jednalo o obdobi, kdy redakce své ctendre znala
velmi dobre. Sama jsem si nékdy musela "nosit praci domi" a dokoncovat clanky na svém
soukromém pocitaci, ale rozhodné to nebyl ztraceny cas. Bylo dobré se ctenari mluvit, znat
jejich nazory, casto i kritické, na to, co Cetli a co od svého mésicniku ocekavali.“ vzpomina

Rudnik (viz. ptiloha ¢. 7).

Dale redaktorka popisuje témata ¢lankt, ktera v té dobé byla velmi riznoroda. Tykala
se problematiky Zaolsi, celého Té&sinského Slezska, Polska, Ceské republiky, Zivota polské
mensiny i Polakl v jinych zemich. V kazdém cisle mési¢niku méla své misto historie, folklor
véetné materidli v néfeci, literatura (v kazdém cisle proza a poezie, tj. povidky a basné,
predevsim autor z regionu, ale nejen jich), divadlo, literarni, hudebni a vytvarné recenze,

rozhovory, reportdze, zajimavosti, kfizovky. Dulezitou rubrikou byla kronika, stru¢né

vvvvvv

V devadesatych letech bylo mozné diskutovat i o tématech, ktera byla diive mimo ramec
politické korektnosti, a interpretovat néktera historickd fakta jinym zplisobem. Tato svoboda
slova a jednani vSak také zptsobila, ze n€kteti lidé rezignovali na povinnost, jak ji dfive chapali,
podporovat polskost, byt’ tfeba aspon predplatnym tohoto mési¢niku. A naklad periodika z roku
na rok klesal. V roce 2010 klesl pocet vytiskti dokonce dvakrat, nejdiive na 1 700 vytiskd a
nasledné na 1 600. Misto toho cena jednoho vytisku rostla. V roce 1996 stal jeden vytisk 12
K¢, vroce 1998 14 K¢, v roce 2002 15 K¢ a v roce 2005 20 K¢.
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Mezi materialy, které v t€ dobé ve Zwrotu zabiraly nejvice mista, patiily historické
prace, vzpominky, deniky lidi, ktefi se svéfovali se svymi véaleCnymi zazitky, popisovali
udalosti nedavné historie znamé z autopsie. Vyhrady k obsahu tohoto mési¢niku, které se v té
dob¢ objevovaly, se tykaly zejména nedostatecného poctu publicistickych ¢lankt, které by

ukazovaly, hodnotily a shrnovaly soucasny stav polské narodnostni mensiny na Zaolsi.

, Vdobé mé prace ve Zwrotu jsem se zasadil o zvétSeni poctu stran a zavedeni
barevnych ilustraci i dovniti ¢isla. Mnoha zlepseni byla mozna diky prechodu do nové vzniklé,
velmi moderné zarizené tiskarny FINIDR v Ceském Tésiné. Tamni vedeni nam nabidlo velmi
priznivé podminky, jak vyrobni, tak cenové." tika Franciszek Baton (viz. pfiloha €. 5), ktery
dale vypravi, ze jako vytvarnik me¢l dlouhodobé kontakty s vytvarniky a grafiky v Polsku. Od
sedmdesatych let se pravidelné ucastnil Mezindrodnich malifskych plenérii v Polsku. Pritbézné
studoval dostupné knihy a Casopisy o grafice. Mél velmi ptatelské kontakty se studenty a
absolventy uméleckych $kol, jak v Ceskoslovensku, tak v Polsku. Po jedenéct let predtim
pracoval jako profesiondlni fotograf a pracovnik pro ptipravu vystav a publikaci v Muzeu
Karvinska v Ceském Té&sing. Mél za sebou nékolik cen v soutdZich na tematické plakaty,

hodnocenych komisi dila, a posléze realizovanymi.

AvsSak 1 skrze tyto zivotni zkuSenosti Franciszka Balona se naSly vyhrady na strané
nékterych spolupracovnikli mési¢niku Zwrot. Tak naptiklad Marian Siedlaczek vytykéa v tomto
obdobi nizkou troven grafické Upravy mési¢niku. ,,Za doby pani Strozczyk se psalo vice
historickych clankii, vice se psalo o tom, co bylo nez o aktudalnim deni. V té dobé se mi mésicnik

nelibil jak obsahové, tak graficky.“ dodava (viz. ptiloha €. 4).

Elzbieta Str6zczyk odesla do diichodu v roce 2006 a Kazimierz Kaszper byl jedinym
kandidatem ve vybérovém fizeni na misto nového $éfredaktora Zwrotu. Na zékladné projektu,
na kterym piedstavil plan zmén, které by rad v tomto mési¢niku zavedl, byl jmenovan. Od
prvniho ¢isla roku 2007 se tak stal jeho $éfredaktorem. Prvni mySlenkou Kaszpera dle projektu
bylo zménit format na A4 a zasadit v mé&sicniku barvu. Redakce musela pro pfijem textii zacit
pouzivat jiné médium, protoze diive byl médiem papir, nasledné disketa. ,,Byl to zkratka
obrovsky proces, nad kterym jsem pracoval minimalné Sest tydnii. Objevily se otazky registrace.
Musel jsem jezdit po tiskovych stiediscich ve Frydku a Karviné, kde mi dali IBBN nebo néjaky
typ cisla, podle kterého by byl Zwrot v této databazi identifikovan. Pak bylo otazkou, kde
budeme sidlit, protoze nase redakce se ocitla v mistniistce mezi schodistéem. Ale jinak se nam

vedlo velmi dobre.* dopliiuje Kaszper (viz. ptiloha ¢. 2), ,,Muj ideologicky pohled na tento
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Casopis byl takovy, Ze to ma byt mesicnik, ve kterém nebudou dominovat regionalni témata,

Jjako tomu bylo drive, ale bude nedilnou soucasti polského narodniho Zivota.*

A tak vznikaly nové rubriky, které naplnovaly svym obsahem vizi tehdejSiho
Séfredaktora. ,,Kazimierz Kaszper prisel v roce 2007 se zcela novym konceptem casopisu, ktery
mél zvysit jeho atraktivitu. Poukazoval na to, Ze po listopadu 1989 doslo ke komercializaci tisku,
a zZe ctenarska lenost nuti casopis k dravému zpravodajskému charakteru. Proto podle néj
védecke clanky nemély v publicistice previadat, Zwrot mél aktivizovat ctendre, jenz se zajima o
deni ve svém okoli, avsak soucasnost méla byt zasazena do pozadi historické reflexe“ vzpomina
Czestawa Rudnik (viz. ptiloha €. 7). Zavedlo se vice publicistiky, také historicka témata se psala
vice publicistickym jazykem. ,,Publikovany text by mél vybizet ctenare k precteni clanku nejen
svym titulkem, jak tomu byva u odbornych textii, ale jiz barevnymi obradzky ci fotografiemi.

zdaraziuje Kaszper (viz. ptiloha €. 2).

V roce 2007 doslo mimo jiné ke zmén¢ grafika, protoZe Franciszek Baton odesel do
diichodu a na jeho misto pfiSel Marian Siedlaczek. Téhoz roku se zménila grafickd uprava
meési¢niku a rozsitil se pocet stran. ,,Vymysleli jsme uplné novou formu Zwrotu. Ukdzalo se, ze
se daji sehnat dodatecné penize, a tak jsme zménili format z A5 na A4 a dali jsme plnou barvu
a lepsi papir. © vypravi Siedlaczek (viz. ptiloha €. 4). Zwrot nové vychazi ve formatu A4, je
kompletné barevny a obsahuje 48 stran. Poc¢inaje ¢tvrtym vydanim v roce 2009 se pocet stran
roz§ifil na 64, ale v nasledujicim roce, od desatého vydani se opét sniZil na 48 stran (Kolberova,
2013, s. 518). ,,Vsechno slo perfektné. “ popisuje Siedlaczek (viz. pfiloha ¢. 4). ,,Redaktorkou
byla pani Czestawa Rudnik, velmi pracovita kompetentni osoba, ktera nejen psala recenze
divadelnich predstaveni, ale celkové délala redakci textii, korektury a tak dale. A séfredaktor
K. Kaszper to celé hlidal a psal také spousty materiali, prestoze jsme méli také externisty. * |

r~_r

ptes novou grafiku, ndklad mési¢niku z roku na rok klesa. V roce 2010 ¢ini 1600 vytiskli a o

étenafe 30 korun.

Regionalni témata zabyvajici se HV PZKO a jim pofadanymi akcemi se objevovala
v podobé fotografické kroniky, které byla vénovana druh4 a tieti ¢ast obélky. Tato ilustrovana

kronika mésice se objevuje v mesi¢niku Zwrot dodnes.

Mimo jiné doslo ke zméné podtitulu Casopisu, kde se podtitul Miesiecznik Spoteczno-
Kulturalny — Polakow w  Czechostowacji ~ (SpoleCensko-kulturni mési¢nik  Polakl

v Ceskoslovensku) zménil na Miesiecznik regionalny (Regionalni mési¢nik) a poté v roce 2009,
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pocinaje Sestym Cislem, na Magazyn Regionalny, Miesiecznik Polskiego Zwigzku Kulturalno-
Oswiatowego w RC (Regiondlni Casopis, mésicnik Polského kulturné-osvétového svazu v

Ceské republice).

S podtitulem regionalniho mési¢niku zavedl séfredaktor do ¢asopisu i celou fadu novych
rubrik. V kazdém cisle se objevila néjaka zprava, nechybél rozhovor, reportdz, osobnost mésice,
povidka, vzpominkové piibéhy, recenze, knizni sloupek, piilohy, rubrika Wydziobane z famow
(Vyzobané z archivu), udalosti, ilustrovana kronika mésice a dalSi. ,,Redakcni mistnosti se
zmensily ze t7'i na jednu s pracovnimi stoly pro Séfredaktora a redaktora, kteri také pracovali
Z domova. Kontakt s autory clankii a ctenari se s casem vice promenoval do online podoby. Své
nazory na casopis mohli ctenari vyjadrit také na Szyndzielni, setkanich poradanych Zwrotem v
riiznych castech regionu. “ popisuje Czestawa Rudnik (viz. ptiloha €. 7). ,, K prvnim pokusiim o
umisteni clanku na internet doslo na strankach HV PZKO. Redakce tam prendsela své texty a
fotografie, predevsim s regionalni tematikou, a také reportaze z akci poradanych PZKO. Trvalo

nekolik let, nez vznikly webové stranky Zwrotu, a to jiz za vedeni soucasné Séfredaktorky. *

Kazimierz Kaszper se snazil nachazet cesty propojeni Polska s mési¢nikem vsude, kde
to jen $lo. Distributorem mési¢niku byla PoStovni novinova sluzba, mald cast byla také
distribuovédna do jednotlivych kruhtt PZKO skrze Hlavni vybor. ,,Chtél jsem také po pravé
strané brehu Olzy najit distributora pro nas mésicnik, ale nevédél jsem jak. Tak jsem to vyresil
skrze znamosti. Domluvil jsem se s kamarddem, ktery mél v polském Tesine restauraci, Ze bych
mu kazdy mésic daval par vytisku, které by V té jeho restauraci vystavoval a ndsledné i
prodadval. On souhlasil s jednou podminkou, Ze tyto wtisky se drive ukdzZou v jeho restauraci
nez u ctenari po Ceské strané. popisuje Kaszper (viz. ptiloha €. 2). ,,Jakmile byla expedice,
zajel jsem autem do tiskarny, odvezl ji na postu, ¢ast nechal v HV PZKO a ¢ast odvdazel do
restaurace, kde se uz po prvnich dvou cislech tvorila fronta. Lidé se ptali, kdy uz vyjde nové
cislo Zwrotu? TakzZe to bylo jediné misto distribuce tohoto periodika. ““ Bohuzel tato Kaszperova
angazovanost se piestavala libit pfedsedovi HV PZKO Janu Rylce, ktery pocitoval v mési¢niku
nedostatek regiondlnich ¢lankl. Tento nedostatek odstranil az novy $éfredaktor mési¢niku,

kterym se stala v roce 2012 Halina Szczotka.
3.6 Soucasnost

LKdyz nastoupila na pozici Séfredaktora Halina Szczotka, proménila Zwrot do vice
publicistické podoby. Drive, tedy ve 20. stoleti, byl tento mésicnik dle mého nazoru spise

intelektudlni se zamerenim na literaturu.” popisuje Izabela Zurové (viz. ptiloha €. 8). ,,Novd
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Sefredaktorka pokracovala v programové linii svého predchiidce a ponechala vétsinu rubrik a
predchozich autorii. Na obadlku kazdého Ccisla umistila fotografii hlavniho respondenta

rozhovoru.* dopliiuje Czestawa Rudnik (viz. pfiloha ¢. 4)

Jednim z cilti nové $éfredaktorky bylo propojit Zwrot do online podoby. ,,Chtéla jsem
rozjet zpravodajsky web tohoto mésicniku, protoze v té dobé sice Zwrot jiz mel sviij web, ale
spise se tam objevovaly upoutavky na nejnovéjsi cisla tohoto periodika. Mou vizi bylo, aby web
Zwrotu mél hlavné informacni funkci® (viz. ptiloha ¢. 8). Dal§im zamérem Haliny Szczotky
bylo rozsifit toto periodikum 1 mezi ¢tenare, ktefi nejsou pouze zapaleni pro literaturu a umeéni.
Jelikoz se polska mensina v Ceské republice potykd s asimilaci, Poldkii ubyvd, pomalu zacalo
takeé ubyvat lidi, které tato témata zajimala. Mou vizi bylo, aby Zwrot byl pro vSechny ctenare,
nejen pro ty, kteri se uzce zajimaji o kulturu.* popisuje (viz. ptiloha €. 9).

r~ _r

Kdyz Halina Szczotka nastoupila na pozici $éfredaktora, redakce mésicniku byla velice
skromnd, jak tomu ostatné bylo jiz od samotného vzniku mési¢niku, jeji soucasti byla pouze
redaktorka Czestawa Rudnik a sekretarka na pll Givazku. Proto si Szczotka pfizvala do své
redakce fotografa Wiestawa Przeczka, se kterym spolupracovala od prvniho ¢isla roku 2012.
,A takto jsme fungovali celkem dlouho, protoze casopis Zwrot je financovan hlavné z dotaci,
tehdy pouze dotaci z Ministerstva kultury Ceské republiky, které podporuje periodika mensin
dosti nizkou cdastkou. Prijmy z prodeje také nebyly vysoké, mj. proto, Ze jsme chtéli, aby tento

mésicnik byl dostupny vsem.* vysvétluje (viz. ptiloha €. 9).

Co se tyce vizualni stranky mési¢niku, Halina Szczotka se snaZila dodat periodiku vice
lehkosti, uz jen skrze navySeni poctu fotografii mezi ¢lanky. ,,VétSinou se to setkalo s kladnym
prijetim, i kdyz samoziejmé nékteri starsi ctenari meli namitky, ze davame prilis velky prostor
fotkam, coz znamena méné textii. Myslim si ale, Ze jsme udélali krok spravnym smérem.*
dopliiuje (viz. ptiloha €. 9). Od 2012 roku se pocet stran (tj. 48) méesi¢niku neménil. Pouze
nékolik let, v dobé krize, kdyZ bylo tfeba snizit vydaje na tisk, tak n¢které strany byly otisknuty
pouze Cernobilé. Mimo to je mésicnik tisknuty barevné. Také cena 30 K¢ za jeden vytisk a

naklad 1500 kust zGstal neménny.

Jiz od svého zaloZeni periodikum Zwrot spolupracovalo pfedevsim s externisty, kteti
svymi texty z vétSiny zapliiovali obsah mési¢niku. ,,Jedna se o mesicnik nikoli denik, takze jsem
nepotrebovala mit plnou redakci novinarii, ale zalezelo mi spise na tom, abych spolupracovala
S lidmi, kteri se vyznaji ve svych oborech.* dopliuje Szczotka (viz. ptiloha €. 9). ,,Také je nutno

podotknout, Ze doba se méni, jiz neni tolik basniku a umélcii, kteri by nam zasilali své vytvory
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K publikaci. Proto nase redakce jiz nekolik let pordda ruzné literdrni soutéze. Chceme, aby se
opét obnovila literarni ¢innost na tomto uzemi. Také napriklad mi predchudci jako Kazimierz
Kaszper, byli predevsim literati a prispivali do mesicniku svymi texty. A kdyz jsme zacali
S ndstupem Zwrotu na socialni sité, a zacali jsme tvorit web Zwrot.cz, na psani jsem jiz neméla

tolik casu.*

Prvni experimenty s umisténim c¢lankll na internet probéhly jiz v roce 2004 a to na
strankach HV PZKO. Redakce zde sdilela své texty a fotografie, pfevazné s regionalnim
zameienim, a také reportaze z akci poradanych PZKO (viz. ptiloha €. 7). Trvalo nékolik let,
nez vznikly webové stranky Zwrotu, a to za vedeni soucCasné Séfredaktorky. Aktudlni
informacéni portal byl zprovoznén devét let poté. Jesté pied jeho spusténim se Zwrot objevil na
Facebooku a to roku 2012, protoze bylo snazsi a rychlejsi zalozit si G€et na této platformé nez

vybudovat funkéni web, ktery funguje az od roku 2013.

Nové vytvofené webové stranky byly dostupné vSem c¢tenaitim, nikoli pouze jeho
predplatitelim. Nachédzely se tam zejména kratSi clanky o cinnosti polskych organizaci
v regionu obohacené velkym mnozstvim fotografii. Tisténa verze mési¢niku se vyuzila
predevsim k publikaci del$ich materiali v podob¢ vzpominek ¢i rozhovori (viz. priloha €. 7),
nechybély €lanky a fotoreportdZe z déni PZKO a polského Skolstvi. Objevovala se témata,
rovnéZ naucnd, spojend S folklorem, lidovymi zvyky a literaturou, i kdyZ ve srovnani se
Zwrotem pied napf. dvaceti lety, jich bylo mnohem méné (viz. ptiloha €. 7) ,,To, co se objevuje
vV mésicniku, nenajdete na webu a opacné. Soustredime se na to, abychom méli viastni
informace. Kdysi jsme premysleli, Ze bychom psali polsky o tom, co se déje v Cesku, ale zjistili
Jjsme, ze dublovani stejnych informaci, jako maji mainstreamova média, nema smysl. Vétsina
nasich ctenarii si stejné tyto informace precte v cestiné. Obcas se stane, Ze napiseme clanek o
polsko-ceské spoluprdci nebo diilezitych faktech, ale hlavné se zamérujeme na polskou mensinu
v Ceské republice, kde mame své viastni clanky a nejedna se o témata prevzatd z jinych médit.

vysvétluje Halina Szczotka (viz. ptiloha €. 9).

Od ledna roku 2018 se $éfredaktorkou Zwrotu stava Izabela Zurova, ktera jiz v minulosti
od roku 2014 spolupracovala s timto mési¢nikem jako externi pracovnik na pozici korektorky
¢lankl pro tisténou verzi Zwrotu, pozdé€ji rovnéz prekladala texty z polStiny do ceStiny pro
portal Zwrotu. V roce 2018 dostala od vydavatele nabidku na pozici §éfredaktora tohoto
periodika, kterou ptijala. Séfredaktorkou Zwrotu se stala v lednu 2018 a na tomto postu piisobila
piesné rok. ,,Nejvétsi nejistotu jsem pocitovala u prvniho cisla, neméla jsem odhad, kolik textu
a fotek potiebuji, abych zaplnila vSechny stranky Zwrotu smysluplnymi texty. Pamatuji si, jak
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jsem tehdy volala Haliné Szczotce a ptala se, kolik normostranek déla jednu stranu Zwrotu.
Rekla, Ze nevi, Ze to nikdy nepocitala. Prosté se podivala na text, a néjak to odhadla. U druhého
cisla jsem to byla schopna odhadnout také.* piiblizuje situaci dané doby Zurova (viz. ptiloha

& 8).

Izabela Zurova pracovala s redakénim tymem, ktery ji prenechala Halina Szczotka.
Nicméné zamérem nové Séfredaktorky nebylo omezovat se pouze na témata spojend s mistni
oblasti, ale chtéla ptekrocit hranice tohoto regionu. ,,Davala jsem do mésicniku cestovatelské
reportaze od regiondlnich polskych autoru, o kterych jsem védeéla, ze umi psat dobre. Vsichni
jezdime po svete, tak proc¢ se od nasincii nedozvédet, kde, co jak vypada. Novum byly také
fejetony, které jsem psala osobné s dalsimi tremi lidmi. Délala jsem zejména reportize a
rozhovory.“ dopliiuje Zur (viz. ptiloha ¢. 8). ,,Halina Szczotka nikdy moc nepublikovala viastni
Clanky, v tom jsme se odliSovaly a odliSujeme. Celkové mi prislo, zZe je dobre, kdyz ma
Séfredaktor primy kontakt s ctendarem. A hlavné meé psani bavilo. Také jsme zavedla stalou
rubriku Prochazky se Zwrotem, presnéji receno jsem dala prostor externi redaktorce Beaté
,Indi* Tyrna, kterd s ndpadem prisla. Tato rubrika pak byla mezi ctenari velice popularni.
Provedla jsem rovnez lifting grafiky tisténé verze a zhruba po piil roce jsem zmenila fotografa
— Wiestawa Przeczka jsem vymenila za Mariana Siedlaczka*). V t& dobé pro redakci Zwrotu
pracovaly pouze dvé redaktorky na plny ivazek, Czestawa Rudnik a Katarzyna Czerna, zbytek

stal na externich dopisovatelich.

Izabela Zurova se vénovala na rozdil od Haliny Szczotky, spise ti§téné verzi mési¢niku.
U webovych stranek jsem se snazila udrzet latku nastavenou prechozi séfredaktorkou, coz se
mi myslim povedlo, neméla jsem potrebu provést Zadnou velkou revoluci online verze.*
vysvétluje (viz. pfiloha €. 8). De facto jedinou zisadni zménou, kterou zavedla nova
séfredaktorka pro online verzi Zwrotu, bylo doplnéni ceské verze webu o preklady rozhovort
z tisténé verze mésicniku. ,,Nutno dodat, Ze web Zwrotu je skoro od samého zacatku
dvojjazycny. Je to vSak o dotacich. Pokud se vydavateli podari ziskat dotace na ceskou verzi,
V zdsade jsou prelozeny a publikovany v Cestineé vSechny clanky z polské verze. Pokud ne,

Clankit v CesStiné je samozirejmé méné, coz si myslim, je velka skoda.” dodava (viz. ptiloha ¢. 8).

Vizi Zurové bylo pribliZit se Seské vétsing, jelikoz neméla tolik redaktori, aby Zwrot
mohl byt na vSech mistech, kde se odehravalo zajimavé déni, pustila se do spoluprace s Ceskymi
fotografy z regionu, kterym ptedlozila vizi projektu: Polska menSina ofima Ceské vétSiny. —
,,Chtéla jsem, aby nékteré akce poradané polskou narodnostni mensinou nafotili a popsali Cesi.
I proto, abych zjistila, co si Cesi mysli o polskych akcich, co je pro né zajimavé a aby rovnéz

48



vedeli, ze takové akce vitbec jsou. Pravdou totiz je, Ze ceska vétsina ma jen mlhavé pojeti o tom,

co polska mensina déla a co umi.* popisuje (viz. ptiloha €. 8).

Hlavni vybor PZKO, coby vydavatel mési¢niku, z tohoto planu Zurové nadsen nebyl.
»Irochu mé udivuje, Ze pomerné dost Poldkii na Tesinském Slezsku si neni védomo jednoho
zasadniho faktu — smyslem novinarskeho remesla a (nejenom) mésicniku Zwrot, je informovat
co nejvetsi pocet ctenaru v regionu. Tedy nejenom ctenare z polské narodnostni mensiny, ale i
Cechy. Proto web Zwrotu ve dvojjazycné verzi, proto moje spoluprdce s ceskymi fotografy. Psdt
sami pro sebe nema smysl, o uspéchu toho ¢i onoho média mluvi pocet ctenari ¢i uZivatelu.

konstatuje Zurova (viz. ptiloha ¢&. 8).

Projekt Polska menSina o¢ima cCeské vétSiny chtéla uzaviit putovni dvojjazycnou
vystavou téchto fotografii nejen po regionu, coz se bohuzel nepodafilo z divodu neziskani
dotaci, o které bylo pozadano jak v CR, tak v Polsku. Timto ukon¢ila roéni spolupraci na postu

séfredaktora Zwrotu Izabela Zurova, jeji nastupkyni byla opét zvolena Halina Szczotka.

Od ledna roku 2019 je na pozici §éfredaktora mési¢niku Halina Szczotka a je tomu tak
beze zmény do dnesniho dne. Za poslednich par let se redakce Zwrotu rozrostla, hlavné diky
dotacim z Polska pro fungovéani webového portdlu. V soucasné dobé pracuji pro mésicnik dva
redaktofi na plny Gvazek, kterymi jsou Beata Indi Tyrna a Magdalena Watach a dva redaktofi
na polovi¢ni ivazek — Sylwia Grudzien a Renata Staszowska. Redaktory samoziejmé doplituje

velké mnozstvi spolupracovnikil na riznych postech.

Vydavatelem je nadale HV PZKO. Na vydavani mésicniku a webu vydavatel ziskava
penize z kaZzdorocnich dotaci od Ceského ministerstva kultury a také z Polska. Néco malo takeé
pridaji reklamy a samoziejme piedplatné. ,,S dotacemi je problém z toho hlediska, zZe jsou vzdy
pouze na rok, coz nam znemozZnuje néjaké dlouhodobé planovani dopredu a také nemame 100%
Jjistotu, Ze je v nasledujicim roce obdrzime. I kdyz Polsko ted pristoupilo k tomu, Ze prizndava
dotace na dvou — nebo i trileté obdobi, coz nam hodné usnadnuje praci.“ popisuje Halina
Szczotka (viz. ptiloha €. 9). Z st soucasné Séfredaktorky se na chodu redakce nijak zvlast
negativné nepodepsala ani situace z obdobi pandemie Covidu-19: ,,Spi§ naopak, pokud se jedna
o sledovanost, obdobi pandemie jsme velmi pekné zurocili, protoze tehdy byl obrovsky zajem 0
informace mj. ohledné otevirani a zavirani polsko-ceskych hranic. Tehdy ndm narostla
sledovanost webu zhruba o 400 %, potom to trosku samozrejmé spadlo, ale diky covidu jsme

hodné vyrostli.* (viz. ptiloha €. 9)
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Pocet stran 1 vytiskll je neménny. Zwrot vychazi ve formatu A4, ma 48 stran a je tistén
barevné. Tistény ndklad novin je od roku 2012 stejny a obnasi 1500 kust vytiskii mesicné.
wJednou dobou se nam podarilo zvétsit pocet vytiskit na 1600, protoze jsme udélali rozhovor
S Ewou Farnou, po kterém byla pomeérné velka poptavka. Aktudlné jsme zase na poctu 1500
vytiskit mésicne. Toto povazujeme za uspéch, protozZe za téch dvandct let jsme nezaznamenali
néjaky veétsi pokles zajmu o noviny. Veétsina vytisku jde v predplatném a néco malo mame také
V trafikdach, nebo rozdavame jako propagacni materialy.” dopliuje $éfredaktorka (viz. ptiloha

&.9).

Redakce Zwrotu se proménila hlavné do online podoby: ,,Nase redakce funguje hlavné
online, protoze redaktori Zwrotu maji casto i jiné zaméstnani. Kromé toho mi prijde zbytecné
je v soucasné dobé nutit dojizdét kazdy den do redakce do Ceského Tésina. Pro mé je dileZity
vysledek prdace, nemam potrebu kontrolovat a vidét redaktory, jak sedi v redakci u pocitace.
Mneé staci, kdyz uvidim odevzdany clanek podle planu. Viastné diky internetu a riznym
aplikacim nosim celou redakci ,,v mobilu“. Myslim si, Ze takto to dobre funguje. Samoziejmé

se také setkavame i v redakci na vetsich poradach. “ tika Szczotka (viz. ptiloha €. 9).

Pro tiSténou verzi Halina Szczotka vétSinou objedndva témata od externich
spolupracovnikli. Krom toho redaktoti mési¢niku také maji své pravidelné rubriky. ,,Problém
je ten, Ze na to, co vSechno délame, je nas hodné mdlo. Vést mésicnik, online denik plus

newsletter v par lidech je opravdu narocné.“ vysvétluje Szcztoka (viz. piiloha €. 9).

Periodikum se objevuje nejen v novinovych schrankach ptedplatitelt, ale také na webu
www.zwrot.cz a socialnich sitich, jako je Facebook (od roku 2012) nebo Instagram (od roku
2017). Znacnou novinkou se stavd Newsletter, ktery Zwrot zavedl roku 2022. ,,Posildme ho
pravidelné dvakrat tydné. Jsou tam vétsinou odkazy na nejzajimavejsi clanky, které se objevily
na nasem webu, plus umistujeme odkazy na zajimavé clanky, které vysly v polskych a ceskych
médiich a zabyvaji se tématikou polsko-ceskych vztahii. V Soucasné dobé mame kolem 250
odberatelii. Také mame hodné vysoky OpenRaid kolem 40 %, béznd je hodnota kolem 20 %. “

uvadi soucasna Séfredaktorka (viz. ptiloha €. 9).

Pozitivem Newsletteru dle slov Haliny Szczotky je to, ze Ctenafi, ktefi se do tohoto
systému zapiSou, jsou lid¢, které to opravdu zajima. VEtSinou se jedna o takzvané vérné Ctenare,
se kterymi je redakce v neustadlém kontaktu, coz je pro Zwrot velmi dulezité. Také diky
Newsletteru $éfredaktorka vi, jaka témata dle statistiky tuto skupinku ¢tenarti zajimaji. Mimo

jiné tito ¢tenaii mohou redakcei poslat zpétnou vazbu skrze e-mail. ,,Jiz se mi parkrat stalo, Ze

50



Ctenar mi na newsletter odepsal napriklad s prosbou o dovysvétleni clanku. TakzZe timto
zpiisobem si budujeme skupinu aktivnich ctenarii, kteri se citi byt spjati s nasi redakci. A take
nejsme tolik vazani na socidlnich sitich. Kdyby selhal Facebook nebo Instagram, tak ztratime

kontakt se svymi ctenari. U newsletteru se nam to nestane. *“ doplituje Szczotka (viz. ptiloha .

9).

V roce 2023 doslo ke zvyseni ceny z 30 K¢ na 50 K¢. ,,Byli jsme uz nuceni zvysit tuto
Castku, protoze s dobou, kdy Sla inflace nahoru, se nam zvedly naklady na tisk a distribuci, také
zamestnanci jiz nemohli vydelavat tolik, kolik pred deseti lety, takze jsme byli nuceni zvysit cenu
meésicniku o dvacet korun. “ vysvétluje séfredaktorka (viz. ptiloha €. 9). ,,S tim, Ze jeste pred
zvednutim ceny jsme udélali takzvané podporované predplatné, kde mohli nasi ctenari posilat
vy$§i castku, a timto zpiisobem nds podporit. To se nam osvédcilo. Aktualné zdkladni rocni

X6«

predplatné stoji 600 K¢ a podporované predplatné 1000 K¢.

V soucasné dobé se Zwrot vénuje predevsim déni v regionu, polské mensing, aktivitach
zaolsskych organizaci a jednotlivych kruht PZKO, pfilezitostné uvetejiiuje zpravy z Polska a
predstavuje ¢innost péveckych sbort, divadla a folklornich spolkd. V mési¢niku ptevladaji
historické ¢lanky. Oproti rokiim minulym ubylo v periodiku poezie a uryvka z dé€l polskych a
zaolsskych spisovatelt, ¢lanki o literatufe a polsko-Ceskych literarnich vztazich. Soucasny
Zwrot pfinasi recenze, profily vyznamnych umélcii ze Zaolsi ¢i Polska a podava informace o
kulturnich akcich. V kazdém ¢isle se také objevuje rozhovor s mladymi lidmi, ktefi formuji

polskou kulturu nejen v oblasti uméni.

»Myslim si, ze Zwrot v porovnani S Glosem ma jednu vyhodu, a tou je fakt, Ze se jedna
o mésicnik. Dle mého nazoru mésicnik jako takovy ma veétsi Sanci na preziti nez deniky, protoze
v tisténych novindch najdete to, co bylo jiz diive na webu, nebo o cem uz psal néekdo jiny. Kdezto
meésicnik, kde je spise publicistika, ma porad dost vysokou pridanou hodnotu. EXistuje také
velka skupina lidi, kterd stale s oblibou cte tistenad periodika. TakzZe si myslim, Ze tady mdame
Vetsi Sanci, Ze preZije jak mésicnik, tak web. Nasim ukolem je do budoucna udélat z nas takové
noviny a redakci, ktera bude v kontaktu se svymi ctenari a ktera bude synonymem kvalitni
Surnalistiky pro polskou narodnostni mensinu v Cesku.“ popisuje na zavér Halina Szczotka

(viz. ptiloha ¢. 9).
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4. 7.aveér

Predkladana prace si kladla za cil zobrazit déjiny kulturniho mésicniku polské
narodnostni mensiny Zwrot od jeho vzniku az do soucasnosti. Z divodu, ze se tomuto tématu
jesté nikdo nevénoval dopodrobna, jsem ziskavala informace o tomto periodiku metodou
hloubkovych rozhovort s pamétniky a soucasnou $éfredaktorkou casopisu. Timto jsem praci
obohatila o zivé vzpominky, které¢ diky této bakalatské praci nezlistanou zapomenuty a pietrvaji
V pisemné podob¢ po mnoho let. Rozhovory se mi povedlo ud¢lat s pamétniky, kteti pracovali
v mési¢niku od 70. let. Dohromady jsem sepsala devét hloubkovych rozhovort, které se staly
hlavnim zdrojem informaci o tomto periodiku. Jelikoz se v soucasné redakci zadné archivni
zapisky ¢i materidly o mési¢niku z let minulych nedochovaly a star$i spolupracovnici periodika
jsou jiz zesnuli, mym jedinym zdrojem pro obdobi 50. a 60. let Zwrotu byly archivni vytisky
tohoto mési¢niku a struéné popsané d¢jiny polskych periodik na Zaolsi Urszulou Kawala

Kolberovou.

Diky mé znalosti polského jazyka jsem Cerpala ze vSech archivnich materialti a z nich
jsem prelozila do cestiny ty nejzésadnéjsi momenty z historie Zwrotu. V prvni ¢asti jsem
popsala vznik periodika Zwrot, vyjasnila jsem, pro¢ se vibec objevila potieba vytvorit kulturni
mésic¢nik publikujici tvorbu umélcii polské narodnostni mensiny pro polskou spolecnost
na Zaolsi. Poukazala jsem také na politickou situaci dané doby a jeji dopad na samotné

periodikum.

Obdobi socialismu jsem piiblizila skrze dé€jiny polské narodnostni menSiny, které ve
svych publikacich popisuji Karol Daniel Kadtubiec a Rudolf Za¢ek. Nasledné jsem viechny
informace na téma mési¢niku Cerpala z archivnich materiali periodika, které se nachazely
v Dokumentaénim centru Kongresu Polakd v Ceské republice anebo byly dostupné v online
archivu Slezské digitalni knihovny, tam ovSem pouze do roku 2017. Tento Casovy usek
existence Zwrotu, ktery jsem ve své praci pojmenovala Obdobi budovani socialismu (1949-
1967) byl siln¢ ovlivnén tehdejsim politickym systémem. Periodikum bylo stejné jako veSkera
publicisticka ¢innost pod dohledem komunistické strany Ceskoslovenska, coZ se podepsalo na
publikovanych ¢lancich, ze kterych byl citit ideologicky podtext podporujici prave tento rezim.
Zwrot pravidelné publikoval ¢lanky na téma divadla, folkloru, literatury, Skolstvi, ale také se
Casto vtomto meési¢niku objevovaly basné, povidky, fotografie, ilustrace ¢i zivotopisy
vyznamnych osobnosti ze svéta kultury a literatury na Zaolsi, v Polsku a v Cesku (Kolberova,

2013, s. 515). Autory téchto ¢lankii byli primarné Elenové Literarné-umélecké sekce na
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TeSinsku. V tomto obdobi doslo k proméné tii Séfredaktorti periodika, kterymi byli: Pawet
Kubisz (1949-1958), Tadeusz Siwek (1958-1964) a Jan Rusnok (1964-1971). V roce 1959
doslo mimo jiné k mirnym grafickym tGpravam v podobé& barevnosti n€kterych titulkt (diive
VvV mési¢niku dominoval pouze cerno-bily tisk). Tyto grafické promény jsem znazornila

Vv obrazkové piiloze nazvané Déjiny mésicniku skrze jeho obalky.

Kdyz v srpnu 1968 vypukla invaze vojsk Var$avské smlouvy na uzemi Ceskoslovenska,
redakce Zwrotu tuto agresi odsoudila a zaroven podpofila Dubcekiiv "socialismus s lidskou
tvaii" s prosazenim demokratickych zmén. V mési¢niku se objevovaly ¢lanky podporujici
pfichod demokracie. Dopady neuspéSnych snah o demokratickou reformu systému se
podepsaly na vylouceni z pracovnich pozic mési¢niku Zwrot Henryka Jasiczka a Jana Rusnoka.
Z roku 1966 na rok 1967 doslo ke grafické proméné novinové obalky, k niz se pticinil grafik
Tadeusz Berger. Doposud se na bilé obalce objevoval pouze ndzev, ro¢nik, logo vydavatele
tohoto mési¢niku a text prvniho ¢lanku. Od roku 1967 se na ¢asto barevné obalce nachazela
kresba ¢i kolaz a text prvniho ¢lanku se objevoval az na strance druhé. V roce 1967 se zménil
format mési¢niku z A4 na B5 (viz. obrdzkova ptiloha). V mési¢niku se vyskytovaly ndzory na
srpen 1968, nechybély clanky tykajici se aktudlniho déni na politické scéné a tvahy o
demokracii v historickém kontextu (napf. demokracie v Aténach, Rimé). V roce 1971 doglo ke
zméné Séfredaktora, kterym se stal Tadeusz Chrzgszcz a s nim také ptisel do redakce redaktor

Kazimierz Kaszper (Kolberova, 2013, s. 515).

S ptichodem normalizace nechybély v mésicniku ideologické a vyro¢ni ¢lanky stejné
jako citace z projevu ¢eskych, regionalnich a polskych stranickych aktivistd. Zna¢ny prostor
byl vénovan mladeZi, Zenam a jejich spolecenské roli. Objevovalo se mnoho textil na téma
polské, regionalni ale i ¢eské literatury a folkloru (Kolberova, 2013, s. 517). V roce 1972 byl
Jjmenovan novy $éfredaktor Eugeniusz Suchanek a s nim pfisla i redaktorka Halina Kowalczyk.
Od roku 1973 se noviny rozrostly na 40 stran (Kolberova, 2013, s. 517). Dal$i zména na této
pozici pfiSla s rokem 1976, kdy byl $éfredaktorem ustanoven Bronistaw Bielan a ¢asopis se
op¢t rozsifil na 48 stran. V roce 1977 doslo ke zméné grafické tipravy z formatu B5 na format
A5 veetné zvySeni poctu stran na 64. Z tohoto obdobi jiz mam prvni Zivé vzpominky, které
jsem ziskala skrze hloubkové rozhovory od Urszuly Hudeczek a Kazimierza Kaszpera.

Nésledné jsem vSechny rozhovory umistila v ptiloze prace.

V osmdesatych letech byla redakce Zwrotu poznamenéna reakci na protisocialistické
hnuti Solidarita v Polsku. Béhem hloubkovych rozhovorti pamétnici vzpominali na tento ¢as
jako na nepfijemné obdobi, kdy byla redakce pod neustidlou kontrolou tajnych sluzeb StB.
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V roce 1980 ve Zwrotu, poc¢inaje prvnim ¢islem, doslo ke zméné na pozici §éfredaktora, kterou
docasné piebrala redaktorka Halina Kowalczyk a od patého ¢isla plnil tuto funkci Kazimierz
Kaszper, ktery vSak na této pozici z divodu politickych stietd vydrzel necely rok. V letech
1981-1982 nebyl $éfredaktor jmenovité urcen, jak popisovali pamétnici, mési¢nik v té dobé
fidil obCasn¢ pifedseda redakéni rady Tadeusz Chrzaszcz spolu s redaktorem Gustawem
Sajdokem. Tento stav trval az do ¢isla devatého roku 1983, kdy se $éfredaktorem stal Piotr
Przeczek. Rok 1988 pfinesl prvni ¢lanky o "pfestavbé". Doslo také k obsahovym zméndm
mésic¢niku, kdy jednotliva ¢isla se zacala soustiedit na jedno téma, to znamena, ze v jednom
vydani vychazelo cca 3-5 ¢lanki vénujicich se pouze jedné problematice, napiiklad rodiCovstvi

nebo zivotnimu prostredi. (Kolberova, 2013, s. 517).

Po roce 1989 a padu totalitniho reZimu nastaly v redakci Zwrotu stejné, jako ve zbytku
republiky, velké zmény. Vid¢i Cinitelé pojeni s komunistickym rezimem na uzemi TéSinska
rezignovali a na jejich pozice p¥ichazelo nové mladé obsazeni. Resily se otazky financovani,
protoze mésicnik byl za minulého rezimu financovan statem. V roce 1990 doslo ke zméné
Séfredaktora, kterym se opét stal Jan Rusnok, jenz byl z této funkce odvolan v obdobi
normalizace. V letech 1990 a 1991 vychazela tada ¢lankd na téma dulezitych historickych
skutecnosti, které byly diive zamlcovany nebo falSovany, napt. o Katynském masakru. Mimo
tato témata se také psalo o literatufe, vzniku a ¢innosti novych organizaci (Kongres Polaki),
novych pomérech mensin a jejich perspektivach. V devadesatych letech dochazelo k ¢astym
zménam Séfredaktort, kterymi byli basnik Wiadystaw Mtynek (1992), novinarka Dorota
Havlik (1993-1995), a zéastupkyné teditele organizace podl€hajici polskému senatu Elzbieta
Strozezyk (1995-2007).

V novém tisicileti dochazelo k formovani periodika Zwrot do takové podoby, jakou
zname dnes. V roce 2007 se stal $éfredaktorem Kazimierz Kaszper, ktery spolu s grafikem
Marianem Siedlaczkiem promeénil grafiku mési¢niku k celobarevnému tisku formatu A4.
Kazimierz Kaszper se snazil v§emi zplsoby propojit tento mési¢nik s Polskem, coZ se nelibilo
tehdej$imu predsedovi Hlavniho vyboru Polského kulturné-osvétového svazu, ktery pocitoval
absenci regionalnich témat v tomto periodiku. V roce 2012 nastoupila do redakce nova
Séfredaktorka Halina Szczotka, kterd stala u vzniku webovych stranek periodika Zwrot. Jesté
rok pied jeho spusténim, které se konalo v roce 2013 se Zwrot objevil na Facebooku a v roce
2017 na Instagramu. Diky webovym strankdm, které plni funkci deniku a objevuji se zde

o 24

redaktory. V roce 2018 plnila na jeden rok funkci $éfredaktora Izabela Zurova, ktera chtéla
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tento mésicnik propojit s Ceskou vétSinou skrze spolupraci s ceskymi fotografy, kteti méli fotit
akce poradané polskou mensinou. Od roku 2019 se opét séfredaktorku stala Halina Szczotka a
setrvava na této pozici dodnes. Soucasny Zwrot se zaméiuje predevsim na regionalni témata.
V tisténé verzi periodika se objevuji historické c¢lanky, rozhovory s mladezi, reportaze
z lokalnich akci ¢i recenze divadelnich piedstaveni. Kulturni mési¢nik Zwrot v prosinci tohoto

roku oslavi sedmdesaté paté vyroci své existence.

V této bakalaiské praci kromé sepsani dé&jin periodika Zwrot jsem poprvé zobrazila
v ¢eském jazyce d&jiny polskych periodik na TéSinsku, ktera byla piedchidci pravé tohoto
mésicniku. V této praci jsem strucné sepsala historii TéSinského Slezska, aby ¢tenati pochopili,
pro¢ se v dne$ni dobé na uzemi Ceské republiky vyskytuji periodika v polském jazyce.
Nasledné jsem predstavila politicky kontext dané doby, ktery formuloval nejen samotné

periodikum, ale také jeho Ctenare.

Jelikoz se jedna o prvni praci zabyvajici se dopodrobna periodikem Zwrot, umoziuje
druhym rozvijet tuto problematiku a veénovat se ji hloubéji v nasledujicich publikacich.
Domnivam se, ze cil prace byl splnén a je zde k dispozici materidl, po jehoz prostudovani je
¢tenai obohacen o nové poznatky ohledné¢ polského periodika, které v regionu TéSinska ma po

dobu ptl stoleti své pevné misto.
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6. Prilohy

6.1 Rozhovory na téma Zwrotu
1. Rozhovor s Urszulou Hudeczek, v Albrechticich dne 12. 2. 2024

Obdobi politickych vyslechii a intenzivni spoluprace s Polskem

Jednu z velice naro¢nych ¢innosti v periodiku Zwrot si zazila pani Urszula Hudeczek,
ktera na pozici administrativni pracovnice pisobila od druhé poloviny 70. let. I pres
nesympatii k byvalému rezimu, ktery skrze nepiijemné vyslechy zhorSoval pracovni
prostiedi zaméstnanciim, chodila do prace s chuti. Vzpomina na zahranicni vyjezdy do
Polska, na byvalé spolupracovniky ¢i roli mési¢niku pro polskou niarodni mens$inu na

Zaolsi.
Ve kterych letech jste pracovala w periodiku Zwrot?

V Hlavnim vyboru PZKO jsem pracovala na riznych pozicich zhruba dvacet pét let. Nejdiive
jsem pracovala v administrativé na pozici sekretaiky, potom jsem piesla do hudebniho
oddéleni, kde jsem organizovala rizné hudebni koncerty a festivaly a fidila spolupraci
S polskymi umélci. Svou spolupraci s mésicnikem Zwrot jsem zahdjila, kdyZ na pozici
Séfredaktora pusobil pan Bronistaw Bielan, €ili kolem roku 1977 a pracovala jsem tam v
administrativé aZ do roku 1990. Po roce 1989 jsme dostali z Prahy oznameni, Ze neni jisté, zda-
11 HV PZKO bude opét poskytnuta finanéni podpora na zfizovani téchto organizaci. Proto nam
bylo doporuceno podat vypoveéd’ s tim, ze kdyZ se vSechno vrati k normalu, tak se opét na tyto
pozice miZzeme vratit. J4 jsem se jiZ nevratila, a ve svych tficeti letech jsem si zaloZila vlastni

firmu.
Co vaSe prace obnasSela?

Pracovala jsem v administrativé, kde bylo hodné prace, protoze redaktorka Halina Kowalczyk

se starala o ¢lanky, Tadeusz Berger délal grafiku a ja méla pod sebou celou administrativu.

Vyfizovala jsem vSechny pfijemce novin, pfipravovala adresy, vyskrtavala lidi, kteti zemfeli, a
tim pro n€ koncilo pfedplatné, musela jsem posilat upominky lidem, ktefi si noviny

nepredplatili, a pfesto je odebirali. A potom bylo potieba ptipravit celou expedici mesi¢niku.
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To znamena, ze jsem vSe evidovala a nasledné vSechny publikace odesilala. V t& dobé to
nedélala posta, tudiz jsem musela mit seznam adres vSech naSich ctenaft, ktery jsem
kontrolovala a ménila. Délalo to kazdy mésic pies Ctyfi tisice vytiski. A kdyz vysel Zwrot, tak
jsem Sla do Té&Sinské tiskarny, kde jsem na kazdy vytisk zvlast’ lepila nalepky s adresami a
nasledné¢ je balila a odvaZzela na poStu. A mimo tuto praci jsem vSechny jiz zeditované ¢lanky
prepisovala na tiskacim stroji a nasledné v této podobé odnasela do tiskarny. Také jsem se

snazila, aby si co nejvice nasich ¢tenarit zakoupilo predplatné.
Kdo v té dobé v redakci psal ¢lanky?

V té¢ dobé se redakce sklddala pouze z jednoho redaktora, Séfredaktora, grafika a pracovnika
v administrativé. Clanky predev§im psali 1idé mimo redakci. Samoziejmé redaktorka H.
Kowalczyk nebo B. Bielan také psali, ale Zwrot byl postaven spiSe na dopisovatelich mimo

redakci.

Séfredaktor Bielan hodné spolupracoval s Polskem, pamatuji si, Ze¢ jsme méli nespodet
pracovnich zéjezdd pravé do Polska. Naptiklad jsme jeli k Baltskému mofi a tam jsme se
setkavali s riznymi lidmi z ptatelskych redakci. B. Bielan byl hodné aktivni, co se tyce

mezinarodnich vztaha.

Také za jeho redakce mnoho polskych spisovatelil a basnikli posilalo ¢lanky k ndm do redakce,
které jsme posléze publikovali. Organizoval rizné akce, kdy se k ndm sjizd¢€li rizni umélci a
nasledné jsme také u nas v redakci s nimi ud¢lali néjaké rozhovory, které jsme publikovali ve
Zwrotu. Mimo jin¢ k nam pravidelné dojizd¢€l redaktor z Katovic, ktery u nas pobyval tfi dny,
a ja jsem mu domlouvala rizné pochtizky s nasimi lidmi z uméleckych branZi. Nasledné o tom

napsal ¢lanky a publikoval je v Katovicich, kde byl vzdy zdjem o informace, z déni na Zaolsi.

Takze na pana Bielana vzpominam velmi dobfe, ale uz si nevzpomenu, z jakého ditvodu opustil
redakci Zwrotu. Potom se na kratko stala $éfredaktorkou H. Kowalczyk a nasledné Kazimierz

Kaszper.

V roce 1979 doslo k navyseni ceny periodika z 2 korun na 2,50. Cim to bylo

zpusobeno?

Tézko fict, mozna to bylo zplisobeno zvétsenim formatu na AS a nartistem obsahu v jednom

vytisku. V roce 1976 na 48 stranek a nasledné€ o rok pozdé€ji na 64 stan. Po zvySeni ceny se
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periodikum rozsifilo na 80 stran. Kazdopadné pro nas bylo zasadni piedplatné, které lidi platili

pravideln¢ kazdy rok.
Proc se na zacatku osmdesatych let tak ¢asto ménili Séfredaktori?

V roce 1981 v redakci dochazelo k né€kolika zménam z divodu politické moci komunistti. Po
odchodu K. Kaszpera jsme oficialné nem¢li nikoho na pozici $éfredaktora, Zwrot redigovala
redakce. Redakce se skladala ze dvou grafikii Tadeusza Bergera a Kazimierze Gajdzicy,
redaktorky H. Kowalczyk a mé. Kazdopadné ackoli jsme oficidlné neméli $éfredaktora,
mésic¢nik od ¢tvrtého Cisla vedla H. Kowalczyk. V osmém ¢isle nas opustil grafik T. Berger, a
v devatém do nasi redakce zavital Gustaw Sajdok na pozici redaktora. TakZe naSe redakce se

zuzila ze Ctyt osob na tii. Teprve v roce 1983 se stal oficialnim $éfredaktorem Piotr Przeczek.
Mély tyto zmény negativni vliv na kvalitu mési¢niku?

Nam, jakozto zaméstnanciim timto pfibylo prace. V redakci panoval zmatek a Casté zmény
nepiispivaly chodu redakce. Koneckonct, sice s vétsi namahou ale pieci jen, zvladli jsme to a

nedoslo k likvidaci tohoto periodika. Lidé Zwrot cetli s chuti a pravidelné za néj posilali penize.
Byla v 80. letech cenzura?

Nepamatuji si, Ze by k nam jezdil cenzor a pravidelné kontroloval v§echny ¢lanky. Redaktofi
védeli, o ¢em smi psat a o ¢em zase nikoli. K tomu jezdili na Skoleni do Ostravy, kde jim jasné
nastolili témata, kterych by se mé¢li vyvarovat. Takze si nepamatuji, Ze by k nam pravidelné
jezdil nékdo zvenci. Za vSechno odpovidal $éfredaktor. Z toho divodu také musel opustit

redakci K. Kaszper.

Jakou roli sehraval tento mési¢nik pro polskou mensinu v obdobi
komunismu?
Myslim si, Ze se lidem libil. Koneckoncti Gfos Ludu byl o néco vice politicky zabarveny.

Ve Zwrotu bylo hodné ¢lankt z déni jednotlivych sdruzeni PZKO. Bylo tam hodn¢ kulturnich

¢lank a historie, coz lidé Cetli s oblibou.
Jak si vzpominate na KSC, zasahovala Vam vyrazné do redakce?

Nebylo to piijemné obdobi. Nad HV PZKO m¢la kontrolu Komunisticka strana v Ostravé a my
jakoZto pracovnici jsme kazdy rok museli vypliiovat formulat, ve kterém se nas ptali na rizné

otazky. Naprtiklad, zdali jsme véfici nebo jestli jsme ve stran€. Nebala jsem se tam napsat
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pravdu, do kostela jsem chodila a ve strané jsem nebyla, z toho diivodu si mé taky nezvali na

razné komunistické akce.

Dokonce si pamatuji, ackoli nejsem si jista, ve kterém roce to bylo, ze si kazdého pracovnika
zvlast’ zavolali do kanceldte HV PZKO na rozhovor. V té mistnosti sedél sekretat, predseda
PZKO, séfredaktor Zwrotu a n¢jaky komunista z Ostravy. A ted” tam ¢lovek sedél sam na zidli
uprostied mistnosti a oni kladli otazky. Vzdy jsem odpovidala upfimné a obcas jsem z toho

m¢la problémy.
Ulevilo se Vam v roce 19897

Urcite, tésila jsem se, ze konecné v nasi zemi bude svoboda. Pamatuji si, ze jsme vSichni kraceli
po namésti v Ceském T&ing, byla to velka udalost. Jenze se Sametovou revoluci také piisly
otazky financovani Zwrotu. Bylo to pro nas velké riziko, protoze nas diive dotovala Praha a po
roce 1989 jsme nevédéli, zdali nadale budou polské instituce na uzemi Ceského Té&Sina
dotovany. Proto nam také z vedeni doporucili, abychom pro jistotu podali vypovéd’. Ja jsem ji

podala, ale uz jsem se do Zwrotu nevratila.
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2. Rozhovor s Kazimierzem Kaszperem, v TéSiné dne 3. 3. 2024

Méné regionalistiky — bliZze k Polsku, mési¢nik Zwrot o¢ima

Kazimierza Kaszpera

I pres trnité cesty dané doby ziistal vérny jednomu modelu, kterym byla touha propojit
mensinovy mési¢nik s Polskem. Zwrot md byt mési¢nikem, ve kterém nebudou dominovat
regiondlni témata, jako tomu bylo diive, ale budou nedilnou soucdsti polského narodniho
Zivota. — stanovil jasné Kazimierz Kaszper, ktery spolupracoval s mési¢nikem Zwrot ve

tiech riznych obdobich.

Objevil jste se na strankach Zwrotu od 5. ¢isla roku 1971, co bylo naplni

vasi prace?

Na pocatku 70. let zde dochazelo k postupnym personalnim zménam, které casopis kontinualné
ovlivitovaly. Souviselo to s normalizaci, kdy se Séfredaktorem Zwrotu stal Jan Rusnok, zatimco

Henryk Jasiczek byl odvoléan a j& jsem nastoupil na jeho pozici.

V té¢ dobé¢ byla redakce velmi mald, coz je velmi podobné i dnes. Zhruba po roce nebo dvou
doslo ke zméné Séfredaktora a Jana Rusnoka nahradil Tadeusz Chrzaszcz z Glosu Ludu.
Ptredtim jsem byl zamé&stnan jako novinaf v redakci Glosu Ludu v Ostravé. A pravé odtud jsem

byl ptesunut do Zwrotu. Tento mési¢nik nebyl zacatkem mé novinarské kariéry.

Po dvou, mozna tfech letech jsem se vratil zpatky do Glosu Ludu a tehdy se pravdépodobné
vratil 1 Tadeusz Chrzaszcz, ktery zastaval funkci ideologického redaktora. V té dobé se na
takové pozice zkratka museli obsazovat politicky spolehlivi novinafi. A Chrzaszcz byl

jednoznaéné ideologickym stoupencem rezimu.

V 70. letech jste ve Zwrotu zastaval pozici literarniho redaktora, co

obnasela tato prace?

Navrhoval jsem nové rubriky, které by néjakym zptsobem definovaly identitu regionu Zaolsi.
Z literarniho hlediska by jednim z takovych vymezeni identity byla otazka regionalismu, tedy
toho, nakolik si dany spisovatel, literarni kritik ¢i literdrni védec vymezuje tyto otazky
regionalismu na Zdolsi sam pro sebe. Byl to takovy serial, v némz jsem zveiejiioval nazory lidi

na sebeidentifikaci. Bylo to docela riskantni, protoze kulturni identita nebyla v té€ dobé pojmem,
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ktery by stranicka linie zcela akceptovala. Tedy ta, kterd vyrtstala z normalizac¢ni ideologie

dan¢ doby.

V tomto cyklu vSak nedoslo k zddnému vnéjSimu zésahu. Zminuji se o tom proto, ze prave tento
cyklus se dockal velmi pozitivniho hodnoceni v kritickych a literarn¢historickych pracich na
obou stranach feky Olzy. Myslim si, Ze se i zapsal do této kratké historie mého prvniho obdobi
v me&sicniku Zwrot. Kromé toho zde byly rubriky, které predstavovaly aktualni literarni déni v

Ceskoslovensku.
A musely mit néjakou spojitost s Polskem?

Ne, slo o ¢istou prezentaci soucasného literarniho a uméleckého stavu obou narodu. Ale
samoziejmée polska literatura pro nas vZzdy mela priméarni vychozi a inspirativni rozmér. V té
dobé ptedstavoval Zwrot jakousi platformu pro tvorbu zaolSskych spisovateld. Byla to jakasi
tvarci kolébka SLA — Seksji literacko-artystycznej (Literarni a umélecké sekce). Spisovatelé,
vytvarni umélci a fotografové sdruzeni v SLA tvorili pfirozenou autorskou zakladnu pro tuto

literarni a vytvarnou ¢ast mesic¢niku.
Jak vzpominate na 70. 1éta ve Zwrotu?

To prvni obdobi bylo pro mé jakousi intelektualni Skolou védomi, protoze abych mohl tuto
sekcei takfikajic formovat, musel jsem se spojit s autoritami mimo redakci, hlavné v Polsku.
Takze jsem si sdm osvojoval jakysi ten narodni €tos, ktery na polské stran¢, hlavné v T¢&Sing,

predstavoval prvofadou vlasteneckou linii.

Zdroj regionalismu, literatury tvotfené lidmi spojenymi s téSinskym narodnim obrozenim, t;.
druhou polovinou 19. stoleti se tehdy nachézel v TéSinském muzeu. V prvnim obdobi existence
Zwrotu byl hlavnim autorem historickych praci Ludwik Brozek, ktery dlouha léta piisobil
v tomto muzeu. V té dobé nebylo vice autord, ktefi by se v téchto otazkach tak perfektné

orientovali jako on.

Jeho historické ¢lanky jsem objevil v prvnich ¢islech mési¢niku a zaujaly mé natolik, Ze spise
ze zveédavosti jsem se za nim vydal do muzea. Chtél jsem vidét, jak piSe a z ¢eho Cerpa
informace. V té dob¢ byla v muzeu knihovna se Slezskym odd¢lenim, kde byly shromazdéné
publikace tykajici se T¢Sinského Slezska. Brozek byl jedinym vedoucim této knihovny a presné

védeél, kde se co nachazi.
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Ziskal jsem si jeho diivéru a nésledné velmi Casto jsem nekolik hodin denné travil v tomto
muzeu a seznamoval se s nékterymi jiz zapomenutymi publikacemi. Kuptikladu jsem tam nasel
prvni vydani tehdy jest¢ anonymni publikace Jana Kubisze Niezapominajki (Pomnénky), kde
se nachazi prvni vytisk basn¢ Phyniesz Olzo po dolinie (Plynes, Olzo, po doling), ktera se

nasledné¢ stala neoficialni hymnou Polakii na TéSinsku.

Takze Brozek se stal mou pravou rukou, kdy mi posléze ¢asto osobné psal ¢lanky pro mési¢nik

anebo mi doporucoval témata Ci autory, o kterych by se v mési¢niku bylo dobré zminit.
O kterych tématech se v 70. letech nemohlo psat?

V Ceskoslovensku nikdy neexistovala cenzura, v Polsku ano. Byla zde pouze cenzura post
factum. Pokud byl v té dobé nékdo jmenovan na pozici $éfredaktora, bylo to na zakladé toho,
7e k nému strana méla duvéeru. Takze prakticky v té dobé cenzorem byl §éfredaktor periodika,

coz znamenalo velkou zodpovédnost.

Predseda stranické jednotky hlavniho vyboru PZKO piesné védél, co v dané fazi komunisticka
strana vyZaduje a tyto informace pfedaval na zasedanich vedouci skupiny HV PZKO, jejimz

¢lenem byl také séfredaktor Zwrotu.
AV té dobé byl §éfredaktorem Tadeusz Chrzaszcz, nebo redak¢ni tym?

Séfredaktorem byl Tadeusz Chrzaszcz. V té dobé byl redakéni tym slozen pouze z literarniho
redaktora, technického redaktora — jinymi slovy grafika, $éfredaktora a sekretarky, Sedé
eminence celé redakce. Nasi sekretatkou byla Bronistawa Babilon, ktera zacinala pracovat
vV tomto mési¢niku jesté na zac¢atku jeho existence, kdy se redakce nachazela v budové Piast.
Pani Babilon pod vedenim Pawla Kubisze, ktery byl jedinou osobou zfizujici toto periodikum
a ¢asto nebyl v préaci pfitomen, vykonéavala veSkerou praci samostatné, ona tam byla pfitomna
neustale. Ja bych ji osobné nazval tviirkyni Zwrotu. Necht’ mi pan Kubisz promine, ale obavam

se, Ze bez ni by tento mésicnik nebyl schopen fungovat.

Pan Kubisz mél ¢etné kontakty s literarnimi kruhy na obou stranach feky Olzy. A tento druhy
bieh Olzy se pro néj neomezoval jen na T&Sinské Slezsko. VzhliZel spiSe ke Katovicim a mozna
1 k Lodzi. Ostatné, nez se stal Séfredaktorem Zwrotu, byl redaktorem regiondlni rubriky

Casopisu Wies, ktery vychéazel v Lodzi. Plsobil tam jako redaktor po dobu dvou let.
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Zwrot se objevil jiz po tnorovém pievratu roku 1948 a byl na prvni linii ideologické fronty.
Takze $éfredaktor také v roli ideologického cenzora musel obcas piijit do redakce, piecist si

vSechny ¢lanky a zhodnotit, zdali nejsou tak zvané zavadné.

Z jakého diivodu jste v 70. letech opustil redakci Zwrot, kdyzZ jste se tam

opét vratil v 80. letech?

V 70. letech to Slo ptirozenou cestou. Zkratka jsem se vratil zpatky do redakce Glosu Ludu, a
na moje misto pfisla nova osoba. V tomto periodiku jsem pracoval rad, protoze pro m¢ jakozto
novinafte bylo fajn vidét, ze muj text byl publikovan. W Glosie Ludu jsem napsal ¢lanek a druhy
den jsem si ho mohl piecist v novindch, ve Zwrotu jsem na tuto chvili ¢ekal mésic. Nicméné

v 80. letech se mi naskytla nabidka na pozici §éfredaktora Zwrotu, kterou jsem piijal.

Jak vzpominate na 80. 1éta §éfovani mési¢niku Zwrot? Cim se odliSovala od

téch 70. let?

Myslim si, ze jsme méli vetsi volnost. Kdyz jsem v 70. letech nastoupil do Glosu Ludu, tak ta
normalizace byla citit na kazdém kroku. Ke kazdému tématu jsme museli pfistupovat bud’
absolutné apoliticky anebo politicky pozitivn€. Pro mé to nebyl takovy problém, protoze jsem
byl v 70. letech ptelozen na ekonomické oddéleni, kde ze mé chtéli udélat $éfa této redakce.
JenZe ja jsem v té dobé& zacal psat divadelni recenze a bylo vSem jasné, Ze nejsem ekonom, ale
humanista. Bohuzel v kulturni sekci pro mé neméli misto, a tak mé presunuli k ideologické
sekci, v jejimz Cele stal Tadeusz Chrzaszcz. Ideologickéd sekce byla tehdy velice provazana
pravé s kulturnim odvétvim. A ztoho divodu nejspiSe ve Zwrotu shledali, ze bych byl

vhodnym adeptem na pozici §éfredaktora tohoto mési¢niku.

Zastaval jste mimo jiné funkci predsedy literarni a umélecké sekce (SLA).

Jakou roli sehrala SLA v 80. letech ve Zwrotu?

Od 70. let byla SLA na vrcholu svého rozvoje. Tato sekce tradi¢né pfispivala mésicniku svymi
¢lanky. Mym cilem bylo prevést krakovské ideje do programu ¢innosti SLA. V té dobé jsem
cely program vytvarel sam. Bohuzel mnoho ptednich ¢lent bylo nuceno pozastavit svoji tviirci
a publikacéni ¢innost a z politickych divodl odeslo pracovat do Ttineckych zelezaren. V roce
1971 mezi politicky zptsobilé jsem byl zatazen j4, predev§im diky komunistickym novinam
Glos Ludu a fotograf Franciszek Balon, ktery pracoval v propagandistickém oddéleni

Ttineckych zelezaren. Tehdy Zelezarny zaméstnavaly 20 tisic lidi.
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Které rubriky byste zaiadil mezi oblibené mezi ¢tenari z 80. let?

Dle mého nazoru ty literarni. NaSe literatura byla na vysoké urovni, pravé diky autoram jako:
Wilhelm Przeczek, Witadystaw Sikora nebo Wiestaw Adam Berger. V té dob¢ byla jejich
literarni tvorba v Polsku povazovana za vysoce kvalitni. Z mého pohledu jsem to byl ja, kdo na
pielomu let 1980-1981 umoznil pokracovat v pronikdni uméni, literatury a myslenek ze Zaolsi

do Polska. Jednalo se tehdy o pfirozenou vyménu ¢lank a témat.

Jak se o téchto autorech v Polsku dozvédéli?

Tradi¢né dochazelo k vyménam naseho mési¢niku s kulturné¢ zamétenymi Casopisy z Polska.
Napiiklad jsme spolupracovali s ¢asopisem Literatura (Literatura), Tygodnik kulturalny
(Kulturni tydenik), nebo s Katovickym c¢asopisem Poglgdy (Pohledy) ¢i Vratislavskym
periodikem Odra. Domnivam se, ze v t¢ dobé nemél Krakov vlastni literarni Casopis, ale
publikoval se tam &asopis vieobecné literatury Zycie literackie (Literarni Zivot). Spolupracovali
jsme mimo jiné s polskymi kulturnimi institucemi, kde jsme taktéz pravidelné¢ zasilali vytisky

mési¢niku Zwrot a oni ndm je propagovali.

Proc jste v 80. letech opustil ¢asopis Zwrot?

Byl jsem z redakce propustén, protoze jsem opublikoval text krakovského divadelniho kritika

Tadeusza Nyczka na téma studentského divadelniho hnuti v Polsku.

On charakterizoval myslenky tohoto hnuti tim, ze zdGraziioval jeho antiestablishmentovou
orientaci, coz se setkalo s velkou nespokojenosti. Kdyz se tento ¢lanek dostal do tiskarny, nékdo
ho musel nahlasit stranickému vyboru v Ostravé. Odtamtud jesté pfed publikaci pfiSla zprava,
abychom tento text nebo aspoil konkrétni ¢ast ¢lanku odstranili. A je$té jednou mé& napomenuli
za Clanek o tom, Ze Czeslaw Mitosz obdrzel Nobelovu cenu, z ¢ehoZ jsem byl piekvapen,
protoze v Polsku se tento autor povazoval za prokomunistického. Nicméné tohle byl muj
definitivni konec. Po téchto nest'astnych publikacich jsem dostal zékaz publikace v kterémkoliv

periodiku. Odesel jsem pracovat do Ttineckych zelezaren.

66



Uvédomoval jste si, Ze publikace téchto ¢lanki bude mit na vasi

novinarskou kariéru takovy dopad?

Jak jsem to mél védét? Do dneSniho dne jsem se zcela nezbavil takového krakovského
studentského pohledu na svét. Témata, o kterych jsem psal, jsem povazoval za samoziejmost a

byly pro mé tak ptirozené, ze m¢ ani nenapadlo pfemyslet o tom, ze by se nékomu znelibily.

rv__r

Nasledné jste se do tiretice vratil k mési¢niku Zwrot a stal jste se v roce 2007

jeho $éfredaktorem. Jak k tomu doSlo?

Pro mé to bylo velmi dulezité, protoze v té dobé jsem byl bez zaméstnani. V Ttineckych
zelezarnach jsem z divodu pracovniho urazu musel odejit na nemocenskou. V tomto obdobi
jsem se potkal s mym davnym ptitelem a novinaifem Robert Danylem, ktery mi oznamil, Ze po
peti letech se bude obnovovat Casopis Glos Ziemi Cieszynskiej (Hlas T&Sinské Zem¢) a ze by
byl rad, kdybych se stal jeho soucasti. Zkratka mi nabidnul pozici sekretafe s pracovnim planem
zastupce S$éfredaktora. Bylo to pro mé¢ neskutecné Stésti. Prest€hoval jsem se do polského
TéSina, protoZze na Tiinecku jsem nevidél zadny kulturni potenciil a zacal jsem pracovat

Vv Casopise Glos Ziemi Cieszynskiej.

Vroce 1991 jsem se stimto casopisem definitivné rozloucil, nelibilo se mi, jakym
ideologickym smérem se po roce 1989 vydal. Oni tomu fikali volnost, ja bych to nazval
anarchii. Lidé, ktefi podporovali antirusky, antikomunisticky a proamericky a kapitalisticky
nazor, si mohli dovolit témé&f vSe. Bohuzel, nebyl na né€ spoleh a ja jsem se jiz v tomto prostredi

necitil dobte. Na druhou stranu se mi oteviely dvé noveé ptileZitosti.

Glos Ziemi Cieszynskiej jiz tehdy patfil tiskové spole€nosti Prasa Beskidzka v Bilsku-Bé&lé. Ve
stejné dob¢ odchazel z funkce §éfredaktor Robert Danyl a navrhl mé¢ na své misto. To znamena,
ze jsem se mél stat §éfredaktorem Glosu Ziemi Cieszynskiej. A skutecné jsem se jim stal.
Soucasné vSak na Ostravské univerzité vznikla Katedra folkloristiky a polonistiky, kterou vedl
profesor Daniel Kadlubiec. A ten mi nabidl misto asistenta na katedie dé€jin literatury. A ted’
nastalo dilema. Akademicka prace m¢ hodné lakala, ale zase jsem si musel srovnat piijmy.
Kdyz jsem vidél, kolik pen€z mi nabizi profesor Kadtubiec a kolik tiskovéa spole¢nost Prasa
Beskidzka, volba byla jasna. Jako §éfredaktor jsem dostaval tiikrat vEtsi plat, nez jako asistent

na katedfe folkloristiky a polonistiky.

Bohuzel 1 zde nastal problém, kdy jsem se potykal s krajskou slozkou NSZZ Solidarita, ktera

mi pravideln¢ naruSovala chod redakce a diktovala si témata, o kterych by se mélo psat. Jeste
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jsem tam dé¢lal urcitou operaci s piechodem na pocitaCovou sazbu. Bylo to velmi obtizné
vzhledem k tomu, Ze s tim nikdo nemél zadné zkuSenosti. Také tiskdrny Casto nebyly
pripravené. Zkratka to bylo hrozné obdobi. Po roce jsem zavolal profesoru Kadlubcovi s tim,
ze bych jeho nabidky prace piipadné vyuzil. Tam jsem piisobil do roku 2001, potom jsem odjel
do mého rodného bydlisté¢ ve Vendryni, kde jsem pecoval o mou nemocnou maminku. V té
dob¢ jsem byl defacto bez prace. Najednou se ukazalo, ze HV PZKO ohlasuje vybérové tizeni
na pozici $éfredaktora Zwrotu. Jedinou osobou, ktera se v té¢ dobé ptihlasila do konkurzu, jsem
byl ja. Na zaklad¢ projektu, ve kterém jsem ptedstavil plan zmén, které bych rad v tomto

meésic¢niku zavedl, jsem byl jmenovan.
Jak vypadal Vas navrh zmén?

Prvni mou myslenkou dle projektu bylo, zménit format na A4 a zasadit zde barvu. Redakce
musela pro pfijem textl zacit pouzivat jiné médium, protoze diive byl médiem papir, nyni
disketa. Byl to zkratka obrovsky proces, nad kterym jsem pracoval minimdlné Sest tydnda.
Objevily se otazky registrace. Musel jsem jezdit po tiskovych stiediscich ve Frydku a Karviné,
kde mi dali IBBN nebo né&jaky typ Cisla, podle kterého by byl Zwrot v této databazi
identifikovan. Pak bylo otazkou, kde budeme sidlit, protoze nase redakce se ocitla v
mezischodovém kamrliku. Ale jinak se nam vedlo velmi dobte. Doslo ke zméné grafika,
protoze Tadeusz Berger odeSel do diichodu a na jeho misto ptiSel Marian Siedlaczek, ktery svou

praci vykonaval perfektné.

My ideologicky pohled na tento Casopis byl takovy, Ze to ma byt mési¢nik, ve kterém nebudou
dominovat regiondlni témata, jako tomu bylo dfive, ale budou nedilnou soucésti polského
narodniho zivota. Zavedl jsem rGzné rubriky, které by této ideologii mohly odpovidat. Zavedl
jsem vice publicistiky, chtél jsem, aby se také historickd témata psala vice publicistickym
jazykem. Publikovany text by mél vybizet ¢tenafe k precteni clanku nejen svym titulkem, jak
tomu byva u odbornych textu, ale jiz barevnymi obrazky ¢i fotografiemi. Regiondlni témata
tocici se kolem HV PZKO a jim pofddanymi akcemi se objevovaly v podobé fotografické
kroniky, které jsme vénovali druhou a tfeti ¢ast obalky. TakZe se vymyslela ilustrovana kronika

meésice a sklidila takovou popularitu, ze se objevuje v mési¢niku Zwrot dodnes.
Jak se vam darilo propojovat Polsko s timto mési¢nikem?
Pokracoval jsem v mySlenkach otevienosti vii¢i Polsku a sjednoceni s polskym narodnim

duchem. Nasim distributorem byla PoStovni novinova sluzba a malé ¢ast byla distribuovana do
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jednotlivych kruhitt PZKO skrze hlavni vybor. Chtél jsem také po pravé strané biehu Olzy najit
distributora pro na§ meésicnik, ale nevédél jsem jak. Tak jsem to vyfeSil skrze znamosti.
Domluvil jsem se s kamaradem, ktery mél v polském T¢&Sin€ restauraci, ze bych mu kazdy
meésic daval par vytiskl, které by v té jeho restauraci vystavoval a nasledné 1 prodaval. On
souhlasil s jednou podminkou, Ze tyto vytisky se diive ukazou v jeho restauraci nez u ¢tenaru
na ¢eské strané. A bylo domluveno. Jakmile byla expedice, zajel jsem autem do tiskarny, odvezI
Casopis na poSstu, ¢ast nechal v HV PZKO a ¢ast odvézel do restaurace, kde se uz po prvnich
dvou Cislech tvotila fronta. Lidé se ptali, kdy uz vyjde nové ¢islo Zwrotu? Takze to bylo jediné

misto distribuce tohoto periodika. Nicméné hledal jsem i dalsi mista k distribuci.

Pozéadal jsem znamého, ktery si koupil historickou budovu s vyhledem na hlavni ulici, zdali by
tam mohla viset reklama Zwrotu. Nemél s tim problém. Bohuzel se to nepovedlo z divodu
nedostatku financi na tak velky propagacni plakat. Ten stejny ¢loveék mi také nabidl misto v této
historické budové k realizaci kancelafe naSeho mési¢niku. Zkratka jsem se po celou dobu snazil
jak SLA, tak Zwrot propojit s Polskem. Bohuzel se mi to nepovedlo, protoze tento model
mésicniku se prestaval libit HV PZKO.

V jakém sméru?

Piedsedovi HV PZKO Rytkovi se tento koncept nezamlouval, chtél, aby mési¢nik Zwrot byl
vice regiondlni. Byl jsem zvolen na Ctyfleté funkéni obdobi, pfedseda se vSak snazil toto obdobi

zkratit, coz se mu nepovedlo. TakZe jsem celkové stravil na této pozici pét let.

69



3. Rozhovor s Kazimierzem Gajdzicou, v Ceském Tésiné dne 19. 2. 2024
Mési¢nik polské narodnostni mensiny Zwrot pod kiidly KSC

Nové vznikajici politické hnuti v Polsku také ovlivnilo mési¢nik Zwrot, strach KSC z §ifeni
podobné myslenky v Ceskoslovensku eliminoval obsah, pfeshrani¢ni spoluprace i diivéru
mezi spolupracovniky. Sedm let jsem vydriel ve Zwrotu, anii bych byl élenem KSC, a to
povaiuji za svého druhu uspéch. — popisuje osmdesata léta mési¢niku Zwrot technicky

grafik Kazimierz Gajdzica.

Ve kterych letech jste zahajil spolupraci s mési¢nikem Zwrot a do kdy jste

tam pisobil?

Spolupraci s timto mésiénikem jsem zahdjil v roce 1980 jako ndhrada za grafika po dobu jeho
1é¢by, po roce 1981 jsem se oficidlné stal zaméstnancem tohoto periodika na pozici odborného

redaktora — grafika a pisobil jsem zde do konce roku 1987.
Co vaSe prace obnasela?

Moje prace obnasela navrh celkové grafické upravy roéniku i jednotlivych cisel, technickou
redakci strojopist, podle potifeby dohledéni ¢i objednani materidlii pro obrazovou pftilohu,
kontakt s tiskdrnou, zlom sazby a obrdzkli (formou zhotoveni papirové makety) a nasledna

korektura.
Co si predstavit pod pojmem technicka redakce strojopisi?

Technické redakce dnes miZe znit jako pojem z jiné planety. Tehdy to znamenalo spocitat
uhozy a fadky jednotlivych textl a prevést vysledek na pocet planovanych stran Zwrotu
(pocitaje 1 misto na predpoklddané fotky ¢i ilustrace) tak, aby se to vméstnalo do rozloZeni
stranky a podle toho urc€it pro tiskare nejen druh pisma, ale i stupen fadkovych rozestupt, mezer
a podobné. Kdyz tehdy bylo na linotypu néco vyskladané v rozsahu 1-3 fadku, v rdmci korektur
Slo upravit jejich sazbu, ale ne uz v ramci celku (jako dneska na pocitaci), naptiklad ji zvétsit

¢1 zmensSit, zménit stupeil pisma nebo fadkové rozestupy.

Musel jsem mimo jiné proc€ist text a nasledné na ném vyznacit, co kterym druhem pisma maji
tiskafi vysazet, co kurzivou, co polotu¢n¢, kde maji zifidit meziodstavcové mezery ¢i které

odstavce ptipadné€ opatiit menSim stupném pisma. Po vysdzeni uz sazbu neslo zménit.
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Kdo byl v té dobé $éfredaktorem Zwrotu?
Do roku 1981 Kazimierz Kaszper, od roku 1983 Piotr Przeczek.

V roce 1980 prvnich pét ¢isel Séfovala redakci Halina Kowalczyk, od patého
Cisla roli Séfredaktora prevzal Kazimierz Kaszper. V letech 1981-1982 se
nasledné pozice Séfredaktora rusi, misto toho vede Zwrot redak¢ni tym.

Pro¢ doslo k této zméné?

Pozice $éfredaktora nebyla zruSena, nybrz neobsazena, jelikoz dosavadni $éfredaktor (K.
Kaszper) byl nahle sesazen a “vhodného” nastupce bylo tfeba najit. Séfredaktor byl
,homenklaturni kadr”, o jehoZ jmenovani, samoziejme po dikladném a vSestranném provétent,
rozhodovala Komunistickd strana Ceskoslovenska na krajské urovni v Ostravé. V tomto
mezidobi roli $éfredaktora neptevzal redakéni tym, nybrz predseda redakéni rady, coz byla

cilené k tomuto ucelu vytvorena funkce ve snaze n¢jak situaci vyresit.
Méla na to vliv také politicka situace v Polsku?

V srpnu 1980 v Polsku vzniklo a rychle se zacalo uspésné Sifit politické hnuti Solidarita
(Solidarnos¢), nedlouho na to byl oficialné registrovan odborovy svaz nezavisly na
komunistické moci: Nezavisly samospravny odborovy svaz "Solidarita" (Niezalezny
Samorzgdny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarnos¢”). To v fidicich organech ceskoslovenského
komunistického reZimu vzbuzovalo zna¢nou nervozitu, Ze myslenky Solidarity v neposledni
fad€ se svym vzdorem vici komunistickému zfizeni se — potencialné nejspiSe skrz polskou
mendinu v CSSR (coby translokaéni stanici) — za¢nou &ifit pres hranici a infikuji i
eskoslovenskou spole¢nost. Tim padem jedina polska organizace v CSSR: Polsky kulturng-
osvétovy svaz, a zejména jeji Hlavni vybor PZKO (vcetné mési¢niku Zwrot) se svym sidlem v
Ceském T&sing i stalymi zaméstnanci, se dostaly pod drobnohled komunistickych organt a

veskerych jejich tehdejsSich tajnych (StB) i netajnych sluzeb.

Veskeré kontakty s Polskem, vyjezdy do Polska nebo navstévy z Polska byly tim padem uz od
prvopocatku podezielé, a proto vSemozn¢ invigilovany. VSechny piichozi i1 odchozi telefonni
hovory do a z HV PZKO i Zwrotu byly neustale (co nékteti z nas tusili, ale prikazné se to
potvrdilo az po Sametové revoluci v roce 1989) povéienym pftislusnikem tajnych sluzeb
dochazejicim na poStu odposlouchavany, siti agentl a tajnych spolupracovnikti StB byli

sledovani i néktefi (ne-li vSichni) zaméstnanci PZKO a jeho funkcionafi, ¢lenové ¢i
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spolupracovnici (hlavné ti z pracovnich, sluzebnich ¢i rodinnych divoda piekracujici hranici s

Polskem).

A zde se dostdvame k tomu, pro¢ doslo ke zméné. V ramci vétSiho bloku tykajiciho se
amatérského divadelniho hnuti byl otistén ve Zwrotu (11/1980) mj. i ¢lanek autora z Polska (T.
Nyczek), ktery popisuje vyvoj toho typu soubortt v Polsku a v kontextu 50. let 20. stoleti
zminuje i obdobi socialistického realismu v uméni, které charakterizuje slovy: ,,skostnienie
problematyki i formy artystycznej charakterystyczne dla tego okresu (...)”, coz by se dalo do
cesStiny prelozit jako: zkostnaténi problematiky a umélecké formy charakteristické pro toto
obdobi. Zde bych rdd zdaraznil, autor mluvi o 50. letech 20. stoleti! OvSem dovolit
v Ceskoslovensku b&hem 80. let néco takového, ne zrovna pozitivné znéjictho (jako pravé

zkostnaténi), bylo zcela nepfiijatelné, z diivodu mozného hanobeni socialistického rezimu.

Z duvodu opublikovani politicky nevhodného ¢lanku byl Kazimierz

Kaszper sesazen z postu §éfredaktora Zwrotu?

Ano, ale rad bych jesté podotknul, Ze ¢lanek byl objednan diiv, nez rozvoj situace v Polsku
primél vrcholné Cinitele Ceskoslovenské komunistické strany povazovat ji za “kontrarevoluci”,
tudiz chapat za jeji emanaci i nejdrobnéjs$i zminku zpochybiiujici skalopevnost socialistické
ideologie — a tak tomu bylo i v tomto ptipadé: za publikovani vyse uvedeného konstatovani byl
Pawek Kubisz a Jan Rusnok se stal délnikem Ttineckych Zelezaren. V této soustavné dalo by
se fict likvidaci elit polské narodnostni menSiny nékteti pozorovatelé (nejen z fad polské
mensiny, ale i1 historikové) vidi vice ¢i méné cileny zamér ceskoslovenského statu (nezavisle
na dob¢) ochromit, omezit, asimilovat Polaky na TéSinsku. Pokud je tomu tak, tak se to i celkem
povedlo. Ze 130 tis. osob ¢itajici zde polské mensiny (v roce 1920) jich dneska zbylo necelych
30 tisic.

Jakymi tématy se Kazimierz Kaszper v tomto mési¢niku chtél zabyvat?

Diive byl Zwrot témé&f cely rozdélen na jednotlivé publicistické rubriky, které psali
spolupracovnici a autofi zvenci. Pro piSici redaktory zbyvalo pak obhospodaftit n¢kolik stranek
(statisticky jsem to nezkoumal, ale soudim cca 15 procent). Mimo to m¢li dost prace s
redigovanim onéch textti pro rubriky — dodavanych ¢asto autory v rukopise nebo strojopise, a

ne vzdy Gplné€ v bezchybné literarni polStin€, takze méli dost prace s Upravou téchto piispévki.
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Kazimierz Kaszper usiloval pravé o omezeni poctu téchto rubrik a otevieni se Zwrotu vice
smérem k déni v soucasnosti, nevyhybaje se i kontroverznim témattim. A jakozto pfedseda SLA
(Sekcja Literacko-Artystyczna, tzn. Literarné-umélecka sekce) se snazil poskytnout vice
prostoru mistnim polskym basnikiim a prozaikim, ale téz vytvarnikim pro prezentaci jejich
de¢l. Dale se snazil autorské redakéni texty, zatim bazirujici dost kiecovité hlavné na forme
zpravodajstvi, obohatit o dals$i novinarské zanry, jako jsou reportdz, fejeton, recenze, interview
nebo redakéni diskuse (ten posledni jim zavedeny zanr pievzal i jeho nasledovnik). Ukézalo se,
ze na to vSechno mél bohuzel dost malo ¢asu, nebot’ diive, nez stacil své zaméry, byt jen z ¢asti

realizovat, byl z funkce Séfredaktora odvolan.

Jak fungoval Zwrot bez $éfredaktora v dobé, kdy tuto pozici zastupovala

redakc¢ni rada?

Redakce (redakéni tym) sestavala ze stalych zameéstnanct, pro néz to byla jejich prace.
Redakéni rada to neni néjaky dobovy pojem, i dneska periodické publikace neziidka mivaji
svoji redakéni radu sestavenou z kapacit ¢i odborniki v dané oblasti. Jak sam nazev tika — jejich
ukolem je radit. I redak¢ni rada ve Zwrotu se skladala z (neplacenych) radoby odborniki na
rizné oblasti. Schazeli se nékolikrat v roce a trochu si ,,zamudrovali’: co je ve Zwrotu dobfe,
co je Spatn¢, a jak by se to dalo zménit. Nic vic. Byla to zalezitost prospésna pro ob¢ strany,
pro Zwrot tim, Ze se opira o autority a pro né: ze jsou uvadeéni v tirazi Zwrotu, tudiz za autority

jsou timto povazovani.

V obdobi mezivladi nejprve stavajici ¢len této rady (Henryk Szmeja) a potom ucelové do ni
dosazen Tadeusz Chrzaszcz ziskali status ,,pfedsedy” a zacali misto docCasné chybé&jiciho
Séfredaktora plnit jeho funkci: hlavn€ v tom, Ze pfichazeli ¢as od ¢asu do redakce a Cetli +
schvalovali k tisku veskeré texty (tim padem rucili za to, Ze jsou stranicky nezavadn¢). Nékdy
dodavali téZ n&jaké prokomunistické vlastni nebo objednané piispévky na tivod jednotlivych
Cisel. Zbytek obsahu vypliovaly diive nasmlouvané rubriky riznych autori zvenci. BéZny, a
ne moc vnimavy ¢tendf ani nemusel zaznamenat ¢i se dovtipit, Ze ve vedeni Zwrotu doslo k

podstatnym zménam.
Kdo byl soucasti redakéniho tymu?

Po dobu mého pusobeni tvorily redakci Ctyfi osoby, nebo, chcete-li, soucasti: Séfredaktor (o
téch jsme se uz bavili), redaktor-publicista (coZ v ,,mém” obdobi byla Halina Kowalczyk,

potom Gustaw Sajdok a posléze Maria Grzegorz), sekretaika (Urszula Hudeczek) a redaktor-
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grafik (ja). Prvni dva (,,pisici redaktofi”) nutné museli byt ¢leny KSC, dalsi dva byli k tomu
urputné tlaceni, ale nékdy (jako v mém piipade) neuspesné. V dasledku toho jsem byl ¢asem
shledan jako neperspektivni a bylo mi doporuceno hledat si praci nékde jinde. Sedm let jsem

vydrzel ve Zwrotu, aniz bych byl ¢lenem KSC, a to povaZuji za svého druhu tspéch.

Kdo v té dobé psal ¢lanky? Vzpomenete si také na néktera konkrétni

jména?

Vétsina prostoru Zwrotu byla rozdélend na rubriky, které obvykle byly nasmlouvany na cely
ro¢nik (néco z historie — v tom samoziejme i1 d¢jin proletdiského hnuti, Komunistické strany
Ceskoslovenska apod. — folkloru, divadelniho hnuti, literatury, d&jin $kolstvi, déni v PZKO,
néco od kuchyné nebo tifeba vySivani pro Zeny a kutily, kiizovka atd.). Kdybych mél uvést
n¢kolik autort, kteti se podileli na téchto rubrikach v nékolika ro¢nicich, pak bych uvedl tieba
jména: Wiadystaw Sikora, Daniel Kadtubiec, Wilhelm Przeczek, Bronistaw Firla. Ale toto

snadno zjistite v soupise obsaht jednotlivych ro¢nikd.
Byla v té dobé cenzura ¢lanka?

Cenzura nebyla. Roli cenzury plnila autocenzura. Ptispévky cetl Séfredaktor (nékteré méné
zavazné jeho zéstupce, tj. ,,piSici redaktor”), a pokud néco vybocovalo z ,linie KSC”, tak to
korigoval nebo vyskrtl. Tato autocenzura podle znalcli této problematiky byla hor$i nez
,»klasickd” cenzura (v podobé napf. pfimo pro tento ucel zfizené instituce), kdy clanky cetl
nékdo mimo redakci — potom za piipadné ,,chyby” pykal cenzor, a ne §éfredaktor. Tehdy tudiz
za ,,nezavadnost” obsahu, samoziejm¢e ze stranického pohledu, rucil séfredaktor. Stacilo jen
malo, a mohl byt své funkce zprostén, piiklad jsem uvedl pfed chvili. Taktéz ,,piSici redaktor”
Halina Kowalczyk neskoncila své plisobeni ve Zwrotu jen tak, dobrovolné. V jednom
rozhovoru s ¢initelem PZKO v terénu ji tento mj. sdélil, Ze PZKO u nich haji zajmy mistnich
Polakli. A to bylo naprosto Spatné, protoZze od hajeni zajmui pfisluSnikli menSiny tu nebylo
PZKO, ale jen a vyluéné Komunisticka strana Ceskoslovenska. Za otisténi tohoto vyroku svého

respondenta se H. Kowalczyk musela s redakci Zwrotu rozlougit.
O ¢em se psat mohlo a o ¢em zase ne?

Z4dny oficialni index neboli seznam zakazanych témat neexistoval. Ale jak uz jsem fekl, za
néco, co nebylo v souladu se smérnicemi &i linii KSC, nasledovalo propusténi. Uvedu piiklad.
Akce Tworcy zaolzianscy Krakowowi, jejim spiritus movens byl piedseda SLA (Literarné-
umélecka sekce HV PZKO) a §éfredaktor Zwrotu K. Kaszper.
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Podle zdejSiho téméer mytu (i kdyz zékladajiciho se na pravde) se v roce 1842 dva studenti
tehdejsSiho téSinského evangelického gymnazia Pawet Stalmach a Andrzej Cinciata odebrali do
Krakova a v batohu pfinesli odtamtud knizky. To byl, jak se traduje, pocatek polského
narodniho obrozeni v T¢Sinském Slezsku. Vznikly mistni polské elity a za nékolik generaci (ve
zminovaném roce 1980) jejich tehdejsi predstavitelé, umélci sdruzeni v SLA, se rozhodli svym
zpusobem ,,splatit dluh”. V ramci probihajici kampané obnovy pamatek Krakova, spisovatelé
prispéli ¢asti svych honorait obdrzenych za publikovani v polském tisku a vytvarnici malbou,
grafikou nebo sochou (vénovanymi na aukci, ze které vytézek mél byt na tento ucel pouzit).
Dftive vSak na krakovském rynku v fijnu 1980 prob¢hla vystava téchto 20 dél (sdm jsem tuto
vystavu v Domu Polonie instaloval) se slavnostni vernisazi, a nasledujici den honosné setkani
spisovatelll s krakovskou vefejnosti s prezentaci jejich (dovezenych tentokrat do Krakova)
knizek a s autorskym ¢tenim. Na tuto dalo by se fict apolitickou, a pfi tom vskutku Slechetnou,
zasluznou ¢1 pfimo charitativni akci odjel od nds do Krakova plny autobus lidi, hlavné
zucastnénych umélcl. Avsak na toto téma nenajdete ve Zwrotu ani nejmensi zminku! Nejen ve
Zwrotu, ale ani v Glosu Ludu! Nedozvi se tak o ni ani zadny historik patrajici v mistnim
(téSinském) tisku po déni tykajicim se polské menSiny ve zminéném roce. Jako by neprobéhla,

neexistovala.
Pro¢?

Protoze pysnit se v oné dob¢ kontakty s Polskem (a psat o nich) bylo jakoby vloZit si na krk
opratku. Podle KSC bylo piece tehdy v Polsku viechno $patné, probihala ,.kontrarevoluce”. A
takto bylo komunistickou propagandou ,,zpracovano” i vetejné minéni: Polaci — potiZisté,
neuvédoméli, lenosi, nechce se jim pracovat, tak stadvkuji a jen se hrnou vykupovat nase

obchody, nakonec stejné skonci jako ,,my” v roce 1968.
Jak moc zasahovala komunisticka strana do redakce Zwrotu?

Naprosto. Vedouci tiloha KSC byla pfece zakotvena piimo v Ustavé Ceskoslovenské
socialistické republiky. Mohu pftiblizit jednu z ,,linek” tohoto ovlivitovani. Kazdy tyden pted
budovou Hlavniho vyboru PZKO v Ceském T&siné zastavovalo &erné auto, a z ného vystupoval
referent KV KSC povéieny stykem s PZKO. Nékolik nasledujicich hodin, nékdy az do veéera,
pak travil za zam&enymi dveimi s pfedsedou Zakladni organizace KSC u HV PZKO. Tento pak
nasledujici den zasedal s tajemnikem HV PZKO a vedoucimi odbort (kulturniho,
organizacniho, technického a Séfredaktorem Zwrotu) a predaval jim stranické pokyny. Tyto se

pak napt. ¢leniim redakce, tudiz i ke mn¢, dostadvaly v podob¢ sdé€leni typu ,,strana si nepieje,
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aby se fotky (ur¢eného typu) objevovaly ve Zwrotu”, ,,strana si pteje, aby autor XY ve Zwrotu
nepublikoval”. Ale to nebyla jedina stezka stranického ovliviiovani, kromé toho zvlasté
nomenklaturni kadry KSC byly pravideln& ,,o¢kovany” na okresnich (Karvind) & krajskych

(Ostrava) stranickych ,,kobereckach”, schiizich a posezenich.
Jako moc zasahovalo PZKO do redakce Zwrotu?

PZKO, a zejména jeho Hlavni vybor byla prodlouzend ruka KSC, vichni pracovnici na
vedoucich mistech byli ¢leny KSC. Tudiz fizené stranou PZKO Zadnou vlastni, &i svébytnou
politiku nevedlo ani vést nemohlo. Na druhé strané bylo zfejmé, ze jsme organ HV PZKO, coz
samo sebou urcovalo jeho naplit a zaméfeni. Zde vSak musim podotknout, oficidlni postoj
n¢kterych vrcholnych funkcionait PZKO byl jedno, avSak v zdkulisi, mezi ¢tyfma o¢ima,
nékteti z nich byli ochotni zminit ¢i pfimo podtrhnout, Ze i kdyz tfeba maji srdce na levé stran¢,
maji srdce polské a vSechno d€laji jen pro blaho, zachovani a k prospéchu polské menSiny, a

kdyZ ne oni, pak na jejich misté by se mohl tfeba ocitnout n€kdo v tomto smyslu o moc horsi.

Spolupracoval v 80. letech Zwrot s polskymi redakcemi? Psalo se o tématech

Z déni v Polsku?

Po dobu véleéného stavu nikoliv, hranice byly uzavieny. Ceskoslovensko ani ,,nepo¢kalo” na
vale¢ny stav, vyhlasilo uzamceni hranic s Polskem uz dfive, tusim 6. prosince. Po zruSeni
véale¢ného stavu urcitd spoluprace nastala, ovSem spiSe formalni, vzdjemné zasilani svych
periodik a jednou zacas i zdvofilostni navstévy. Tak napt. s $éfredaktorem Przeczkem jsme

navstivili redakci mési¢niku Przemiany (Kielce).

Psalo se také o valeéném stavu v Polsku? Jak si na tuto udalost vzpominate,

mluvilo se o tom v redakci?

Zwrot je mésicnik. Jeho produkéni cyklus tenkrat trval plus minus dva mésice. Reagovani na
aktualni udalosti jsme pfenechavali novindm, tj. Glosu Ludu. Pokud se néco napsalo, coz neni
problém dohledat, pak v souladu se stranickou linii. J& osobné vzpomindm na vyhlaSeni
véale¢ného stavu jako na smutné a hotké vyvrcholeni obdobi ,,Karnevalu Solidarity” a konec
nadéji na brzké zhrouceni totalitniho rezimu. Oproti tomu pro Ceskoslovenské komunisty to
bylo feSeni Zadané, vitané a oCekavané potlaceni ,,kontrarevoluce”. A jestli se o tom mluvilo?

N 24

ktery se lisil podle pfitomnosti &i nep¥itomnosti nékterych ¢lentt KSC. Nazory, ty vyslovené, a
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obzvlast’ ty nevyslovené, se raznily, a 1 kdyZ jsme v redakcei byli Ctyfi, duch myslenky ,,jeden

za vSechny, vSichni za jednoho” byl na mile vzdalen.
Jakou roli odehraval Zwrot pro své ¢tenare?

Ptinasel prece jenom né&jaké, i kdyz obcCas poné¢kud ocesané informace o déni v polské

komunité.

V devatém Cisle roku 1983 nastupuje na pozici $éfredaktora Piotr Przeczek,

pro€ pravé on a pro€ pravé v té dobé?

Séfredaktor byl ,,nomenklaturni kadr” jmenovan KV KSC v Ostravé. To byla totalita, zadné
konkurzy ¢i moznost navrhovani kandidata ,,zezdola” neexistovaly. Nevim, pro¢ zrovna on.
Myslim, ze vhodnych kandidatii s prilkkazem osvédéeného &lena KSC, kteii by se hrnuli na
vratkou zidli §éfredaktora Zwrotu, nebylo zrovna moc (pomineme-li ojedin€lé vyjimky, kterym
ctizddostivost a vysoce postavené ego zastinovaly usudek, tudiz moznost posoudit vlastni
kompetence), a tato zidle byla neobsazena uz prece vic nez rok, tak kone¢né¢ bylo tieba s tim
néco udelat. Piotr Przeczek doposud pracoval jako vedouci redakce polského vysilani

Ceskoslovenského rozhlasu Ostrava, mozna se tam osveédcil?

Zménila se redakce v dobé nastupu Piotra Przeczka? Jakym tématim se

chtél vénovat? Jak moc a v ¢em se proménil Zwrot v dobé jeho $éfovani?

Jestlize K. Kaszper byl tak trochu vice romantik s pfedstavou, Ze i v tehdej$i dob& bylo mozné
délat zazraky, pak P. Przeczek byl pragmatik. Uvédomoval si existenci mantinelli, které
urcovala strana a doba, snazil se pohybovat uvnitt nich a neptekracovat je. Coz znamenalo
ponofeni do vnitini tématiky PZKO, mapovéni ¢innosti skupin PZKO, jednotlivych druht
aktivit (pévecké, tanecni, divadelni, umélecké, folklorni, sportovni, turistické). Coz ned¢lal

Spatné, pokud mi viibec pfislusi své byvalé $§éfy hodnotit.
Co pro vas znamenal a znamena mési¢nik Zwrot?

Jeden z dvou titulli periodického tisku (vedle Gtosu, diive Glosu Ludu) pro dospé€lé polské
Ctenafe na Ceskoslovenské/Ceské strané hrani¢ni feky Olzy. V mezivalecném obdobi jich bylo

nékolik desitek.
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4. Rozhovor s Marianem Siedlaczkem, v Ceském TéSiné dne 13. 2. 2024

Déjiny Zwrotu z perspektivy redaktora, grafika a fotografa

V jedné osobé

Pisobi v tomto periodiku od roku 1981 a i skrze dvé pracovni prestavky jej formuje
dodnes. A¢koli mu politicks situace KSC neumoznila vytvo¥it mnoho élanki pod vlastnim
jménem, zapsal se do historie Zwrotu predev§im jako prilomovy grafik a fotograf. O
proméné mési¢niku polské narodnostni menSiny a jeho Séfredaktorech vypravi Marian

Siedlaczek.
Ve kterém roce jste zahajil svou pracovni ¢innost v mési¢niku Zwrot?

V roce 1981 jsem byl zaméstnén v Hlavnim vyboru PZKO jako referent pro mladez, a pozdéji
pro amatérské divadlo. Po néjaké dobé jsem dostal nabidku z vedeni na pozici redaktora
v mési¢niku Zwrot. Bylo to obdobi tésné pied 13. prosincem, kdy komunisté stanovili stanné
pravo v Polsku. Politicka situace mezi Ceskoslovenskem a Polskem byla velmi napjaté, protoze
uz druhy rok trvaly stavky a protesty Solidarity. Cast znas, kterA nebyla ve strang,
sympatizovala s timto hnutim, takZe jsme byli v podstaté ve smyslu politiky KSC — nepiateli
systému. Vedeni PZKO bylo tehdy siln€ spojeno s komunistickou stranou a samoziejmé kazdy

Séfredaktor, ktery byl pod vedenim hlavniho vyboru PZKO, musel byt ve stran¢.
Kdo byl v té dobé na pozici §éfredaktora?

Rok 1981 byl rokem, ve kterém nikdo nebyl jmenovan na tuto pozici, protoze v roce 1980, kdy
byl séfredaktorem Kazimierz Kaszper, zariskoval otisknout ¢lanek o krakovském divadle STU,
ktery se nelibil vy$sim Ciniteliim v Ostravé, tak zvané kontrole nad narodnostnim tiskem, kterou
plnil ideologicky odbor KV KSC v Ostravé. Oni &etli viechno, co se otisklo v polskych
novinach, v¢etné Zwrotu. Z toho diivodu K. Kaszpera odvolali z pozice $éfredaktora a na jeho
misto byl dosazen Gustaw Sajdok, ktery byl samoziejmé ¢lenem KSC a pozdgji se také ukézalo,
ze byl 1 spolupracovnikem STB, stejn¢ jako jeden z jeho ptedchtdctli, pan Bronistaw Bielan.

Ovsem pan Sajdok nebyl jmenovan piimo na pozici $éfredaktora, ale plnil jeho zastoupeni.
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Jestli Vam do toho mohu vstoupit, tak pred panem Kazimierzem
Kaszperem byla jeSté na této pozici Halina Kowalczyk a potom od roku

1982 misto Séfredaktora plnila redakéni rada.

To mate pravdu, my jsme tehdy pracovali v takové sestaveé. Jest¢ se tam objevoval Tadeusz
Chrzaszcz, ktery byl taky n&jakym politickym pracovnikem KSC v hlavnim vyboru PZKO, a
my jsme poradné nevédéli, kdo Zwrotu séfuje, protoze jednou fidil redakei T. Chrzaszcz jako

$éf redakcni rady a podruhé zase G. Sajdok.

Vétsina textl publikovanych ve Zwrotu pochazela od externich pracovniki, ktefi méli vlastni
tematické cykly ¢lanki nebo se tehdy hodné publikovala poezie a kratkd proza. S ¢lanky nebyl

problém, protoze spousta lidi chtéla ve Zwrotu publikovat.

I kdyZ jsem tam plnil také funkci redaktora, nikdy jsem nebyl uveden v tirdzi, ovSem clanky,
které jsem publikoval, byly podepsany mym jménem, az do chvile, kdy se jeden z téch ¢lankd,
spise fejetonti znelibil hlavnimu ideologu KV KSC v Ostravé. Pozvali si mn& na koberegek a
bylo mi sdéleno, Ze tyto ¢lanky psat nesmim, ale funkci redaktora, ktery cte a opravuje ¢lanky,
mi neodebrali, protoze to nékdo délat musi. Podafilo se mi potom publikovat nékolik ¢lanku,
nikoliv pod mym jménem a pak jsem byl po ur¢ité dobé vyhozen z redakce a taky z hlavniho
vyboru PZKO.

Ve kterych letech se to odehravalo?
To bylo v roce 1982. Ja jsem tehdy pfimo ve Zwrotu v podstaté piepracoval tak ptl roku.
Kdo rozhodoval o pridéleni pozice $éfredaktora v tomto periodiku?

Vedeni PZKO, ale ja si myslim, Ze o tom rozhodovala spiSe Ostrava. Oni méli vSechno pod
prsty, a pan Piotr Przeczek byl asi idedlni kandidat na pozici Séfredaktora Zwrotu, protoze
pracoval tehdy v ostravském rozhlase, takze ho néjak stahli, jmenovali $éfredaktorem a on jim

byl az do roku 1989 nebo 1990, tam se to potom néjak ménilo.
Od roku 90 tuto pozici obsadil pan Jan Rusnok.

Ano, pan Rusnok byl $éfredaktorem Zwrotu do roku 1968 nebo 1969, pak byl vyhozen v ramci
normalizace a Sel pracovat jako dé€lnik do Ttineckych Zelezaren, protoZze ho nikdo nemohl

zaméstnat na n¢jaké vedouci pozici. V roce 1990, kdy jiz byl v dichodu, mu v rdmci néjakého
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zadostiuc¢inéni nabidli opét funkci $éfredaktora Zwrotu. Nicméné za par let ho opét vyhodili,

protoze jim zase jeho ¢innost nehrala do karet.
Jaké ¢lanky se psaly ve Zwrotu na zacatku 80. let?

Samoziejmé vzdy musel byt néjaky politicky uvodnik, kdyz byl tnor, tak muselo byt néco o
Vitézném tUnoru, kdyz byl fijen nebo listopad, tak muselo byt néco o fijnové revoluci,
samoziejmé mimo téchto ideologickych ¢lankl v kazdém Ccisle se objevovalo hodné prozy,

néjaké kratké povidky, poezie, vétSinou asi v 90 % od mistnich autorti na TéSinsku.

Na Zaolsi pusobila velka skupina schopnych a zndmych tviircii, basniki a prozaika, takze bylo
Z ¢eho vybirat. Nejveétsim problémem byla cenzura, ktera teoreticky neexistovala, to vSechno
spocivalo v autocenzure. Lidi uz védeli, co si mizou dovolit napsat a co zase ne, Zwrot se cetl
na vyS$Sich mistech a kdyby néco neproslo, tak by z toho byl problém, coz jsem sdm zazil

osobné.

Ale spousta ¢lankt byla opravdu kvalitnich, stdla za to. Zwrot tehdy vychézel v ¢ernobilé verzi
formatu A5, jen obélka byla barevnd, pocet stran si nepamatuji, myslim si, Ze to bylo mezi 60-
80 strankami. Byla tam spousta fotek, a to dobrych fotek, i kdyz n¢kdy dochazelo k trosku
komickym situacim. Tak naptiklad zrovna v tom Gnorovém ¢isle z roku 1982, byla na celou
stranku fotografie takového poloshnilého stromu s ufezanou vétvi, byla to p€knd umélecka
fotka, ale jeden z horlivych strazc komunistickych principt z toho udélal malér, pro¢ davame
takovou suchou vétev v ¢isle vénovanému vitéznému unoru, co to ma znamenat?! Dneska se

tomu sméjeme.
A byla tato fotografie jakymsi pokusem o provokaci?

Ne, my jsme se divali na uméleckou kvalitu té fotografie. Taky si vzpominam jesté na jednu
situaci, mozna to dokonce bylo ve stejném ¢isle na piedposledni stran¢ obalky, kde jsme taky
umist'ovali umélecké fotografie. Tentokrat tam byla fotka takového starého vrascitého pana
S vyraznyma oc¢ima. Po néjaké dobé nam do redakce n€kdo telefonoval, ze co to délame za
maléry, protoze tento stary pan podepsal za valky Volkslistu. Pfitom se jednalo o anonymni

osobu, kde nebylo uvedeno jeji jméno, byla to zkratka jen p€kna umélecka fotka.
Vzpomenete si na vice takovych ,,komickych* situaci z roku 19827

Za séfovani G. Sajdoka, ktery byl basnikem, nebo se za ného minimalné oznacoval, mél ptistup

k tisku, zkratka rozhodoval o tom, co bude vytisténo, takze on si tam rad publikoval vlastni
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verse a ony byly typické tim, Ze na jednom tfadku bylo jen jedno slovo. J4 tomu moc nerozumél.
Jenze potom mi prozradil kamarad, ktery délal grafika, ze se plati 2,50 koruny za vers, takze
kdyby tam napsal vétu v jednom fadku, tak by dostal 2,50 korun a kdyz to napsal na ¢tyfech
radcich, tak dostal 10 korun, a jeste to vypadalo velmi poeticky. Takze takové véci se tam dély,

ja si z nich radéji pamatuji a vybiram ty legracni nez ty neptijemné, kterych bylo asi vice.

Myslite si, Ze ty ivodniky s komunistickym podtextem mysleli Séfredaktori

uprimné?

J& si myslim, ze oni byli dost pesvéd¢eni komunisté, takze védéli, o cem maji psat a jak to ma
znit. Byli také na $kolenich uceni, jak se ma psat pro svaz. Takze oni by nebyli schopni v té
dobé napsat néjaky kriticky ¢lanek. A u externistii, to bylo rizné. Moc se o tom nemluvi, ale na
Tésinsku bylo hodné presvédCenych komunistl, a Casto patfili mezi inteligenci, v podstaté

vétsina t&ch lidi, co psalo pro Zwrot nebo Glos Ludu byli &leny KSC.
Vy jste tehdy po piil roce ptisobeni v tomto periodiku dostal vypovéd’?

Ano, uz jsem tam v podstaté nechtél pracovat, protoze to bylo tak preideologizované, k tomu
jesté bylo v Polsku stanné pravo, kdy vojéci stali v ulicich s tanky, zavirali lidi do vézeni atd.
A tady najednou se Cesi zaGali bat, ze polska mensina je pod vlivem Solidarity, takze nas zacali
kontrolovat. UZ se tam nedalo pracovat, v redakci byli udavaci, psat jsem nemohl, a to bylo

néco, co me bavilo.
A o ¢em jste psal (kdyzZ jste smél)?

Nejcastéji o kultufe. Nemohl jsem publikovat pod svym jménem, uz jsem nebyl dobie vidén
vedenim. Mimo jiné jsem byl na Cerné listiné StB, uz od roku 1977, jesté z dob, kdy jsem
studoval na Jagellonské univerzité v Krakoveé. Myslim si, ze to ve vedeni véd¢li, takze v té
divné dobé€, kdy bylo v Polsku stanné pravo, si nechtéli $pinit ruce takovymi osobami se

Skraloupem jako ja. Proto jsem Sel fyzicky pracovat do Ttineckych Zelezaren.
Cetl jste nadale Zwrot?

J&4 myslim, ze ano.

Jakou roli hral Zwrot v té dobé? Byl vlivhym periodikem?

Byl, protoZze tehdy méla kazda polské rodina ptedplatné Glosu Ludu a Zwrotu a tieba Polské

scény TéSinského divadla. Takze bez ohledu na to, kdy vSichni véd¢li, ze Glos Ludu je
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komunisticky Casopis, bylo v polstiné a psalo se tam o nds a nejCtenéjSi rubrika byla
samoziejmé nekrolog, coZ je koneckoncti dodnes. Clovék se dozvédél, jestli mu nezemiel
n¢jaky znamy, kdyz bydlel v Jablunkové a on v Orlové, v té¢ dob¢ jesté nebyly telefony. Mij
prvni telefon v domécnosti byl asi koncem 80. let nebo zacatkem 90. let. Kdyz se chtél ¢lovek
s nékym telefonicky spojit, tak musel jit na poStu nebo do telefonni budky. TakZze ty politické
uvodniky malokdo cetl, protoze se z toho prakticky nic nedozvédél, ale byl tam napiiklad sport

s vysledky mistnich fotbalovych klubd, a to lidi zajimalo.
Tato témata se objevovala pouze v Glosie Ludu nebo i Zwrotu?

To bylo jen v Glosie Ludu, Zwrot se chtél tvafit jako kulturni Casopis, ale je pravda, Ze se tam
Ctenaf o svétové kultute nic nedozvédél. Nanejvys o ruské. Ale byly tam recenze her polské
divadelni scény, néjaké uryvky znovych publikaci polskych autord, psalo se o polskych
(PZKO) kulturnich akcich — tehdy nebyly jiné spolky nez PZKO. TakzZe to tam bylo a lidi to
zajimalo. Mimo jiné tehdy nebyl takovy vybér, nebyl internet, nevychazely stovky casopist,
jak tomu je dnes. VSechno byl stranicky tisk, obcas se objevil ¢asopis o automobilismu, sportu
nebo divadle, ale koho to zajimalo? Kupovalo se to, co bylo. Fungovalo to i jako podpora

mensiny, Ze kupujeme to, co ona publikuje.
Kdy jste opét naskocil do redakce Zwrotu?

Do redakce jsem se piimo nevratil, ale v roce 2006 odchazel z redakce manzelsky tym Elzbieta
Strozczyk a Franciszek Balon, ktefi béhem tfinacti let poslali Zwrot Gpln€ ke dnu. Toto neni
objektivni néazor, ale ja si to tak myslim. Za doby pani Strézczyk se psalo vice historickych

¢lankd, vice se psalo o tom, co bylo nez o aktudlnim déni.

V té dobé se mi mésicnik nelibil jak obsahové, tak graficky. E. Strozczyk a F. Balon tam
pusobili 13 let. Zkratka bylo to manZzelstvi, které Zwrot dostalo jako takovy melouch, teda spi§
pani Strozczyk, ktera tam pfijala svého manZela na pozici grafika. Po 13 letech se tento par

rozvedl a timto také skoncilo jejich plisobeni ve Zwrotu.

Vydavatel bez konkurzu nabidl misto $éfredaktora K. Kaszperowi, ktery byl ptivodné z této
pozice vyhozen. On mél tehdy 60 let a pfijal to. Bylo to pro né¢j takové ambicidzni
zadostiucinéni. On byl Sikovny, schopny, byl taky basnik, mél mimo jiné obrovské zkuSenosti
se zurnalistikou, protoze cely Zivot délal v novinach jak v Cesku, tak v Polsku. Byl to

samoziejme taky agent STB, ale to uz je tradice.
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Pritom napsal néco, co nemél a za to ho vyhodili.

No pravé, jenze oni ho zverbovali potom, co nasSel praci v Polsku, kde délal sekretafe, to bylo
jesté pred 1989 rokem. Krouzily takové zvésti, ze ho tehdy zverbovala StB, kdyz pracoval
Vv Polsku, aby jim donasel, co se v Polsku piSe. To byly pofad zaviené hranice. On nosil
podklady a dokumenty K tisku nejdiive na celnici, kde si to nafotili a az poté do tiskarny.
Kazdopadné potom, co tedy piijal nabidku v roce 2006 na pozici Séfredaktora, tak mi nabidl,
abych délal grafickou upravu. J& uz jsem se tim tehdy zivil asi 10 let, tak jsem mél néjakou
praxi, a on m¢ znal nejen jako ¢loveéka (byl mym sousedem v mé rodné vesnici Vendryni), ale
uz 1 jako grafika. J& jsem to piijal s velkou satisfakci, bylo to néco jako triumfalni navrat do
instituce, kterda mé kdysi vyhodila, ale nemé¢l jsem jim nikdy nic za zlé. Vzdycky jsem mél
Zwrot v srdci, ale PZKO spise ne. Vymysleli jsme upln€ novou formu Zwrotu. Ukazalo se, ze
se daji sehnat dodate¢né penize, a tak jsme zménili format z A5 na A4 a dali jsme plnou barvu

a lepsi papir.
Jednalo se o pi‘elomové — v pozitivnim slova smyslu obdobi Zwrotu?

Rekl bych, Ze ano. Viechno §lo perfektné. Redaktorkou byla pani Czestawa Rudnik, velmi
pracovita kompetentni osoba, ktera nejen psala recenze divadelnich ptfedstaveni, ale celkové
délala redakci textli, korektury a tak déale. A Séfredaktor K. Kaszper to celé hlidal a psal také
spousty materialii, pfestoze jsme méli také externisty. Psal rizné recenze, interview atd. A
takhle jsem tam pracoval dva roky a tii mésice (do bfeznového ¢isla 2009), protoZe pak jsem
znovu dostal vypoveéd’. Nyni od roku 2018 jsem opét jiz potieti zaCal spolupracovat se Zwrotem,

ale tentokrat jako fotograf.

Kdybyste mél srovnat tato ti'i obdobi, béhem kterych jste ve Zwrotu

rv __r

pracoval, ve kterém obdobi byl mési¢nik nejplodné;jsi?

Tak nejvétsi posun nastal po roce 1989, protoZe skoncila cenzura, takZe se mohlo psat o vS§em
— to byl takovy pozitivni posun. Bohuzel mezitim vymiela generace kvalitnich autorti, ktefi
davali sviij punc tomuto periodiku v 60., 70. a 80. letech. V sou¢asné dobé na TéSinsku uz tolik

umeélcil slova neni. Nenajdeme zde tolik basnikil a publicistl jako tomu bylo kdysi.
Drive se spolupracovalo s polskymi autory, pro€ uz se tak nedéje?

V3e se stalo komer¢nim, za bolSevika nebylo t€zké n€koho ukecat, aby ti napsal ¢lanek i za par

korun, ale po roce 1989, kdyz se vSe dostalo do situace volné¢ho trhu, tak se vSe zacalo
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piepocitavat na penize. Takze premluvit né¢jakého polského autora, ktery mél dobie placenou
praci na volném trhu, aby napsal do n&jakého nizsiho ¢asopisu, jako byl Zwrot, kde by dostal
za ¢lanek naptiklad 500 korun, a za ¢lanek v Polsku by dostal 5000, bylo tézké. Takze to je asi
ten hlavni divod. A druhy diivod je ten, Ze diive byly lepsi kontakty mezi autory ze Zaolsi

a polskymi partnery, nez tomu je dnes. Dneska to téméf neexistuje, uz i literarni sekce vyhasly.
Kdy to vSechno skoncilo?

P4ddem komunismu a v prubéhu 90. let, protoze jest¢ pred rokem 1989 vSichni tvilirci polské
narodnosti byli seskupeni v tzv. SLA, které mélo rtizné odvétvi (foto, grafici, malifi, basnici,
...). Poroce 1989 se to zménilo, protoZe nastala svoboda, takze vétSinou se renovovaly spolky,
které existovaly pied druhou svétovou valkou, kterych bylo nékolik desitek. Vznikaly spolky
ptimo pro fotografy, malife atd. Dnes uz nic takového neni. A ty kontakty s polskymi autory

jsou ted’ spiSe soukromé.

TakZze miiZzeme Fict, Ze Zwrot se vV dnesni podobé zaméiuje spiSe na
regionalni déni?

Kdyz se podivate na dneSni Zwrot, tak je tam vSechno, co je néjak spojené se ZaolSim.
Ptedevsim historie, vzpominky, néjaké pseudoturistické ¢lanky o vandrovani po regionu.

Reportaze se tam objevuji sporadicky a publicistika tam téméf neni — jen obcas interview, ale

jedin€ s n¢jakymi spolecenskymi Ciniteli ze Z4olsi.
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5. Rozhovor s Franciszkem Batonem, v Ceském TéSiné a Znojmé (skrze online

korespondence) dne 20. 3. 2024

Grafika byla mou vasni prakticky od détskych let, vzpomina na

pracovni léta ve Zwrotu pan Franciszek Balon

Nedilnou soucasti periodika Zwrot byla osoba grafika. Piechod na p¥ipravu casopisu
Vv elektronické podobé, jaky se zavedl ve Zwrotu v druhé poloviné devadesdtych let, byl
nebyvalym usnadnénim — vypravi Franciszek Balon, ktery pro periodikum pfipravoval

ilustrace, komunikoval s tiskarnou, ale také psal povidky a basné.

Objevujete se v tirazi mési¢niku Zwrot od prvniho ¢isla roku 1992. Jakou

praci jste vykonaval?

V pracovnim poméru redakce mési¢niku Zwrot jsem zacal byt od prosince roku 1991. Pro tuto
funkci jsem byl vybran z péti ptihlaSenych v konkurzu vyhlaseném Hlavnim vyborem PZKO
(Polského kulturné osvétového svazu). Lednové ¢islo mési¢niku jsem piipravoval v prosinci
1991 a vyuzil jsem k tomu podklady ptipravené pro konkurz uz diive. Na pocatku jsem, jako

moji ptedchiidei, vykonaval préaci grafika a technického redaktora.

Grafika byla mou vasni prakticky od détskych let. S redakci Zwrotu jsem uz spolupracoval od
roku 1973, hlavné jako fotograf. Doporucil meé tam celni piedstavitel umélecké fotografie
v Cechach, Jan Byrtus. Dobie jsem znal fungovéni redakce. V dobé nemoci tehdejsiho grafika,
kterym byl Tadeusz Berger, jsem ho po dva mésice zastupoval. Délat tuto praci profesionalné
mi do roku 1989 nebylo umoznéno pro ,,politickou nezplisobilost®. Pracoval jsem v uhelném
dole a od roku 1989 jsem uz mél velmi dobrou pozici dilniho technika, se splnénim svého snu

jsem tedy véhal.
Co obnasela v 90. letech pozice grafika?

Grafik Zwrotu vybiral a piipravoval ilustrace pro obalku i dovniti ¢isla. Resil usporadani a zlom
mési¢niku. Spolupracoval s tiskarnou na potizovani podkladu pro tisk a korekturach. Uastnil

se pfimo expedice vytiSténého Cisla.
Jak vypadala grafika Zwrotu 90. let, ¢im se charakterizovala?

Na pocatku devadesatych let, kdyz jsem do Zwrotu nastoupil, byla jeho grafika pomérné
jednoduché a da se fict, Ze snad 1 fadni. Barevnd obalka, ve vnittku ¢isla byla pouZivana na
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nekterych strankdch pro zpestfeni druha barva, ménéna pro kazdé nasledné ¢islo. Tento stav

byl vysledkem jednak moznosti tiskarny, ale také finan¢nich moznosti vydavatele.
Co nového jste z pozice grafika do tohoto periodika chtél prinést/ prinesl?

Pamatuji si prvni ¢islo Zwrotu, které uchovaval muj otec jako vzacnost. Pamatuji prvni
redaktory a spolupracovniky redakce, jako tieba Henryka Jasiczka, nebo malife Zebroka. Byl
jsem, jako pokracovatel rodinné tradice, velmi angazovany do plsobeni Polského kulturné
osvétového svazu. Od stiedni Skoly a také pozdé&ji jsem mél moznost pfimého kontaktu s lidmi
spojenymi se Zwrotem. V téchto kontaktech jsem pokracoval i jako pracovnik Zwrotu. Setkaval
jsem se tfeba se sochafem Frantiszkem Swidrem, také s tiskafem panem Sembolem, ktery od
pocatku Zwrot sazel, jak rovnéz s Henrykem Jasiczkem, ktery tehdy v Té&Sinské tiskarné

pracoval v délnické profesi korektora.

Ma predstava o koncepci Zwrotu vychazela z jeho tradi¢ni podoby. Chtél jsem zachovat
rozdé€leni do rubrik opatienych stalymi logy. Chtél jsem také, aby se Zwrot vratil do svého
puvodniho, vétsiho formatu. Z technického a vyrobniho hlediska mi velmi zalezelo na tom, aby
mésicnik vychazel pravidelné na pocatku daného mésice, a ne chaoticky, nékdy dokonce 1 tak
opozdéné, ze se dané Cislo k odbérateliim do konce mésice nedostalo. Prosadit vétsi format se
mi nepovedlo. Vyjimkou bylo jen dodatec¢né, jubilejni Cislo u pftilezitosti padesatého vyroci
existence mési¢niku (1998). Diky pochopeni redaktorti a jejich nasazeni se ndm povedlo, za

vedeni Elzbiety Strézczyk, expedovat Zwrot vzdy do 10. dne daného mésice.

V dobé mé prace ve Zwrotu jsem se zasadil 0 zvySeni poctu stran a zavedeni barevnych ilustraci
1 dovnitf ¢isla. Mnoha zlepSeni byla mozna diky pfechodu do nové vzniklé, velmi moderné
zafizené tiskarny FINIDR v Ceském Té&Sing. Tamni vedeni niam nabidlo velmi piiznivé

podminky, jak vyrobni, tak cenové.
Odkud jste ¢erpal inspiraci?

Jako vytvarnik jsem mél dlouhodobé kontakty s vytvarniky a grafiky v Polsku. Od
sedmdesatych let jsem se pravidelné zucastiioval Mezinarodnich malifskych plenérti v Polsku.
Pribézné jsem studoval dostupné knihy a ¢asopisy o grafice. M¢l jsem velmi pratelské kontakty
se studenty a absolventy uméleckych $kol, jak v Ceskoslovensku, tak v Polsku (zde chci za

vSechny vyjmenovat, uz bohuzel nezijiciho, J6zefa Rozbroja). Po jedenact let jsem piedtim

pracoval jako profesionalni fotograf a pracovnik pro piipravu vystav a publikaci v Muzeu
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Karvinska v Ceském T&sing. Mél jsem za sebou nékolik cen v soutézich na tematické plakaty,

hodnocenych komisi dila, a posléze realizovanymi.
S kym, jakoZto grafik, jste v té dobé musel nejvice spolupracovat?

Samoziejmé jsem spolupracoval s redaktorkami, redakéni radou a také vydavatelem, HV
PZKO. Snazil jsem se vyhovét obasnym sugescim ¢i pozadavkiim ze strany redaktord.
V podstaté ale mé navrhy a feSeni byly pfijimany bez vyhrad a byl mi umoziovan mtj

individualni pfistup.
Zménila se napln Vasi prace béhem let a ¢astych zmén Séfredaktori?

Ve Zwrotu jsem pracoval po dobu 15 let, prakticky témétf do svého odchodu do dichodu. Za
tuto dobu se dosti podstatn¢ zménily hlavné finan¢ni podminky. Pies veskerou snahu se ndm
nepovedlo udrzet néklad, ten neustale klesal, tak jak klesal pocet ¢lentt PZKO. Star$i generace
odchézela a mladi, byt zapojeni do prace v klubech a souborech PZKO, o abonovani tohoto

mésicniku nejevili zajem. Mladé generace v t¢ dob¢ viibec nejevila vétsi Ctendiské zajmy.

Redakce sestdvala se Ctyf zaméstnanci. V terénu bylo velmi mnoho akci, vyzadujicich
zdokumentovani. Bylo tedy nutnosti, aby vSichni pracovnici, kromég vlastnich povinnosti, plnili
i dodate¢né ukoly. Postupem Casu jsem kromé fotografické obsluhy zacal ve spojeni s touto
délat i psané reportaze z nékterych akci. Byl jsem v redakci nejstar§im a nejdéle ptisobicim

¢lenem, a tak se stalo mou smutnou povinnosti také psani nekrologt.

Pozdé&ji jsem zacal plnit 1 funkci tajemnika redakce, pfislusel mi, kromé jednani s tiskarnou,
také kontakt s Ministerstvem kultury ve vécech dotaci, pldnovani a vyhodnocovani rozpoctu,

obstaravani sponzorti v podob¢ reklamy.

Cim se lisili $éfredakto¥i tohoto periodika, jako: J.Rusnok, W.Mlynek, D.
Havlik a E.Strozczyk?

Ctyii $éfredaktofi, kterym jsem byl za mého piisobeni ve Zwrotu podtizeny, to byly &tyfi zcela
odlisné osobnosti. Jan Rusnok byl v tomto mési¢niku prvnim $éfredaktorem po roce 1989.
Vratil se sem po dlouhych letech v délnické profesi v Ttrineckych Zelezarnach. Ptinesl s sebou
sveé davné zkuSenosti, ale také svou znacnou unavu jak vékem, tak mnohymi strastiplnymi

zazitky z doby socialismu.

Druhym S$éfredaktorem urenym vydavatelem na urcitou dobu byl pfedseda HV PZKO,
vyznamny Cinitel na poli kultury a basnik, Wtadystaw Mtynek. Na tohoto ¢lovéka nikdy
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nezapomenu. Nejen pro jeho tvorbu a zasluhy, ale také pro jeho uzasny lidsky pfistup,

pochopeni a pomocnou ruku, které se mi od né¢j dostalo.

Dorota Havlik byla nejmladsi $éfredaktorkou. Byla absolventkou novinafskych studii na
univerzit€¢ v Polsku. M¢la dobré profesionalni znalosti, uméla byt houzevnata a cilevédoma,
netolerovala diletantismus. Bohuzel, pro své malé zkuSenosti si ne vzdy vybrala vhodné

poradce.

Elzbieta Strozczyk byla ptvodné zastupkyni teditele Stowarzyszenia Wspolnota Polska ve
Varsavé (organizace podléhajici polskému senatu, uréena pro péci o polské mensiny na celém
svétd). Z titulu jeji funkce ji, kromé jiného, pfinaleZela pomoc polskym organizacim v Ceské
republice. Byla polskou mens$inou ve Slezsku natolik fascinovana, ze se rozhodla prestéhovat
do Ceské republiky. Za jejiho pisobeni ve Zwrotu doslo ke zméné celého osazenstva redakce.
Ud¢lala hodné pro podporu cinnosti celého polského svazu zpolské strany. Mcéla
vysokoskolské polonistické vzdélani. Jeji zasluhou pro Zwrot je bezesporu také péce o vysokou
jazykovou troven textd. Je tieba snad 1 poznamenat, Ze to byla v celé historii Zwrotu nejdéle

pusobici séfredaktorka.
Psal jste také ¢lanky?

Ve Zwrotu jsem kromé reportaZi publikoval nékolik svych povidek a také basni. Ze zvyku, Ze
jsem za socialismu nemohl publikovat pod vlastnim jménem, jsem své prace podepisoval
pseudonymy. Jsem zastancem tvrzeni, ze dulezité je dilo, ne podpis. Ostatn¢ do dne$niho dne

své obrazy podepisuji pseudonymem.
Jakym publicistickym/literarnim Zanrim a témattm jste se chtél vénovat?

Muj z4jem o psani, vedle z4jmu o vytvarnictvi, trval uz léta. Psal jsem povidky a také basné.
Spolupracoval jsem s polskymi periodiky vychazejicimi v Ceské republice — Glos Iudu, Nasza
Gazetka, Ogniwo, Jutrzenka. Psal jsem ¢lanky o pfirodé a také o vafeni (jsem autorem dvou
knih o vareni a o peCeni ve Slezsku, pak knihy povidek o ptirodé — Setkdni s prirodou, ktera
vyslaiv Gesting). Ugastnil jsem se mnohych literarnich sout&zi v Polsku a v polském prostiedi.
V Ceské republice jen proto, abych zjistil, jakého mohu dosahnout ocenéni. Casto jsem byl
mezi prvnimi ttemi. V roce 2005 jsem byl ocenén v pravidelné akci vyhlaSované Radou Polaka

v Ceské republice, Tacy jestesmy, za svou knizni publikaci Spotkania z przyrodg.
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Které rubriky 90. let hodnotite za jedny z nejoblibenéjSich mezi ¢tenari?

Myslim si, Ze nejcennéjsi a také nejoblibenéjsi byla rubrika vénovana aktualnimu déni ve svété
polské kultury v ¢eském Slezsku — Kronika. Obrazem i textem v ni byly zaznamenavany

veskeré slavnosti, setkani, vystoupeni soubort, divadelni pfedstaveni, soutéze.
Co vas na vasi praci nejvice bavilo?

Nikdy mé neprestala fascinovat grafika a jeji moznosti doplnéni ¢i obohaceni textli. S nastupem
pocitacii jsme byli schopni ptipravit veSkeré materidly pro tiskarnu v elektronické podobé na
pocitacich, kterymi byla redakce vybavena. Pfechod na piipravu Casopisu Vv elektronické
podobé, jaky se zavedl ve Zwrotu v druhé poloving devadesatych let, byl nebyvalym
usnadnénim. Skoncilo pracné pfipravovani Stocku, rucni sazba a korektury natiskili. Jednotliva
Cisla odchazela do tiskarny v elektronické podob¢ pfipravend za mé piimé ucasti ve

smluvnim grafickém studiu.
Jakou udalost byste popsal za pielomovou v 90. letech v mési¢niku Zwrot?

Redakce se stala mistem névstév a setkdni mnoha vzacnych lidi. Velky vyznam byl pficitan
redak¢ni rad¢, v jejimz slozeni byli zastoupeni predstavitelé vytvarnik, literati, folkloristi,
hudebniki, divadla. Do redakce si pravidelné ptichazeli popovidat takové osobnosti jako sochat
Franciszek Swider, vytvarnik Bronislaw Liberda, basnici Wiadystaw Sikora, Wilhelm
Przeczek, rezisér a feditel TéSinského divadla Karol Suszka, vyznamny pfedstavitel a zastance

lidové kultury prof. Daniel Kadtubiec a mnozi jini.
Co pro vas mési¢nik Zwrot znamena?

Zwrotu jsem plné vénoval velkou ¢ast svého snaZeni po dobu vice nezZ tficet let. Po odchodu do
diichodu jsem se zmnoha divodii rozhodl pro vystéhovani do Svédska. I tam mé ale
neopoustéla velka nostalgie spojena s léty minulymi. Nikdy jsem neptikladal velkou vahu
oficialnim ocenénim, 1 kdyZ se mi dostalo 1 pocty nejvyssi, ocenéni PZKO v podobé¢ zapséani do
Zlaté knihy zaslouzilych.

Za cely miyj Zivot ve sluzbé kultufe nejvétsim ocenénim byly pro mé dvé chvile — kdyz mi ptiSel
upiimné pogratulovat k ziskani ceny v akci Tacy jestesmy Kazimierz Gajdzica, jeden z mych

pfedchtdct na postu grafika Zwrotu, ktery odtamtud odeSel nedobrovolné a nepatfil mezi mé

ptiznivce. Na dlouho po mém odchodu z redakce i z izemi Slezska, jsem ve Svédsku obdrzel
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mail od nestora mezi architekty a vytvarniky, Bronistawa Firli, se kterym jsem nesdilel vSechny

jeho nazory. Jeho kratky text me velice dojal ,,Chybis tu, nejen ve Zwrotu.*

Jsem o rok starSi nez prvni Zwrot. A stale vice si uvédomuji, Ze ja jsem ze Slezska, z Polského
spoleCenstvi, ze Zwrotu vlastné nikdy neodesel, nejsem schopen odejit, a tak pokud budu moci,

budu se tam vracet.
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6. Rozhovor s Dorotou Havlik, v Ceském Té&Siné dne 27. 2. 2024

Prvni Zena na pozici $éfredaktora Zwrotu

V roce 1993 do vyhratého kresla Séfredaktora Zwrotu historicky poprvé zasedla Zena.
Mési¢nik se vice priklonil k mladsi generaci ¢tenaii, kladl se vétSi duraz na publicistiku
a bojovalo se se zaslouzilymi basniky. Nékdy jsem i nardZela na nepiijemné stiety
S etablovanymi tviirci, kteii si ndarokovali, Ze musi byt skoro v kazdém Cisle — popisuje Dorota

Havlik.

rv__r

Kdy jste v mési¢niku Zwrot zacala pracovat?

Dokoncila jsem vysokou Skolu zurnalistiky a politologie na Slezské univerzité v Katovicich,
nasledné jsem kratce pracovala v ostravské redakci Glosu Ludu a pak Hlavni vybor PZKO
vyhlasil vybérové fizeni na pozici $éfredaktora mési¢niku Zwrot. Ja jsem se toho vybérového
fizeni zcastnila a k mému piekvapeni jsem roku 1993 jako mladé divka byla vybrana na tuto

pozici.
Jak vzpominate na vaSe za¢atky v nové redakei?

Pamatuji si, ze mym piedchiidcem byl pan Wiadystaw Mtynek, ktery pravé odchazel do
diachodu. Redakce tehdy sidlila v budové byvalé synagogy na Bozkové ulici. N&jake zkuSenosti
s dennim tiskem jsem meéla, protoZe diive jsem také spolupracovala s polskym tiskem Gazeta
musela zménit styl prace, protoZze jsem se diive vénovala kratSim c¢lankim informacniho

charakteru a tady to byl zcela jiny typ novin.
Jak v té dobé vypadala redakce?

Dneska redakce ma zcela jinou strukturu, vychézi to z finan¢nich moZnosti i toho, Ze se zménila
prace novinare. Pamatuji si, jak ndm na vysoké Skole profesor Marek Szczepanski tikal, ze
V budoucnu vS§ichni novinaii budou pracovat z domova a zaniknou spole¢né prostory redakce.
My jsme se na n¢ho nechapavé divali, jak to mlze byt viibec mozné. Tehdy ve Zwrotu vSichni
pracovali na pevnou pracovni smlouvu a byla tam osoba Séfredaktora, redaktora, grafika,
fotografa a sekretarky. Dneska funkce fotografa z médii celkem mizi, protoZze média musi Setfit.
Také doslo k vyvoji technickych vymozZenosti. Dnes ma skoro kazdy v mobilu vykonny

fotoaparat a neni tieba fotit na klasicky film a vyvolavat fotografie, jako tomu bylo kdysi.
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Co nového jste chtéla do tohoto periodika vnést?

Mezi mnou a mym piredchiidcem byl obrovsky genera¢ni rozdil. Kdyz jsem tam pfichazela, tak
Zwrot mél striktné kulturni charakter. To znamena, ze se hodné psalo o basnicich, literatuie a
divadle. Rikala jsem si, Ze by bylo dobré dat tomu trochu svéZi naboj a zagali jsme psét i néjaké
reportaze a tak podobné. Bojovala jsem trochu se starsi generaci basnika, ktefi tvrdili, ze stale
maji narok na publikaci jejich rozsahlych textd, coz jsem chtéla zménit. Ne vSichni si chtéji
kupovat ¢asopis jen proto, ze si radi pfectou verSe nebo stejné povidani o tychz autorech. Takze
nékdy jsem i narazela na nepiijemné strety s etablovanymi tvirci, ktefi si narokovali, ze musi

byt skoro v kazdém Ccisle.

Snazila jste se oslovit nové mladé externi novinare ke spolupraci s timto

v 7

mésicnikem?

Je to jiz tficet let, tak si to pfesné nevybavuji. Ale chtéla jsem trochu zbofit hranice naseho
regionu a zacali jsme spolupracovat nejen s lidmi z naseho regionu, ale i Polska. Tehdy jsem
zacala spolupracovat s panem Krzysztofem Nowakem jako historikem. Zacali jsme oslovovat
autory, ktefi nebyli pfimo ze Zaolsi. Nebo jsme také psali o netypickych historickych

udalostech, sahali jsme do hloubky a ¢asto také do rliznych archivi.
Chtéla jste zavést nové rubriky?

Ur¢ité, mym cilem byla zména generacni i obsahova. Chtéla jsem se zacit soustiedit na mladsi

publikum.
V ¢em jste byla specificka jako Séfredaktorka Zwrotu?

Predtim na této funkci nikdy nebyla Zena, ale pouze starSi zaslouZzili muzi, kteti neméli formalni
vzdélani. Psali povidky, byli kulturnimi aktivisty. Takze tady ta cesticka byla pro né vySlapana
jinymi zasluhami. A ja jsem tehdy piisla jako osoba s adekvatnim vzdélanim z Polska, tudiz
jsem 1 dobfe ovladala polsky jazyk. Um¢éla jsem polsky psat a byl pro mé béznym jazykem,
protoze tady byl i problém, Ze ne pro vSechny autory ten literarni nebo novinaisky jazyk byl
pfirozeny, protoZe Ziji tady v tom dvojim prostfedi a tfebas nepiSou denné v polstin¢. Takze
méla jsem to formalni vzdélani a zkusenosti z Polska, ale z deniku. A samoziejm¢ méla jsem i

jiné starosti, jako financovani a udrzovani celkového chodu redakce.
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Jak v té dobé fungovalo financovani Zwrotu?

Financovani spadalo pod HV PZKO s tim, Ze se dafilo ziskavat finance z Polska a také nas
podporoval Dill Morcinek v Kacicich. U tohoto typu periodika byl vzdy problém
s financovanim, protoze ma uzké zaméteni a jak Cas postupuje, tak z dnesni perspektivy lidé
piestavaji Cist. Takze dnesni Séfredaktorka Zwrotu Halina Szczotka ma urc¢it€¢ mnohem vétsi
problémy s financovanim a ziskavanim ctenara. Pred témi tficeti lety jesté byla néjaka kultura
¢teni, denné se kupovaly noviny, rano stala fronta u PNS. Dneska se absolutné nekupuji noviny,
zmenil se systém zivota a 1idé ¢tou maximalné titulky a nejsou jiz schopni precist delsi text a
néjakym zptuisobem o ném premyslet. TakZze se domnivam, ze H. Szczotka je v mnohem horsi

situaci, nez jsme byli my pted t€mi tficeti lety.

Musim velice kladné ohodnotit dnesni $éfredaktorku, ze hleda cesty a zajimavé materialy pro
tento mesicnik. Také se ji velice dobfe vede na webovych strankach. J& povazuji za zazrak, ze
tento mésicnik, ktery je zaméten na urcitou narodnostni mensinu s kulturnim charakterem, se
stale dovede drzet a najde si své ¢tenare. Jsem také predplatitelem Zwrotu do dnesniho dne, a

moc rada si procitdm nékteré ¢lanky, které jsou dle mého nazoru velmi zajimavé.
Resili jste v redakci pokles tisku?

Urcité jsme to fesili, ale po Sametové revoluci se zménil Zivotni styl. Oteviely se nové
informacni kandly, které tady kdysi nebyly. Pied revoluci Zwrot podporovaly polské
organizace, a to vSechno skoncilo. Napftiklad, jak jsem jiz dfive zminila, stovky vytiski
putovaly pro Dl Morcinek, kde tento mési¢nik rozdavali svym zameéstnanctim, ktefi z diivodu

pohyblivych hranic, méli tfeba rodiny na ¢eské strané a chtéli mit se Zaol$§im néjaky kontakt.
Cim vis pozice $éfredaktorky Zwrotu obohatila?

Bylo to pro mé zajimavé obdobi, protoze PZKO byla opravdu velk4 instituce, v t¢ dobé tam
bylo zamé&stnano plno lidi od animéatort kultury po archivafe. Bylo tam plno lidi, ktefi pracovali
pro mensinovou spole¢nost. Hodné lidi jsem tehdy poznala. Zasadni pro mou budouci kariéru
toto obdobi nebylo, ale z druhé strany byl to uplné jiny ¢as a uplné jiny zptisob Zivota, kdy ta
spolec¢nost zila hodné pospolu. Byl velky tlak na kulturu a existoval nespocet amatérskych

divadel. Také bylo vice kulturnich akci a ta jednotliva sdruzeni PZKO byla silngjsi.
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Jak byste ohodnotila dneSni Zwrot, jakoZto vérna predplatitelka?

Dnesni Zwrot v rukou H. Szczotky jde dle mého nazoru spravnou cestou. Na webu najdeme
zpravodajstvi, kterému 1idé vénuji své tii minuty Casu, aby si ptecetli, co Se Vv té jejich malé
spole¢nosti aktualné déje. A opravdu najdeme tady jenom jedince, a to nejen v nasi mensSinové
ale 1 vétSinové spoleCnosti, ktefi by si radi sedli do kiesla a dvé hodiny louskali sbirku novych
basni. Ta spolecnost se velmi rychle méni, a méni se jeji zvyky. Také vztah k jazyku a kultute
se méni, ja jsem obcas piekvapena, jak 1idé ztraci schopnost nejenom cist, ale i napsat spravné
vétu. Takze neni takova poptavka po vyssi kultufe, a H. Szczotka se tomu musi pfizplsobit,

pokud chce, aby toto periodikum piezilo, a to je asi zasadni.

Ti lidé v menSinové spoleCnosti, maji sice blizky kontakt diky internetu S informacemi
z Polska. Polskych televiznich programu je asi ¢tyficet: TVP Polonia, TVP Kobieta, TVP
Ograd, ... takZe 1idé maji pfistup k Zivému polskému jazyku, ale dilezité je, aby jim Zwrot
zajistil informace z lokalniho déni. Co z toho, ze budeme védét, co délaji Polaci ve VarSave,
kdyZ nezjistime, co se d¢je tieba v Mostech u Jablunkova nebo Ttinci. Ja si myslim, Ze je

zasadni 1 pro vétSinové zpravodajstvi, pfinaset vice lokalnich informaci.

J4 tfeba nejsem zastdncem toho, co dnes déld Glos Ludu, Ze tam ma polovinu informaci
z celého Polska, nebo se v téchto novinach objevuji dlouhé ¢lanky, které podle mé tézko ten

ctenar prelouska, a vztahuji se k tématiim, ktera urcit€ nejsou ani regiondlni.
Jak jste jako Séfredaktorka pristupovala k psani ¢lanki v nareci?

Myslim si, Ze jsme né&jaké povidky v nareci publikovali. Dnes musim pfiznat, Ze ¢im jsme starsi,
tak tim vétSi davam dlraz na nafeci. ProtoZe si myslim, Ze je to velky jednotici prvek naseho
spolecenstvi a ze je velmi dilezité si ho uchovat. Ja se i dneska vénuji sbirani néjakych slov
nebo piislovi v nafeci a vidim, jak rychle néjaka zajimava slova mizi z béZné mluvy. A nékteti

mladi lidé uz jim viibec nerozumi.
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7. Rozhovor s Czestawou Rudnik, v Ceském TéSiné dne 13. 2. 2024

Strmy prechod do nového tisicileti mési¢niku Zwrot o¢ima

zaslouzilé redaktorky

Od roku 1994 dodnes obohacuje toto periodikum o divadelni recenze. Béhem své cesty
redaktora mési¢niku Zwrot prosla skrze proménu témat, chodu redakce, ¢tenari, a
prredev§im novinarského remesla jako takového. Ve Zwrotu jsem zacinala s papirem a
tuZkou v ruce, pak jsem si poiidila pocitac, diktafon, ndsledné jsem si musela koupit
fotoapardat — vzpomina jedna z nejdéle zaméstnanych osob v mési¢niku, redaktorka

Czeslawa Rudnik.

Kdy jste zahajila svou pracovni ¢innost pro mési¢nik Zwrot a jakou funkci

jste vykonavala?

Pro mési¢nik Zwrot jsem zacala pracovat na plny uvazek jakozto redaktorka v poloviné unora
1997 a ukoncila jsem svou ¢innost v poloving roku 2020. Divadelni recenze jsem vSak pro toto

periodikum psala jiz od roku 1994 a pisu je dodnes.
Co bylo vasi naplni prace?

Psala jsem vlastni texty, editovala cizi a délala celkové korektury celého ¢isla. Z ditvodu, Ze na
akcich, které Zwrot reportoval, nebyl vzdy fotograf, musela jsem také fotit. Kromé toho jsem

piekladala ¢lanky z CeStiny do polStiny.
Proc¢ se na zaéatku devadesatych let tak ¢asto ménili lidé na pozici

Séfredaktora?

To je spi$ otazka pro vydavatele, mozna to souviselo s politickymi a ekonomickymi zménami
po roce 1989. Kdyz jsem zacala pracovat pro Zwrot, S¢fredaktorka Elzbieta Strozczyk uz byla

dobfte etablovana.
Jak vzpominate na §éfredaktorku Elzbietu Strozczyk?

Elzbieta Strozczyk vnesla do redakce mésicniku pohled Poladka z Polska. Jeji nahled na nasi
“Zaolzianskou* realitu byl objektivnéjsi, vyvazenéjsi. Coz ovSem neznamenalo, ze by se Zwrot
vyhybal slozitym, diskutabilnim tématim. Po praktické strance, jako $éfredaktorka byla

napomocnd, sama psala a upravovala ¢ast textu, délala jazykové upravy, opravovala chyby.
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Jaka byla jeji vize tohoto mési¢niku?

Myslim si, ze vizi Elzbiety Strézczyk bylo pokracovat v programové linii svych piedchudct.
Vénovala svou pozornost posldni mésicniku, kterym vzdy bylo kultivovat historii, tradici,

kulturu a polsky jazyk mezi polskou narodnostni mensinou v Zaolsi.
Jak vypadal v té dobé chod redakce?

Kdyz jsem zacala pracovat pro Zwrot, sidlo redakce bylo v budové PZKO na ulici Bozka
v Ceském T&sing. (Kolem roku 2000 se piestéhovala, respektive po dvaceti letech se vratila na

ulici Stielniéni, do sidla Usttedniho vyboru PZKO.)

Materialy publikované posléze v mésicniku se do redakce posilaly postou nebo je autofi
prinaseli k nam osobné. Byly psané ru¢né nebo na psacim stroji. Nasledn¢ strojem psané texty

prepisovala nase sekretarka do pocitace.

Redakce pak byla Casto mistem setkavani. Nejen s autory, ale také se Ctenafi. Nékteri
predplatitelé si totiz vyzvedavali mési¢nik pfimo na misté v redakci a radi se také podélili o své
ptipominky k ¢lankiim. Mohu tedy fict, Ze se jednalo o obdobi, kdy redakce své Ctenéfe znala
velmi dobte. Sama jsem si nékdy musela "nosit praci domi" a dokonCovat ¢lanky na svém
soukromém pocitaci, ale rozhodné to nebyl ztraceny ¢as. Bylo dobré se ¢tenati mluvit, znat

jejich nazory, Casto 1 kritické, na to, co Cetli a co od svého mési¢niku ocekavali.
Kdo v té dobé byl soucasti redakéniho tymu?

V redakci byli tfi zaméstnanci na plny Gvazek: Séfredaktor, redaktor a sekretaika. Grafik
pracoval na zakazku. Redakcni rada, ktera dohliZela na chod redakce, byla sloZzena z pfedsedy

HV PZKO, spolkovych ¢initelti a autorti ¢lank.
Kdo psal ¢lanky pro Zwrot?

Autory ¢lankt publikovanych ve Zwrotu byli kromé& ¢lenii redakce také historici, spisovatelé,
umelecti kritici, védci, spolkovi aktivisté nejen ze Zaolsi, ale 1 z Polska, stejn¢ jako z tad

¢eskych autori. Udalosti v regionu Casto zaznamenavali tzv. terénni zpravodajové.
O jakych tématech se v té dobé psalo?

Témata ¢lankl byla velmi rGznoroda, tykala se problematiky Zaolsi, celého T¢Sinského
Slezska, Polska, Ceské republiky, Zivota polské mensiny i Polaki v jinych zemich. V kazdém
¢isle mésicniku méla své misto historie, folklor, véetné materiali v nareci, literatura (v kazdém
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Cisle proza a poezie, tj. povidky a basné, predevsim autorti z regionu, ale nejen jich), divadlo,

literarni, hudebni a vytvarné recenze, rozhovory, reportaze, zajimavosti, kiizovky. Dllezitou

vvvvvv

Jaké Zurnalistické Zanry v tomto periodiku dominovaly?

Mezi materidly, které v t&€ dobé ve Zwrotu zabiraly nejvice stranek, patfily historické prace,
vzpominky, deniky lidi, ktefi se svétovali se svymi vale¢nymi zazitky, popisovali udéalosti
neddvné historie zndmé z autopsie. Vyhrady k obsahu tohoto mési¢niku, které se v té dobée
objevovaly, se tykaly zejména nedostatecného poctu publicistickych c¢lankt, které by

ukazovaly, hodnotily a shrnovaly soucasny stav polské narodnostni mensiny na Zaolsi.
Jakou funkci odehraval Zwrot pro své ¢tenare po Sametové revoluci?

V devadesatych letech bylo mozné diskutovat i o tématech, ktera byla dfive mimo ramec
politické korektnosti, a interpretovat ncktera historickd fakta jinym zplisobem. Tato svoboda
slova a jednani vSak také zptlisobila, ze néktefi lidé rezignovali na povinnost, jak ji diive chépali,
podporovat polskost, byt tieba asponi predplatnym tohoto mési¢niku.

Jak si Zwrot radil s financemi po roce 1989? Podepsal se tento politicky

zvrat na vyplaté zaméstnancii?

Financemi Zwrotu se zabyval vydavatel, kterym byl od po¢atku PZKO, takze se necitim byt v
této véci kompetentni osobou, ale vzpominam si, Ze problémy se shanénim penéz na vydavani
meésicniku se dotkly 1 kapes redakce. NeZ se v nové realit¢ upravily pravni poméry
spolecenskych organizaci, statni finanni pomoc a dotacni politika, platy redakce, které byly
vzdy velmi nizké, staly leckdy na povéazenou.

Pan Kazimierz Kaszper jiz na zacatku 80. let byl na pozici §éfredaktora
Zwrotu, proc se pravé on v roce 2007 stal opét Séfredaktorem tohoto
mési¢niku?

Protoze Elzbieta Strézczyk odesla do diichodu v roce 2006 a Kazimierz Kaszper byl jedinym

kandidatem ve vybérovém fizeni na misto nového $éfredaktora Zwrotu.
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Jak vzpominate na Kazimierza Kaszpera?

Pan Kaszper je zkuSeny novinaf, ktery stal v ¢ele mési¢niku jiz v 80. letech, ale z politickych
divodi musel odejit. Je také vynikajici basnik, autor knih a kulturni animator. Byl tedy
garantem vysoké jazykové a kulturni arovné ¢asopisu Zwrot. Ostatné i mné samotné se pod

jeho vedenim podaftilo rozvinout svou tviréi ¢innost.
Cim se li§ilo jeho vedeni tohoto periodika od Elzbiety Strézczyk?

Kazimierz Kaszper pfiSel v roce 2007 se zcela novym konceptem casopisu, ktery mél zvysit
jeho atraktivitu. Poukazoval na to, ze po listopadu 1989 doslo ke komercializaci tisku a ze
ctenarska lenost nuti ¢asopis k dravému zpravodajskému charakteru. Proto podle né&j védecké
¢lanky nemély v publicistice pievladat, Zwrot mél aktivizovat Ctendie, jenZ se zajima o déni ve

svém okoli, avSak soucasnost mé¢la byt zasazena do pozadi historické reflexe.
Jakym tématim se chtél pan Kaszper vénovat v tomto periodiku?

S podtitulem regionalniho mési¢niku zavedl $éfredaktor do ¢asopisu i celou fadu novych rubrik.
V kazdém cisle se objevila néjakd zprava, nechybél rozhovor, reportdz, osobnost mésice,
povidka, vzpominkové ptibéhy, recenze, knizni sloupek, piilohy, rubrika Wydzibane z famow

(Vyzobané z archivu), udalosti, ilustrovana kronika mésice a dalsi.

Redak¢ni mistnosti se zmenSily ze tif na jednu s pracovnimi stoly pro Séfredaktora a redaktora,
ktefi také pracovali z domova. Kontakt s autory ¢lankii a Ctenafi se s Casem vice proménoval
do online podoby. Své nazory na ¢asopis mohli ¢tenafi vyjadrit také na Szyndzielni, setkanich

poradanych Zwrotem v rtiznych ¢astech regionu.
Pozmeénili se také autori ¢lanki za jeho vedeni?

Kazdy $éfredaktor ma kolem sebe okruh novinait, které si vybere a s nimiz rad spolupracuje,
a nejinak tomu bylo 1 v tomto pfipad¢€. Zistala také fada autori, ktefi pro Zwrot psali jiz 1éta,
ale jejich ptispévky bylo tfeba pfizplisobit novému charakteru asopisu, a to nejen obsahem,

ale i svou formou.
Proc¢ od roku 1995 distribuce ¢asopisu klesa?

Teprve v druhé poloviné devadesatych let se pocet tiSténych vytiski mésicniku zacal
vyrovnavat nebo pievySovat pocet predplatiteld. Pfedtim bylo vytisténo mnohem vice vytiski.

Pocet predplatitelli, stejné jako pocet Polakti v Zaolsi, vSak jiz 1éta neustale klesd. Narist byl
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zaznamenan poté, co se redakce ujal Kazimierz Kaszper, ale ani to nepomohlo. Starsi ctenari

umirali, mladsi lidé méli jiné zajmy a pocet predplatiteli ubyval.

Jak se proménila grafika ¢asopisu za redakce Kazimierza Kaszpera? Cim

tyto zmény byly zptisobené?

Zmeéna v uspotradani Zwrotu oproti ptedchozimu obdobi byla obrovska. Uz na prvni pohled byl
patrny odlisny format — A4, objevilo se mnohem vice fotografii, texty byly kratsi, rubriky se

staly prehlednéjSimi.
Kdy se poprvé Zwrot dostal do online podoby?

K prvnim pokusiim o umisténi clanki na internet doslo na strankach HV PZKO. Redakce tam
pfenaSela své texty a fotografie, pfedev§im s regiondlni tematikou, a také reportaze z akci
poradanych PZKO. Trvalo né€kolik let, neZ vznikly webové stranky Zwrotu, a to jiz za vedeni

soucasné Séfredaktorky.
Promeénil se Zwrot s novou §éfredaktorkou Halinou Szczotkou?

Nova $éfredaktorka pokracovala v programové linii svého piedchiidce a ponechala vétSinu
rubrik a pfedchozich autort. Na obalku kazdého ¢isla umistila fotografii hlavniho respondenta
rozhovoru. Nové vytvorené webové stranky byly dostupné pro vSechny Ctenate, nikoli pouze
pro predplatitele. Nachazely se tam zejména krat$i ¢lanky o ¢innosti polskych organizaci
v regionu obohacené velkym mnozstvim fotografii. Tisteny mési¢nik se vyuzil pfedev§im

k publikaci delsich materialti v podobé vzpominek ¢i rozhovort.

Kdyz se podivate retrospektivné na celé obdobi tohoto periodika v letech,

kdy jste tam pracovala, které obdobi byste oznacdila za zasadni a proc¢?

Kazdé obdobi mési¢niku Zwrot mélo své specifické ctenare. Témata, o kterych se v ném
hovofilo, musela byt ptizptisobena danému piijemci. StarSim lidem, ktefti radi Cetli, del$i ¢lanky
nevadily, zv1asté€ kdyz se v nich hovofilo o problémech z jejich okoli, o udalostech jim blizkych,
0 lidech, které znali. V pribéhu let se vkus ¢tenaii ménil, mladsi generace davaly prednost
krat§im, vice ilustrovanym materialim. AZ to dospé€lo k tomu, Ze si ¢tenaf piecte ivod ¢lanki

a prohlédl si obrazky. Ostatn¢ takto funguji webové stranky.

J4 sama jsem ve Zwrotu zacinala s papirem a tuzkou v ruce, pak jsem si pofidila pocitac,

diktafon, nasledné jsem si musela koupit fotoaparat. NeZ jsem odeSla do diichodu, pracovala
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jsem z domova na firemnim notebooku, méla jsem firemni diktafon, fotoaparat a mobilni
telefon. V mési¢niku Zwrot jsem zazila nejrevoluc¢néjsi promény v jeho historii, nejprve to byla

kompletni zména koncepce, nasledné prechod na novy format a novy zpiisob psani, pak tvorba

materialti pro webové stranky.
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8. Rozhovor s Izabelou Zurovou, v Ceském TéSiné dne 23. 2. 2024

Polska mensSina oima Ceské vétSiny, rok zmén ve vedeni

mésiéniku Zwrot

V roce 2018 si mési¢nik Zwrot prosel malou vyménou $éfredaktorek, Halinu Szczotku
vystiidala na pouhych 365 dni novinaika Izabela Zurova, ktera se zaméFila zejména na
tiSténou verzi periodika. Objevily se reportaze ze zahranic¢nich cest, fejetony ¢i rubrika

Prochazky se Zwrotem. Cilem nové $éfredaktorky bylo, mimo jiné, propojit ¢eskou vétSinu

S polskou menSinou.

rv __r

Kdy a na jaké pozici jste zahajila spolupraci s mési¢nikem Zwrot?

Spolupréci s timto periodikem jsem zahdjila ziejmé& kolem 2014 roku, kdy jsem externé délala
korekturu ¢lank pro tiSténou verzi Zwrotu, pozdéji jsem rovnéz piekladala texty z polStiny do
¢estiny pro portal Zwrotu. O jinou formu spoluprace jsem neméla zajem — Vv té dobé jsem byla
redaktorkou tydeniku Ttinecky hutnik, jehoz vydavatelem jsou Ttinecké Zelezarny, a zaroven

jsem pracovala i jako soudni ptekladatelka.

Pamatujete si, kdyz jste délala korektury pro tiSténou verzi Zwrotu, jaké

rubriky se tam objevovaly?

Pokud si dobie pamatuji, nechybély ¢lanky a fotoreportaZe z déni PZKO a polského Skolstvi.
Objevovala se témata, rovnéZ naucnd, spojena S folklorem a lidovymi zvyky. Nechybéla
literatura, 1 kdyz ve srovnani se Zwrotem pied napft. dvaceti lety, ji bylo poskromnu. Kdyz
nastoupila na pozici $éfredaktora Halina Szczotka, tak proménila Zwrot vice do publicistické

podoby. Diive, tedy ve 20. stoleti, byl tento mési¢nik dle mého nézoru spiSe intelektuélni se

zaméefenim na literaturu.
Jak vzpominate na zacatky, kdy se Zwrot proménoval do online podoby?

Neftekla bych, Ze se proménoval. Prosté vznikala jeho druhd, online verze. Popravdé feceno o

tom, Ze Zwrot je online jsem se dozvéd¢la, kdyz uz byl.
Jak jste se dostala na pozici §éfredaktora tohoto mési¢niku?

Dostala jsem nabidku od vydavatele, kterou jsem pfijala. Séfredaktorkou Zwrotu jsem se stala

V lednu 2018, na tomto postu jsem pusobila rok.
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Byla to velka zména, prejit z redaktorky Hutniku na pozici $éfredaktorky

Zwrotu?

Ano 1 ne. Tak ¢i onak Slo o novinafinu, kterou délam po cely svlij zivot. Z druhé strany
zodpovédnost byla vétsi — nejenom za své Clanky, ale i za celek, a to jak v tisténé, tak online

formé. Ptidalo se psani projektil, dodrzovani rozpoctu apod. — prosté typicka tskali této pozice.
Vyskytl se na zacatku néjaky zadrhel?

Nejvetsi nejistotu jsem pocitovala u prvniho Cisla, neméla jsem odhad, kolik textu a fotek
potiebuji, abych zaplnila vSechny stranky Zwrotu smysluplnymi texty. Pamatuji si, jak jsem
tehdy volala Haling Szczotce a ptala se, kolik normostranek déla jednu stranu Zwrotu. Rekla,
ze nevi, ze to nikdy nepocitala. Prosté se podivala na text, a néjak to odhadla. U druhého cisla

jsem to byla schopna odhadnout také.

Pracovala jste se stejnymi externisty, nebo jste si privedla do Zwrotu sviij

vlastni tym?

Pracovala jsem s lidmi, které mi pfenechala Halina Szczotka, ale samoziejmé zacala jsem

spolupracovat s ,,vlastnimi* lidmi a nastavila jsem si v redakci své potadky.
Jakym smérem jste chtéla vést tento mési¢nik?

Ptfedevsim jsem chtéla zboftit hranice naSeho regionu. Davala jsem do mési¢niku cestovatelské
reportaze od regiondlnich polskych autord, o kterych jsem védéla, Ze umi psat dobte. VSichni
jezdime po svéte, tak proc se od naSincli nedozvédet, kde, co jak vypadd. Novum byly takeé
fejetony, které jsem psala osobné s dalSimi tfemi lidmi. Dé€lala jsem zejména reportaze a
rozhovory. Halina Szczotka nikdy moc nepublikovala vlastni ¢lanky — v tom jsme se odliSovaly

a odliSujeme.

Celkové mi pfislo, ze je dobfe, kdyZ mé Séfredaktor pfimy kontakt s ¢tenafem. A hlavné mé
psani bavilo. Také jsme zavedla stalou rubriku Prochdzky se Zwrotem, ptesnéji feceno jsem
dala prostor a formu externi redaktorce Beat¢ ,,Indi* Tyrna, kterd s ndpadem pfisla. Tato rubrika
pak byla mezi ¢tendii velice popularni. Provedla jsem rovnéz lifting grafiky tiSténé verze a
zhruba po pul roce jsem zménila fotografa — Wiestawa Przeczka jsem vymeénila za Mariana

Siedlaczka.
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Pozménila jste také redaktory?

Ne, v té¢ dobé pro redakci Zwrotu pracovaly pouze dv¢ redaktorky na plny uvazek, Czestawa
Rudnik a Katarzyna Czernd, a ob& svou praci odvadély velice dobie, takze jsem nevidéla
sebemensi divod pro zménu. Stejné tak jako v pfipad¢ Beaty Tyrna, uzce spolupracujici

s redakci.

Halina Szczotka béhem nasSeho rozhovoru rekla, Ze se spiSe zaméruje na
online web Zwrotu. Vy jste to méla stejné, nebo jste se vice vénovala tisténé
verzi mési¢niku?

J& jsem se spisSe vénovala té tisténé formée, protoze mé to vice bavilo. U webovych stranek jsem
se snazila udrzet lat’ku nastavenou pfechozi §éfredaktorkou, coz se mi myslim povedlo, tudiz
jsem neméla potiebu provést Zadnou velkou revoluci online verze. De facto jedinou zasadni
zménou bylo doplnéni ¢eské verze webu o preklady rozhovort z tisténé verze mésicniku. Nutno
dodat, ze web Zwrotu je skoro od samého zacatku dvojjazycny. Je to vSak o dotacich. Pokud se
vydavateli podafi ziskat dotace na ceskou verzi, v zasadé jsou pielozeny a publikovany
Vv ¢estin€ vSechny clanky z polské verze. Pokud ne, ¢lankl v ¢esting je samoziejmé méne, coz

si myslim, ze je velka skoda.
Co zasadniho se jesté v tomto roce stalo?

Mou vizi bylo dostat se blize k ¢eské vétSin€. Jelikoz jsem neméla tolik redaktorti, aby Zwrot
mohl byt na vSech mistech, kde se odehravalo zajimavé déni, pustila jsem se do spoluprace
S ¢eskymi fotografy z regionu, kterym jsem piedlozila vizi projektu: Polska mensina ocima
Ceske vetsiny. Chtéla jsem, aby né€které akce pofddané polskou narodnostni mensinou nafotili a
popsali Cesi. I proto, abych zjistila, co si Cesi mysli o polskych akcich, co je pro né zajimavé a
aby rovnéz veédéli, ze takové akce vlibec jsou. Pravda je totiz takova, Ze Ceské vétSina ma jen

mlhavé pojeti o tom, co polskd menSina déla a co umi.

Samoziejmé ne vsichni v Hlavnim vyboru PZKO, coby vydavatele, byli z této vize nadSeni.
Trochu mé udivuje, Ze pomérné dost Poldkl na TéSinském Slezsku si neni védomo jednoho
zasadniho faktu — smyslem novinaiského femesla a (nejenom) mési¢niku Zwrot je informovat
co nejvetsi pocet Ctenaft v regionu. Tedy nejenom Ctenaie z polské narodnostni mensiny, ale i
Cechy. Proto web Zwrotu ve dvojjazyéné verzi, proto moje spoluprace s eskymi fotografy.

Psét sami pro sebe nema smysl, o ispéchu toho ¢i onoho média mluvi pocet ¢tenari ¢i uzivateli.
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Projekt Polska mensina ocima Ceské vétsiny jsem chtéla uzaviit putovni dvojjazy¢nou vystavou
téchto fotografii nejen po regionu, coz se bohuzel nepodaftilo z divodu neziskani dotact, o které

bylo pozadano jak v CR, tak v Polsku.
Nebyla Skoda takto rozjetou redakci po roce opustit?

Ne, dostala jsem zajimavou nabidku trochu jiné préace, nez jsem délala doposud. Pravda byla
takova, Ze jsem z Hutniku odesla, protoZe jsem tam nebyla spokojend. A ve Zwrotu jsem si po
pul roce uvédomila, Ze to neni mistem, kde pracuji, ale Ze jsem byla unavena tou profesi.

Zkratka m¢ ta novinafina trochu ptevalcovala.
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9. Rozhovor s Halinou Szczotka, v Ceském Tésiné dne 19. 2. 2024

O menSiné pro menSinu, periodikum Zwrot ve 21. stoleti

Mési¢énik Zwrot, zamérujici se primarné na literaturu, historii a uméni, se s odchodem
byvalého Séfredaktora Kazimierza Kacpera rozSifuje do virtualni podoby. TiSténou verzi
doprovazi online denik, ve kterém se nachazi zpravodajské relace z aktivniho déni polské
narodni mensiny v Ceské republice. Rozriista se pocet redaktorii, obméiiuji se témata,
odleh¢uje se grafika. Mym ukolem do budoucna je udélat 7 nds takové periodikum, které
bude znackou kvalitni novinaiiny v izkém kontaktu se svymi Ctendii, vypravi v rozhovoru

soucasna $éfredaktorka Halina Szczotka.

Kdyz jste nastoupila v roce 2012 na pozici $éfredaktorky Zwrotu, méla jste

néjakou vizi nebo potiebu toto periodikum pozménit?

Urcité ano. Za prvé, chtéla jsem rozjet zpravodajsky web tohoto mési¢niku, protoze v té dobé
periodika. Mou vizi bylo, aby web Zwrotu mél hlavné informacéni funkci. A za druhé, diive
tento mesi¢nik sméfoval k lidem, ktefi se zajimali o literaturu a uméni. Jelikoz se polska
mensina v Ceské republice potyka s asimilaci, Polakti ubyva, pomalu zagalo také ubyvat lidi,
které tato témata zajimala. Mou vizi bylo, aby Zwrot byl pro v§echny ¢tenafe, nejen pro ty, ktefi
se Uzce zajimaji o kulturu. Také jsem si jesté¢ u svého ptichodu ptizvala fotografa Wiestawa
Przeczka, se kterym jsem spolupracovala od prvniho ¢isla roku 2012. Vizudlni stranka

mésicniku byla také hodné¢ dulezita.
Jak vypadala redakce, kterou jste prevzala?

Ponckud skromné. V redakci jsem byla ja, redaktorka Czestawa Rudnik a sekretaika na ptl
uvazku. A takto jsme fungovali celkem dlouho, protoze ¢asopis Zwrot je financovan hlavné
z dotaci, tehdy pouze dotaci z Ministerstva kultury Ceské republiky, které podporuje periodika
mensin dosti nizkou Castkou. Piijmy z prodeje také nebyly vysoké, mj. proto, Ze jsme chtéli,

aby tento mési¢nik byl dostupny vSem.
Kdo psal v té dobé ¢lanky?

Od zacatku jsem spolupracovala predev§im s externisty. Jednd se o mési¢nik, nikoli denik,

takze jsem nepotfebovala mit plnou redakci novinait, ale zaleZzelo mi spiSe na tom, abych
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spolupracovala s lidmi, kteti se vyznaji ve svych oborech. Také je nutno podotknout, ze doba
se méni, jiz neni tolik basnikd a umélct, ktefi by nam zasilali své vytvory k publikaci. Proto
nase redakce jiz n¢kolik let pofada rtzné literarni soutéze. Chceme, aby se opét obnovila
literarni ¢innost na tomto tizemi. Také naptiklad mi pfedchidci jako Kazimierz Kaszper, byli
piedevsim literati a prispivali do méesi¢niku svymi texty. A kdyz jsme zacali s nastupem Zwrotu

na socialni sité, a zacali jsme tvofit web Zwrot.cz, na psani jsem jiz neméla tolik ¢asu.

Pribylo s nastupem webovych stranek redaktori, pracujicich v tomto
mési¢niku?

Ano, redakce se nam za poslednich par let rozrostla, hlavné diky dotacim z Polska na online
web. V soucasné dobé mame dva redaktory na plny tvazek, kterymi jsou Beata Indi Tyrna a
Magdalena Watach a dva redaktory na poloviéni uvazek, Sylwii Grudzieh a Renatu

Staszowskou. Plus opravdu velmi hodné spolupracovnik.
Kdo financuje tento mési¢nik?

Vydavatelem je PZKO, na vydavani mésicniku a webu vydavatel ziskavd penize
z kazdorocnich dotaci od ¢eského ministerstva kultury a také dotaci z Polska. Néco malo ndm
také vynasi reklamy, mame samoziejmé i piedplatné. S dotacemi je problém z toho hlediska,
ze jsou vzdy pouze na rok, coz ndm znemoziuje néjaké dlouhodobé planovani doptedu a také
nemame 100% jistotu, ze je v ndsledujicim roce obdrzime. I kdyZ Polsko ted pfistoupilo

k tomu, ze ptiznava dotace na dvou, nebo i tiileté obdobi, coz nam hodn¢ usnadiuje praci.
Stalo se vam nékdy, Ze jste je neobdrzeli?

V dobé, kdy byla hospodaiska krize, jsme z ¢eského ministerstva kultury obdrzeli pouze 3/4

Z bézné castky. Tehdy ndm hodné pomohlo Polsko.
Podepsala se pandemie covidu-19 na financovani Zwrotu?

Ne, na financovani ne, protoZze se ¢astky urené na dotace z diitvodu covidu neménily. Spis
naopak, pokud se jedna o sledovanost, obdobi pandemie jsme velmi pékné zarocili, protoze
tehdy byl obrovsky zajem 0 informace mj. ohledn¢ otevirani a zavirani polsko-¢eskych hranic.
Tehdy ndm narostla sledovanost webu zhruba o 400 %, potom to troSku samoziejmé spadlo,

ale diky covidu jsme hodné¢ vyrostli.
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Jaky charakter ma web mési¢niku Zwrot?

Webové stranky maji charakter deniku, pfidavame tam pravidelné aktualni udalosti z regionu.
To, co se objevuje v mési¢niku, nenajdete na webu a opacné. Soustfedime se na to, abychom
méli vlastni informace. Kdysi jsme ptemysleli, ze bychom psali polsky o tom, co se d¢je
v Cesku, ale zjistili jsme, ze dublovani stejnych informaci, jako maji mainstreamova média,
nema smysl. VétSina nasich ¢tenait si stejné tyto informace precte v Cestiné. Obcas se stane, Ze
napiSeme ¢lanek o polsko-Ceské spolupraci, nebo dilezitych faktech, ale hlavné se zaméfujeme

na polskou mensinu v Ceské republice, kde mame své vlastni ¢lanky, a nejedna se o témata

pievzata z jinych médii.
Ve kterém roce vznikly webové stranky?

Plivodni verze webovych stranek vznikla v roce 2004. Soucasny informaéni web vznikl 0 devét

let pozdéji.
Ma PZKO néjaké specialni naroky na obsahovou stranku Zwrotu?

Nikdy jsem se nesetkala s tim, Ze by mi vedeni organizace diktovalo, o ¢em smime a nesmime
psat, za coz jsem rada. Z druhé strany, néjaké natlaky skrze vedeni by u mé, jakozto
Séfredaktorky Zwrotu neprosly. Ale tim, Ze naSim vydavatelem je PZKO, pfirozené

propagujeme to, co déla.

Které rubriky jsou neodmyslitelnou soucasti mési¢niku Zwrot?

r~ 1

Dlouhodobé se v nasem mési¢niku objevuji divadelni recenze, které pisSe Czestawa Rudnik a je
v tom skvéla. Také jsme se vzdy zamétovali na ¢innost mistnich skupin PZKO a nechybéla u

nas historicka témata.

Jak se zménil niaklad novin od roku 2012, kdy vychazelo 1500 vytiski
mésiéné?

Jednou dobou se nam podatilo zvétsit pocet vytiski na 1600, protoze jsme udé€lali rozhovor
s Ewou Farnou, po kterém byla pomérn¢ velkd poptavka. Aktudlné jsme zase na poctu 1500
vytiskli mési¢n€. Toto povazujeme za Gspéch, protoze za téch dvanact let jsme nezaznamenali
né¢jaky vetsi pokles zdjmu o noviny. Vétsina vytiski jde v predplatném a néco malo mame také

v trafikach, nebo rozdavame jako propagacni materialy.
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Jak se zménil pocet stran od roku 2010, kdy ¢inil 48 stran formatu A4?

Od 2012 roku, kdyz jsem se stala §éfredaktorkou, se pocet stran neménil. Pouze nékolik let,
Vv dobé¢ krize, kdyz bylo tieba snizit vydaje na tisk, tak nékteré strany byly ¢ernobilé. Nicméné

Vv soucasné dob¢ mame celobarevny tisk.
Jak se od roku 2012 proménovala grafika tohoto mési¢niku?

Co se tyce vizualni stranky meési¢niku, snazili jsme se ji dodat vice lehkosti, vétsi pocet
fotografii. VétSinou se to setkalo s kladnym pfijetim, i kdyz samoziejmé nékteti star$i ¢tenafi
méli namitky, ze davame piilis velky prostor fotkdm, coz znamenéd min textd. Myslim si ale, ze
jsme udé¢lali krok spravnym smérem. Dost Casto slySime pozitivni ohlasy na to, jak Zwrot

vypada.
Jak funguje redakce, podle ¢eho si rozdélujete témata?

Kazdy tyden mame poradu, kde si rozd¢élujeme témata, ktera se objevi na naSem webu. Nase
redakce funguje hlavné online, protoze redaktofi kromé Zwrotu maji €asto i jiné zaméstnani.
Kromé toho mi piijde zbyte¢né v soucasné dobé je nutit dojizdét kazdy den do redakce do
Ceského Té&sina. Pro mé je dalezity vysledek prace, nemam potiebu kontrolovat a vidét
redaktory, jak sedi v redakci u pocitate. Mné staci, kdyz uvidim odevzdany clanek na cas.
Vlastné diky internetu a riznym aplikacim nosim celou redakci ,,v mobilu®. Myslim si, Ze takto

to dobie funguje. Samoziejme se také setkadvame i v redakci na vétSich poradach.
Toto se tyka webu, ale co tiSténa verze mési¢niku?

Pro tiSténou verzi si vétSinou objednavam témata od externich spolupracovnikti. Krom toho
redaktofi nasi redakce také maji své pravidelné rubriky, takZe se pouze dohodneme na tématech
téchto rubrik. Problém je ten, Ze na to, co vSechno délame, je nds hodné¢ malo. Vést mesicnik,

online denik plus newsletter v par lidech je opravdu naro¢né.
Newsletter, to se jedna o néjakou novinku?

Ano, ten jsme zavedli v roce 2022. Nejdiive fungoval na principu, ze kdyz jsme méli Cas, tak
jsme ho ¢tenatiim zaslali. Nyni ho posilame pravidelné dvakrat tydné. Jsou tam vétSinou odkazy

na nejzajimavejs$i Clanky, které se objevily na nasem webu, plus umistujeme odkazy na

zajimavé clanky, které vysly v polskych a ¢eskych médiich a zabyvaji se tématikou polsko-
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ceskych vztahii. V soucasné dob¢ mame kolem 250 odbératelti. Také mame hodné vysoky

OpenRaid kolem 40 %, coz bézné je pramér kolem 20 %.
Jaka pozitiva ma tento Newsletter pro redakci?

Je jich pomérn¢ dost. Za prvé Ctenarii, ktefi se do tohoto systému zapiSou, jsou lidé, které to
opravdu zajima. Pokud nékoho nezajima, co se d¢je na Zaolsi, tak se k odbéru newsletteru
nepiihlasi. Ve vétsin€ jsou to tak zvani vérni ctendri, takze jsme s nimi v neustalém kontaktu,
coz je pro nasi redakci také velmi dulezité. Také diky newsletteru vim, jaka témata tuto
skupinku ¢tenaii zajimaji, jsou tam velice dobré¢ statistiky. A z toho nasledn¢ si zhruba umim
udélat predstavu o tom, co tyto Ctendie opravdu zajimé. Také nam tito ¢tendfi na tento mail
muizou odpovédét. Jiz se mi parkrat stalo, ze C¢tenaf mi na newsletter odepsal naptiklad
s prosbou o dovysvétleni ¢lanku. Takze timto zpisobem si budujeme skupinu aktivnich ¢tenait,
ktefi se citi byt spjati s nasi redakci. A také nejsme tolik vazani na socialni sité. Kdyby selhal
Facebook, nebo Instagram, tak ztratime kontakt se svymi ¢tenafi. U newsletteru se ndm to

nestane.

Kdyz padla slova o socialnich sitich, kdy se Zwrot objevil na Facebooku a

Instagramu?

Jesteé pred tim, nez jsme spustili informacni web. Na Facebooku jsme se objevili jiz v roce 2012,
protoZe zaloZit si ucet na této platformé bylo snazsi a rychlejsi nez vybudovat funkéni web.

Webové stranky méame od roku 2013 a na Instagram jsme vkrocili v roce 2017.
Maji socialni sité néjaky dopad na tiStény Zwrot?

Myslim si, ze ne. Jedna se totiZz o dvé rozdilné sorty Ctenafi, ktefi se Castecné prolinaji. Jsem si
védoma toho, ze mame mezery v propagovani tisténé verze Zwrotu, ale na to bychom
potiebovali vice lidi, a tim jsme se zase dostali k tématu — nedostatek financi. Socialni sité nas
udrzuji v kontaktu s polskou mensinou a také slouzi k propagaci webu, i kdyZ to uz nema
takovy efekt, jako v minulosti, protoze stejn¢ jako ostatni média se potykdme s tim, Ze tyto

socidlni sit¢ omezuji dosah naSich posti.
V roce 2008 stal jeden vytisk mési¢niku 30 K¢, kdy doslo ke zvySeni ceny?

Pied rokem jsme zvedli cenu na 50 K¢&. Byli jsme uz nuceni zvysit tuto ¢astku, protoze s dobou,
kdy §la inflace nahoru, se nam zvedly naklady na tisk a distribuci, také zaméstnanci jiz nemohli

vydélavat tolik, kolik pfed deseti lety, takze jsme byli nuceni zvysit cenu mésicniku o dvacet
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korun. S tim, ze jesté pfed zvednutim ceny jsme udélali takzvané podporované piedplatné, kde
mohli nasi ctenafi posilat vyssi ¢astku, a timto zptisobem nds podporovat. To se nam osvédcilo.

Aktuéln€ zékladni ro¢ni predplatné stoji 600 K¢ a podporované piedplatné 1000 K¢&.
Jakou mate s timto periodikem vizi do budoucna?

Myslim si, ze Zwrot v porovnani S Glosem mé jednu vyhodu, a tou je fakt, ze se jedna o
mési¢nik. Dle mého nazoru mésicnik jako takovy ma vétsi Sanci na preziti nez deniky, protoze

v tisténych novinach najdete to, co bylo jiz diive na webu, nebo o ¢em uz psal n¢kdo jiny.

Kdezto mésicnik, kde je spiSe publicistika, méa pofad dost vysokou pfidanou hodnotu. Je také
velka skupina lidi, ktefi stale s oblibou ¢tou tisténa periodika. Takze si myslim, ze tady mame
vEtsi Sanci, Ze prezije jak mési¢nik, tak web. Nasim tikolem je do budoucna ud¢lat z nas takové
noviny a redakci, kterd bude v kontaktu se svymi Ctenéfi a ktera bude synonymem kvalitni

zurnalistiky pro polskou ndrodni mensinu v Cesku.
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Obrazek 1: Obalka literarni ptilohy
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6.3 Seznam polskych zkratek

ZG PZKO - Zarzgd Glowny Polskiego zwigzku Kulturalno-Oswiatowego (Hlavni vybor

Polského kulturné-osvétového svazu)

Polsky kulturné-osvétovy svaz byl zalozen v roce 1947. Jedna se o spolecenské
sdruzeni, které se snazi zachovavat identity polského obyvatelstva TéSinského Slezska.
Cinnost této organizace spo¢iva v organizaci polského spole¢enského Zivota podle vlastnich
zajmu ¢lend v oblasti zpévu, hudby a tance, folkloru, amatérského divadla, sportu atd. Toto
spolecenské sdruzeni organizuje kulturni akce a udrzuje kontakt s zivou polskou kulturou

prostiednictvim mezinarodni spoluprace. (/online/ PZKO. www.pzko.cz. © 2024)
SZLA — Slgski Zwigzek Literacko-Artystyczny (Slezsky literarni a umélecky svaz)

Slezsky literarni a umélecky svaz byl zalozen v roce 1937. Slezsky literarni a umeélecky
spolek, identifikujici se jako nezavislé instituce, potvrzujici tvirci svobodu svym ¢lenlim, mél
za cil podporovat vznik regionalné¢ zaméfené slezsko-polské kultury. Piedstavoval se jako
prostiednik mezi slovanskou literaturou v Ceskoslovensku a polskou spole¢nosti. Jeho ¢lenové
zahrnovali umélce, spisovatele, novinafe a hudebniky, ktefi se hlasili k polskému narodnimu
pivodu. V ramci tohoto programu SZLA vyvijel aktivni politiku popularizace domaci tvorby
poradanim malifskych a sochafskych vystav, autorskych a literarnich vecerti, hudebnich akci a

publikac¢nich vystupt (Rosner, 1995, s. 33).
SLA - Sekcja Literacko-Artystyczna (Literarné-umélecka sekce)

KdyZ vznikl Polsky kulturné-osvétovy svaz, teSinsti autofi v této organizaci zacali
hledat podporu, s cilem vytvofeni uméleckého spolku, kde by mohli rozvijet svou vlastni
tvorbu. Vysledkem byla dne 14. fijna roku 1947 zavedena Literarné-umélecka sekce, ktera v
podstaté piijala program a myslenkové dédictvi Svazu SZLA Pawta Kubisze z mezivaleéného
obdobi. Na jeho cele stanul Pawet Kubisz se zastupcem Gustawem Fierlou a sekretafem
Gustawem Przeczkem. Poslanim této literarni sekce bylo sdruzovat tvarci talenty, ale
pfedevsim iniciovat uméleckou tvorbu zaloZenou na zkuSenostech a touh4dch mistnich obyvatel

(Kaszper, 2017, s.85).
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6.4 Séfredaktori mési¢niku Zwrot

12/1949 — Pawel Kubisz
4/1958 — Tadeusz Siwek
4/1964 — Jan Rusnok

5/1971 — Tadeusz Chrzaszcz
12/1972 — Eugeniusz Suchanek
4/1976 — Bronistaw Bielan
1/1980 — Halina Kowalczyk
5/1980 — Kazimierz Kaszper

2/1981 — od tnora roku 1981 po zaii roku 1983 funkce $éfredaktora neni oficidlné obsazena;
periodikum fidi, dle vzpominek Kazimierza Gajdzicy (viz. pfiloha ¢. 3) a Mariana Siedlaczka
(viz. ptiloha ¢. 3), predseda redakéni rady Tadeusz Chrzaszcz spolu s redaktorem Gustawem

Sajdokem.

9/1983 — Piotr Przeczek
12/1990 — Jan Rusnok
7/1992 — Wiadystaw Mtynek
2/1993 — Dorota Havlik
5/1995 — Elzbieta Strozczyk
1/2007 — Kazimierz Kaszper
4/2012 — Halina Szczotka
1/2018 — Izabela Zurova

2/2019 — Halina Szczotka
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