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Anotace

Bakalarska prace se zabyva vybranou ¢asti Ukrajiny - Zakarpatskou oblasti,
popisuje specifika oblasti a charakterizuje predpoklady cestovniho ruchu tohoto
uzemi. Z psychologického hlediska cestovniho ruchu se specializuje na subjektivni
vnimani vybrané oblasti Ukrajiny ob¢any Ceské republiky. Zkouma percepci oblasti
Ceskymi obcany a vyhodnocuje, zda je pro né Zakarpati turisticky zajimavé.
V teoretické ¢asti prace budou definovany zakladni pojmy a vysvétleny zplisoby
hodnoceni potencidlu a predpokladi destinace. Dalsi kapitola je poté vénovana
dilezitym informacim a faktim o Ukrajiné, které jsou podstatné k zodpovézeni
vyzkumnych otazek. V praktické casti je na zakladé obsahové analyzy zdrojt, tzn.
kvalitativni strategii vyzkumu a vlastnich poznatkii souhrnné vyliCena
charakteristika zvoleného tizemi a popsany predpoklady rozvoje cestovniho ruchu.
V empirickd casti je pomoci pristupu kvantitativniho vyzkumu a vysledki
dotaznikového $etfeni zjisténo, jakym zplisobem vnimaji ob¢ané Ceské republiky
Zakarpatskou oblast. Na zavér prostrednictvim komplexnich posouzeni je
provedena SWOT analyza a jsou navrZeny doporuceni na zlepSeni soucasného stavu

propagace turismu a pripadné zvySeni navstévnosti ceskymi obcany.
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Annotation

Title: Perception of tourism in Transcarpathian Ukraine by citizens of the Czech

Republic

The bachelor thesis deals with a selected part of Ukraine - Transcarpathian region,
describes the specifics of the area and characterizes the prerequisites of tourism in
this area. From the psychological point of view of tourism, it specializes in the
subjective perception of a selected area of Ukraine by citizens of the Czech
Republic. It examines the perception of the area by Czech citizens and evaluates
whether the Transcarpathian region is of tourist interest. The theoretical part of
the thesis will define the basic concepts and explain the methods of evaluating the
potential and prerequisites of the destination. The next chapter is devoted to
important information and facts about Ukraine, which are essential to answer
research questions. The practical part is based on the content analysis of
resources, ie. qualitative strategy of research and the authors knowledge. It
summarizes the characteristics of the selected area and describes the prerequisites
of tourism development. In the empirical part, using the approach of quantitative
research and the results of a questionnaire survey it is found out how the citizens
of the Czech Republic perceive the Transcarpathian region. Finally, through a
comprehensive assessment, a SWOT analysis is performed and recommendations
are proposed to improve the current state of tourism promotion and a possible

increase in attendance by Czech citizens.
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1. Uvod

,Ukrajinu nepochopite, dokud si ji neosahdte. Dokud nezakousnete hlt horilky nasdty
primo z ldhve sddlem a nezavrsite tenhle kulindrsky zdZitek cibuli. AZ tehdy, kdyZ obyvatel
sytého a nafoukaného pupku planety, co si rikd Evropa, rty prisatymi k tlustosténné sklence
s mistni samohonkou, pronikne i do téch nejtemnéjsich zakouti ukrajinského byti. AZ pak
uvidi tuhle zemi ocima laskavyma tak, Ze se Sed’ a zmar zméni v poetickou kulisu dopliujici
exkurzi do starych dobrych casti. Do dob, kdy vse bylo opravdovéjsi. Zemitéjsi a uprimnéjsi.
Ale také krutéjsi a nelitostnéjsi”, tak shrnula Ukrajinu specialistka na zemé byvalého
Sovétského Svazu a novinarka Petra Prochazkova (2020) v dokumentarni publikaci Lost
Europe. Neni dplné jednoduché strizlivé a bez okolkl popsat zemi, ktera si laicky rec¢eno
“na nic nehraje“. Uzemi, které nestaéi jen vidét, ale které musi clovék okusit se “vsi

paradou”. A presné takto neomalené vyobrazila své pocity Petra Prochazkova v knize Lost

Europe, ktera prezentuje Ukrajinu doslova bez obalu.

Tato bakalarska prace se zaobira jihozapadni c¢asti Ukrajiny, konkrétné
Zakarpatskou oblasti. Uzemi, které pokryvaji z prevazné vét$iny Karpaty je mistem, kde
se zastavil Cas a netknuté prirodni bohatstvi této oblasti bere dech. Nicméné to souvisi
také se syrovosti této oblasti a jejimi zbytky starého zplisobu Zivota, ve kterém nékteri

vidi bidu a zaostalost, a jini zase ryzost a Cistotu. To uz zaleZi pouze na lidském vnimani,

VvV

Prace nejprve popisuje vybrané uzemi a charakterizuje predpoklady cestovniho
ruchu Zakarpati. Dle ndzoru autorky je na oblast hledéno predevsim jako na misto
s velkym prirodnim potencidlem a ostatni atraktivity jsou posouvany do pozadi. Proto se
prace koncentruje zejména na skryté krasy kulturné bujaré zemé v souvislosti se
sousedstvim s dal$Simi 4 zemémi. To dale miiZe poslouzit jako uceleny piehled toho, jaké
kulturni dédictvi zemé vlastni a pro¢ by sem meéli turisté smérovat. Pfesto hlavnim
umyslem je odhalit vztah ¢eskych obcanii k tomuto tizemi, a predevsim prozkoumat jejich

postoj a povédomi o Zakarpatské oblasti.



Dlivodem vybéru tématu bakalarské prace byl predevsim ptivod autorky. Narozeni
a roky stravené ve mésté Mukacevo v Zakarpatské Ukrajiné a neustdly kontakt
srodinnymi prislusniky Zijicimi na Ukrajiné doposud jsou ohromnou vyhodou
k vypracovani této prace. Ukrajina je velmi bohata a prekrasna zemé, ktera sice ma z ceho
Cerpat, ale v rozvoji cestovniho ruchu je bohuzel téZce opomijena. Faktorem atraktivity
Zakarpati neni jen divoka a drsna krasa Karpat, ale jsou to hlavné vstiicni lidé a ojedinéla
kultura této oblasti, kterou nelze prirovnat k Zadné jiné. Motivaci je predstavit tento
region z jiného, vlastniho pohledu. Zamérem je poté zjistit, znaji-li Cesi tuto oblast, zda ji

jiz kdysi navstivili a jestli viibec prahnou po poznani.



2. Cil prace a metodika zpracovani

2.1. Cil prace

Cilem této bakalarské prace je na zakladé kvalitativniho vyzkumu a obsahové
analyzy zdroji nejprve popsat oblast Zakarpatské Ukrajiny a charakterizovat
predpoklady cestovniho ruchu tohoto uzemi. Nasledné z psychologického hlediska

cestovniho ruchu prace zkouma subjektivni vnimani Zakarpatské Ukrajiny pravé obcany

Ceské republiky. Empirickym vyzkumnym cilem je prostfednictvim kvantitativniho

pristupu a vysledkii dotaznikového Setieni zjistit, jaka je percepce této oblasti ¢eskymi

obcany a vvhodnotit, zda je pro né Zakarpati atraktivni.

Dil¢im ukolem teoretické Casti prace je na zakladé syntézy odborné a dostupné
literatury definovat pojmy souvisejici s tématem, a to percepci, potencial a predpoklady
cestovniho ruchu. Dalsi kapitoly obsahuji diilezité informace vztahujici se predevsim
k cestovani na tzemi Ukrajiny a Zivotu ukrajinskych piislusnikd v Cechach, coz dle
autorky rovnéz pisobi na zkoumanou percepci. Pfinosem prace je ptivod autorky, ktery
poskytuje hlubsi a bliZsi sezndmeni s touto oblasti a poukazuje na chyby a nedostatky
s fungovanim a vyuzitim predpokladii cestovniho ruchu. V zavéru je prostfednictvim
komplexnich posouzeni provedena SWOT analyza a jsou navrZeny doporuceni na zlepSeni
sou¢asného stavu propagace Zakarpatské oblasti a zvy$eni navstévnosti obéany Ceské

republiky.

2.1.1. Vyzkumné otazky

Za ucelem dosazeni cilti budou hleddny odpovédi na nasledujici vyzkumné otazky:

1. Jaké jsou predpoklady rozvoje cestovniho ruchu tizemi Zakarpatské Ukrajiny?

2. Jaka je percepce Zakarpatské Ukrajiny vybranymi ¢eskymi ob¢any?



K 2. vyzkumné otazce se vztahuji tyto podotazky:

2.1 Znaji Cesi tuto oblast? Jakym zpiisobem a odkud se o ni dozvédéli?

2.2 PovaZuji tuto oblast za destinaci cestovniho ruchu a zdd se jim turisticky atraktivni?
2.3 Je néco, co Cesti ob¢ané vnimaji jako negativum této oblasti?

2.4 Navstévuji ob&ané Ceské republiky tuto oblast nebo maji nutkdni ji navstivit?

2.5 Co bylo pro navstévniky motivaci k ndvstéveé ¢i za jakym ticelem do oblasti pripadné
cestovali?

2.6 Jak hodnoti ob¢ané Ceské republiky propagaci Ukrajiny celkové?



2.2. Metodika zpracovani

V momentalni dobé probihajici pandemie zplsobené virem Covid-19 jsou
zpristupnény obsahlé databaze odborné literatury na webovych strankdch knihoven
online, jako naptiklad databaze Moravské zemské knihovny v Brné. Mnoho pouzitych
zdrojl bylo také vypljceno jesté v piredstihu v Plzeniské méstské knihovné a knihovné
Studijni a védecké Plzeniského kraje. Pfedevsim diky témto dostupnym zdrojim odborné
literatury bylo mozné zhotovit teoreticka vychodiska, ktera jsou podstatnym podkladem
pro cast praktickou. Postup Setreni bakalarské prace obsahuje kombinaci nejprve metody
kvalitativniho pristupu a poté strategii kvantitativniho vyzkumu, coZ bude detailnéji

popsano nize.

V teoretické Casti vramci kvalitativniho pristupu byly prostudovany dostupné
zdroje a provedena obsahova analyza textu. Teoreticka vychodiska slouZi jako podklad
pro obecné vysvétleni dililezitych pojmu a princip, které byly vyuzity k vyzkumu prace.
Zpocatku byl vymezen pojem percepce a nasledné specifikovan na percepci geografického
prostoru. Také jsou zde vysvétleny zasadni zplsoby hodnoceni potencidlu destinace
cestovniho ruchu a predpokladid pro rozvoj cestovniho ruchu. V dal$i kapitole jsou
uvedeny dtlezité informace vztahujici se k cestovani na tzemi Ukrajiny. Dle nazoru
autorky ovliviiuje percepci vybraného tizemi taktéz pobyt ukrajinskych pristéhovalcli na
tizemi Ceské republiky a podstatou kapitoly je vyli¢it postoj ¢eskych ob&ant k nim. Obsah

Casti teoretické byl nasledné aplikovan v Casti praktické.

2.2.2. Pouzité metody

Jako vstupni vyzkumny postup praktické ¢asti byl zvolen pristup kvalitativniho
vyzkumu a autorka pracovala s daty diive zverejnénymi a zpracovanymi. V kapitole, ktera
odpovida na vyzkumnou otazku ¢. 1 tykajici se predpokladid Zakarpatské oblasti, se
nejedna primo o vlastni zhodnoceni, nybrz o shromazdéni, zpracovani a analyzu dat
prevzatych. Zamérem bylo predevsim predstavit Zakarpatskou Ukrajinu a seznamit se
specifiky této oblasti, nikoliv kompletné stanovit a zhodnotit jeji potencial. Popsany jsou
zde nejprve autorkou zvolené charakteristické aspekty této oblasti a dale strucné

predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu Zakarpati. Nastrojem pro zhodnoceni
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Zakarpatské Ukrajiny jako destinace cestovniho ruchu byla vypracovana SWOT analyza,
ktera poté poslouzila k navrzeni doporuceni na zlepsSeni soucasného stavu propagace

oblasti a pripadného zvySeni navstévnosti ceskymi obcany.

Na otazku ¢. 2 bylo zodpovézeno na zakladé dotaznikového Setfeni provadéného
v elektronické podobé prostiednictvim dotazniku, ktery byl respondentiim distribuovan
pomoci socidlnich médii Facebook. Anonymni dotaznik viz Ptiloha I. byl vytvaren ve
formé uzavirenych a kombinovanych otazek a sklada z 15 hlavnich otazek a 4 podotazek.
Formovan byl pro prehlednost do dvou c¢asti, a to ¢asti tykajici se vyloZené Zakarpatské
Ukrajiny a casti, kterd se zaméiuje na segmentaci ucastnikli dotaznikového Setieni.
K vytvoreni dotazniku byla pouZita sluZba Survio (survio.com), ktera funguje jako nastroj
pro velmijednoduchou tvorbu online dotaznikt. Odpovédi jsou sluzbou ihned zpracovany
do prehlednych vyslednych graft a tabulek v redlném case. Sluzba taktéz nabizi moznost
vyuziti vétveni a logiky v dotazniku. Tato forma zpracovani byla zvolena na zakladé
pandemické situace a nemoznosti uskute¢néni osobniho ziskavani informaci. Prvotnim
zamérem autorky bylo vytvoreni vzorového dotazniku a pfimé dotazovani respondentt
v ulicich mést. Cilem je zjistit, zda obyvatelé Cech znaji Zakarpatskou oblast a jak o této
oblasti smysleji. Zda jiZ v minulosti zavitali na Zakarpati nebo pfemysleji o navstiveni ¢i
nikoliv. Jestli povazuji tuto ¢ast Ukrajiny za destinaci cestovniho ruchu a co je pripadné
odrazuje od navstiveni tohoto Uzemi. Jak hodnoti atraktivitu Zakarpatska a pokud jej
navstivili, jaky byl ucel cesty a co pro né bylo motivaci k zavitani. Zbylé dotazy se tykaji
segmentace respondentfi a také jejich postoje k Ukrajiné a mite jeji propagace v Ceské

republice.

V zavéru prace je provedena syntéza vlastnich a ziskanych informaci
z dotaznikového Setieni. VeSkeré vysledné grafy jsou okomentovdny a obohaceny o
doplnujici oteviené odpovédi respondenti. Tyto poznatky byly porovnany a
prostirednictvim SWOT analyzy zhodnoceny. Po vyhodnoceni obou vyzkumnych pristupi
byly navrZzeny doporuceni na zlepSeni sou¢asného stavu propagace Zakarpatské oblasti a

pripadného zvysSeni navstévnosti ceskymi obCany.



2.2.3. Popis vyzkumného souboru

Aby bakalarska prace dospéla k adekvatnim vysledklim, bylo nutné vybrat vzorek
respondentti, ktery je vhodny pro vyzkum. Respondenti byli vybirani v zajmovych
skupinach se zalibou cestovani. Také se jednalo o skupiny se zamérenim na druhy
turistiky, které lze praktikovat i v Zakarpati. Jde napriklad o pési turistiku, vysokohorskou
turistiku, cykloturistiku apod. Bylo vybrano nékolik zajmovych skupin, kam byl dotaznik
nasdilen formou odkazu szadosti o vyplnéni, tudiz byl vyplhovan pouze na bazi
dobrovolnosti. Z tohoto diivodu nebyl bran zfetel na vék ani pohlavi respondentd. Slo
napiiklad o Facebookové skupiny jako “Cestovani, DobrodruzZstvi, Prechody hor,
Tramping a Hiking v divociné“ nebo “Cestovani s cestovateli“. K dosazeni relevantnich

vysledki bylo nakonec nasbirano 180 vyplnénych dotaznikii.


https://www.facebook.com/groups/cestovani.dobrodruzstvi/
https://www.facebook.com/groups/cestovani.dobrodruzstvi/

3. Teoreticka vychodiska

3.1. Percepce

Pojem percepce je obzvlasté vyuzivan v psychologii, nebot jde o smyslovy déj a
obecné jej Ize oznacit jako vnimani neboli vjem. Nicméné na zakladé rliznosti vnimanych
subjekti a odliSného chapani percepce se tento pojem rozsiril i do jinych védnich
disciplin. Siwek (2011:70) popisuje percepci jako proces, béhem néhoz vznika v lidském
védomi obraz reality. Clovék kompaktné vnima prosttedi, které jej obklopuje a poznava
kvality okolniho svéta svymi smysly. Podle Kolejky (2014:29) je percepce jevem
subjektivnim a méni se béhem dne a roku z riiznych subjektivnich pricin. Tento proces je
tedy znacné individudlni a dva lidé, kteri vnimaji stejné podnéty si ve své mysli nikdy
nevytvori naprosto stejny obraz reality. V knize Vykladovy slovnik cestovniho ruchu
Zelenka a Paskova (2021:414) podotykaji, Ze je percepce ovliviiovdna nejen kvalitou
smyslovych organti a primarnim zpracovanim jejich vystupli nervovou soustavou, ale

predevsim predchozimi zkuSenostmi.

3.1.1. Percepce geografického prostoru

Siwek (2011:76) definoval percepci geografického prostoru vlastnimi slovy takto:
»Percepce geografického prostoru je obraz okolniho svéta, ktery si kaZzdy clovéek vytvdri ve

‘

svém védomi, svym jedinecnym zpiisobem a na zdkladé zkuSenosti v podobé mentdIni mapy."

Vnimani a poznavani prostoru v celé jeho komplexnosti je celoZivotni proces, ktery
je ovlivilovan v priibéhu Zivota mnohymi faktory. Zadny ¢lovék se s prostorovym
vnimanim svéta nenarodi. Jak vysvétluje Siwek (2011:11), kazdy se s prostorem postupné
seznamuje, prostorové vnima a nabyva zkuSenosti. Vysvétluje, Ze prostorové zkusenosti
jsou ziskdvany obzvlasté na malych plochach, které jsou pro ¢lovéka kazdodenni Zivotni
rutinou a ¢loveék si o prostoru vytvari individualni predstavy. V téchto predstavach se
odrazi objektivni poznatky i subjektivni charakteristiky osobnosti, rozdilné pottreby a
hodnoty. Upresiiuje, Ze zasadnim cinitelem ovliviiujicim poznavani okolniho prostoru
miiZe byt v prvni rfadé obdobi lidského Zivota, postaveni ¢lovéka ve spolecnosti a jeho

zplisob Zivota. Podobného nazoru je také Hynek (1984), ktery ve své knize percepci



definuje takto: ,Percepce je odezvou prostredi v clovéku, vztahem clovéka k okolnimu svétu,
jeho proZivdanim a ptisobenim na néj. Odpovidd na otdzku: jak se divdame na svét kolem nds,

co v nds zanechdvd, probouzi, jak nds ovliviiuje, vzbuzuje-li v nds libost ¢i nelibost.”

Svét vysila miliony informacnich signalli o v§ech svych aspektech, které vsak lidé
nejsou schopni zcela pojmout. Golledge a Stimson (1997:189) vysvétluji, Ze lidé mohou
skrze smysly vnimat jen malou ¢ast informaci, které prostiedi vysila. Nicméné dopliuj,
Ze lidé vnimaji z prostredi predevsim takové podnéty, které upoutaji jejich pozornost a
jsou pro né urcitym zptisobem vyznamné i nezvyklé. Siwek (2011:76) navic dopliiuje, Ze
jednotlivec nikdy nevnima okolni prostor bezdtivodné. Bud' v prostoru néco hleda, anebo
od néj néco ocekava. A pokud je prostredi chudé na jakékoliv prostorové charakteristiky,
clovék je nucen vSimat si sebenepatrnéjSich z nich, coz naopak vyrazné zlepSuje lidské
prostorové vnimani a orientacni smysl. Velké mnoZstvi prostorovych charakteristik
viditelnych najednou, jako napriklad ve velkych méstech neprispiva prostorové orientaci

a vytvari chaos, zdlraziuje Siwek (2011:77).

Geografické pojeti percepce prostoru se od psychologického chapani percepce
vyrazné liSi. V geografii je podstatné vnimani prostoru a objektdi vyznacujicich se
prostorovymi charakteristikami, a naopak z psychologického hlediska je percepce spise
chapana jako funkce poznavani a je pomérné dillezity pristup jednotlivce. (Siwek, 2011;
Golledge a Stimson, 1997) Prece vSak maji rizna pojeti percepce prostoru néco
spolecného. Siwek (2011:42) ve své knize uved], Ze pro definici prostoru nejsou diilezité

rozméry, ale jeho provazanost s clovékem.

,Geagraficky prostor je prostor vztahujici se k clovéku.” (Siwek, 2011:42)

3.1.2. Mentalni mapa

Mentalni mapa ,mapuje“ lidské uvahy, idi tok lidskych myslenek a je tvircim a
efektivnim zplisobem délani poznamek. Poskytuje celkovy pohled na pfedmét ¢i oblast,
umoziuje ¢lovéku planovat a v prvé radé vybirat nejlepsi postup, tvrdi Buzan (2007:14).
Timto zplisobem lze usnadnit feSeni problémi tim, Ze mentalni mapa jedinci umoziuje

objevovat nové tviirci cesty a zorganizovat si fakta a myslenky.



Siwek (2011:88) doplinuje, Ze obsahem mentalni mapy je pouze subjektivni minéni,
nikoliv objektivni skutecnost. Jedna se o obraz, ktery se vzdy vice ¢i méné rlizni od reality.
Tvrdji, Ze se kazdy ¢lovék rozhoduje na zakladé mentalni mapy a podle svych subjektivnich
znalosti a obraz, které nosi v hlavé. Buzan (2007:15) navic uvadi, Ze diky mentalni mapé
je jedinec 1épe koncentrovany a zlepSuje svou organiza¢ni schopnost. Mentalni mapa také
pomaha efektivnéji se ucit, vice si pamatovat a byt tvorivéjSim. Dle Buzana (2007:15)
mentalni mapa vyzZaduje plné soustiedéni na predmét naseho zajmu a dané informace si

clovék dlouhodobéji pamatuje.

Pro cestovni ruch ma mentalni mapa podstatny vyznam, a to pro vybér destinace
a orientaci v terénu, jak popisuji Zelenka a Paskova (2012:335). Na zakladé uloZeného
obrazu destinace je ovliviiovan zplisob komunikace navstévnika o destinaci, a to
napriklad doporuceni destinace apod. Siwek (2011:121) vysvétluje, Ze tyto mapy existuji

pouze v lidském védomi a zvécnéné je mizeme vidét jenom jako vysledek vyzkumu.

3.1.3. Motivace k cestovani

Kazdy ¢lovék ma podle Siwka (2011:64) jiné predpoklady pro poznani prostoru,
obecné urcené vnitini a vnéjsi podminky. Jako ty vnitini oznacuje napriklad schopnost
smysli jedince, kapacitu mozku a predevsim zvidavost, typickou lidskou vlastnost. Podle
néj pravé zvidavost cClovéka Zene do neznama. VnéjSi podminky popisuje Siwek
(2011:64,65) jako technickou vyspélost lidstva, coZ je kuprikladu vyvoj dopravnich

prostiredki, technické prostiedky pro sbér a prenaseni informaci a kulturni aspekty.

Zelenka a Paskova (2012:356) charakterizuji motivaci jako kombinaci vnitfnich
podnétii a vnéjsi stimulace, které vedou Kk realizaci urcité osobni aktivity. Tvrdi, Ze
v cestovnim ruchu tato kombinace vede k realizaci cestovani u kazdého, avsak je nutné na
zakladé kritérii vymezit riizné formy cestovniho ruchu pro spokojenost navstévnika. Jako
priklady motivace Zelenka a Paskova (2012:356,357) uvadéji napriklad dobrodruZzstvi
jako horskou turistiku plnou napéti a vzruSeni nebo i tradini rodinné cestovani
zprostiedkované cestovnimi kancelaremi. Zdlraziuji, Ze motivace vyznamné souvisi se

spokojenosti navstévnikl a byva vyuzivana pfri jejich segmentaci.
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3.2. Potencidl a predpoklady cestovniho ruchu

Rozvoj cestovniho ruchu v uzemi byva ovliviiovan predevSim kvalitou a
pritazlivosti prostredi, ve kterém je cestovni ruch uskutecnovan a rozvijen. Zelenka a
Paskova (2012:433) interpretuji potencial cestovniho ruchu jako souhrnnou hodnotu
vSech predpokladli cestovniho ruchu. NiZe budou predstaveny dvé metody hodnoceni
potencialu, které ndasledné poslouZi jako pribliZzna osnova Kk predstaveni potencialu

Zakarpatské oblasti.

Mariot (1992:9) ve své publikaci Zemépis cestovniho ruchu popisuje potencial
cestovniho ruchu jako schopnost krajiny poskytnout podminky pro rozvoj turismu. Tvrdi,
Ze cestovni ruch se vyskytuje praveé v oblastech s nejlepsimi predpoklady pro sviij rozvoj.
Nicméné predpoklady oblasti 1ze hodnotit z mnoha zornych uhli, a proto Mariot
(1992:9,10) ¢leni soubor piredpokladt funkéné chronologicky na zakladé jejich funkce,
intenzity, Casového priibéhu i sloZeni ticastniki do tif skupin. Rozdéleni predpokladti dle

Mariota je vyobrazeno v Tabulce 1.
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Tabulka 1: Clenéni piedpokladii cestovniho ruchu (Mariot,1992:17)

Lokaliza¢ni predpoklady vymezuji polohu a vyjadruji atraktivnost destinace
cestovniho ruchu. Mariot (1992:10-22) v ramci lokaliza¢nich podminek hodnoti piirodni

predpoklady s prevazné neménnym stalym charakterem a kulturné historické
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predpoklady zahrnujici tviirc¢i Cinnost clovéka. Selektivni predpoklady explikuje jako
veskeré socioekonomické zdroje a mozZnosti, které rlizné ovliviiuji intenzitu ucasti
spole¢nosti na cestovnim ruchu a wurcuji miru poptdvky po ucasti vném.
Zprostiedkovavaji také podle urcitych kritérii vybér obyvatel, na néz nejucinnéji piisobi
stimuly pro ucast v cestovnim ruchu. Nakonec charakterizuje neméné dilezitou skupinu
predpokladli - realizacni predpoklady, jenZ je Skdla ¢innosti a sluzeb, které doplnuji

dosavadni lokaliza¢ni predpoklady z dlivodu funkcnosti turismu.

Paskova (2009:143) podotyka, Ze vSak nelze zcela ztotoZiiovat pojmy
,predpoklady uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu“ a ,potenciadl Uzemi pro rozvoj
cestovniho ruchu“. Jako predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu oznacuje piirodni, ale i
clovékem vytvorené slozKy vCetné jejich synergicky plisobicich vazeb v urcitém uzemi.
Potencial izemi povaZzuje za Sir$i pojem, ktery zahrnuje vnitini i vnéjsi podminky pro

uvedeni potencialu cestovniho ruchu daného tizemi do ¢innosti.

Bina (2002, 2010) hodnotil v predeslych letech jizZ nékolikrat potencial cestovniho
ruchu v Ceské republice. Situovat a rozvijet aktivity cestovniho ruchu v ur¢ité destinaci
byva umoziovano obzvlasté na zakladé charakteristik ,nabidky“ tohoto izemi. Destinace
miiZe nabidnout poutavou krajinu nebo vyjimecné kulturni hodnoty, ale dle Biny (2002:1)
jsou izemi s obéma sektory soucasné nejvyhodnéjsi pro rozvoj cestovniho ruchu. Zelenka
a Paskova (2012:433) také upozoriiuji, Ze je potencial cestovniho ruchu Casové zavisly
zejména pro prirodné vymezené formy cestovniho ruchu, které ovliviiuji sezénni
klimatické jevy. Bina (2002:2-8) pro hodnoceni potencialu izemi vyclefiuje dva zakladni
subsystémy, a to prirodni a kulturni. Neopomiji samoziejmé ani kvalitni fungovani
verejné spravy, kterd ma predevSim vliv na rizeni, monitoring, planovani a podporu
podnikatelské sféry cestovniho ruchu. Jednotlivé prvky potencidlu zemi roz¢leniuje na
mensi méritelné segmenty a ocenuje body vyjddienymi na hodnotové skale, napt. 0 aZ 3
bodi, kterymi hodnoti Groven téchto podminek (pti iplné absenci nékteré z podminek je
udélovana 0). Paskova (2009:144) zminuje i skuteCnosti sniZujici potencial pro rozvoj
cestovniho ruchu a zdlraziuje, Ze by tyto nezadouci jevy mély byt zohlednény jiz pfti
ocenovani potencialu destinace. Mezi negativni faktory rozvoje cestovniho ruchu, které
sniZuji bodové hodnoceni radi Zelenka a Paskova (2012:433) napriklad Spatny stav

zivotniho prostredi, vysokou kriminalitu ¢i konfliktni land-use Gzemi.
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,Potencidl cestovniho ruchu je chdpdn jako formalizovany vysledek zhodnoceni co
moznd komplexniho okruhu lokalizacnich podminek a predpokladii pro dalsi moZny rozvoj
cestovhiho ruchu.” (Bina, 2002:2) Do piirodniho subsystému zahrnuje atraktivity
cestovniho ruchu svazané spiirodou, které jsou zpravidla stdlého neménného
charakteru. Hodnoti vhodnost krajiny pro rlzné typy turistiky, jako napriklad pési
turistiku, cykloturistiku, horolezectvi nebo vodni turistiku aj. Do potencialu kulturniho
subsystému spadaji kulturné historické pamatky a soubory, kulturni akce, tematické trhy
apod. Bina (2002:3) tyto slozky cestovniho ruchu interpretuje jako cesty za kulturnim
poznanim ¢i zdbavou a na rozdil od prirodnich podminek, vytvarenim kulturnich slozek
je cestovni ruch vysoce ovliviiovan. Navic zdliraznuje, Ze zadna metoda neni schopna plné
zhodnotit potencial oblasti, jelikoZ urcité slozky - napt. genius loci, nejsou méritelné. Diky
zhodnoceni potencidlu destinace cestovniho ruchu lze objevit typické rysy uzemi, jak
vysvétluje Bina (2002:9-11) na zavér vyzkumu. Z vysledka lze vydedukovat typové
skupiny na zakladé zastoupeni potencialu prirodniho a kulturniho subsystému a nasledné

konkrétnéji diferencovat destinaci.
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3.3. Zakladni informace o Ukrajiné podstatné pro vyzkum

Ukrajina s hlavnim méstem Kyjev je po Rusku druhym nejvétSim statem Evropy a
své hranice sdili se sedmi sousednimi staty - Ruskem, Béloruskem, Polskem, Slovenskem,
Mad'arskem, Rumunskem a Moldavii. Ewans (2011:8) tvrdi, Ze Ukrajina velmi neochotné
zarazuje Rusko Cisté do evropskych zemi vzhledem Kk rozsahlé casti lezici v Asii a sam je
toho nazoru, Ze Ukrajinci mohou byt pravem hrdi na nejvétsi vyhradné evropskou

demokracii.
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Obrdzek 1: Ukrajina. (Podmienky vstupu do krajiny, 2020)

Pro srovnani uvadi, Ze je Ukrajina rozlohou téméi osm krat vét$i nez Ceska
republika a jeji jizni ¢ast je obklopena Cernym a Azovskym motem. Poloostrov, ktery
rozdéluje tyto dvé mote byl pro Ukrajinu jednim z nejpodstatnéjSich turistickych center.
Autonomni republika Krym a mésto Sevastopol byly vSak jako celek v roce 2014 Ukrajiné
odebrany Ruskou federaci pod dohledem ozbrojenych sil a na zdkladé vysledkii referenda
zucastnénych obcanl Krymu, jak popisuje Matzek (2016) ve své praci pro Institut pro
politiku a spole¢nost. Od biezna roku 2014 Ukrajina jiz toto izemi nespravuje a za svou
soucast jej povazuje Ruska federace. Tato udalost jesté vice oslabila jiz nepriznivé vztahy
Ukrajiny s Ruskem. Anexe Krymského uzemi a mnohé politické zmatky a nejistota
Ukrajiné nedélaji dobré jméno a také castecné odrazuji zajemce, ktefi touzi poznat krasy
této zemé, uvedl hned vuvodu Ewans (2011:5). Johnstone a Bloom (2009:28-35)
podotykaji, Ze Ukrajina Celi nadvladé Ruska jiZ od 17.stoleti. Pokud jde o déjiny Ukrajiny,
jako by Slo o souvisly proud katastrof a prikofi, kterych se zemi dostalo od neptatelskych
sousedli, a¢ uz Rusli, Némcl, Polakl ¢i Turkid. Vztahy s Ruskem jsou v dneSni dobé

zatiZeny rozlicnymi mensimi i vyznamnéjSimi spory, pricemZ nékteré jsou pifimo Zivnou
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ptidou nelibych stretli a neshod. Nicméné je nutno podotknout, Ze nejvétsi sporna otazka
zemé je zivena pirimo vné. O prohnilosti zemé a mife korupce dle autorky neni nutno
seznamovat. Valka ukrajinskych oligarchii o moc a majetek ni¢i zemi. Hlavni pri¢inou je
nedostatek davéry, kdy mezi lidmi panuje nesmirna zavist, kterou prohlubuje nanestésti
typicka ukrajinska mentalita. V dlisledku politického chaosu, ktery neprinasi Zadné
principialni feSeni ani podstatny premet situace, a disfunk¢niho parlamentu ztraceji
obyvatelé Ukrajiny viru v jakési spolecenské reSeni krize. V leckterych kauzach rovnéz

divéru v demokratické organy.

Podle Ewanse (2011:12) se Ukrajina nachazi v nelehké pozici vzhledem k
utlaCovani ze strany nesmirné mocného Ruska na severu, natlakem vyspélejsi Evropské
unie na zapadé a neklidnému Stfednimu vychodu a Kavkazu na vychodé, ktery je zdrojem
neustalého mezinarodniho nepokoje. A i presto, Ze ma Ukrajina zajem o posun do sféry
vlivu zadpadnich zemi, v cesté ji stoji ustavicné nesrovnalosti ze severu a vychodu a tato
cesta bude nejspiSe jesté dlouha a trnitd. Nicméné se Evropska unie po anexi Krymu
priklonila k proukrajinské strané a podala Ukrajiné pomocnou ruku prostiednictvim
dohody o ptidruZzeni, jak je popsano v ¢lanku Ukrajina a EU (2021). Jak je zde uvedeno,
tato dohoda byla podepsana jiZ v roce 2014 a plné nabyla platnosti roku 2017 predevsim
z diivodu ekonomické integrace a politického pridruzeni Ukrajiny do vyzralejSiho okruhu
zdpadnich zemi. Spoluprace ve formé podpory v provadéni reforem, financ¢ni pomoci a
modernizaci obchodu by méla prispét k hospodarskému rozvoji, silnéjsi spravé statu a
obzvlasté ke zvySeni Zivotni drovné spolecnosti. Johnstone a Bloom (2009:36) vylicili
narodni mentalitu Ukrajinct jako neudstupné vlasteneckou, kdy i navzdory nekone¢nym
fraSkam ve vlastni zemi ochotné prijimajic sviij osud neztraceji touhu po svobodé,

vivs

a Stédrejsi, nez si de facto mize dovolit.
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3.3.1. Komparace cen Ukrajiny a Ceské republiky

Jako dtilezité tidaje vzhledem k hlubSimu proniknuti do oblasti cestovnimu ruchu
Ukrajiny autorka povazuje srovnani ceskych a ukrajinskych cen. V této kapitole popise
vysi cestovnich nakladi na Ukrajinu a porovna ceny sluzeb a produktli na Ukrajiné a
v Ceské republice. Pro zajimavost budou v zavéru kapitoly piedstaveny Zivotni naklady

ukrajinskych obcant.

Na Ukrajiné se plati vyjma poloostrovu Krym htivnou (mezinarodni zkratka UAH).
Online investi¢ni portal Lynx (2021) uvadji, Ze z historického hlediska dochazi k nekoncici
devalvaci mény a ukrajinska hiivna vii¢i ostatnim ménam neustile slabne. Kurz se
pohybuje okolo 0,8 hfivny na 1 korunu, coZ je témér totozné. Své dlouhé a velice zajimavé
putovani po Ukrajiné detailné popisuje Greslikova (2020) na svém webu. Samozirejmé, Ze
podstatnym aspektem je, jaky styl cesty je planovan a kolik ¢ini cestovatelsky budzet.
Greslikova (2020), jako nenaro¢ny cestovatel volila ubytovani v prostém hostelu bez
snidané, kde ji jedna noc vysla priblizné na 130 korun, kdeZto lizko ve sdileném pokoji
v Cechach vychazi na 180 - 250 korun podle nabidek zwebu Booking.com (2021).
Greslikova (2020) uvadi, Ze cesta autobusem turistu vyjde na pouhych 8 UAH a za tramvaj
si ukrajinci ac¢tuji dokonce jen 4 UAH. Za vydatny obéd ¢i veceri podle Greslikové (2020)
¢lovék zaplati i se spropitnym od 70 do 100 korun. A kdyZ prijde na fadu kava, tak je na
vybér bud’ moZnost ochutnat za par korun silnou ernou kavu od pouli¢niho prodejce ¢i
zvolit lahodné kapucino v kavarné minimalné pétinasobné drazsi. Ceny vstupenek do
muzei, hradli a podobnych atraktivit cestovniho ruchu jsou v hodnotach desitek korun.
Naopak pokud jde o delsi prohlidky s privodcem a vykladem, je nutno sdhnout hloubégji
do kapsy.

Lidé z Cech beze sporu védi, Ze ceny na Ukrajiné jsou ve srovani s ¢eskymi nizsi,
ale jsou dostatec¢né nizké pro Ukrajince? V ¢lanku Ukrajina - RozpocCet cesty a Zivotni
naklady (2021) jsou srovnany ceny a rozdil je vyjadien v procentech. Zde je uvedeno, Ze
stfredné naroc¢ny cestovatel si na Ukrajiné uzije 2 tydny zhruba za 11500 korun, tedy na
ubytovani, stravu, dopravu a atraktivity cestovniho ruchu je potfeba pocitat s alespon 820
korunami denné. V grafu niZe je uvedena procentudlni hodnota odchylky cen v Ceské

republice v porovnani s Ukrajinou a zna¢ny rozdil je obzvlasté v bydleni a dopravé.
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Graf 1: Odchylky cen mezi zemémi Ukrajina a Ceskd republika v roce 2021
(Rozpocet cesty a Zivotni ndklady na Ukrajiné, 2021)

Pro obc¢any Ukrajiny jsou produkty a sluzby v takové cenové relaci samoziejmé
lukrativni. Kupftikladu potraviny, jak je popsano v clanku “Rozpocet cesty a Zivotni
naklady na Ukrajiné“ (2021), jsou ve vétSiné pripada lacinégjsi, avsak leckdy ne tak
vyrazné, pokud jde napriklad o zeleninu a maso. Naopak cigarety a alkohol si clovék poridi
takrka za hubicku. Cena benzinu byva priblizné o tetinu levnéjsi, kdeZto u znackového
obleCeni prodejci zanechali i pro Ukrajinu témér stejné ceny. AvSak ve srovnani
s primérnym platem UKkrajincii jsou pro Ukrajince i presto ceny znacné vysoké. Aktualni
vysi primérného platu Ukrajinct lze nalézt na webu Work.ua (2021). Uvadi v pirepoctu
na ¢eské koruny néco pres 10500 korun. Sice je nutné uznat, Ze se na Ukrajiné Zije
mnohem lépe neZ v letech predeslych, avSak Zadna prevratnd zména v zemi nenastala.
Lidé jsou jiZ po letech zvykli vyjit s malem, stejné jako v minulosti se pokazdé dokazali

vyrovnat s nesnadnymi Zivotnimi podminkami.

3.3.2. Cestovani na Ukrajinu

Vzhledem k momentalné probihajicimu boji s pandemii budou uvedeny fakta a
nalezitosti, které jsou uplatiiovany v bézném provozu pied Kkrizi z divodu prijeti
krizového opatieni, které doporucuje cestovat pouze v nezbytnych piipadech. Cesta
z Ceské republiky na Ukrajinu byla nejéastéji realizovana silni¢ni dopravou napfi¢
Slovenskem ¢i Polskem, coZ zavisi zejména na cili cesty. Samoziejmé je mozné také zvolit
méné narocnou, ale nakladnéjsi leteckou dopravu s vybérem z mnoha cilovych letist na
uzemi Ukrajiny. Kazdopadné témér kazdému jsou znamé letiStni kontroly, tudiZ se niZe

autorka zamérila na mnohem zajimavéjsi klasicky silni¢ni prejezd hranic.
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Co se tyka viza a celnich postupti, Ukrajina zrusila vizovou povinnost v roce 2005,
jak uvadi Ministerstvo zahrani¢nich véci CR (2021) na svych webovych strankach. Turista
ma pravo vstoupit a pobyvat na uzemi Ukrajiny bezvizové az 90 dni. Nicméné jednou
z nejzajimaveéjsich celnich kontrol je kontrola dostatecnych finan¢nich prostredki pri
vstupu na uzemi Ukrajiny. Ta je vypocitdvana na zdkladé aktualniho Zivotniho minima
UKkrajiny a planovanym poctem stravenych dnii v zemi ke kterym se automaticky piicita
dalSich 5 dnii navic. V prepoctu na clovéka s planovanym 7dennim pobytem vySe
finan¢nich prostiedki Cini téméi 14000 korun. Tuto pozadovanou finané¢ni ,zalohu* 1ze
ukazat v hotovosti, predloZenim platebni karty v¢etné vypisu z uctu ¢i uredné ovéreného
pozvani, kdy zvouci osoba na sebe prebira veSkeré zavazky za naklady. Po mnoha celkem
piisnych hrani¢nich kontrolach neni divu, Ze odbaveni na hranicich se mtze prodlouzit az
na nékolik hodin v€etné kontrol zavazadel a prevazeného zboZi. Tyto neptijemnosti také

mohou odrazovat od navstiveni této zemé.

3.4. Ukrajinci v Cechach

Dle nazoru autorky byva obecné znamo, Ze ukrajinska narodnostni menSina Zijici
v Ceské republice jiz preskocila v poctu i Slovaky a Vietnamce a je tou nejvétsi. Ve vétsiné
piipad® je rozhodujicim divodem migrace Ukrajincti do Ceské republiky rfiznost
politickych, ekonomickych a socidlnich podminek v téchto dvou zemich. Pfedné vseho
prchaji za celkové lepSimi Zivotnimi podminkami. Podle ni je hlavnim impulsem pro
ukrajinskou spoleCnost predevSim vysokd nabidka lépe placenych zaméstnani
v momentech, kdy se na Ukrajiné ocitnou v tiZivé situaci, zcela bez penéz a zemé jim
nenabizi Zadné $ance to zménit. Ceska republika je poté vybirana nejen kviili geografické

blizkosti, ale obzvlasté z divodu historické a jazykové sounalezitosti téchto narodu.

Dle autorky, ktera tuto skutecnost pozoruje v rodinném kruhu je az litostivé, Ze i
presto, Ze jsou lidé vzdélani a vyuceni v urcitém oboru a na domaci ptidé nenachazeji
uplatnéni, zde v Ceské republice na vzdélanost Ukrajincti neni bran zietel. Realita je poté
takova, Ze vystudovany ucitel ¢i doktor pracuje na stavbé a Zeny jako uklizecky ¢i na polich
nepretrzité az 12 hodin denné. Pro ¢eské obCany by tento fakt mél byt vniman jako
pozitivni, jelikoZ o tyto pracovni pozice nestoji. A¢koli ¢asto je ze strany Cechdl kladen

k pristéhovalclim spiSe odpor. Vétsina lidi si vSak neuvédomuje, jak miliZe byt cesta za
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lepSim Zivotem svizelnda a obtiZna. Avsak narodnostni konflikt nastava, kdyZz jsou
pristéhovalci hodnoceni stejné ¢i dokonce zvyhodiiovani vy$$i mzdou neZ mistni
obyvatelstvo. Kasparova (2020) na strankach Mésec.cz popisuje, Ze na zakladé piescast
a ochoty pracovat si cizinci pochopitelné vydélaji vice. KdeZto ¢esky narod je jiného
nazoru a Petficek (2019) na iDNES.cz ve zkratce nastinil vysledek prizkumu, ktery
reaguje na nazor ¢eskych obcanti na vladou schvalené zvySeni zarucené mzdy pro cizince:
»Témeér tri cCtvrtiny Cechii nesouhlasi ani s tim, aby ukrajinsti zaméstnanci méli oproti
nasinciim o pétinu vyssi zarucenou mzdu. Opatieni, které md zahrani¢ni pracovniky
zarazené do programu chrdnit pred nepoctivymi zaméstnavateli, schvaluje asi pét procent
lidi.”

Na zakladé téchto nazort je na Ukrajince hledéno jako na ,levnou pracovni silu“ a

na nuznou Ukrajinu jako na zemi, ktera nema co nabidnout. AvSak opak je pravdou.
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4. Prakticka cast

4.1. Vymezeni a specifika Uzemi - Zakarpatska Ukrajina

Zakarpatska oblast, znama také jako Podkarpatska Rus zdob prvni
Ceskoslovenské republiky leZi na jihozapadé Ukrajiny. Z velké ¢asti je tvofena divokymi a
drsnymi Karpaty, které zmirnuji holé travnaté hibety zakarpatskych Polonin, ohranicené
hlubokymi lesy a obilnymi lany. Typické horské vesnicky, venkovska staveni rozeseta ve
stranich a salaSe s pastevci, ktefi se prochazeji se stady ovci ¢i koz. AvSak také rozvijejici
se industridlni krajina v nékolika zakarpatskych méstech s pocletnym mnoZstvim
stavitelskych skvostl. Zakarpati se navic nachazi ve velmi vyhodné geografické pozici,
jelikoZ sousedi hned se c¢tyfmi staty, a to Polskem, Slovenskem, Madarskem a
Rumunskem. Jeho multikulturalismus a multietnicita se odraZzi v Siroké Skale tradic a
svatkd, které ma diky nesmirné trovni etnické tolerance moznost oslavovat kazdy.
Oblasti vladne pestré zakarpatské nareci, nicméné i s madarstinou, rumunstinou ci
slovenstinou by byl ¢lovék schopen dorozumeéni. V Zakarpatské Ukrajiné je také na vybér
z nejlepsich jidel riznych kuchyni, které si clovék zamiluje. Pravé tato kulturni

rozmanitost zajiStuje oblasti jeji jedinecnost, kterou nelze prirovnat k Zadné jiné.

Obrdzek 2: Ovce pobliZ jezera Vorozheska (Mistress, 2015)
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4.1.1. Multietnicita

Lakadlem pro potenciondlni navstévniky Zakarpati byvd mnohdykrat nejen
prekrasnd priroda a navstiveni vytouzenych pamatek, ale poznani mistnich obyvatel. Tato

¢ast Ukrajiny je urCena vylozené “fajnSmekriim®. Je prekrasna, le¢ trochu opomijend i pres

jeji fascinujici socialni sloZeni. V této oblasti Zije vice neZ desitka narodnosti.

Zakarpatsti Rusini

Vétsinu tvori Rusini, vyznamné vychodoslovanské etnikum, které osidluje nejen
Zakarpati, ale i severni a jizni svazy Karpat, jak popisuji Stavinoha a Mitas (2018:19).
Uzemi, ktera jsou v tésné blizkosti Karpat, coZ se tyka také vychodniho Slovenska, Polska,
Rumunska i Mad'arska. Podle Brandos a Kleslo (2007:64,65) jsou oficialné obyvatelé
Zakarpati oznacovani jednoduSe jako Ukrajinci, le¢ zastup obyvatel se hrdé hlasi
k Rusinské narodnosti, kterou vSak ukrajinska vlada neuznava. To vSak neznamena, Ze
Rusini neexistuji. Uvadéji, Ze na izemi Zakarpatské Ukrajiny jsou Rusini rozdélovani do
¢tyt etnickych skupin podle mista, kde Ziji. Bojkové na severovychodé, Lemkové u hranic
s Polskem, Huculové v jihovychodni ¢asti sousedici s Rumunskem a Dolynané v niZinnych
a podhorskych regionech. Nejvyraznéjsimi jsou Huculové, typicti ukrajinsti horalové Zijici
v difevénych kolibach, cepovani Zivotem v horach s radou lidovych zvyki a ojedinélym
Zivotnim stylem. Jak zminuji Stavinoha a Mitas (2018:17), oficidlné ufednim jazykem je
ukrajinstina, nicméné lidé se zde dorozumivaji v rusinstiné. Slovanskym jazykem, ktery
se znacné lisi od Cisté ukrajinstiny a je v riiznych ¢astech Zakarpati odlisny, jelikoz dodnes

nema oficialné sjednocenou gramatiku. Narodnostni mensiny ale Rusiny pouze zacinaji.

Valasi z Ukrajiny

Vala$i se usadili v nékolika vesnicich Zakarpatské Ukrajiny a tyto narody dnes
osidluji jihovychodni Cast této oblasti pobliZ Rumunskych hranic s vysokohorskymi
pastvinami. Jejich pribéh se odjakziva $iril z Gist do Gst. Neexistuje jedind dochovana verze
jejich plivodu a oni sami ne zcela znaji svou historii, jak je uvedeno na ukrajinském webu
Ukrainer (2020a). Mluvi plynulou ukrajinStinou, kterou jsou déti vzdélavany ve $kole, ale

v domacim prostiedi je upifednostiiovan mistni dialekt rumunstiny. Nelisi se ani prilis od
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Rumuni Zijicich na Ukrajiné. Neodlisuji se jinymi tradicemi a neoslavuji jiné svatky nez
bézni Ukrajinci. Re$i otazky tykajici se jejich komunity a mivaji ¢etné rodiny. Ukrainer
(2020a) predstavuje tuto narodnostni mensinu jako skvélé pastevce a remeslniky, kteri
se vénuji tradicnimu femeslu predavanému z generace na generaci. Tvrdi, Ze Valasi
z divodu neznalosti jejich spole¢né minulosti byvaji ¢asto oznacovani za Romy, i kdyz
rozdil mezi témito skupinami je patrny. Neziji jiZ v tdborech a odstin jejich pleti, vlast i
o¢i je znacné svétlejsi. NejpodstatnéjsSim rozdilem je vsak znalost nare¢i rumunstiny,

kterou Romové neovladaji, upozoriiuji na strankach Ukrainer (2020a).

Obrdzek 3: Déti Valasské komunity ( Ukrainer, 2020a)

Romové ze Zakarpati

»Jsi Spinavy jako cikdn!“ To jsou predsudky lidi, které jen prohlubuji chudobu
tohoto narodu a potiZe se zaméstnanim a vzdélanim déti, komentuje tuto situaci Ukrainer
(2017). Tyto nazory spojené s chudobou, Zivotem ze socialnich davek pro velky pocet déti,
kradeZi ¢i pAchdnim trestnych ¢int jen izoluje spoustu sporadanych Romtl v kompaktnich
osadach od zbytku spolecnosti. Popisuji, Ze dosud je zahadou velikost Romské populace
Zijici na Ukrajiné, jelikoZ shromdazdit tidaje od obyvatel, ktefi nevlastni ani doklady je
vazné tézké. Nicméné v Zakarpatské oblasti Zije prevazna cast. Podle Ukrainer (2017)
vétSina Roml neumi ani ukrajinsky, ponévadz détem neni poskytnuto dostatecné

vzdélani ¢i chybi motivace ke vzdélani a vystaci si se svou vlastni romskou reci. Vasnivé
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kytarové pisné, tance u ohné, koCovny a lehky Zivot jsou jen romantickym obrazem, jak
popsal Ukrainer (2017). Realita je takovd, Ze Zivori ve zchatralych chatrcich a desitky

hladovych krki Zadoni o néco malo k snédku. Kde se pak u Romi bere ten optimismus?

Obrazek 4: Romskd rodina ze Zakarpati (Ukrainer, 2017)

Mad’ari Ukrajiny

Hojnou etnickou komunitu této oblasti zastupuji také Mad'ari, ktefi osidluji mésta
bliZe k Mad’arskym hranicim jako Berehovo, Mukacevo, ale i UZgorod, jak uvadi Ukrainer
(2020b). Souziti Ukrajincii a Mad'arti se stalo natolik pevnym, Ze mimo mad’arské skoly,
knihovny, divadla a kulturni domy, jsou zde jiZ i znac¢ky vytvareny ve dvou jazycich.
Mad'arska kultura a jazyk jsou v Zakarpatské Ukrajiné s libosti prijimany, tudiz se zde tato
komunita citi jako doma, uvedl Ukrainer (2020b). ,,PokaZdé, kdyZ se odnékud vrdtim, at’ uZ
do UZhorodu nebo do Berehova, kdyZ prekro¢im hranice a dostanu se na Ukrajinu, pokaZdé

mdm pocit, Ze je moje.” prohlasila mad'arskd herecka Ibolya Oros Theatre, Ukrainer

(2020b).

Dle Ukrainer (2020c) se etnikum Slovak usadilo v Zakarpati jizZ koncem 18.stoleti
a déli se o svou kulturu s okolim v podobé lidovych tancti a tradic. K adivu autorky, zde od
tohoto obdobi nemalou ndrodnostni mensinou jsou také Némci, ktefi si zachovali dialekt
némciny i kulturu a tradice, jak publikuje Ukrainer (2020d). Stnatky mezi riznymi
etnickymi skupinami jsou naprosto bézné. Diky tomu neni v Zakarpatské oblasti
zvlastnosti, kdyz lidé znaji plynule rec ¢tyr i péti jazyki. VSe je jaksi plisobivé smiSené.
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4.1.2. Myty a povéry

Na vétsiné uzemi Zakarpatské Ukrajiny byly a jsou pribéhy predavany tstné a lidé
se navzajem déli o své subjektivni pocity a prihody. Casto pritazlivym tématem byly
historky o vécech nevysvétlitelnych, tedy pro zdejSi obyvatele nadptirozenych.
Obyvatelé této oblasti jsou nesmirné povércivi, coZz je také cCasteCnym potvrzenim
spolecenské zaostalosti. Vira v dobro a zlo ¢i historky, které mnohdy byly za hranicemi
jejich rozumového chapani dali vzniknout mytiim a povéram. Pfesto vira v magickou silu
prirody, véci, slov i v neménnost lidského osudu zachovava typicky rys ukrajinského
folkloru, na coz upozornuji Preissova, Macalova a Skotakova (2015:70). Pro okolni svét,
kde véda a logické mySleni davno skoncovali s magii a naboZenskym vyznanim, je tento
pohled na svét na jednu stranu nepochopitelny, ale také ¢imsi poutavy. ,Carodéjnictvi,
duchové, predkové, nadprirozené bytosti, Cdry a kouzla jsou prijatelné pro “prirodni ndrody”,
které maji “okouzleny” svétovy ndzor.” (Preissova, Macalova a Skotakova, 2015) Typickym
fenoménem Zakarpatské Ukrajiny je plisobeni predevsim Zen, které praktikuji vésténti,
1é¢itelstvi i Carodéjnictvi. Preissova, Macalova a Skotakova (2015:79) vysvétluji, Ze nazor
na tyto ,kouzelné baby“ je sice individualni, nicméné nékteii lidé tyto Zeny ptimo
vyhledavaji a prichazeji k nim se Zddostmi, za které jsou ochotni platit paradoxné vysoké
castky. Popisuji, Ze vlidovém mysleni obyvatel Zakarpati existuji nadale mytologicko-
povérecné predstavy, které se projevuji vjejich postojich, svétonazorech i
v kaZzdodennich cinnostech. ,Proto je do znacné miry stdle kouzlu podléhajici svét
ukrajinského Zakarpati pro Evropana strhujici moznosti, jak nahlédnout do minulosti, kterd
vSak v proménéné podobé drimd v kazdém znds.” (Preissova, Macalova a Skotakova,

2015:183)

4.1.3. Kulinarské bohatstvi

,Viiné Podkarpatské Rusi je tak silnd, Ze se ji nikdy nezbavis. Je zvldstni a riiznorodd.
Prondsleduje, omamuje a muci. To proto, Ze je tak krdsnd, Ze zvuci nejkrdsnéjsimi
bdsnickymi symfoniemi a opét a znova nejsmutnéjsi baladou lidskou na Vrchoviné.” (autor

Jaroslav Zatloukal, prevzato z Brezinova, 2015)
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Zakarpatska kuchyné, jako svérazna soucast kultury, zptisob vareni a stolovani -
jednim slovem osobitost krajového jidelnicku. Dle Brezinové (2015:9) je az vskutku
prekvapivé, jak tamni lidé z jednoduchych surovin drsného a chudého kraje a z moudrosti
prostych lidi vytvareji tak chutné a pestré pokrmy. Jidlo je zde povaZovano za cosi
posvatného. Pri oslavach rliznych svatkd, a¢ uz Vanoc ¢i Velikonoc, je béhem zvlastnich
obradli poZehnani hotovena hojna svatec¢ni hostina u zdmoznych, ale i chudych rodin.
(Brezinova, 2015:6) Nicméné také zminuje, Ze se pred témito svatky dodrZuje dlouhy
piisny ptst. Hospodyné starostlivé pripravuji pokrmy jiz nékolik dni doptfedu a pokud se
jim nedafi priprava urcitych svatecnich jidel, znamena to nestésti pro celou rodinu po cely
rok. Mnoho znich ma pro zakarpatsky narod svij religiézni vyznam a Brezinova
(2015:20) napriklad uvadi, Ze peceni chleba je pro mistni témér magicky obrad. ,Chléb se
tésil veliké tcté, protoZe to byla zdkladni potravina - boZi dar. Chléb se nikdy nepreji. Pri
jeho krdjeni se kazdy, kdo s nim zachdzel, vZdy poZehnal ki'iZem. Ani kousek nikdy neprisel
nazmar.” (Brezinovd, 2015:20) A jak bylo jiZ receno, lidé dokazali z prostych surovin
vykouzlit vskutku lahodny pokrm. Varili a pekli ¢asto bezmasé, chudé, ale vyte¢né pokrmy
z lusténin a brambor. Pro nasycenti celé rodiny pripravovaly Zeny polévKky, které mnohdy
zahusStovaly téstovinami ¢i ryzi. Napriklad vSude znamy ukrajinsky Bors¢ byva nepravem
fazen k pokrmim ruskym, i kdyZ je ptivodné Cisté ukrajinsky. Kazdopadné ukrajinské
kucharky nabizeji i nespocet jidel z riznych druhii masa a dezerty, po kterych se sbihaji
sliny. Typicka a nefalSovana mistni jidla clovéku patrné nenaserviruji ve velkych méstech,
kde je nabizena spiSe mezinarodni kuchyné, ale ve vesnickych hosplidkach zarucené ano.
Kazdopadné na trziStich staméjSimi prodejci muize navstévnik i ve vétSich méstech
narazit na vselijaké dobroty. Autorciny oblibené pelmené, pripravované na riizné zpisoby
jsou nabizeny snad ve vSech restauracich a hospodach. Podavany jsou s omackou
¢i hustou ukrajinskou smetanou, kterd byva neodmyslitelnou soucasti fady dalSich
pokrmi. Jiz od utlého véku autorky ji babicka pripravovala milovany “plov*, hotoveny
zryZe a skopového masa na zptlisob rizota. Nebo také “holubce, cebureky, pirozky,
varenyky“ a dalSi neobycejné chutna jidla. Kucharské uméni této oblasti vSak neni mozné
shrnout na nékolik stran textu, tato jidla musi ¢lovék okusit sam. Zakarpatska kuchyné je
vazné zrcadlem mnohonarodnostniho charakteru, a predevsim zplisobu Zivota a

schopnosti obyvatel této svérazné ¢asti Ukrajiny.
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4.1.4. Vino Zakarpati

Podnebi je v Zakarpatské oblasti vyloZené priznivé pro vinarstvi a vinohradnictvi.
Jako nejdilezitéjsi centrum vinaistvi uvadi Brandos a Kleslo (2007:84) mésto Berehovo,
kde se zacal prvné vyvijet i obchod s vinem. Karpaty chrani region pred studenymi vétry
ze severu a suchymi z vychodu, a proto vinari ze Zakarpati tvrdi, Ze btih stvoril hory pro
vinice, protoZe stavnaté svazky hrozni se na planich nerodi. (Ukrainer, 2020e) V dnesni
dobé dle Brandos a Kleslo (2007:88,89) voblasti plisobi i soukromé podniky.
NejznaméjSim znich je firma Kotnar, sidlici v Berehové snabidkou vin zejména
tokajskych jako je Tokaji Furmint ¢i Tokaji Muskotaly. Domaci ukrajinska vina jsou velice
specificka, jelikoZ jsou mnohem Stavnatéjsi, sladsi a ovocnéjsi nez vina, ktera bézni lidé
ze zapadu znaji. Péstitelé téchto vin je oznacuji za vina “Ziva“, protoZe nejsou filtrovana,
pasterizovana a ani konzervovana, jak popisuje Ukrainer (2020e). Také vsak tvrdi, ze
zakarpatska domaci vinafstvi, kterd maji rozlohu okolo Ctyt tisic hektard se sousednimi
zemémi technologicky zaostavaji. A ackoliv spousta obyvatel Zakarpati Zije na vsich pobliz
hor, témér veskeré horské krajiny vhodné pro péstovani vinné révy jsou opusténé. Proto

je dnes hlavnim ucelem vinarstvi v regionu oZivit a zachranit to, co tu bylo po staleti.

Obrdzek 5: Vinice v Zakarpatské oblasti (Ukrainer, 2020e)
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4.2. Predpoklady cestovniho ruchu Zakarpatské Ukrajiny

Tato kapitola na zakladé obsahové analyzy dostupnych zdroji popsala
piredpoklady cestovniho ruchu Zakarpatské Ukrajiny. Z diivodu nedostate¢ného
mnoZzstvi zdroji o dané oblasti prace cerpala predevsim z kniznich zdrojt autort
Brandose a Klesla (2007), Ewanse (2011) a Stavinohy a Mitase (2018), kteri poskytli

dostatek informaci ke kompletnimu popisu Zakarpatské oblasti.

4.2.1. Lokalizacni predpoklady Zakarpatské oblasti
4.2.1.1. Prirodni predpoklady
Reliéf

Pravé pestrost a charakteristika reliéfu je podstatnym piedpokladem rozvoje
cestovniho ruchu, jelikoZ urcuje, pro jaké druhy turistiky je Uzemi vhodné. Zakarpatska
oblast je z prevazné ¢asti tvorena horami a malymi kopci, které jsou pokryty rozlehlymi
jehli¢natymi a listnatymi lesy ¢i lu¢inami. Jak uvadi Ewans (2011:300), povrch Zakarpati
se zveda od Zakarpatské niziny na jihozapadé pres Poloniny az k vrcholiim Karpat na

severovychodé.
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Obrdzek 6: Ukrajinské Karpaty délici Zakarpati (Wikipedia, 2011)
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Na Obrazku 6 jsou nazorné vyznaceny niziny i Ukrajinské Karpaty v celé své krase,
nicméné Zakarpatska oblast pokryva méné neZ polovinu vyznac¢eného uzemi, tedy po
mésto Volovec viz. Obrazek 11. Ukrajinské Karpaty dle Ewanse (2011:300) tvori dvé
pasma, Poloninské Karpaty a pasmo Cernohorska polonina neboli Cerna hora. Také
zmifuje, Ze soucasti pohori Cerna hora je nejvy$si bod Zakarpatské Ukrajiny, hora
Hoverla s vy$kou 2061 metri. Brandos a Kleslo (2007:12) dopliiuji, Ze v pohoti Cerna
hora nalezneme celkem 6 vrcholii, které prekracuji nadmoiskou vysku 2000 metrd.
Brebenéskul (2038 m), Pop Ivan (2028 m), Petros (2020 m n.m.), Gutin Tomnatik (2016

m) a Rebra (2001 m), rozseté prevazné na hranici Rachivského regionu.

DuseKarpat.c
phofesRatert Vystrall /.
U %

Obrdzek 7: Pohled na Hoverlu (stred) z Jablunického priismyku (Vystrcil, 2018a)

Podél severovychodni hranice Zakarpatské oblasti se rozprostird Poloninsky
hibet, od horniho toku feky Uz aZ po pramen feky Tisa, vysvétluje Ewans (2011:300).
Tento mirny reliéf je clenén do nékolika samostatnych masivnich tdoli s ndzvy Runa
s nejvyssi horou Rivna (1479 m n.m.), BorZava a vrcholem Stoj (1681 m n.m.), Krasna
s vrchem Sihlijanskij (1563 m n.m.) a dalsi. Jako nejvétsi poloninu Zakarpati uvadi Ewans
(2011:301) Svidovec, ktery priléha k Poloniné Krasna po levé strané a k Cerné hoie po
pravé. Nejvyssi body Svidovce maji povétsinou pres 1700 m n.m. a vrcholi Malou a Velkou
Bliznici, které presahuji 1800 m. DalSim pohoiim, které stoji podle Brandos a Kleslo

(2007:13) za zminku je krystalicky masiv Rachovskych hor, téZ nazyvanych Huculské
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Alpy, jizné od pohoti Cerna hora. A jako zajimavost Ewans (2011:301) 1i¢f Vulkanicky
hibet, ktery se nachazi mezi Zakarpatskou niZinou a Poloninskym hiebenem, slozeny

z tézkych vulkanickych hornin a vyhaslych vulkan.

V Zakarpati jsou k nalezeni podle Brandose a Klesla (2007:13) i cetné krasové
formy, a¢ uz jeskyné, propasti i Skrapové pole. Jako nejvétsi v oblasti uvadéji jeskyni
Druzba o prozkoumané délce priblizné jeden kilometr a hloubce asi 50 metra. Nachazi se
nedaleko obce Mald Uholka a ve vzdalenosti nékolika kilometrti je dalsich nékolik jeskyn,

kde byly dokonce nalezeny stopy po osidleni ¢lovékem.

Klima

Podnebi Zakarpatské Ukrajiny je velice podobné jako v jinych zemich stredni
Evropy. Brandos a Kleslo (2007:28) uvadéji, Ze tato oblast ma mirné kontinentalni klima,
které upeviiuje navic poloha Karpat a pomérné velké nadmorské vysky tohoto uzemd.
Popisuji, Ze zimy byvaji vyrazné chladné a teploty mohou klesnout aZ na minus 30 °C a ve
slune¢ném lété l1ze namérit az 35 °C. Kontinentalita je v Zakarpati mnohem vyraznéjsi nez
v Ceské republice a vykyvy teplot jsou napadné vy$si. Naopak jaro i podzim byvaji kratsi
a vyznacuji se mirnymi teplotnimi poméry. Dle Brandose a Klesla (2007:28) se ro¢ni
teploty v priiméru pohybuji okolo 10 °C v nizinach a 3 °C na horach. Za nejteplejsi obdobi
oznacuji mésic Cervenec s primeérnou teplotou okolo 18-20 °C v nizinach. Nejchladnéji dle
nich byva v lednu a teploty klesaji s rostouci nadmotskou vySkou. Také srazky jsou zavislé
na nadmoiské vysce a vzhledem k hornatému terénu Zakarpati jsou tu srazky dosti casté.
Z hlediska turistické vyuZitelnosti izemi je nutné pozorné vybirat nejvhodnéjsi dobu
navstévy, jelikoz pocasi na Zakarpati je vskutku nevyzpytatelné. Napiiklad milovnikim
cykloturistiky Brandos a Kleslo (2007:30) doporucuji 8.-10. mésic, kdy jsou srazky o néco
slabsi, a naopak nedoporucuji cerven a Cervenec, jelikoZ tyto mésice byvaji znacné destivé.
Co se tyka zimnich radovanek jako lyZovani ¢i béZeckych piejezdi, jednoznacné voli inor
a brezen predevsim z diivodu dostatku snéhu, ale i hrejivych, slunnych dnii. TakZe ke
konci lze konstatovat, Ze charakter Zakarpatského podnebi je vhodny pro jakoukoliv

aktivitu, a navic to bude vZdy napinavé dobrodruzstvi!
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Vodstvo

Nejvyznamnéjsi rekou Zakarpati je vyslovné Tisa, ktera pramenni ve mésté Rakhiv,
protéka podél hranic Ukrajiny s Rumunskem i Mad'arskem a svymi poCetnymi pritoky
odvodnuje témér celou oblast, jak popisuji Brandos a Kleslo (2007:18). Do Tisy vtékaji
feky z rliznych ¢asti Zakarpatské Ukrajiny jako jsou napriklad Teresva, Tereblja, Latorica,
UZ ¢i Borzava. Dle autorky ma tato oblast ohromné mnozstvi plsobist pro vodactvi.
Nejvétsim jezerem ledovcového ptivodu této casti Ukrajiny je Sinévirské jezero, které lezi
v nadmoiské vysce témér 1000 metrii nad mofem. Zatimco sice rozlohou mensi jezero
Brebenéskul je v nadmoi'ské vysce 1801 metrli nad mofem nejvySe poloZzenym jezerem
celych ukrajinskych Karpat. (Brandos a Kleslo, 2007:19) V oblasti je také nespocet
nadhernych vodopadu, které sice nejsou nijak zavratné vysoké, ale pro nadSence
vysokohorské turistiky budou jisté velmi zajimavé. Zminuji kuptikladu vodopad Trufalec,
jako nejvyssi vodopad Zakarpatské UKrajiny svySkou 36 metrli, ktery lezi na

VIV v

stejnojmenné Ficce pritékajici taktéz do Tisy.

Obrdzek 8: Vodopad Trufalec (Treking.cz, 2013)
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Flora a fauna

Kvétena i zvifectvo Zakarpatské oblasti jsou neobycejné rozmanité. Vzacné
panenské lesy listnatych a jehli¢natych stromi vytvareji klicové Zivotni prostiedi a
vyznalny ekosystém. Lesy a travnaté porosty jsou domovinou pro riznda Zivoci$na
spolecenstva. Brandos a Kleslo (2007:31) Karpaty hodnoti jako nejzachovalejSi kout
Evropy zejména z dlivodu zachovani poslednich populaci nejvétsich evropskych savct.
Tvrdi, Ze v Ukrajinskych Karpatech Zije okolo 400 medvéd(i. Nemluvé o hojném poctu
vlc¢ich smecek a rysii Ci liSek. VSechny tyto populace jsou neustale ohrozovany pytlactvim.

Podotykaji, Ze napiiklad stdda mohutného zubra, potomka bizona pravékého jsou stale

z divodu osamocenosti jednotlivych stad v kritickém ohrozeni.

Fléra je zde taktéZ pestra a velice zachovala diky komplikované dostupnosti
nékterych vrcholkl hor. Brandos a Kleslo (2007:34) uvadéji, Ze pomalu polovinu izemi
Karpat zartstaji husté lesy. VétSinou jde o bukové, smrkové a dubové lesy. LeC v Cetném
zastoupeni jsou i briza, borovice, jasan, ale i javor. Co se tyka vysSich rostlin, zminuji, Ze

v oblasti roste pres 2000 druhi, z nichz je 44 kriticky ohroZenych.

Obrazek 9: Medvéd v ndrodnim prirodnim parku Sinévir (Wikipedia, 2017)
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Chranéna Gazemi Zakarpati

Vétsina Ukrajincli povaZuje prirodu za Zivotné dlleZitou soucast jejich prostiedi a
kultury, snazi se ji chranit a obzvlast zachovat mistni prirodni zdroje, jak vysvétluji
Johnstone a Bloom (2009:58-62). Nicméné prirodni bohatstvi je podle nich v rozporu se
soucasnym stavem ekonomiky. Ukrajinské chranéné narodni parky ¢i rezervace

absolutné nesplnuji ucel ochrany vymezeného uzemi. Néktera “chranéna“ azemi jsou pry

klasicky zabydlena a jsou vyuZzivana k zemédélskym a primyslovym uceltim.

Sinévirsky narodni prirodni park se nachazi primo ve stfedu Zakarpatské Ukrajiny
a je nejvétsSim parkem této oblasti. Soucasti Sinévirského parku je také znamé a turisty
¢asto navsStévované stejnojmenné Sinévirské jezero, které popisuji Johnstone a Bloom ve
své knize (2009:166). Tvrdi, Ze zaroven jako nejvétsi jezero Zakarpati srozlohou 7
hektard, tento skvost leZi v nadmoiské vysSce témér tisic metrli a je obklopen hustymi
smrkovymi lesy ze vSech stran. Ewans (2011:310) také uvadi, Ze je ptrezdivano jako
Moftské oko. Jezero je pry spjato s dojemnym pribéhem o lasce a povést vypravi, Ze jezero
vzniklo z div¢inych nekoncicich slz nad mohylou mrtvého milence, kterého zavrazdili jeji

neprejici rodice.

Obrdzek 10: Sinévirské jezero (REDOK, 2021)
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4.2.1.2. Kulturné - historické predpoklady

Kulturné historické faktory maji povétSinou charakter stalych staveb c¢i akci, jak
popisuje Bina(2002). Tyto stavby vytvoril ¢i naplanoval sam ¢lovék a zaclenény do této
skupiny predpokladi mohou byt historické pamatky (hrady, zdmky, klaStery) a kulturni
zatizeni (muzea, galerie apod.). Kulturni akce byly z toho vyzkumu vytazeny z diivodi
momentalnich pandemickych opatieni a zakazl. V této kapitole bude vybrano nékolik
nejhlavnéjSich historickych pamatek Zakarpatské oblasti a popsany budou i vletné
zartizeni, kterd jsou soucasti. Na Obrazku 12 jsou vyobrazena dtlezita velkd mésta pro

upresnéni, kde se pripadné pamétihodnosti nachazeji.

Polsko

hranice rajnll
—~—~~_~ hlavn( silnice

Obrdzek 11: Mapka oblasti s vyznacenim rajonti a jejich sidel (Wikipedia, 2012)

Mukacevo - hrad Palanok

Tento hrad ve svém rodném mésté autorka navstivila naposledy ve svych 9 letech.
Jako privodkyné na hradé jiz dlouhy cas pracuje autorcina babicka z otcovy strany.
Stavba se vyjima na vyvySené skale na okraji mésta a radi se mezi nejzajimaveéjsi kulturni
pamatky Zakarpatské Ukrajiny. KruSynska (2017:262) popisuje tuto mocnou pevnost
jako jednu z nejvétsich na Ukrajiné viibec. Mocna proto, jelikoZ nikdy nebyla dobyta
utokem a jeji vystavba byla zaloZena na velice sloZitém systému opevnéni. Uvadi, Ze hrad
vznikl v rozmezi 11. a 12. stoleti, pficemz prvni doloZena pisemna zminka je datovana

z druhé poloviny 13. stoleti. K historii hradu KruSynska (2017:262,263) dodava, Ze za
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kniZete Korjatovyce byl hrad dikladné zrekonstruovan a postupné byly pristavény rtizné
casti jako dalsi dvoupatrovy palac, ochranné zdi ¢i 85 metri hluboka studna. Na hornim

nadvori nyni stoji socha podolského kniZete jako pamatny pomnik.

Obrazek 12: Hrad Palanok, Mukacevo (Itineri, 2021)

Itinari (2021) jesté dopliiuje, Ze hrad slouZzil také jako pevnost a zachovala se
rozsahla sit tajnych podzemnich chodeb. V 18. stoleti byl hrad vyuZzivan jako vézeni pro
politické vézné, podotyka Krusynska (2017:268). V nynéjsi dobé ma hrad tri stupniovita
nadvori a nejnizsi Ctvrté je povazovano za vstupni branu. Zachované padaci mosty
v davnych dobdach zajistovaly ochranu vstupu na hrad. Ewans (2011) uvadi, Ze vstupné
na hrad ¢ini 10 UAH. Palanok také poskytuje navstévnikiim moznost navstivit expozice
historického muzea, galerie, kavarny a kiosky se suvenyry. Je neustalym lakadlem pro
velké mnozstvi turisti, jak mistnich, tak z ciziny. Johnestone a Bloom (2009) doplnuji, ze

se v Mukacevé kazdorocné poradaji festivaly ¢erveného vina a trhy s medem.
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UZok, okres Velykyj Bereznyj — Drevény chram sv. Michaela
Archandéla (1745), pamatka svétového dédictvi UNESCO

Vesnicka UZok je na uplném severu Zakarpati. Jak doplnuje KruSynska (2017:500),
jde o posledni vesnici pred Uzockym prismykem, od kterého zac¢ina UZansky narodni
park. Tento park je soucasti biosférické rezervace Vychodni Karpaty, ktera patii do siti
rezervaci UNESCO. Na uUzemi parku je nesmirné mnoZstvi prirodnich pamatek jako
bukové pralesy, mineralni prameny ¢i krasové jeskyné. Zde se také nachazi uzocky chram
sv. Michaela Archandéla, kde byli pohibivani valecni diistojnici prvni svétové valky, jak

popsala Krusynska (2017:500-502).

i Q'Du‘seKorpot,cz
e o Robad Vystrdr

Obrdzek 13: Drevény kostelik a do modra ladénd, cdstecné oplechovanou zvonice

(Vystrcil, 2018b)

Chram je bojkovského typu s ramovou zvonici nad zapadnim srubem a dnes ho
li¢i spiSe jako fascinaci, kterou jesté stupniuje ptivabné horské okoli. Zmiiuje, Ze
podobnych chrami, které byly zapsany na seznam UNESCO je hned nékolik, tudiZ jsou to
typické stavby jihozapadni Ukrajiny.
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4.2.2. Realiza¢ni predpoklady Zakarpatské oblasti

Realizac¢ni predpoklady pro cestovni ruch predevsim napomahaji k iplnému

vyuziti dané destinace a doplnuji predpoklady lokaliza¢ni.

4.2.2.1. Dopravni dostupnost a vybavenost

Ke zpracovani konkrétné této kapitoly byla zvolena kniha od autori Stavinohy a

Mitase (2018:13-16), jelikoZ je tento dostupny zdroj s nejaktudlnéjSimi daji.

Zelezniéni doprava

Stavinoha a Mitas (2018:13) uvadéji, Ze Zelezni¢ni doprava na Zakarpati je na
slusné urovni. Ve vnitinich prostorach je udrZovana Cistota a za hlavni pozitivum oznacili
fakt, Ze vlaky jezdi vétSinou na Cas. Na princip Ceskych osobnich a priméstskych vlaki
funguji ukrajinské “elektricky”, které zajistuji dopravu na kratké vzdalenosti. Naopak
rychliky, které jsou vybaveny lizkovymi a lehatkovymi prostory, obstaravaji dopravu na

delsi vzdalenosti, jak zminuji Stavinoha a Mitas (2018:13)

Ukrajina vyuziva dvoukolejnou trat, kterd zlistala zachovana z dob Rakousko-
Uherska, popisuji Stavinoha a Mitas (2018:13). To znamena, Ze pokud se navstévnik
rozhodne cestovat z ciziny napriklad do oblasti Zakarpati vlakem, vybira pouze ze dvou
moznych spojeni. Vlaky jezdi mezi slovenskou Ciernou nad Tisou a Copem nebo
madarskym méstem Zahony a Copem. Vlaky musi vyméhovat pii vjezdu na dzemi
Ukrajiny podvozky, jelikoZ na Ukrajiné je o 10 cm $ir$i rozchod. Dopliiuji také, Ze Cop

slouzi jako hlavni Zelezni¢ni uzel Zakarpatské oblasti.

Autobusova doprava

Oproti minulosti, je vnynéjsi dobé podle Stavinohy a Mitase (2018:13) sit
autobusovych linek vice nez dostate¢na a jezdi obstojné casto. Autobusova doprava je
hlavné zajiténa pro cesty do Cech a zpét kviili ukrajinskym délnikéim, ktef{ jezdi ve
velkém za praci. Tvrdi, Ze ridic¢i autobusu v oblasti byvaji velmi ochotni a vyhovi bezmala
vSemu. Autobusové spoje jsou zajistény nejen do vSech okresnich mést, ale také do vSech

malych obci, ke kterym dle nich vedou pfimo dobrodruzné cesty.
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Marsutka

Jako skvély doplnujici zplisob dopravy uvadéji Stavinoha a Mitas (2018:14)
ukrajinské “marsutky”. Jde o deviti aZ osmndactimistné mikrobusy, které navstévnika
spolehlivé odvezou, kam bude chtit. Tito soukromi piepravci povétSinou postavaji na
frekventovanych mistech a ¢ekaji na pripadné zakazniky, jak zminuji Stavinoha a Mitas
(2018:14) Upozornuji ale, Ze je nutné si stanovit cenu za odvoz predem, aby nedoslo na

konci cesty k nedorozuméni.

Vlastni vozidlo

UKkrajinské silnice byly snad odjakziva ve Spatném stavu. A pokud jde o Zakarpati,
je na tom nejspisSe ze vSech oblasti nejhlif. Samoziejmé ano, je moZné cestovat vlastnim
vozidlem, avSak na vlastni nebezpeci. A jak naprosto presné uvedli Stavinoha a Mitas
(2018:15), pokud ¢lovéku nevadi zdolavani nékdy aZ extrémnich tras, ziska jeho cestovani
po Zakarpatské Ukrajiné dals$i rozmér. Popisuji, Ze na cesty je nutné mit povinnou vybavu
vCetné hasiciho pristroje pro pripad policejni kontroly, které jsou vsak v posledni dobé
podstatné mirnéjsi. A také pevné nervy, jelikoZ v urcitych situacich je nerealné se diram

v silnici vyhnout.

4.2.2.2. Infrastruktura

Brandos a Kleslo (2007:80) uvadéji, Ze je nabidka ubytovacich zarizeni
Zakarpatské Ukrajiny zcela dostatecna. Nabizeno je od levnych turistickych ubytoven az
po nejdrazsi hotely ve velkych méstech, které stoji okolo 30 dolarti za noc. Nicméné
upozornuji, Ze ukrajinsky pirepych se sotva vyrovna obvyklému standardu v Cechach.
Dokonce zminuji, Ze na autobusovych a vlakovych nadraZich jsou k dispozici tzv. pokoje
odpocinku, kde miize navstévnik sice v ne iplné privétivych podminkach za par korun

prenocovat.

Podle Brandose a Klesla (2007:81) pohostinni mistni ¢asto prihlasuji turisty

k sobé domii, kdy je neslusnosti odmitnout. Za finan¢ni odménu by se hostitel urazil,
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proto se slusi poskytnout vypomoc s praci kolem domu ¢i darovat néjakou malickost.

Nocleh u mistnich je skvélou prileZitosti seznamit se s jejich stylem Zivota.

Pfi stanovani neni nutné resit a vybirat vhodné misto, jelikoz na Ukrajiné Zadné

striktni zadkazy neexistuji, tvrdi Brandos a Kleslo (2007:81).

Turistické znaceni

Pi putovani Zakarpatskou prirodou Stavinoha a Mitas (2018:25) doporucuji jako
zakladni vybavu kompas a popis lokality. Uvadéji, Ze turistické znaceni cest je prozatim
v pocatecnim stavu. Horské sluzba, ktera se stara o oznaceni izemi nema momentalné
dostatecné lidské ani financ¢ni zdroje. Podotykaji, Ze v centrech je znaceni dostatecné,

avsak se vzristajici vzdalenosti od centra oznaceni ridne.
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4.3. Dotaznikové Setreni

Vyuzitim kvantitativniho vyzkumu a dotaznikového Setreni bylo odpovézeno na
vyzkumnou otazku cislo 2 vcetné 6 podotazek, které obsahuje. Dotaznik je sloZen ze 7
otazek uzavrenych a 8 otazek kombinovanych, kde méli respondenti moznost podélit se
o sviij subjektivni nazor, odpovédét na otadzku jinym zplisobem, nez je v nabidce odpovédi
Ci vloZit komentar. Co se tyka uspésnosti vyplnéni, tak dotaznik navstivilo celkem 267
respondentli, 107 znich si dotaznik pouze zobrazilo a 180 jej dokoncilo. Celkova
uspésnost dotazniku tedy byla 62,7 %. Byl vyhodnocen také Cas vypliiovani dotazniku,

ktery se nejcastéji pohyboval okolo 5 minut.

1. otazka — Znate (i slySeli jste jiz o Zakarpatské oblasti Ukrajiny?

Prvni otazka rozdélovala respondenty hned v uvodu dotazniku s cilem zamezit
nejasnostem pri vypliiovani. Zda respondent odpovédél na prvni otazku kladné, dotaznik
pokracoval nasledujici otazkou ¢. 2 tykajici se percepce Zakarpati. Pokud vsak zvolil

)«

odpovéd’ “ne“, sluzba Survio preskocila ¢ast o Zakarpatské Ukrajiné a presmérovala jej
k segmentacni Casti a otazce cislo 10. Pfevazna ¢ast dcastnikl vyzkumu odpovédéla, Ze
Zakarpati znaji, takZe soubor otazek tykajicich se percepce oblasti vyplnilo celkem 165

respondentti ze 180 dotazovanych. 15 respondentti z celkového poctu oblast nezna.

2. otazka - Co se Vam vybavi, kdyz se iekne Zakarpatska Ukrajina?

Podstatou 2. kombinované otazky bylo zjistit, s ¢im si ¢eSti obyvatelé tuto oblast

v povédomi spojuji. Na vybér méli respondenti z 8 odpovédi viz. Graf 2. Bud' ucastnik

vvvvvv

VVVVVV

Ceskoslovenskem. Ze 165 dotazovanych si naopak pouze 13 Zakarpati spojuje se
samohonkou a bor§¢em. U oteviené odpovédi byl respondenty napiiklad zminén Nikolaj

Suhaj, 1azné a lyZovani ¢i dokonce zasoby nerostného bohatstvi.
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MoZnosti odpovédi Responzi Podil
@ Podkarpatska Rus 72 43 6%
O drivéjsi Ceskoslovensko 63 38,2%
@ krasna pfiroda (Karpaty, Poloniny) 91 55,2%
© salade a pastevci i1 18,8%
@ samohonka a bor¢ 13 7.9%
® piateliti, pohostinni obyvatelé 33 20,0%
@ kriminalita, korupce a bida 12 7.3%
® néco jiného/piipadny komentaf 10 6,1%
]
(6:1%6)
0% 5% 10% 15% 20% 25%  30% 35 % 0% 45% 50% 55% 60% B5% T0% 75 % B0% B5% 90% 95% 1.

Graf 2: Co se Vdm vybavi, kdyZ se rekne Zakarpatskd Ukrajina? (vlastni zpracovdni)

3.otdzka - Jak jste se o Zakarpatské Ukrajiné dozvédéli.

Vysledné podily odpovédi na tuto otdzku jsou velice vyrovnané viz. Graf 3,
ponévadz vétsina subjektivnich odpovédi by se dala zatradit k nabizené odpovédi
“ptibuzni/rodina“. Opakované se objevovaly odpovédi jako “kamaradi“ nebo “kolega

z prace” a dotazovani se Casto chtéli pouze viceslovné vyjadrit. Vyslednou odpoveédi vsak

je, Ze se Zakarpatim byla vétSina sezndmena v zameéstnanti ¢i Skole.

Moznosti odpovédi Responzi Podil
® média - internet, TV, noviny, &asopis ¢i jiny zpravodaj 52 31,5%
@ zaméstnani/skola 57 34,5%
@ pfibuzni/rodina 29 23,6%
® jinym zpiisobem 17 10,3%

52(31,5%)
574(34757%))

0% 5% 0% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70% 75% 80% 85% 90% 95% 1.

Graf 3: Jak jste se o Zakarpatské Ukrajiné dozvedéli? (vlastni zpracovdni)
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4. otdzka - PovaZujete tuto oblast za destinaci cestovniho ruchu s dostate¢nou nabidkou
aktivit a infrastruktury?

Pro tuto otazku byla zvolena odpovéd formou hodnoceni na hodnotici skale, jak je
zobrazeno v Grafu 4. 1 hvézda znamend, Ze oblast neni povaZovana za destinaci
cestovniho ruchu a nabidka je velice mala. 3 hvézdy jsou povazovany za priimér. Nejvyssi
mozné hodnoceni a 5 hvézd znaci, Ze vybrani dcastnici dotaznikového Setieni Zakarpati
vidi jako destinaci cestovniho ruchu a nabidka je podle nich zcela dostatecnd. Mnozi

respondenti vybrali 3 hvézdy a primeérny vysledek hodnoceni byl 2,9 hvézd z 5.

Odpovéd Responzi Podil
® 15 W 13 7.9

5 WW 45 273

5 WWW 66 40,0

5 WRNW 7 164
o5 WHRNWW 14 8,5

45((27,35%)
661(40%)
27)(16,4%)

Graf 4: PovaZujete tuto oblast za destinaci cestovniho ruchu s dostatecnou nabidkou aktivit
a infrastruktury? (vlastni zpracovdni)

K této otazce byla vytvorena nepovinnd podotazka “Odivodnéte prosim Vasi

e v

vybranou odpovéd“, ktera byla pouze dopliiujiciho typu. Jako hlavni pfi¢inu priimérného
a podprimérného hodnoceni respondenti zminuji nedostate¢nou miru informovanosti o
této oblasti zde v Ceské republice, coZ také u této otazky znamenalo, Ze respondenti nebyli
z diivodl dostatecné znalosti izemi schopni odpovédét. Nékteri také napsali, Ze nikdy
neméli nutkani zjiStovat o oblasti vice informaci. Dale uvadéji neuspokojivou
infrastrukturu a verejnou dopravu. Mnozi zminili chudobu oblasti, ale také nevyuzity
potencial. Lidé naopak vychvalovali samoziejmé tamni malebnou krajinu a historickou

sounaleZitost. Spousta dotazovanych napsalo jako pozitivum pratelské obyvatelstvo

Zakarpati.
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5. otdzka - Jak byste hodnotili atraktivitu Zakarpatské oblasti na hodnotici Skdle 1-5?

Na stejny princip jako otdzka 4 byla vytvorena i otdzka 5, ke které byla taktéz
k dispozici otevirend odpovéd k odiivodnéni vybrané odpovédi. Pti hodnoceni atraktivity
Zakarpatské Ukrajiny byli dotazovani velice pozitivni. Vice nez polovina zucastnénych
hodnotila atraktivitu oblasti nadpriimérné a velice kladné viz. Graf 5. Kone¢ny primérny

vysledek hodnoceni se bliZil 4 hvézdam, tedy piesné 3,8 z 5.

Odpovéd Responzi Podil
® 15 W 2 12
B WW 1 67
5 WWW 48 29.1
45 WMWK 57 45
o5 WWWhWW 47 28,5
3(1,2%)
11 (6,7%)
(48/(2971%))
57,(34,5%)

0% 5% 10 % 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70 % 75% 80% 85% 90% 95% 1.

Graf 5: Jak byste hodnotili atraktivitu Zakarpatské oblasti na hodnotici skdle od 1 do 5?
(vlastni zpracovdni)

Kladné tuto oblast respondenti hodnotili predevsim kvili divoké panenské
piirodé, taméjsi kulture a pohostinnosti mistnich obyvatel. Také jako klidnou oblast bez
davi turistd. U prlimérnych a podprimeérnych hodnoceni dotazovani zminovali, Ze je

lakaji spiSe jiné turistické destinace, které nabizeji odliSny druh turismu.

6. otdzka - Je néco, co vnimate jako negativum této oblasti?

Na tuto kombinovanou otazku bylo moZné zvolit vice odpovédi ¢i napsat svou
vlastni. Jak je vyobrazeno v Grafu 6, respondenti vnimaji jako negativum obzvlasté
nedostatecnou informovanost a propagaci oblasti, kterou vybralo 72 ze 165
dotazovanych. Negativné plisobi na vnimani Zakarpatské Ukrajiny ¢eskymi obcany také
politicka situace a neustdle probihajici valecné konflikty. U subjektivnich odpovédi bylo

mnohokrat napsano, Ze respondeti nevnimaji jako negativum nic.
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Moznosti odpovédi Responzi Podil

@ oblast se mi nezda tak atraktivni k navitiveni 8 4,8%
@ kriminalita, korupce a bida 17 10,3%

politicka situace a valka 29 17,6%
@ oblast nenabizi dostatetnou droven sluzeb 24 14,5%
@ nedostateénd informovanost a propagace oblasti 7 43,6%
@ davam prednost jinému druhu turismu Y 13,3%
@ jiné. 46 27.9%

291017,62%)!

72/(43,6%)
22 (13,3%)

0% 5% 0% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% S50% 55% 60% 65% 70% 75% 80% 85% 90% 95% 1..

Graf 6: Je néco, co vnimate jako negativum této oblasti? (vlastni zpracovdni)

7. otdzka — Navstivili jste jiz Zakarpatskou Ukrajinu ¢i Vas 1aka ji navstivit?

Moznosti odpovédi Responzi Podil

@ ano, jiz jsem Zakarpati navstivil 50 30,3%

@ ne nebyl jsem, ale oblast je pro mé lakava k navitiveni 60 36,4%
ne nebyl jsem zde, ale cestu planuji 18 10,9%

@ ne nebyl jsem a neplanuji 37 22,4%
18](10'922)

0% 5% 0% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70% 75% B80% 85% 90% 95% 1.

Graf 7: Navstivili jste jiZ Zakarpatskou Ukrajinu ¢i Vds ldkd ji navstivit? (vlastni
zpracovdni)

U uzaviené otdzky ¢. 7 odpovédélo celkem 50 respondentl, Ze Zakarpati jiz
navstivili viz Graf 7. Témér polovinu ucastnikli dotaznikového Setifeni Zakarpatska
Ukrajina laka ¢i dokonce cestu jiz planuji. Pro tuto otadzku byla vytvofena rovnéz pravidla
logiky vétveni. Pri odpovédi, Ze Zakarpati respondenti jiz navstivili, pokracovali
k nasledujici 8. otazce. Pokud zvolili zapornou odpovéd’ a v Zakarpatské Ukrajiné jeSté

nebyli, sluzba je presmérovala k ¢asti ¢lenici.
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8. otazka — Za jakym icelem jste do této oblasti zavitali?

Otazky 8 a 9 byly urceny pouze dotazovanym, ktef{ jiz oblast navstivili a mohli na
tyto otazky subjektivné odpovédét. Respondentii odpovidajicich na tyto otazky bylo
celkem 50. Pro otazku ¢. 8 bylo vytvoreno celkem 8 odpovédi, kdy 7 z nich bylo pevné
danych a 1 slouZila k uvedeni vlastniho ucelu cesty viz Graf 8. Dotazovany vybiral pouze

jednu odpoveéd.

Moinosti odpovédi Responzi Podil
@ prace & studium 2 4,0%

obchodni prilezitosti 1 2,0%

horska turistika 7 14,0%

(adrenalinovy) sport 1 2,0%
@ lazenstvi a lécebny pobyt 0 0,0%
@ pomavaci Zjezd 10 20,0%
© navitéva pfibuzych 12 24,0%
® jiny. 17 34,0%

i

1(2%)

7 (1a%)
1(2%)
0%

Graf 8: Za jakym tcelem jste do této oblasti zavitali? (vlastni zpracovdni)

24% respondet zavitalo na Zakarpati s imyslem navstivit své pribuzné. Pétina
dotazovanych cestovala za poznanim této oblasti a 7 z 50 kvili horské turistice. Naopak
nikdo z navstévnikil nejel na Zakarpatskou Ukrajinu kviili lazenstvi ¢i 1éCebnym pobytim.
Oteviena textova odpovéd’ byla spise vyuzita jako viceslovné rozvedeni a okomentovani
ucelt cest ucastnikii. Nékolik z nich uvedlo, Ze na Zakarpati cestovali za pribuznymi,
jelikoZ byli pozvani na svatbu. Zbyli spiSe pouze upresnili ucel svych cest. Uvadéli druhy
sportl ¢i primo mésta, ktera navstivili. Jedna z respondentek dokonce uvedla, Ze do této
c¢asti Ukrajiny cestuje s ucelem pomoci ukrajinskym détem. Tudiz v zavéru z vysledki

vypliva, Ze hlavnim zamérem cestovani na Zakarpati jsou pribuzni a pratelé.
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9. otazka — Co pro Vas bylo motivaci k ndvstévé Zakarpatské oblasti?

Stejnym zpisobem byla vytvorena i otdzka 9, kde vSak dotazovany mohl vybrat
vice moZnosti, které ho motivovaly k navstiveni Zakarpatské Ukrajiny. Vice neZ polovina
respondentti uvedla, Ze motivaci pro né byla zajimava kultura, tradice a mistni styl Zivota.
Pak samoziejmé také krasa panenské prirody a navstéva pribuznych viz. Graf 9. Nékteré
také motivovaly nizké ceny, coZ se objevilo i votevienych odpovédich. Tam par

dotazovanych také uvedlo, Ze v této ¢asti Ukrajiny Ziji jejich rodinni prislusnici.

Moinosti odpovédi Responzi Podil
® niZi ceny oproti Ceske republice 9 18,0%

krasa nedottené prirody 24 48,0%

zpfistupnéné moznosti riiznych aktivit (v Ceské republice bémé zakazané) 7 14,0%
@ nakup/prodej zbod 3 6,0%
@ pracovni pfileditosti 1 2.0%
® ajimava kultura, tradice a styl Zivota - pomani 26 52,0%
© navitéva pibuznych ¢i pratel 17 34.0%
® jiné. 10 20,0%

7 (14%)

10 (20%)
5% 10% 15%

0% 5 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% V0% T5% B0% 85% 90% 95% L.

Graf 9: Co pro Vds bylo motivaci k navstévé Zakarpatské oblasti? (vlastni zpracovdni)

Segmentacni ¢ast - otdzka 10. - 15.

’

Uvodni otdzka segmentaéni ¢asti & 10 zjistovala nejprve pohlavi respondentd.
Dotaznikového Setieni se zucastnilo celkem 92 Zen a 88 muzi, coz bylo vyrovnané.
Nasledujici 11. otazka se tykala véku navstévniki. Dotaznik nejcastéji vyplnovali lidé ve
véku 16-30 let, kterych bylo 86 ze 180. PoCetnou skupinu tvorili i respondenti ve véku
31-45 let, a téch bylo 70. Ve véku 46-60 se zucastnilo celkem 15 dotazovanych. Variantu
,60 a vice“ zvolilo 9 ucastnikd dotaznikového Setieni. Nikomu z dotazovanych naopak

nebylo méné nez 15 let.
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Otazka ¢. 12 zkoumala, jak Casto dotazovani cestuji. Na vybér bylo ze tii odpovédi,
a to “2krat rocné a vice, “alespon jednou do roka“ a ,dle moZnosti jednou za par let".
Dohromady 42,2 % respondentd vybralo, Ze cestuji 2 a vicekrat do roka. 73 ze 180
dotazovanych odpovédélo, Ze cestuji alespon jednou do roka. Dle svych moZnosti a

alespon jednou za par let vycestuje 31 respondentd.

13. otdzka se zabyvala navstévnosti Ukrajiny. Zda dotazovany na dzemi Ukrajiny
byl, vybiral poté, jestli zemi navstivil jednou ¢i vickrat. Pokud Ukrajinu nenavstivil, zda
navstévu v budoucnu planuje ¢i nikoliv. Otazka byla do vyzkumu zahrnuta predevSim
kvili porovnani s navstévnosti Zakarpatské oblasti. Ukrajinu nékolikrat navstivilo 44 ze
180 respondentti a dalSich 22 ji navstivilo jednou. Poc¢etnou skupinu (74) tvorii lidé, ktefi
Ukrajinu prozatim nenavstivili, ale cestu planuji. Celkem 22,2 % ucastnikd vyzkumu

v zemi nebylo a ani neplanuji na Ukrajinu cestovat.

14. otdzka - Jaky je VAS postoj k Ukrajiné a Ukrajincim?

Tato otazka zkoumala subjektivni postoj respondentd k Ukrajiné a Ukrajinctim.
Dotazovani mohli odpovédét jednou ze ¢tyr odpovédi. Bud' zvolili, Ze o Ukrajiné témér nic
nevi a s Ukrajinci nemaji osobni zkusenost nebo jejich postoj je Cisté pozitivni, neutralni
¢i negativni. Soucasti otazky byla podotazka k odivodnéni vybrané odpovédi. Z vysledki
je patrné, Ze valna vétSina respondentii ma k Ukrajiné a Ukrajincim kladny ¢i nestranny
postoj. 106 Gcastnikl vyzkumu vybralo odpovéd pozitivni a 65 ze 180 se stavi k této zemi
neutralné. Pouze 7 respondentl s Ukrajinou nebylo sezndmeno a Ukrajince ve svém

blizkém okoli neznaji. 2 ze zticastnénych odpovédéli ,negativni“.

V textovych odpovédich se objevily predevSim kladné komentare. Lidé popisuji, Ze
Ukrajince vnimaji jako pracovité, spolehlivé a pratelské lidi. Na zakladé vlastnich
zkuSenosti tak uvadéji, Ze jsou velmi oteviceni a vstiicni. Spousta komentaia bylo také
nestrannych, jelikoZ Ukrajinci jsou lidé jako i vSichni ostatni. Postoj k Ukrajiné byl urc¢itym
zplsobem také ovlivnén vztahem respondentd k Ukrajinctim, jelikoz ¢asto bylo uvedeno,

Ze je postoj k Ukrajiné pozitivni z dlivodid piratelskych ¢i pribuzenskych vztaht.
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15. otazka - Jak byste ohodnotili propagaci (uvadéni ve zndmost) cestovniho ruchu
Ukrajiny v Ceské republice?

Posledni otdzka dotazniku zaroven odpovidd na posledni 6. vyzkumnou
podotazku. Zdmérné je v otdzce reSena propagace Ukrajiny jako celku, jelikoZ mira
propagace Zakarpatské oblasti je dle autorky nedostate¢na. Hodnoceni bylo formou
hvézdickové skaly viz Graf 10, kde respondent hodnotil od 1 do 5 hvézd jako v piedeslych
otazkach tohoto typu. Soucasti otazky byla taktéZ nepovinna podotazka k odlivodnéni
vybrané odpovédi. Vice nez polovina respondenti hodnotila propagaci zaporné, a to

jednou ¢i dvéma hvézdami. Priimérny vysledek hodnoceni byl 1,9/5.

Odpovéd Responzi  Podil
® 15 W 81 45,0
5 WWw 49 27,2
3 WW W 38 11
45 WhWww 1 61
o555 WWWWW 1 06
la0l272%)
38210150

127(6,1%)
1(0,6%)

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30 % 35% 40 % 45 % 50 % 55 % 60 % 65 % 70 % 75% 80 % 85 % 90 % 95 %

Graf 10: Jak byste ohodnotili propagaci (uvddéni ve zndmost) cestovniho ruchu Ukrajiny
v Ceské republice? (vlastni zpracovdni)

V textovych odpovédich odlivodiiujicich hodnoceni propagace se nejcastéji
objevovalo, Ze lidé nikdy o Zadné propagaci cestovniho ruchu na Ukrajiné neslyseli a Ze
je propagace témér nulova. Jako zndmé propagované misto je uvadén Cernobyl i
Zakarpati. Mnozi popisuji, Ze se propagace oproti minulosti vyrazné zlepSila, avSak je
upozoriovano na to, Ze si lidé musi informace rizné vyhledavat vyloZené sami, i kdyz uz
maji k dispozici vice zdrojl. Propagovana je podle respondentti jen politicka stranka

Ukrajiny, nikoliv turismus a krasy zemé.

47



4.4. SWOT analyza Zakarpati z pohledu cestovniho ruchu

Dle zjisSténych poznatki ziskanych obsahovou analyzou zdroji o Zakarpatské
Ukrajiné, dotaznikovym vyzkumem a subjektivnimi zkuSenostmi autorky byla vytvorena
SWOT analyza silnych a slabych stranek Zakarpati. Tato analyza je zpracovana
komplexné pro veskeré slozky cestovniho ruchu. Bude analyzovat vnitini faktory
destinace (silné stranky a slabé stranky) a také vnéjsi prileZitosti (ekonomickou situaci,
demografické zmény, nové trhy, technologii aj.) a vnéjsi hrozby (demografické zmény,

legislativu aj.). (Zelenka a Paskova, 2012:556)

SILNE STRANKY DESTINACE

» Vyhodna geograficka pozice oblasti

« Blizkost oblasti k Ceské republice, vyhoda dopravni dostupnosti

e ZajiSténa dostatecna dopravni sit' v oblasti.

e Vyjimecny prirodni potencial

 Pfedpoklady pro riizné druhy turistiky (agroturistika, horska turistika aj.)

e Podminky pro rozvoj aktivni turistiky a aktivniho traveni volného casu.

* Oblast je vhodna pro agroturistiku, ekoturistiku, dobrodruzny turismus a gastro t.
 Kulturné bohata oblast, typické cirkve ze seznamu UNESCO.

e Narodni chranéné parky a lesy zapsané na seznam UNESCO.

e Velice ptiznivé klimatické podminky pro rozvoj zemédélstvi a vinarstvi.

» Kontinentalni podnebi a zajisténi raznych turistickych aktivit navzdory sezénnosti.
e Mineralni prameny a s tim souvisejici lazenstvi.

e Narodnostni sounaleZitost s Ceskou republikou a sti‘edni Evropou.

e Podoba kulturni i jazykova - Slovanské jazyky - podoba zakarpatskych nareci.
 Cenova dostupnost pro navstévniky z Evropy, vyrazné nizsi ceny sluzeb.

e Lidové zvyklosti, tradice a folklér.

e Pestrost socidlniho sloZeni, multietnicita, multikulturalismus.
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» Obraz “zaostalosti“ Zakarpati a Zivotni styl mistnich obyvatel, klid.

e Povést pohostinnosti mistnich obyvatel.

SLABE STRANKY

« Politicka situace a neustalé konflikty s Ruskou federaci.

e Korupce.

» Nedostatecna turistickd infrastruktura zakladnich sluZzeb

» Nedostatecna nebo chybéjici sit’ znaceni turistickych cest a tras.

» Nedostatecna kvalita vedlejsich silnic a jiny rozchod koleji na Zeleznicich.
» NedostateCna udrzba a obnova historickych kulturnich pamatek.

» Nedostatecna ochrana chranénych uzemi ze seznamu UNESCO.

» Nedostatecna nabidka ubytovani pro vSechny cilové skupiny.

» Nizka a prevladajici nabidka pouze zakladnich sluzeb.

» Nedostatecna propagace Zakarpatské Ukrajiny, nizka kvalita propagace v zahranici.
 Dostatecné nevyuzivan potencial celé oblasti.

* Nejista bezpecnost.

o Chudoba, styl Zivota. Spatné hygienické navyky.

e Malo mistnich podnikateli ve sluzbach cestovniho ruchu a chybéjici kvalifikovany

personal v oblasti cestovniho ruchu.

e Podpora tzv. Sedé ekonomiky - ubytovavani v soukromych ubytovacich zarizenich.

PRILEZITOSTI

 Podpofrit zajem u mladsich a aktivnich cilovych skupin, propagace a nabidka.
 Nabidka rtaznych specifickych zazitkovych balickii.
» Zajisténi pracovnich prilezitosti a vydélkl pro mistni obyvatelstvo.

« Vyuziti geografického postaveni a rozvoj prihrani¢ni turistiky.
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« Vytvoreni a zlepSeni turistického znaceni.

e Zridit sit informacnich center na celém tzemi Zakarpatské Ukrajiny.

e Vyuziti ubytovani v soukromych zatizenich - podpora a vydélek pro chudsi rodiny.
e Spoluprace s Evropskou unif a podpora cestovniho ruchu.

« Vytvoren{ strategického planu rozvoje cestovniho ruchu.

« Vytvoreni aktivniho destinacnfho managementu.

e Podpora podnikatelli v cestovnim ruchu, v ubytovacich a stravovacich sluzbach.

e Podporovani Setrnych forem cestovniho ruchu v této oblasti.

e ZlepSeni stavu dopravni infrastruktury.

 Propagace zapominaného lazenstvi a 1éCebnych pobytt, i¢innost proti sezénnosti.
 Propagovat oblast vyrovnané, béhem letni, ale i zimni sezény na rizné typické aktivity.
 Zkvalitnéni ubytovacich i stravovacich zarizeni.

e ZvysSit uroven poskytovanych sluzeb.

« Vyuzit specifik lidovych tradic, zvyk a oslav. “Prodavat” svou kulturu.

« Vyuziti predpokladii oblasti k rozvoji podnikani v zemédélstvi. (ekologickych vyrobky)

HROZBY

e Degradace krajinnych hodnot oblasti.

» Nedostatek financi na Upravu a tidrzbu infrastruktury.

e Chybéjici kapitalové zazemi k rozvoji turismu v celém Zakarpati.

e Znehodnocovani a niceni pamatek.

e Podcenéni stavu pamatek.

e Chudoba a Zebractvi. Kriminalita.

 Pasovani nelegalniho zboZi. Alkohol, cigarety, drogy.

 Pismo cyrilice a ¢astecna jazykova bariéra.

o Spatné klimatické podminky - ¢asté desté, kruté zimy ¢&i naopak sucho.
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» Mlada generace Ukrajincti vycestovava za hranice, stafi obyvatelstva.

» Nezajem mladé generace o predavani lidovych tradic a zvyka.

e Navstévnici uprednostiiuji jiné regiony ¢i jiné sousedni zemé.

» Podcenovani oblasti k vytvatreni obrazu destinace cestovniho ruchu.

e Hranic¢ni/policejni kontroly a vliv korupce.

e V diisledku masového turismu - konec vstiicnosti a pohostinnosti mistnich obyvatel.

e Komercializace a skanzenizace - ztrata “ducha mista“.
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5. Shrnuti vysledkd a diskuse

Cilem prace bylo prostfednictvim kvalitativniho pristupu a obsahové analyzy
dostupnych zdroji popsat piredpoklady oblasti Zakarpatské Ukrajiny a nasledné pomoci
SWOT analyzy strategicky analyzovat a zhodnotit soucasny stav cestovniho ruchu.
Provedené zhodnoceni vnéjSiho a vnitfniho prostifedi odhalilo nékolik zasadnich
skutecnosti. Oblast vykazuje ohromny potencial, ptirodni zdroje vytvareji predpoklady
pro rtzné druhy turistiky a kultura je specifictéjsi nez kdekoliv jinde. I presto oblast neni
brana jako turisticka destinace a stoji v pozadi jinych, znaméjsSich lokalit. Zasadnim

nedostatkem je v podstaté neexistujici propagace Uzemi, kterou je nutné zlepsit.

Oblast ma prirodni zdroje, které vytvareji predpoklady pro rtizné druhy turistiky.
Této prilezitosti by Slo vyuzit a privabit mladsi a aktivni cilové skupiny navstévnikd.
Lidové zvyklosti, tradice a folklor 1ze také vyuzit ke zlepSeni stavu cestovniho ruchu.
Poutavou naplni dovolené by to mohlo byt pro starsi generaci. Timto stylem by mély byt
vytvareny turistické balicky pro rizné zajmové skupiny. Opravy a renovace

infrastruktury jsou nutnou samoziejmosti.

5.1. Odpovédi na vyzkumné otazky

Cilem prace bylo také prostrednictvim kvantitativniho pristupu a vysledki
dotaznikového Setteni zjistit, jaka je percepce této oblasti ceskymi obcany a vyhodnotit,

zda je pro né Zakarpati atraktivni.

Z vysledkl dotaznikové Setifeni vybranych ceskych obcant jasné vyplynulo, Ze
percepce Zakarpatské Ukrajiny ¢eskymi obcany je velice kladna, coZ opravdu predcilo
autorcino ocekavani. Hned prvni otazka prinesla nepredvidané vysledky, kdy ze 180
respondentti odpovédeélo 165, Ze Zakarpatskou Ukrajinu zna. Ve vyzkumu také autorka u
2. otazky zpozorovala, Ze mladsi ro¢niky dotazovanych si Zakarpatskou Ukrajinu spojuji
Cisté s prekrasnou prirodou, nicméné starsi generace vzpominaji na spole¢nou historii. U
otazky 3 je navzdory negativhimu hodnoceni propagace odpovézeno témér tietinou
respondentd, Ze se o Zakarpati dozvédéli medialné. Tyto prvni tfi otazky, pricemz druha
méla pouze dopliujici charakter, odpovidali na 1. vyzkumnou podotazku Kk percepci

Zakarpatské UKkrajiny, zda CeSti obCané znaji tuto oblast a odkud. Tedy vybrani CeSti
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obcané povétsinou Zakarpati znaji a nejcastéji se o ném podle vyzkumu dozvédéli ze
zameéstnani ¢i Skoly.

2. vyzkumna podotdzka zjisStovala, zda tuto oblast povaZzuji za destinaci cestovniho

ruchu a zda se jim zd4 turisticky atraktivni. K této vyzkumné podotazce se vztahovala 4. a
5. otazka dotaznikového Setieni. Pro kompletnost hodnoceni byla k hodnoticim otazkam
ve formé hvézdickové Skaly pridana vzdy podotazka, diky které meéli respondenti moZnost
odlivodnit své hodnoceni. Na otazku, zda povazuji oblast jako destinaci cestovniho ruchu
dotazovani v priméru odpovédéli 2,9/5 hvézd, coz byl ptiblizné primér a takové
hodnoceni i autorka predvidala. Respondenti, ktefi hodnotili spiSe zaporné jako divody
svého ohodnoceni uvedli nedostatetnou miru informovanosti, kterd zapfricinila, Ze
z divodu nedostatecné znalosti uzemi nebyli schopni na tuto otazku odpovédét. O
Zakarpati je k dohledani vazné titérné mnozstvi informaci, kaZzdopadné faktem je i to, Ze
mnozi respondenti neméli ani nutkani se o destinaci néco dozvédét. Ostatni, ktefi jsou
s oblasti seznameni zminili Spatnou ekonomickou uUroven, mizernou infrastrukturu a
celkovou chudobu Uzemi. VétSina z nich je vSak presvédcena o tom, Ze ma Zakarpati
nesmirny potencidl, ktery neni vyuzit. Tvrdi, Ze skvostem tohoto izemi je malebna krajina
a pohostinni obyvatelé. Dalsi otdzka hodnotila atraktivitu Zakarpatské oblasti a obdrzela
hodnoceni 3,8/5 hvézd. Kladné hodnoceni si samoziejmé zaslouzila prekrasna piiroda a
taméjsi jedinecny kulturni mix. Zajimavym zjiSténim je to, Ze mnozi uvadeéji, Ze atraktivitu
Zakarpati zapticinuje prave to, Ze ji nenarusuje klasicky masovy turismus. Oblast je klidné
misto bez navali turistd, coZ je pro nékteré prioritni. Nékteri také komentovali sva nizsi
hodnoceni tak, Ze uprednostiiuji jiny druh turistiky ¢i destinace. Takovy vysledné

hodnoceni bylo i predvidano, jelikoz dle autorky je Zakarpati nadpriimérné malebné.

6. otazka dotaznikového Setifeni vyhodnocovala 3. vyzkumnou podotazku, ktera
zkoumala, zda cesti obyvatelé vnimaji na Zakarpati néco jako negativum. Témér polovina
oznacila za negativum nedostate¢nou informovanost a propagaci oblasti. Ocekdvano bylo,
Ze vétSina oznaci jako negativum politickou situace, korupci a kriminalitu, kterou ve
skutec¢nosti vybrala jen ¢tvrtina ucastnikd. Do textové odpovédi pievazna ¢ast psala “nic”,

které autorka mylné zapomnéla do odpovédi zaradit.

K 4. vyzkumné otazce, ktera zkoumala, jestli CeSti ob¢ané navstévuji Zakarpati se

vztahuje 7. otazka dotaznikového Setreni. Odpovédi na tuto otazku byly prijemnym

prekvapenim, jelikoZ Zakarpatska oblast se zda byt hojné navsStévovanou. Odpovéd na
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vyzkumnou otazku je jednoznacné ano. Pri srovnani s navstévnosti jinych oblasti na
Ukrajiné si Zakarpatskd oblast zachovala sviij charakter cilové destinace. DalSim
zjiSténym faktem je, Ze velké mnoZstvi dotazovanych Zakarpati pritahuje ¢i dokonce jiz

planuji se do této Casti Ukrajiny vydat.

Dotaznikové otazky ¢. 8 a 9 zjistily vysledky k 5. vyzkumné podotédzce, podstatou

které bylo zjistit, co bylo motivaci k ndvstévé oblasti a sjakym ucelem na Zakarpati
cestovali. Jako ucel cesty oznacila vice nez polovina zucastnénych své pribuzné, coz
nebylo predpokladano. Skutec¢nost, Ze mnoho ¢eskych obc¢anii ma na uzemi Zakarpatské
oblasti pribuzné ¢i pratele jen potvrzuje historickou a narodnostni sounaleZitost. PoCetna
¢ast respondentl vycestovala na Zakarpati za poznanim a nékolik dotazovanych kvtili
horské turistice. Z vyslednych odpovédi ohledné motivace k cestovani jasné vyplynulo, Ze
motivaci pro Ceské obcany byla krasa panenské prirody a 