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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném chovu prasat analyzovat reprodukcni
a produkéni ukazatele prasat zjistované v kontrole uzitkovosti. Sledovani prob¢hlo
za roky 2019 az 2021. Do sledovani reproduk¢nich vlastnosti byly zatfazeny prasnice
plemene Geské bilé uslechtilé (977 vrhit), CBU x CL (616 vrhtt), duroc (169 vrhi),
pietrain (156 vrhti), 125 vrhli po kancich D x BO a 146 vrhi po kancich Pn x BO.
Z mateiskych plemen byl zji§tén u prasnic CBU x CL vyssi poget viech narozenych
(15,6 ks vs. 15,4 ks), zivé narozenych (14,5 ks vs. 14,3 ks) a dochovanych selat
(13,5 ks vs. 13,2 ks) ve srovnani s prasnicemi CBU. Nejvyssi pocet viech a Zivé
narozenych selat a dochovanych selat u otcovskych plemen byl po kancich D x BO
(11,2 ks, 10,3 ks a 9,6 ks). Nejnizsi plodnost byla vykézana u plemene Pn (10,0 ks,
9,2 ks a 7,7 ks). Ve sledovani vlastni uzitkovosti byli posuzovani kanecci plemene
Ceské bilé uslechtilé (1 448 ks), duroc (434 ks), pietrain (339 ks), D x BO (368 ks)
a BO x Pn (363 ks) a prasnicky plemene ceské bilé uslechtilé (3 479 ks), duroc

(487 ks) a pietrain (343 ks). Nejvyssi pramérny denni piiristek od narozeni dosahli

cv w7

v

(5,2 mm) a nejvyssi podil svaloviny kanecci Pn (62,2 %). Nejptiznivejsi ukazatele
vlastni uzitkovosti byly u kaneCki zaznamenany v roce 2020. Nejvyssi hodnota
pramémého denniho piiristku od narozeni byla u prasni¢ek u plemene CBU (659 g)
a nejniz$i pramérnd vyska hibetniho tuku (5,2 mm) a nejvyssi podil svaloviny

(62,5 %) u prasnicek plemene Pn. Nejpfizniveéjsi hodnoty ukazatelll vlastni

uzitkovosti prasnicek byly dosazeny v roce 2021.

Kli¢ova slova: kontrola uzitkovosti; reprodukcéni ukazatele; produkcni ukazatele;

matefskd plemena; otcovska plemena



Abstract

The aim of the diploma thesis was to analyse reproductive and productive parameters
at a particular pig farm participating in the performance testing. The monitoring took
place between years 2019 to 2021. The sow reproductive traits included sows
of the Czech Large White — CLW (977 litters), CLW x CL (CL = Czech Landrace)
(616 litters), Duroc (1609 litters), Pietrain (156 litters), 125 litters by boars D x LWgp
(Large White — sire line) and 146 litters by boars Pn x LWg. Higher number of total
born (15.6 vs. 15.4 pcs), live-born (14.5 vs. 14.3 pcs) and weaned piglets (13.5 vs.
13.2 pcs) was confirmed within maternal breeds in CLW x CL sows, compared
to CLW sows. The highest number of total born, live-born and weaned piglets was
confirmed within the paternal breeds after boars D x LWg (11.2 pcs,
10.3 pcs and 9.6 pcs). The lowest fertility level was found out at the Pietrain breed
(10.0 total born, 9.2 live-born and 7.7 weaned piglets). Boars of the CLW
(1,448 pcs), Duroc (434 pcs), Pietrain (339 pcs), D x LWgr (368 pcs) and BO x Pn
(363 pcs) and gilts of the CLW (3,479 pcs), Duroc (487 pcs) and Pietrain (343 pcs)
were analysed in field test. The highest average daily gain from the birth was
achieved by boars LWy x Pn (730 g), the lowest average backfat thickness was
achieved by boars D x LWy (5.2 mm) and the highest lean meat content was
achieved by boars Pietrain (62.2%). The best performance traits in the field test were
recorded in boars in 2020. The highest value of the average daily gain from the birth
was in CLW gilts(659 g) and the lowest average backfat thickness (5.2 mm)
and the highest lean meat content (62.5%) were in Pn gilts. The best results
of the field test of gilts were reached in 2021.

Keywords: performance testing; reproductive traits; production traits; dam breeds;

sire breeds
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Uvod

Chov prasat patfi mezi vyznamna odvétvi zivoc¢isné vyroby. Jeho hlavnim ukolem
je produkce jateCnych prasat v odpovidajicim mnozstvi i kvalité a pii optimalni
efektivnosti vyroby. Vepfové maso je nejkonzumovanéjsim masem v Ceské
republice. Jeho vyroba ma v poslednich letech vzestupnou tendenci. V roce 2021
bylo porazeno 2,35 mil. prasat, z nichz bylo vyprodukovéano 217 tis. tun vepfového
masa (0 3 % vice, nez v roce 2020).

I pres tuto skute¢nost vSak stavy prasat stale klesaji. Jednim z hlavnich divodi
je pandemie koronaviru, ktera nejprve ochromila mezinarodni obchod a znemoznila
vyvoz masa do Ciny a poté uzaviela mnoha jatka. Vznikl tak velky piebytek
neporazenych prasat, pod jehoz tlakem ceny dal klesaly. Nizk4 vykupni cena nuti
chovatele sniZovat stavy prasat. Oproti roku 2020 klesl pocet prasat celkem o 3,4 %
(z 1,55 na 1,49 mil. kusti). Pocet prasnic klesl o 6 % na necelych 87 tis. kust.
Z prizkumu Agrarni komory CR, do kterého se zapojilo 143 chovateli prasat,
vyplynulo, ze 52 % dotdzanych planuje uzaviit chovy do roku 2030,
a 30 % dotazanych se k tomu chystd uz béhem roku 2022. Rada chovateléi chce
chovy omezit. To povede k dalsimu poklesu potravinové sobéstaénosti CR
a prohloubeni zavislosti na dovozu ze zahranici.

Aby byli chovatelé prasat v uzitkovych vlastnostech konkurenceschopni
na stavajicim trhu, musi se zaméfit na vysokou kvalitu veprového masa a ekonomiku
produkce. Cilem zlepSeni vysledkii v reprodukci prasnic musi byt vysoké prirtstky
zivé hmotnosti a maximalni vyuziti krmiv. ZajiS§téni maximalniho poc¢tu zdravych
a dobfe vyvinutych selat s dobrou ristovou schopnosti je jednim
z predpokladii Gspésné produkce veprového masa. Na poctu dochovanych selat
na prasnici za rok se odrazi nejen uspéch v chovu prasnic, ale i cela rentabilita chovu.
Vzhledem k zvySujicimu se poctu dochovanych selat mohou klesat stavy prasnic
za soucasného zajisténi stejného poctu selat.

Slechténi hospodaiskych zvifat je z hlediska vyuziti vlozenych prostiedki
povazovano za jednu z nejefektivnéjSich Cinnosti zaméfenych na zvySovani
a zkvalithovani produkce hospodaiskych zvifat. V selekénich schématech prasat

obvykle dominuji znaky reprodukce, ristu a efektivnosti vyuziti krmiv.




1 Literarni prehled

1.1 Reprodukéni vlastnosti

Reprodukéni schopnost prasnic je jednim z nejvyznamnéjSich faktori urcujicich
efektivitu v chovu prasat (Tummaruk a Pearodwong, 2015). Cestou k dosaZeni vyssi
uzitkovosti v chovu prasat je dochovat co nejvysSi pocet zdravych a dobte
vyvinutych selat z kazdého vrhu (Pulkrabek et al., 2005). Vysoky pocet odstavenych
vitalnich selat na prasnici Ize povazovat za nezbytny pfedpoklad ke snizeni nakladi
na 1 kg zivé hmotnosti jateénych prasat (Cechova, 2015b).

Pro ucely Slechténi a pro vyhodnocovani reprodukce prasnic ve stade
se kontroluje pocet selat ve vrhu pii narozeni (vSech a Zivé narozenych) a pocet selat
dochovanych do odstavu. Dopliujicim ukazatelem je délka mezidobi. Kritériem
zivotaschopnosti selat je podil mrtvé narozenych selat a podil uhynulych selat z zivé

narozenych selat (Pulkrabek et al., 2005).

1.1.1 Plodnost

Plodnost se fadi mezi nejvyznamnéjsi biologické ukazatele a zakladni zivotni funkce
vlastnosti nejen proto, ze umoznuje zachovani druhu, ale pfedev§im pro svij
ekonomicky vyznam. Mira a intenzita plodnosti je zdkladnim produkénim Cinitelem,
ktery ovliviiuje pocet dochovanych selat a jate¢nych prasat (Cechova, 2015b).

U prasnic plodnost piedstavuje schopnost pravidelného zabtezavani a produkce
zivotaschopného potomstva (Kliment et al., 1983). V chovatelské praxi se plodnost
casto hodnoti vykonnostnimi ukazateli jako je pocet odstavenych selat na 1 prasnici
za rok nebo pocet zivé narozenych ¢i odstavenych selat na 1 vrh (Holinger et al.,
2015). Plodnost u prasnic piedstavuje schopnost produkovat urity pocet selat
ve vrhu. Jednd se o vlastnost fyziologickou, projevujici se produkci vétSich
¢i menSich vrhi. Nizky pocet selat ve vrhu zvysSuje naklady na jejich produkci
(Pulkrabek et al., 2005).

S vysokym poc¢tem selat ve vrhu klesa jejich porodni hmotnost, coz ovliviiuje
vysledky pfi odstavu i v dal§im obdobi jejich Zivota az do ukonceni vykrmu. Selata
z pocetnych vrhl se vyznacuji nizsi riistovou schopnosti a nasledné i nizsi jate¢nou

hodnotou (Cechova, 2015b).




Plodnost prasnic za¢ina 1. zapusténim v odpovidajicim v€ku a Zivé hmotnosti,
tj. podle plemenné ptisluSnosti, a tim i ranosti (Hovorka et al., 1987). Vyssi plodnost
prasnic a stale pocetn¢jsi vrhy u prasnic znamenaji stale vyssi pozadavky na troven
metabolizmu prasnic (Wéhner, 2010).

V chovatelské praxi je plodnost prasnic posuzovana poctem vsech, zivé a mrtve
narozenych selat. Nemén¢ dilezitym ukazatelem je pocet dochovanych selat.
Na poctu vrhil a jejich velikosti je zavisly pocet narozenych a dochovanych selat
na prasnici za rok (Cechova, 2015b).

Plodnost jako fyziologicka vlastnost se vyviji pod vlivem vzdjemné interakce
genotypu a prostiedi. RozliSuje se plodnost potencidlni a plodnost skutecna
(Cechova, 2015b). Potenciondlni plodnost je geneticka vlastnost (Kliment et al.,
1983), kterou se rozumi schopnost prasnice uvoliiovat béhem fije vajicka schopna
oplozeni (Knize et al., 1978). Pocet ovulovanych vajicek béhem jedné fije
se pohybuje okolo 10-25 (Cechova, 2015b), tj. 120-150 % normélni velikosti vrhu
(Hovorka et al., 1987). Potencialni ro¢ni produkce selat u prasnice mize byt az 40
dochovanych selat (Stupka et al., 2009). Skutecnd plodnost je nizsi nez potencialni
plodnost (Kliment et al., 1983). Vyjadfuje se poctem zivé narozenych selat ve vrhu
(Matousek et al., 1985). Skute¢na plodnost je nizsi nez potencidlni plodnost o ztraty,
které jsou zptisobeny nedokonalym oplozenim uvolnénych vajicek, embryonalnimi
ztratami béhem biezosti a odumienim plodii béhem gravidity pied porodem a béhem
porodu (Pulkrabek et al., 2005). Nejkritictéjsi obdobi embryondlniho vyvoje probiha
mezi 12-18. dnem biezosti (Cefovsky, 2013). Skute¢na plodnost je oproti
potencionalni plodnosti nizsi o 3040 % (Cechova, 2015b).

S rostouci velikosti vrhu prasnice se vétSinou zvySuji 1 ztraty selat. Napiiklad
u vrhil s poctem maximalné 15 vSech narozenych selat jsou ztraty pti porodu 6 %
a do odstavu 11 % (Krupa a Wolf, 2013).
Vnitini vlivy piisobici na plodnost
Dédicné zaloZeni
Plodnost je vlastnost s nizkou dédivosti, koeficient dédivosti se pohybuje
v rozmezi h* = 0,10-0,20 (Cechové, 2015b). Plodnost prasniéek a prasnic je dana
z 20 % genetickymi faktory a z 80 % je ovlivnéna faktory vnéjSiho prostiedi
(Homola, 2004).

Genotypy prasat se zasadné¢ lisi od genotypli chovanych pred 20-25 Ilety.

Selekce za tucCelem sniZeni hibetniho tuku a zvySeni podilu svaloviny vedla
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ke zvétSeni télesného ramce a ke snizeni adlibitniho ptijmu krmiva. Soucasné doslo
k nariistu poctu dochovanych selat na 1 vrh a v ndvaznosti narostla schopnost prasnic
produkovat mléko. Prasnice tedy zacinaji laktaci s mens$imi télesnymi rezervami,
maji vyssi naroky na zachovnou davku, produkuji vice mléka pro pocetnéjsi vrhy,
ale soucasn¢ maji tendenci piijimat méné¢ krmiva. Tyto skutecnosti, kdy prasnice
pfijimaji mén¢ Zivin, nez potfebuji pro dostatecnou produkci mléka a zachovani zivé
hmotnosti, vedou k nadmérnému odbouravani télesnych rezerv, neimérné ztraté ziveé
hmotnosti, snizené hmotnosti vrhu a nasledné snizené plodnosti prasnic (Holub,
2010).

Plemenna piislusnost

Specialn¢ vyslechténd plemena vyhranéného masného typu maji nizsi plodnost.
Naopak nékterd plemena méné usSlechtila, spiSe sddelného typu, se vyznacuji
vysokou plodnosti (Stupka et al., 2009).

Matetska plemena prasat se vyznacuji vysokou plodnosti. Mimo to by vSak méla
mit 1 dalsi vlastnosti zajist'ujici prezitelnost pocetnych vrhi. Kromé znakt, které jsou
méfitelné, existuji vlastnosti, které lze meéfit velmi obtizn€, napiiklad chovani
prasnice pfed porodem a b&hem porodu ¢i v pribchu sani selat pii stresovych
situacich (Wéhner, 2010).

Vék a hmotnost plemenic p¥i 1. zapusténi

Pro dosazeni odpovidajici urovné plodnosti se doporucuje zapoustét prasnicky
ve véku 7-8 mésict pii hmotnosti 130-140 kg, na 2.-3. iiji (Cechova, 2015b)
s vyskou hibetniho tuku 14 az 16 mm (Stupka et al., 2009).

Zatadi-li se do plemenitby pfiliS§ mladé a nevyspélé prasnicky ve véku
5-7 mésici, znamena to riziko horSich vysledki v plodnosti, nehled¢ na to, Ze pfi
plném plemendiském vyuzivani maze dojit k zaostavani t€lesného vyvinu, popiipadé
zakrnéni (Hovorka et al., 1983). Nedostatek zdsobniho tuku u mladych plemennych
prasnicek s vySSim podilem svaloviny c¢asto zplsobuje opozdény nastup fije,
eventudlné 1 uplnou anesterii, protoze tuk u prasat hraje dualezitou ulohu
v metabolizmu estrogent (Stupka et al., 2009). Babot et al. (2003) zjistili,
ze prasnicky, které¢ byly zapusténé ve véku 221-240 dnii vykazaly za reprodukéni
obdobi vyssi pocet vrhii a vétsi pocet odstavenych selat. VEk pfi 1. porodu by mél

byt okolo 356 dnti (LeCozler et al., 1998).
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Poradi vrhu

Pocet narozenych selat ve vrhu stoupd od 1. do 4. vrhu (Hughes, 1998; Wiéhner,
2010). U prasnic stifedné ranych plemen se plodnost postupné zvysuje
do 4. a 5. vrhu, kdy zpravidla dosahuje vrcholu, potom postupné klesa (Hovorka et
al., 1987). Prvni az druhé vrhy jsou tzv. rizikové, rodi se v nich méné¢ selat a dochazi
u nich k vétsi postnatilni mortalitd (Cervenka a Neuzil, 2002). Niz§i plodnost
u prvnich vrhil 1ze vysvétlit menSim poctem uvolnénych vaji¢ek vlivem nedostatecné
hormonalni ¢innosti mladych prasnicek a pravdopodobné i rozméry délohy (Hovorka
et al., 1987). Po 6. vrhu stoupa pocet mrtvé narozenych selat (Pulkrébek et al., 2005)
1 vlivem protahovanych porodii, na druhou stranu lze u starSich prasnic ocekavat
lepsi zabfezavani, a tim krat$i mezidobi (Stupka et al., 2009). Pro rentabilni obménu
stada je tieba ziskat minimalné 6 vrhii od jedné prasnice (Stupka et al., 2009).
Dlouhovékost prasnic a divod vyrazovani

méfit naptiklad poctem opraseni prasnice za Zivot nebo poctem roki od zatfazeni
do vytazeni prasnice z chovu. Primérna dlouhovékost prasnic pii vyfazeni z chovu
mefend poctem vrhii se pohybuje od 2,9 do 6,3 vrhii (Krupa et al., 2019).

Poznani divodii vyfazovani prasnic je dilezité pro sledovani nezadoucich trendt
napft. u vyskytu télesnych problémi zvitat Slechténych na vysokou uzitkovost. Tato
informace je nasledn¢ velmi dulezitd pro zpiesnéni selekénich kritérii. U vétSiny
Slechténych plemen byly jako hlavni pfi¢iny vyfazeni zjiSt€ény problémy
s reprodukci, tj. nizké zabrezavani (13 %) a nizkd plodnost (8 %) a thyn prasnic
(9 %) a jejich v&k (6 %). Ptiblizn€ u 36 % prasnic byly jako diivod uvedeny nutné
pordzky prasnic. Pozitivem je, Ze jenom 1 % prasnic bylo vyfazeno z divodu
nevyhovujici kvality struki. AZ u 12 % prasnic bylo jako hlavni faktor vyfazeni
uvedeno onemocnéni pohybového ustroji (Krupa et al., 2019).
Mezidobi
Mezidobi je casové obdobi mezi dvéma po sob¢ nasledujicimi vrhy (Krupa
et al., 2019). Piili§ kratké obdobi pfi odstavu selat mize zptlisobit nedostatecnou
regeneraci pohlavniho ustroji u prasnice, a tim sniZeni cetnosti vrhu
1 zivotaschopnosti selat (Stupka et al., 2009). Dulezitd vlastnost je nejen délka
mezidobi, ale také pocet vrhii za urcité obdobi (Tesse et al., 1983).

Intenzita plodnosti, tj. pocet vrhil za rok, je ovlivnéna délkou mezidobi. Cim

krat$i je mezidobi, tim vyssi je intenzita plodnosti a naopak (Hovorka et al., 1987).
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Za optimalni délku mezidobi je povazovano 150-160 dnil, coz predstavuje dosazeni
2,2-2.4 vrhii na prasnici za rok (Cechova, 2015b).

Vnéjsi vlivy piisobici na plodnost

VyZiva

v§echny funkce organizmu a i reprodukéni funkce (Kliment et al., 1989). Uroveti
a intenzita vyzivy se mohou projevit v rizném meéfitku na dosazeni pohlavni
dospélosti 1 na ¢innosti rozmnozovacich organii a embryondlnim vyvoji (Hovorka et
al., 1987). Az 50 % poruch v reprodukci u prasnic je zpisobeno chybami ve vyzive.
Tyto chyby jsou na trovni piijmu zivin (krmiva), tj. v nedostate¢né vyzivé, nebo
naopak v pfekrmovani. Déle pak v nedokonalé¢ krmné davce, a v neposledni fad¢
1 v kvalit¢ komponenti krmné davky, zejména z hlediska zdravotni nezavadnosti
(Stupka et al., 2009).

ZvySeni pifijmu krmiva prasnic ve vysoké biezosti zabranuje ztrate¢ tuku
u prasnic pied porodem (Miller et al., 2000). Naopak nedostatecna kondice prasnic
po odstavu selat se projevuje opozdénym nastupem fije, mén¢ vyraznou nebo latentni
fji, niz8im poctem ovulujicich vajicek, zhorSenym procentem zabiezavani
a zvySenou embryondlni umrtnosti (Holub, 2010).

Zvyseni Cetnosti vrhu je mozné dosahnout spravnym krmenim prasnic béhem
biezosti (Lawlor a Lynch, 2007). Pocet narozenych selat 1ze preventivné pozitivné
ovlivnit vyzivou pfed zapusténim u prasnicek, tzv. flushingem, coz se povazuje
za ucinngjsi zplsob ovlivnéni poctu uvolnénych vajicek pifi ovulaci a pirezitelnosti
embryi nez vyziva prasnic¢ek po zapusSténi. V praxi to zpravidla pfedstavuje navyseni
zkrmované smési o 0,5-1 kg na den ped fiji a béhem ni az do zapusténi (Cefovsky
et al.,, 2012). Télesna kondice prasnicek pii prvnim zapousténi ma prukazny vliv
na jejich celozivotni uzitkovost (Cechova, 2015b).

Mikroklima a stajové prostiedi

Klimatické faktory, jako je délka, interval, intenzita osvétleni, teplota, vlhkost
vzduchu a ro¢ni doba, mohou piisobit jako stresory, a tim negativné ovliviiovat
parametry plodnosti, jestlize jejich hodnoty ptfekracuji nebo nedosahuji optimalni
miry, které piedepisuje norma pro piislusnou kategorii prasnic (Hovorka et al.,
1987). Vyskyt vysokého obsahu ¢pavku a silné proudéni vzduchu, mizou téz

negativné ovlivitovat reproduk¢ni funkce (Kliment et al., 1983).
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Velmi negativné se v reprodukci prasnic projevuje vliv tepelného stresu (Stupka
et al., 2009). Jsou-li zvifata vystavena teplotnimu stresu, snizuji produkéni
a reproduk¢ni vykonnost a zamétuji se na kontrolu zivé hmotnosti (Bloemhof et al.,
2008). To se odrazi v oddaleni néstupu fije po odstavu, a tim prodluzovani mezidobi
u prasnic (Stupka et al., 2009). Dale dochazi k t€z§im porodim, vétSimu poctu mrtve
narozenych selat, zvySenému zalehavani selat, nizSimu pfijmu krmiva a k vyssi
mortalité prasnic a vyssi embryonalni mortalité (Malasek, 2012). Nejcitlivejsi obdobi
na vysokou okolni teplotu (nad 26 °C) jsou 3 tydny pted a 3 tydny po zapusténi
(Hajek et al., 1992). Optimalni teplota je v dobé zapousténi 17-20 °C, v dobé¢
btezosti 18-21 °C a u kojicich prasnic 18-22 °C (Stupka et al., 2009).

Pti nedostatku svétla se zhorSuje embryonalni vyvoj a zvySuje se embryonalni
umrtnost. Prodlouzenim osvétleni pted biezosti je mozné zvysit poCet ovulovanych
vajicek, a tim 1 velikost vrhu (Hovorka et al., 1987).

Ustdjeni

Na plodnost mé vliv 1 systém ustdjeni, tj. skupinové nebo individualni, pocet zvirat
v kotci, popf. moznost vybéhu (Hovorka et al., 1987). Zasadou ustajeni
v chovu prasat je poznani jejich biologickych naroku, ale také sledovani vlivi, které
negativné piisobi a kterym se ptizptisobuji jen za cenu poruch homeostéze. Je nutné
zajistit ustajenym prasatim pohodu, ktera je zasadnim predpokladem maximalizace
uzitkovosti. Mezi vyznamné stresory, které zpusobujici poruchy plodnosti,
lze zafadit nevyhovujici systémy ustdjeni. Jednd se pfedevSim o nedostate¢nou
plochu podlahy na 1 wustijené zvife nebo o pfili§ kratkou krmnou hranu
u skupinovych boxi, ktera vyvolava socialni boje mezi zvitaty (Stupka et al., 2009).

Ukazatele reprodukce jsou vyznamné ovlivnény chovatelskym prostfedim,
a proto by na genetickou predispozici v plodnosti méla navazovat adekvatni
chovatelskd péce v prenatalnim i1 postnatdlnim obdobi. V disledku ztrat oplozenych
vajicek a embryi béhem gravidity miize vyslednd plodnost pii porodu klesnout

az 0 3040 % (Krupa et al., 2019).

1.1.2 Mlécnost

Mlécnost prasnic je fyziologicka vlastnost, podminéna Cinnosti mlécné Zzlazy
a projevuyjici se produkci mléka v obdobi laktace (Hovorka et al., 1987).
Jako uzitkova vlastnost ma mlécnost prasnic velky vyznam, protoZe na jeji urovni

zavisi rist selat po narozeni (Cechova, 2015b).
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MIlécnost prasnic je vyjadiena hmotnosti vrhu ve véku 18-24 dnti a pfepoctena
na vek 21 dnti (Krupa et al., 2019).

Casové obdobi, po které trva vyméSovani mléka, se nazyva laktace (Cechova,
2015b). Je to doba, ve které se mlezivo a mléko prasnice povazuje za hlavni slozku
vyzivy selat (Sprysl et al., 2009a). Toto obdobi zalindg oprasenim a kon&i
zaprahnutim pfi odstavu selat (Pulkrabek et al., 2005). Délka trvani laktace je
prumérné 28 dnt, ale schopnost prasnice vyméSovat mléko muze trvat az 12 tydnd.
Vrchol laktace nastava 21.-25. den laktace (Cechové, 2015b), kdy prasnice miZe
produkovat az 12 kg mléka denné (Hajek et al., 1992). Celkova produkce mléka
prasnic za laktaci trvajici 8 tydnt se u kulturnich plemen pohybovala mezi
350450 kg. To odpovida primémné denni produkci 6-8 kg mléka (Hovorka et al.,
1987).

Pro dobrou produkci mléka je tieba u prasnic zajistit pfimétenou kondici pred
porodem, nastavit optimalni pfijem krmiva a vybirat prasnice, které maji potiebny
pocet funkénich a dostupnych struki dle poétu kojenych selat (Cefovsky, 2004).
Vnitini vlivy piisobici na mléénost
Dédicné zaloZeni
Mlécnost je siln€é ovlivnéna podminkami vnéjsiho prostfedi. Svéd¢éi o tom hodnota
h? = 0,2 (Cechova, 2015b). Pro mlécnost &ini dédiénd podminéna variabilita jen asi
17 % zcelkové variability a 83 % pfipadd na variabilitu podminénou faktory
vnéjsiho prostiedi (Hovorka et al., 1987). Rozdily v mlécnosti prasnic jsou
vysledkem stupné proslechténi plemene. Vliv plemene je vysledkem dlouhodobé
selekce vzhledem ke specializaci plemen v hybridizaci prasat, zvyraznény odliSnymi
standardy ¢i pozadavky pro matefska plemena (pozice v hybridizaci A a B), resp.
otcovské plemena (pozice v hybridizaci C) (Sprysl et al., 2009a).

Poradi a velikost vrhu

Produkce mléka zavisi na pofadi vrhu, tedy pofadi laktace. Je znamo,
ze prvnicky v prvni laktaci produkuji podstatné méné mléka nez na dalSich vrzich.
Celkova produkce mléka (tj. mlé€nost) prasnic na prvni laktaci je ptiblizné o 30 %
nizsi, nez je tomu u star$ich prasnic, coz miize nésledné ovliviiovat Groven piirtstki
a prezitelnost selat ve vrhu (Krupa et al., 2019).

Obecné se za vrcholovou laktaci povazuje produkce mléka na 3.—4. vrhu,

oy ee
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vénovat prvni¢kam a dbat vzdy o obsazeni viech jejich strukii selaty (Sprysl et al.,
2009a).

Primérnd denni produkce mléka u vrhu s 10 selaty Cini asi osm az deset
kilogramt. Po porodu postupné stoupa a dosahuje vrcholu v 17. — 26. dni. Do 30. dne
nepatrné klesa, po 40. dni je pokles velmi rychly. Na jedno kojeni pfijimé sele
od matky v priméru 25 az 50 g mléka, denné pak asi 800 g. S ohledem na relativni
mléénost se jevi jako optimum &etnosti vrhu 10 az 12 selat (Sprysl et al., 2009a).
Pocet struki
Na mnozstvi a slozeni mléka ma u prasnice vliv i pocet strukd, jejich tvar
a rozmisténi. Proto je tfeba vénovat pii vybéru prasnicek mimotaddnou pozornost
vyvinu mlééné Zlazy, poétu strukil, rozmisténi a jejich tvaru (Cechova, 2015b).
Vnéjsi vlivy piisobici na mléénost
VyZiva
Vyzivé a krmeni prasnic je tfeba vénovat mimotfadnou pozornost tak, aby byla
vyuzita potencionalni schopnost mlécnosti (Matousek et al., 2013).

Jiz 5-10 dnt pfed oCekdvanym porodem prasnice se prechazi na kompletni
krmnou smés (KPK) pro kojici prasnice. V prvnich dnech kojeni je nutné,
aby prasnice vyuzivala vlastni télesné rezervy. To znamena, Ze alesponi prvni 3 dny
po porodu by se neméla krmna davka zvySovat (Pulkrabek et al., 2005). Matousek et
al. (2013) uvadi, ze 2. az 3. den po porodu by se méla prasnice krmit zakladni
krmnou déavku 2,2 kg smési + 0,4 kg KPK na kazdé¢ sele, tj. v plné laktaci 6-7 kg
KKS/den. Od 3. az 4. dne se krmné davka postupné zvySuje a po 10. dnu se mize
krmit ad libitum.

Snahou je, aby prasnice z 90 % tvofila mléko z krmiva a vody a z 10 % ze své
hmotnosti (Matousek et al., 2013). Dobtfe Zivena prasnice ma za dobu laktace
jen minimdlni ubytek zivé hmotnosti, ktery dosahuje maximaln¢ 10-12 % (Hovorka
et al., 1987). Pokud krmivo nemé nebo ho nezkonzumuje, tvoti mléko z tuku (dnes
je ho malo), ale 1 ze svaloviny. Aby prasnice pfijala krmiva vice, je tieba ji krmit
vicekrat za den mensSimi davkami. Prasnice Zere i v noci. Krmiva granulovana
a kaSovita piijima 1épe nez sucha (Matousek et al., 2013).

Z celkové potieby zivin pfipadd pro dospélou kojici prasnici asi 85 %
na produkci mléka a asi 15 % na ostatni fyziologické funkce, tj. na zachovu
a termoregulaci. Pfijem krmiva ovliviiuje teplota v okoli prasnic, dostate¢ny piijem

vody a chutnost smési z kvalitnich komponentii (Cefovsky, 2004).
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lyzin. Jeho nedostatek zvySuje ztratu zivé hmotnosti prasnic, snizuje produkci mléka
a prirtstky kojenych selat. Také pfijem energie ve form¢ tuku je pro kojici prasnice
velmi dualezity (Pulkrabek et al., 2005).

Teplota

Na mnozstvi mléka vyprodukovaného prasnici a pifijatého selaty ma vliv teplota
prostiedi. Zatimco selata v porodné vyzaduji teplotu 32-35 °C, optimalni teplota
prostiedi pro prasnici je 16-18 °C. Pii této teplot€¢ muze prasnice dosdhnout
maximalni produkce mléka. Pii vyssi teploté se zvySuje pfijem vody a snizuje se
pfijem krmiva prasnici, coZ mé negativni vliv i na naslednou reprodukéni uZzitkovost
(Vaclavkova, 2011). Také se zvySuje stres, ktery je pfiinou neopatrnosti prasnic

a zvysuje zaléhani selat (Riha et al., 2003).

1.2 Produkéni vlastnosti
Produkéni vlastnosti prasat jsou vSechny vlastnosti, které né&jakym zplisobem

souviseji s tvorbou jate¢ného produktu (studijni-svet.cz, 2022).

1.2.1 Vykrmnost
Vykrmnost je schopnost zvifat tvofit zZivou hmotnost, konkrétné svalovinu a tuk,
pii optimalni spotieb¢ zivin do rizného véku a hmotnosti (Hovorka et al., 1987).

Schopnost produkovat z pfijatych zivin télesnou hmotu je posuzovana dvéma
ukazateli, a to primérnymi dennimi pfirGstky a spotiebou krmiva, resp.
metabolizovatelné energie na 1 kg pfirGstku zivé hmotnosti (Matousek et al., 1996).
Primérny denni pfirastek je ukazatelem rustu, jeho vySe ovliviiuje ukonceni vykrmu
a rychlost obratu, ¢imz je urCovano vyuziti staji a technologickych zafizeni. Spotfeba
krmiva na 1 kg piiristku vyjadfuje efektivnost vykrmu (Cechova, 2015b).
Oba uvadéné ukazatele spolu uzce souvisi a vyjadiuji ekonomiku produkce
vepfového masa (MatouSek et al., 1996), nebot’ ndklady na krmiva ¢ini z celkové
vynaloZenych nakladd na vykrm nejvyssi polozku (Cechové, 2015b).

Piedpokladem pro dosazeni vysoké vykrmnosti jsou zdrava, vitdlni a dobfe
vyvinutd selata, kterd jsou v dob¢ odstavu zcela samostatnd, télesné¢ normalné
vyvinuta a navykld pfijimat normalni krmiva, sdobrymi rastovymi

a vykrmovymi schopnostmi (Hovorka et al., 1983).
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Vnitini vlivy piisobici na vykrmnost
Dédicné zaloZeni
Rustova schopnost plemene je dana genetickou vybavou. Geneticky zaklad slouzi
k pfedavani vlastnosti po ptedcich, podle kterych se dédi specifické rysy plemena.
Prasata mohou dédit jak biologické, tak druhové zvlastnosti (Stupka et al., 2009).
Znaky vykrmnosti fadime k vlastnostem se stfedni dédicnosti, které maji
koeficient dédivosti h? = 0,40-0,45 (Matousek et al., 1993).
Pohlavi
Tim, ze pohlavi plisobi na intenzitu rustu, ovliviiuje ekonomiku produkce jatecnych
prasat. U prasnicek byva niz8i pordzkova hmotnost nez u veptikd z divodu nizsi
ristové schopnosti. Vepfici dosdhnou rychleji porazkovou hmotnost asi
o 10 dnt. Pohlavi zvitat, ale 1 kastrace, ovliviiuje velikost rastového potencialu,
délku a intenzitu tvorby svalové tkané, protu¢nélost trupu a celkovou kvalitu
jatecného téla (Bartakova, 2016). Kanecci produkuji maso o 10 % hospodarnéji
nez veprici, a stejné tak vyuzivaji hospodarnéji krmiva nez prasni¢ky a rychleji
rostou (Cechova, 2015b).
U jateCnych prasat se provadi oddéleny vykrm podle pohlavi, aby nedochazelo
k tuénéni veptiki, zvySovani konverze krmiv ¢i velkému rozpéti zivé hmotnosti.
Hmotnostni nevyrovnanost skupiny jatenych prasat zplisobuje neefektivni
zafazovani jateCn¢ upravenych tél prasat do ekonomicky horsich tfid (Stupka et al.,
2009).
Vnéjsi vlivy piisobici na vykrmnost
VyZiva
Vyziva ovliviluje rGst a vyvin prasete. V piipad¢ jejiho nedostatku se ztréci
schopnost optimalniho vyvinu télesnych tkani a specifickych partii. Optimalné
bohatd krmné davka je potfebnd k pokryti vSech Zzivotnich procesd, jako je
vstiebavani, vyméSovani, dychani, termoregulace a tvorba masa a tuku (Bartdkova,
2016). Krmnéa davka musi odpovidat véku, zdravotnimu stavu prasete a krmnému
rezimu (Stupka et al., 2009).
Ustdjeni
Na ristovou schopnost prasat ma vliv technologie ustdjeni, krmeni, napdjeni,
odklizeni exkrementii a ventilace ve stdjich. Pocet prasat v sekci by se nemél ménit.

Zmény pusobi na prasata stresove a také se snizuje riziko prenosu nakazy. Mezi dalsi
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vlivy ovlivitujici rist prasat patfi mikroklima, vliv oSetfovatele a zdravotni stav

(Stupka et al., 2009).

1.2.2 Jate¢na hodnota

JateCnou hodnotou rozumime podil masa a tuku, ktery se vyjadiuje hmotnosti
hlavnich masitych ¢asti v procentech z hmotnosti pulky prasete za studena,
hmotnosti kyty s kostmi v procentech z hmotnosti z pllky prasete za studena,
plochou pficného tezu musculus longissimus [umborum et thoracis (MLLT)
a prumérnou vySkou hibetniho tuku (Matousek et al.,, 1996). Jate¢na hodnota je
soubor kvantitativnich a kvalitativnich ukazatelti hodnotici jate¢n¢ upravené tclo
po porazce jateénych prasat (Cechova, 2015b). Mezi kvantitativni znaky patfi
porazkova hmotnost, jatecna vytéznost, podil jednotlivych ¢asti jate¢né upraveného
téla, podil svaloviny, tukové tkané¢, kosti aj. Mezi kvalitativni znaky masa naleZzi
chemické slozeni, pH, barva, mramorovani, vaznost, obsah jednotlivych
aminokyselin aj. (Steinhauser et al., 2000).

Jate€nd hodnota ma rozhodujici vyznam pii hodnoceni jate¢nych zvifat
dodavanych na jatky a je voditkem pro hodnoceni uspéSnosti Slechtitelskych
programi. Po zavedeni syst¢ému SEUROP se jate¢nd hodnota vyjadiuje podilem
svaloviny (libového masa) z jatecné upraveného téla (Matousek et al., 2013).

V roce 2020 byla primérnd porazkova hmotnost jateCnych prasat 118,4 kg
(Agrarni komora, 2020).

Pro plemenarské tcely se jatecna hodnota zjistuje dvéma zpiisoby, a to stanicni
metodou (klasické zkousky) a zkouSkou vlastni uzitkovosti (Pulkrabek et al., 2005),
ktera se provadi podle metodiky Svazu chovatell prasat dvéma metodami,
a to unifikovanym polnim testem v nukleovych chovech a zakladnim polnim testem
v rozmnozovacich chovech (SCHP, 2010).

JateCnou hodnotu wurCuje jateCna vytéZznost, pomér masitych, tucnych
a ménécennych ¢asti a kvalita jednotlivych partii (Matousek et al., 2013).

Vnitini vlivy piisobici na jate¢nou hodnotu

Dédicné zaloZeni

Z hlediska produkce masa je cilem genetického Slechténi piedevSim zvySovani

jatecné vytéznosti a jate¢né hodnoty hospodaiskych zvifat (Steinhauser et al., 1995).
Podil svaloviny je z velké ¢asti ovlivnén genetickym zékladem. Dil¢i znaky

jatecné hodnoty se v priméru vyznacuji pomérn¢ vysokymi hodnotami koeficientu
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dédivosti, h? = 0,33-0,75 (Matousek et al., 1993), proto jsou soucasnd plemena
Slechténa na vysoky podil svaloviny. U znakl jatecné hodnoty se neprojevuje
heter6zni efekt, a proto se v pozici otce finadlniho hybrida pouzivaji plemena
diferencované Slechténa na vysoky podil svaloviny (Matousek et al., 2013).

Pohlavi

Vliv pohlavi, popiipad¢ kastrace se uplatiiuje na jate¢né hodnoté i kvalité masa
zejména po dosazeni pohlavni dospélosti (Hovorka et al., 1983). Vliv pohlavi je dan
zejména rozdilnym temperamentem a rozdilnou intenzitou metabolickych procest
samci a samic (Steinhauser et al., 1995). Nejvyraznéji se prosazuje
v rozdilnosti tvorby a ukladani tuku a v tvorb& pohlavniho pachu. Mezi kanci,
kastraty a prasnickami existuji rozdily v ukladéani tuku a tvorbé piirGstku libového
masa (Schneiderova, 1992). Rozdil v podilu hlavnich masitych ¢asti mezi
prasnickami a veptiky €ini 2—4 % ve prospéch prasni¢ek. Nejptiznivejsi vysledky
jatecné hodnoty dosahuji kanecci (Matousek et al., 2013). Pritkkazné rozdily existuji
1 mezi skupinami kancii a prasnic u znaktl, jako jsou barva a S§tavnatost masa
(Hovorka et al., 1983).

Vék a Ziva hmotnost

S vékem (hmotnosti) prasat se méni slozeni jate¢né upraveného téla (Matousek et al.,
2013). S nartGstem jate¢né hmotnosti se méni zastoupeni masitych a tunych ¢asti,
a tim 1 jate¢na hodnota (Hovorka et al., 1987).

Primérna hmotnost prasete se zvySila na 118,4 kg (Palecek, 2020). Jestlize
porazkova hmotnost prasat neptfesahne 110 kg, dojde k tuspofe krmiva, zvySeni
konverze krmiva, coZ bezprosttedné ozdravuje ekonomiku chovu. Pfi snizeni jate¢né
hmotnosti ze 115 kg na 110 kg zivé hmotnosti se muze zvysit podil svaloviny
0 2 az 3 %. Pokles podilu svaloviny pfi rostouci jate€né hmotnosti zhorSuje zatazeni
jatecnych prasat do tfid SEUROP. S rostoucim v€kem pfi pordZzce a pfi zachovani
jatecné hmotnosti mize dojit k negativnimu i1 pozitivnimu ovlivnéni senzorické
kvality masa (v zavislosti na typu vyzivy). Kompromisu k dosazeni vhodné
hmotnosti pii rostoucim véku muize byt dosazeno restrikci ve vyzivé nebo nizSim
pomérem bilkovin nebo lyzinu k energii (Cervenka a Neuzil, 2002).

Vnéjsi vlivy piisobici na jate¢nou hodnotu
VyZiva
Jatecnou hodnotu a kvalitu masa ovliviluje slozeni krmné davky a technika

a technologie krmeni prasat. Biologicky plnohodnotnd krmna davka umoziluje

20



odpovidajici rist a vyvin zvifat v souladu s dédicnym zalozenim jedince. Krmna
davka (kompletni krmnd smés) se sestavuje tak, aby vyhovovala pozadavkim
na pfisun zivin (Matousek et al., 2013). NedostateCna vyziva omezuje piirozenou
produkéni schopnost prasete danou genetickymi piedpoklady, zhorSuje jateCnou
hodnotu tim, ze se zvySuje podil kostry a podil ménécennych casti (Hovorka et al.
1983). Pii nadmérné krmné davce se zvysuje ukladani tuku do kvalitnich casti téla
(Hovorka et al. 1987). Restrikce krmné davky ve vykrmu ptiznivé ovlivituje pomér
Teplota

Optimalni hodnota zajiStuje moZzZnost manifestace ristové schopnosti a tvorby
svaloviny (Matousek et al., 2013). Nizsi teplota piisobi na nizsi ukladani tuku a vyssi
tvorbu masa (Hovorka et al. 1983). Dobte fungujici klimatizace zabrani kolisani

teploty a vlhkosti ve staji a hromadéni Skodlivych plyni (Matousek et al., 2013).

1.3 Slechtitelsky program v chovu prasat

Slechtitelsky program je soubor &innosti, které vedou k dosaZeni stanoveného cile
Slechténi. Obecné je cilem Slechténi prasat zvysit efektivitu vyroby vepfového masa.
Ve slechtitelskych programech se stanovuji ptesné cile Slechténi pro ekonomicky
nejvyznamnéjsi znaky spolu s ¢asovym horizontem splnéni cile (Krupa et al., 2019).

Zakladem Slechtitelské prace v chovu prasat je vyuzivani kiizeni rozdilnych
plemen nebo populaci v tzv. hybridizacnim programu. Dulezitd je pozice vychozich
plemen a jejich specifické vlastnosti pii dosazeni heter6zniho efektu (Krupova et al.,
2021).

Pokroku se ve Slechténych populacich dosahuje selekci a zadmérnym
piipafovanim c¢istokrevnych plemennych prasat. Selekce znamena vybér zvirat, ktera
jsou podle definovaného Slechtitelského cile povazovana za nejlepsi (Krupa et al.,
2019). Selekce matetskych plemen prasat je orientovana piredevsim na znaky spojené
s reprodukci, u otcovskych plemen je hlavnim kritériem produkce masa (Kasprzyk,
2007; Houska et al., 2010).

Vhodnost (hodnota) konkrétnich genotypu (jedincti) v populaci pro plemenitbu
je ur¢ovana souborem nejdilezitéjSich uzitkovych, fyziologickych a morfologickych

vlastnosti a znakl. Pfi hodnoceni plemennych prasat je bran zietel na vSechny
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vlastnosti a znaky, které jsou rozhodujici z hlediska dosahovani co nejvyssiho zisku
pfi produkci jateénych prasat (Prazak a Zakova, 2005).

Ceska republika klade velky diraz na $lechténi a plemenitbu hospodaiskych
zvitat. Pravidla pro tuto oblast jsou upravena zvlastnim zakonem ¢. 154/2000 Sb.,
o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (plemenatsky zakon) (Valis, 2020).

Ministerstvo zemédélstvi podle § 5 plemenaiského zakona uznava chovatelska
sdruzeni, kterd vedou plemenné knihy nebo plemenarské evidence, vystavuji
potvrzeni o piivodu plemennym zvitatiim a zpracovavaji chovné cile a Slechtitelské
programy jednotlivych druhti a plemen. Ve Slechtitelskych programech jsou
zakotveny vlastnosti a znaky jednotlivych plemen, postupy provadéni kontroly
uzitkovosti, vykonnostnich zkousek a testovani, zptusoby hodnoceni zvitat a dalsi
Slechtitelska opatieni (Valis§, 2020).

Shromazd’ovanim a zpracovavanim Udaji v informacnim systému ustfedni
evidence a provadénim souvisejicich odbornych ¢innosti byla od roku 2001 povétena
Ceskomoravska spoleénost chovateli, a.s., kterd v roce 2020 opét ziskala povéieni
(Valis, 2020).

Uznanym chovatelskym sdruzenim pro chov prasat v Ceské republice je Svaz
chovatelll prasat, z.s., ktery je nositelem Narodniho $lechtitelského programu (Valis,
2020) a plemenné knihy. Svaz chovatelii prasat, z.s. schvaluje postupy Slechténi
a selekce u jednotlivych plemen (Jakubec et al., 2002). Na pocatku roku 2020
pod né& spadalo pfiblizn¢ 3 300 plemennych zvitat, kterd byla umisténa

v 59 Slechtitelskych chovech (Valis, 2020).

1.3.1 Aktualni Slechtitelské cile
Slechtitelsky cil mateiské a otcovské populace prasat zafazené v programu CzePig
je zaméfeny na zlepSovani intenzity rastu a zachovani kvality jateCného téla
(Krupova et al., 2021). U otcovskych plemen jsou v aktudlni CPH rovnomérné
zastoupena dvé selek¢ni kritéria, a to celozivotni primérny denni ptirtstek (50 %)
a podil svaloviny (50 %) (Krupova et al., 2021).

Nové Slechtitelské cile tuzemské populace koresponduji s predchozim
prizkumem preferenci u zastupcti opravnénych organizaci (Krupova et al., 2017).

Na dosazeni aktudlnich Slechtitelskych cili je u tuzemské populace prasat

vyuzivan selekéni index neboli celkova plemenna hodnota — CPH (Krupova et al.,
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2021). Metoda vypoctu vahovych koeficientl, na zaklad¢ predem uréené¢ho vyznamu
jednotlivych znaki, je ve velké mife subjektivni. Umoziuje sice sestaveni potradi
zvitat pro ucely selekce, ale netikd nic o tom, jaky rozdil v zisku mizeme ocekavat
mezi potomky selektovanych zvifat (Wolf et al.,, 2007). Hlavnim davodem
pro pouziti tohoto piistupu pii konstrukci CPH v roce 2005 byl pfedevSim nedostatek
informaci potfebnych pro vypocet skutecné ekonomické hodnoty (EV) znakt
Slechtitelského cile, a to napt. pomoci vSeobecné doporucovanych komplexnich bio-
ekonomickych modela (Krupova et al., 2021).

V tabulce 1.1 je uvedeny Slechtitelsky cil pro matefska a otcovskd plemena

do roku 2030 (SCHP, 2020).

Tabulka 1.1. Slechtitelsky cil do roku 2030

Ceskébilé  Ceskdi Duroc  Bilé  Pietrain
uSlechtilé  landrase otcovské
pfirtstek od narozeni 420 440 430 440 430
do zacatku testu
- ptirtistek od odstavu
.°:’ do zadatku testu 600 630 610 630 610
%n pfirdstek v testu 1180 1200 1250 1250 1150
é pfirtstek od narozeni 750 770 780 790 740
do konce testu
vek pti dosazeni 100 kg 133 129 128 126 135
Spotieba krmiva (kg) /kg prirastku 2,25 2,30 2,20 2,20 2,20
= Podil svaloviny (%, FOM) 58,0 60,5 61,5 63,0
>
£ Viskatukuve 100 kg (mm) 8,0 6,0 55 5,0
(=]
« Vyska svalu ve 100 kg (mm) 52 56 58 60
é Zivych selat ve vrhu 15,5 14,8
<
f Dochovanych selat za rok 33 31
s Pgumerna h’motnost 135 1,40
= 5 _pfinarozeni (kg)
=2
> Podil selat pod 1 kg do3 % do2 %
Milécnost prasnic (kg) 80,0
Pocet funkénich struki (ks) 16
Zdravi Vyskyt vrozenych vyvojovych <0.1 %

vad
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Odhad PH znaki

Zakladnimi pilifi pro pochopeni principu odhadu plemenné hodnoty jsou vedle
zootechnickych znalosti 1 zakladni matematické znalosti (Krupa et al., 2019).
Ve slechténi prasat, podobné jako je tomu u ostatnich druhii hospodaiskych zvirat,
jsou plemenné hodnoty kombinované s vdhovymi koeficienty hodnocenych znakt
(Hazel, 1943). Zamérem je dosazeni zddouciho posunu populace ke stanovenému
Slechtitelskému cili. Vzhledem k tomu, Ze cilem Slechténi je dosahovani zisku, se pfi
stanoveni vahovych koeficientlii nejCastéji vychazi z ekonomického vyznamu,
resp. ekonomickych vah téchto znakl (Krupova et al., 2021).

Plemenné hodnoty zékladnich produkénich a reprodukénich znakl zaloZzené
na BLUP-animal modelu jsou u tuzemské populace prasat rutinné odhadovany jiz
od roku 1999 (Wolf et al., 1999). Metoda BLUP-animal model umoziuje vyuziti
informaci o uzitkovosti jak ze stani¢niho testu, tak z kontroly uzitkovosti provadéné
metodou polnich test (Fiedler a Smital, 2001). Zakladnimi hodnocenymi znaky jsou
celozivotni pramérny denni ptiriistek a podil svaloviny (Krupova et al., 2021).

Od roku 2019 se v ramci projektu NAZV pracuje na vyvoji genomického
hodnoceni s cilem vyuzit pfi odhadu plemenné hodnoty zvifat i molekularné-
genetické informace ze SNP Cipti, a tim zpfesnit odhad plemenné hodnoty (Krupova
etal., 2021).

Aktudlni selekcéni efekt a geneticky trend

Na zakladé genetickych a ekonomickych parametrii znakti zohlednénych ve Slechténi
tuzemské populace prasat je mozné stanovit piedpokladanou selekéni odezvu
v aktudlnich znacich Slechtitelského cile a v pifipadé poznéni korelaci rovnéz
nepfimou odezvu u ostatnich znakii. U otcovskych plemen se predpokladany
geneticky pokrok u pfimych znakl Slechténi, tj. primérny denni pfirGstek — 3,73 g
a podil svaloviny — 0,16 % na prasnici a rok (obrazek 1.1), shoduje s trendem
v PH téchto znakii. DosaZeni trvalého a zadouciho genetického trendu je mozné
pomoci ptfimé selekce. Ta je vSeobecné doporucena jako zaklad pro kontinualni rist
selekéni odezvy a pro dosazeni zadouciho selekéniho zisku ve znacich

Slechtitelského cile (Krupova et al., 2021).
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Obrazek 1.1. Geneticky trend pro primérny denni prirastek (PDP), podil libového masa (LM)
a pocet funkénich spermii (PFSp) u otcovskych plemen prasat (Krupova et al., 2021)
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Vzhledem k vySe uvedenému je pozadavkem praxe aktualizovat a doplnit
Slechtitelské cile a selek¢ni kritéria u matetskych a otcovskych plemen prasat o nové
znaky a selektovat tak zvifata na zdkladé nového a komplexnéjsiho selekéniho
indexu (Krupova et al., 2021). Také Rydhmer (2000) uvadi, Zze soucasny geneticky
pokrok ve velikosti vrhu pfi narozeni zvySuje potiebu SirSiho Slechtitelského
programu, ktery zahrnuje pteziti a riist selat.

Vstupni parametry pro konstrukci novych indexit CPH — znaky Slechtitelského cile
a CPH

U plemen otcovské populace byly aktualni Slechtitelské cile (tj. celozivotni primérny
denni pfiristek a podil svaloviny) doplnény o 4 (varianta A) nebo
2 nové znaky (varianta B) charakterizujici kvalitu spermatu. Charakteristika téchto
znakl a jejich pfitomnost dle variant nového CPH otcovské populace je uvedena

v tabulce 1.2 (Krupova et al., 2021).
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Tabulka 1.2. Fenotypové hodnoty (primér) aktualnich a novych znaka CPH
otcovskych plemen prasatl

Znaky v CPH Popis Jednotka Prumér
‘g Primérny denni PDP  PDP méfeny od narozeni g/den 712,8
§ prirastek do ukonceni polniho testu
= Podil svaloviny Psv Podil svaloviny zjistény % 61,4
< ultrazvukem v polnim testu
Objem spermatu OBJ Celkovy objem spermatu ml 288,4
(ejakulatu) kance
Koncentrace spermii KON  Pocet spermii v ml spermatu 10° 330,3
< méfeny fotocolorimetrem bunék/mm’
§ Motilita spermii MOT  Podil spermii s aktivnim % 77,3
‘% progresivnim pohybem
Z. Podil abnormalnich ABN  Podil deformovanych nebo % 10,4
spermii jinak zménénych spermii
Celkovy pocet CPSp Celkovy pocet spermii 10° bungk 88,8
ﬁ spermii’ v ejakulatu
S Pocet funkénich PFSp  Pocet funkénich spermii 10° bungk 61,8
spermii’ v ejakulatu

"Priméma hodnota znaku dosazend v letech 2018-2020 u &istokrevnjch populaci plemen duroc, bilé otcovské a pictrain
zatazenych do programu CzePig. Zdroj: databéze SCHP, zs.

2Vypogteno jako: CPSp = OBJ*(KON/1000); PFSp*(MOT/100)*(1-ABN/100) dle Wolf (2009)

1.3.2 Kontrola uZitkovosti u prasat

Podkladem pro hodnoceni a selekci zvifat jsou data z databazi kontroly uzitkovosti.
Kontrola uzitkovosti je souhrn ¢innosti provadénych s cilem zjistit co nejpiesnéjsi
udaje o uzitkovosti jedinct v populaci (Krupa et al., 2019).

Kontrola uzitkovosti u prasat se provadi u kanctl, prasnic a jejich potomstva
ve Slechtitelské zakladné, tj. v nukleovych chovech (NCH), rezervnich chovech
(ReCH) a chovech genetickych zdroji (GZ) a v rozmnozovacich chovech (RCH)
(Mendelu.cz, 2022). Kontrolu wuzitkovosti provadi chovatel ve spolupraci
s pracovniky opravnénych organizaci, tj. organizaci opravnénych MZe k provadéni
kontroly uzitkovosti (SCHP, 2022).

Zkousky vlastni uzitkovosti se provadéji metodou unifikovaného polniho testu
v chovech  Slechtitelské  zakladny, metodou zdkladniho polniho testu
v rozmnozovacich chovech, popt. stani¢ni metodou v testacnich zatizenich (SCHP,
2010).

Kontrola uZitkovych vlastnosti prasat v Ceské republice zahrnuje kontrolu
reproduk¢nich vlastnosti kanci a prasnic, provadéni zkouSek vlastni uzitkovosti
prasat, popf. testovani finalnich hybridi prasat (Cechova, 2015a).

Z hlediska typu méfenych znaki 1ze KU prasat v ramci Slechtitelského programu

CzePig rozd¢lit na:
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— kontrolu reprodukéni uzitkovosti (sbér zaznamii o reprodukci prasnic a kancti),

— kontrolu produkéni uzitkovosti,

— sledovani poctu strukd,

— hodnoceni typu, konstituce a zevnéjsku,

— zjistovani molekularné genetickych informaci,

— nové se v KU zavadi individualni pifijem krmiva méfeny automatickymi

krmnymi systémy v chovech (Krupa et al., 2019).

Kontrolu produkéni uzitkovosti ve Slechtitelskych chovech CzePig predstavuje
tzv. unifikovana testace (UTVU). Jde o presn¢ definovany tzv. polni test u chovatele
(nejen z pohledu véku zvirat na zacatku nebo konci testu, ale i z hlediska vyuzité
krmné smési), ktery je zakonceny sonografickym meéfenim vysky hibetniho tuku
a hloubky svalu MLLT. Z hodnot sonografického meéfeni se odhaduje podil
svaloviny. Od roku 2019 je podil svaloviny celé Slechténé populace stanovovan
novym piistrojem Mindray, ktery nahradil diive pouzivany pfistroj Sonomark (Krupa
etal., 2019).

Riust a produkce libového masa

Prvnim znakem, ktery se sleduje v ramci KU, je primérnad intenzita ristu.
Dal§im produkénim znakem je podil svaloviny. Dilezitost tohoto znaku
pro chovatele vyplyva z faktu, ze podil svaloviny je zakladem pro cenové masky
pfi zpenézovani prasat na jatkdch. Podil svaloviny ve vztahu ke stanovenému
Slechtitelskému cili je vice méné dosazen nebo mirn¢ vyssi, nez je limit definovany
ve Slechtitelském cili a rovnéz jako zaklad uréeny v cenovych maskach zpenézeni

(Krupa et al., 2019).
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2 Cil prace
Cilem diplomové prace bylo ve vybraném chovu prasat analyzovat reprodukéni

a produk¢ni ukazatele prasat zjiStované v kontrole uzitkovosti.
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3 Metodika

3.1 Material
Pro analyzu uzitkovych vlastnosti v chovu prasat zatazeného do kontroly uZzitkovosti
byla vyuzita data firmy CBS — Czech Breeding Services s.r.o. V nukleovych chovech
jsou chovana prasata plemen CBU, CL a D a v rezervnich chovech jsou chovana
prasata plemen CBU, CL, BO a Pn.

Sledovani prob¢hlo za roky 2019 az 2021.

3.2 Metodika
Kontrola uzitkovosti u prasat se provadi v chovech Slechtitelské zakladny
a vrozmnozovacich chovech podle metodickych pokynii Svazu chovatelii prasat

(SCHP, 2010).

A. Kontrola reprodukcnich viastnosti kancu a prasnic
Z mateiskych plemen bylo do sledovani reprodukénich vlastnosti zafazeno
977 vrhii prasnic plemene CBU a 616 vrhii hybridnich prasnic CBU x CL.

Z otcovskych plemen bylo do sledovani zaclenéno 169 vrhii prasnic plemene D,
156 vrhl prasnic plemene Pn, 125 vrhl po kancich D x BO a 146 vrhi po kancich
Pn x BO.

Byly sledovany nésledujici ukazatele reprodukce:
— pocet vSech narozenych selat (ks),
— pocet zivé narozenych selat (ks),
— pocet dochovanych selat (ks).
Sledované vlivy byly:
— vliv genotypu:
o matefska plemena — CBU, CBU x CL,
o otcovska plemena — D, Pn, D x BO, Pn x BO,
— vliv potadi vrhu
o mateiskd plemena — 1. az 6. vrh,

o otcovska plemena — 1. az 4. vrh.
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B. Provadeni zkousSek viastni uzitkovosti prasat
Ve sledovani vlastni uZzitkovosti kaneckli bylo posouzeno celkem 1448 kanecki
plemene CBU, 434 kanecki plemene D, 339 kanedkd plemene Pn, 368 hybridnich
kanecktl D x BO a 363 hybridnich kaneckti BO x Pn.
Ve sledovani vlastni uzitkovosti prasni¢ek bylo analyzovano 3 479 prasnicek

plemene CBU, 487 prasni¢ek plemene D a 343 prasniek plemene Pn.
Byly sledovany nasledujici ukazatele vlastni uzitkovosti:
— prumérny denni ptiristek od narozeni (g),
— prumérna vyska hibetniho tuku (mm),
— podil svaloviny (%).
Sledované vlivy byly:
— vliv genotypu:

o kane&ci — CBU, D, Pn, D x BO, BO x Pn,

o prasnicky — CBU, D, Pn,
—  vliv roku:

o kanecci i prasnicky — 2019, 2020, 2021.

Test vlastni uzitkovosti byl zahdjen ve 12 tydnech ve€ku prasat (x4 dny).
Byl zaznamenan datum zahdjeni testu a hmotnost prasat. Doba trvani testu Cinila
8 tydnli (7 dnll) u prasni¢ek matefskych plemen, resp. 9 tydnG u kanecki
matefskych plemen a obou pohlavi otcovskych plemen (£ 7 dnil). Velikost testované
skupiny byla 6-12 prasat v jednom kotci stejného pohlavi a stejného genotypu.
Prasata byla krmena adlibitné krmnou smési TESTA.

Po ukonceni testu byla prasata zvdZena a zméfena ultrazvukovym pfiistrojem
Mindray.

Zjistené  fenotypové prumérmé hodnoty primérného denniho pfirtstku
od narozeni a primérné vysky hibetniho tuku byly korigovany podle pohlavi
na jednotnou hmotnost, u kaneckli na hmotnost 100 kg a u prasni¢ek na hmotnost
90 kg. Zjisténa fenotypova hodnota podilu svaloviny byla korigovdna bez ohledu
na pohlavi na hmotnost 100 kg.
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Mereni ultrazvukovym pristrojem

Ve stiedni hibetni linii se ur¢i pomocné body méfeni — bod A na kohoutku kolmo
nad vycnélkem kloubu loketniho a bod C, v krajin¢ bederni kolmo nad ¢éskou. Stied
mezi témito  body pfedstavuje bod By, Misto meéfeni A je
ve 3/4 kaudalné mezi mistem By a Cy. Misto méteni B je ve 3/4 + 30 mm kaudalné
mezi mistem Ay a Bg. Ob¢ mista méfeni jsou 70 mm od stfedu hibetu. V misté A
se méfi vySka hibetniho tuku, v misté B se méfi vySka hibetniho tuku a hloubka
svalu. M¢feni probiha ve smyslu kaudo-kranialnim. Vysky hibetniho tuku v misté A

a B slouzi k fenotypovému hodnoceni (obrazek 3.1, SCHP, 2010).

Obrazek 3.1. Mista méfeni ultrazvukovym pristrojem pri zkouskach vlastni uzitkovosti

3.3 Statistické vyhodnoceni
Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzit program Excel 2019 (Microsoft
Office) a statisticky program Statistika.12 (TIBCO®).

U sledovanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici uspofadani dat,
tj. prumér (X) a miru variability dat, tj. stfedni chyba priméru (sz), kterd
je smérodatnou odchylkou priméru, kterd udava chybu odhadu priméru zékladniho
souboru.

K vyhodnoceni vlivu jednoho faktoru na zavislou proménnou byla pouZita
jednofaktorova analyza rozptylu. Pro vyhodnoceni vlivu dvou faktorii na zéavislou
proménnou byla vyuzita vicefaktorova analyza rozptylu, kterd hodnoti nejenom vliv
sledovanych faktorti, ale také jejich interakci (vybrané grafy).

V pfipadé¢ potvrzeni vlivu daného faktoru (p<0,05) bylo provedeno

mnohonéasobné porovnani pomoci HSD testii s nestejnym N.
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4 Vysledky a diskuze

Plemena prasat Slechténd vramci §lechtitelského programu se v CR rozdéluji
na mateiskd a otcovskd plemena. Matetskd plemena, Ceské bilé uslechtilé a ceska
landrase, jsou chovand zejména pro matetské vlastnosti. Hlavnim pozadavkem je
produkce vysokého poctu zivotaschopnych selat. Do otcovskych plemen se fadi
plemena duroc, bilé otcovské a pietrain. Vysoké pozadavky se kladou na jatecné
ukazatele, pfedev§im na podil svaloviny. U matefskych i otcovskych plemen se klade
také diiraz na konverzi krmiva (Krupa et al., 2019).

Podkladem pro hodnoceni a selekci zvifat jsou data z databaze kontroly
uzitkovosti. Kontrola uzitkovosti u prasat se rozdéluje na kontrolu reprodukéni
uzitkovosti a na kontrolu produkéni uzitkovosti, kterd se provadi formou polnich

testll (Krupa et al., 2019).

4.1 Kontrola reprodukc¢nich vlastnosti kancii a prasnic

4.1.1 Reprodukéni ukazatele u materskych plemen

Reprodukcni ukazatele u materskych plemen — viiv genotypu
Z tabulky 4.1, kterd uvadi vliv genotypu na pocet selat u matefskych plemen,
je ziejmé, Ze lepsi vysledky v plodnosti vykazaly hybridni prasnice CBU x CL oproti
prasnicim éistokrevného plemene CBU. Pocet viech a zivé narozenych selat byl
u hybridnich prasnic CBU x CL vys§i o 0,2 ks (15,6 ks vs. 15,4 ks a 14,5 ks
vs. 14,3 ks). U dochovanych selat byl u hybridnich prasnic CBU x CL pocet selat
vyssi o 0,3 ks (13,5 ks vs. 13,2 ks).

Uhyn selat z poétu viech narozenych selat byl u prasnic CBU i hybridnich
prasnic CBU x CL zjitén 7,1 %. Uhyn selat z poétu Zivé narozenych selat byl
u hybridnich prasnic nizsi, a to 6,9 % v porovnani s thynem selat u prasnic CBU

(7,7 %).

Tabulka 4.1. Pocet selat u mateiskych plemen — vliv genotypu (X * s,)

Genotyp N (vrhit) Vsech Zivé Dochovanych
CBU 977 15,4 £0,12 14,3 +£0,11 13,2+0,11
CBU x CL 616 15,6 +0,15 14,5+0,14 13,5+0,13
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V chovu prasat doslo béhem né¢kolika desetileti k vyraznému navySeni poctu selat
ve vrhu, a tim k nartstu poctu selat narozenych od jedné prasnice za rok. Nicméné
zafazena do vykrmu. Selekce na vyS$i plodnost prasnic vedla k tomu,
ze doslo k navyseni velikosti vrhii. Rozdil mezi lety 2010 a 2020 je primérné
8,0 vSech narozenych selat za rok na prasnici (ndrast z 24,8 ks na 32,8 ks)
a 7,2 dochovanych selat (narast z 22,1 ks na 29,3 ks). Procento thynu nedoznalo
taktka Zadné zmény, respektive se mirné snizilo z 10,9 % na 10,7 % (Valis, 2021).
Na 1 prasnici se v roce 2021 narodilo 32,2 selat (-1,8 %), dochovalo se 28,8 kusi
(-1,8 %) a uhyn selat z po¢tu narozenych selat ¢inil 10,7 % (Prymas, 2022).

Primérna potencionalni uZitkovost prasnic CBU x CL na trovni uzitkového
chovu pfi zapocteni 7% heterdézniho efektu je (11,4 + 11,3) : 2 =11,35 + 0,8
= 12,15 zivé narozenych selat na 1 vrh, coz pii obratkovosti 2,2 Cini 26,7 zivé
narozenych selat. Pfi odpoctu 15 % ztrat by odchov na prasnici ve vysi 22 selat mél
byt béznou zalezitosti (Prazék, 2001).

U plemene CBU bylo vykazano v roce 2020 primémé 15,4 viech narozenych
selat, 13,9 Zivé narozenych selat a 12,2 dochovanych ks (SCHP, 2021). V roce 2015
bylo u matetskych plemen zjisténo 13 zivé narozenych selat a 23,8 dochovanych
selat/prasnici/rok, coz bylo pod urovni definovanou v aktudlnim Slechtitelském cili
(Krupové et al., 2016).

Pocet ziveé narozenych a dochovanych selat je 1 nadale pod trovni definovanou
v stavajicim Slechtitelském cili matetskych plemen, a to v priméru 13 %. Piestoze
nebyl Slechtitelsky cil dosud naplnén, dochazi kontinualné ke zvySovani pocta selat
na prasnici a rok (Krupa et al., 2019).

U poctu mrtve narozenych selat Muirhead et al. (2013) zjistili, ze vyssi pocet byl

u prasnic Cistokrevnych plemen.

Reprodukcni ukazatele u materskych plemen — vliv poradi vrhu

V tabulce 4.2 je sledovan vliv poradi vrhu na pocet selat u matefskych plemen.
narozenych, zivé narozenych i dochovanych selat (13,7 ks, 12,9 ks a 12,0 ks).
Do 4. vrhu se pocet selat postupné zvySoval na 16,9 ks, 15,5 ks a 14,4 ks. Narast
z 1. do 4. vrhu ¢inil u vSech narozenych selat 23,4 %, u Zivé narozenych selat 20,0 %

a u dochovanych selat 20,2 %. Na nasledujicich 5. a 6. vrzich doSlo k postupnému
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snizovani poctu selat, s vyjimkou poctu vSech narozenych selat, kdy se pocet selat
na 6. vchu mirn¢ zvysil.

Pocet vSech narozenych selat na 1. a 2. vrhu se statisticky vyznamné lisil
od poctu selat narozenych na 3. az 5. vrzich. Pocet zivé narozenych selat
a dochovanych selat na 1. vrzich se statisticky vyznamné liSil od poctu selat

narozenych na 2. az 6. vrzich.

Tabulka 4.2. Pocet selat u materskych plemen — vliv poradi vrhu (X * s,)

Vrh N (vrhit) Vsech Zivé Dochovanych
1. 418 13,7+ 0,17° 12,9 £0,1¢ 12,0 £ 0,16°
2. 354 153 +0,18° 14,4+0,18° 13,540,18°
3. 299 16,1 + 0,20* 15,0 £ 0,19* 13,9+ 0,19
4. 235 16,9 £ 0,23" 15,5+ 0,22° 14,4 +0,22°
5. 182 16,4 £ 0,26° 14,9 + 0,25 13,7 £ 0,25
6. 105 16,7 + 0,34 14,8 + 0,32*" 13,3 +0,32°

«<Rozdily mezi priimery ve sloupcich s riznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

V grafu 4.1 je vyjadfeny vliv pofadi vrhu na pocet vSech narozenych, Zzive
narozenych a dochovanych selat u prasnic matetskych plemen. Je patrné, Ze pocet
selat se vzdy postupné zvySoval do 4. vrhu a na 5. vrhu doslo k jeho poklesu.
Na 6. vrhu doslo u vSech narozenych selat k menSimu nariistu, u zivé narozenych
selat k mirnému nartstu a u dochovanych selat nasledoval pokles.

Potadi vrhu je faktorem, ktery vyznamné ovliviiuje etnost vrhu (Riha et al.,
2001).

Prvni a druhé vrhy byvaji rizikové, protoze pocet narozenych selat schopnych
dochovu a ztraty selat béhem dochovu (kojeni) vykazuji zna¢né kolisani (Stupka et
al., 2009). Podle SCHP (2015) byl vroce 2014 primérny pocet zivé narozenych
na 1. vrhu u plemene CBU na trovni 12,2 (s = 2,8) selete a u CBU x CL 14,8
(s = 1,9) selete. Vroce 2020 byl prumérny pocet ziv€é narozenych selat za rok
u plemene CBU 31,7 selat (SCHP, 2021).

Wiseman et al. (2003) uvadi, ze plodnost prasnic soufasnych genotypli roste
s pofadim vrhu a maxima dosahuje ve 4. az 6. vrhu. Hajek et al. (1992) uvadi,
7e u prasnic plemene CBU a kiizenek plemen CBU x CL pocet selat ve vrhu stoupal

od 1. vrhu do 3.-5. vrhu.
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Graf 4.1. Pocet selat u matefskych plemen — vliv pofadi vrhu

Wilksovo lambda=,87733, F(15, 4375,9)=14.163, p=0,0000
Vertikalni sloupce oznaéuji 0,95 intervaly spolehlivosti

(k)
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Podle autora Rasajski (1990) je nejvyssi plodnost prasnic na 6. vrhu. Tato skutecnost
se s uvedenymi udaji rozchazi. Muirhead et al. (2013) zminuji, Ze se zvySujicim se
vékem prasnice se zvySuje 1 vyskyt mrtvé narozenych selat, ktery
po 5. vthu mize dosdhnout az 20 %. Na 6. a dalSich vrzich stoupa nevyrovnanost
vrhii a zvySuje se pocet mrtvé narozenych selat (Stupka et al., 2009).

Majerciak a Krcho (1986) na zaklad¢ zjisténi doporucuji ve Slechtitelskych
chovech neprodluzovat produkéni veék prasnic nad 6 vrhi a v uzitkovych chovech

nad 8 vrha.

4.1.2 Reprodukéni vliastnosti u otcovskych plemen

Reprodukcni ukazatele u otcovskych plemen — vliv genotypu
Z tabulky 4.3 je zfejmy vliv genotypu na pocet selat u otcovskych plemen
a hybridnich kanct. Nejvyssi pocet vSech a zivé narozenych selat i dochovanych
selat byl zjistén po hybridnich kancich D x BO (11,2 ks, 10,3 ks a 9,6 ks). Nejnizsi
plodnost byla vykazana u plemene Pn (10,0 ks, 9,2 ks a 7,7 ks).

Pocet vsech narozenych selat byl po hybridnich kancich D x BO 0 0,9 az 1,2 ks

(p < 0,05) vyssi nez u ostatnich hodnocenych genotypii. Pocet zivé narozenych selat
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byl po hybridnich kancich D x BO vyssi o 1,1 ks ve srovnani s plemenem Pn
(p < 0,05). Pocet dochovanych selat byl po hybridnich kancich D x BO vyssi
o 1,9 selete oproti plemeni Pn (p < 0,05) a o 1,2 selete vyssi nez po hybridnich

kancich Pn x BO (p < 0,05).

Tabulka 4.3. Pocet selat u otcovskych plemen — vliv genotypu (X £ sy)

Genotyp N (vrhi) Vsech Zivé Dochovanych
D 169 10,3 £0,22° 9,6 +0,21* 8,8 +0,20°°
Pn 156 10,0 £ 0,22° 9,2 +0,22° 7,7+0,21°
D x BO 125 11,2+ 0,25° 10,3 £ 0,24° 9,6 + 0,24°
Pn x BO 146 10,0 £ 0,23" 9.4 + 0,23 8,4 +0,22%°

«sRozdily mezi prumery ve sloupcich s riiznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

Mezi plemeny je vysokd variabilita ve velikosti vrhu, a to 5 az 15 selat (Legault,
1985). Také Stupka et al. (2009) konstatuji, Ze plemennda pfisluSnost a heteroze
zpusobuji, ze plodnost neni stejnd u vSech chovanych plemen prasat. Obecné plati,
ze specialné vyslechténa plemena vyhranéného masného typu maji nizsi plodnost.
Naopak plemena mén¢ uslechtild, spiSe sddelného typu, se vyznacuji vysokou
plodnosti (Hajek et al., 1992).

Velikost vrhu je dulezity ukazatel pro posouzeni reprodukcéni vykonnosti
prasnic. Pocet Zivé narozenych selat by mél Cinit 8 az 9 u prvnicek, a 10 az 11 selat
u star$ich prasnic (Dolezel, 2003).

V roce 2020 bylo u plemene D narozeno selat vSech 11,2 ks, zivé 10,3 ks
a dochovanych 9,5 ks a u plemene Pn bylo narozeno selat vSech 10,4 ks, ziveé 9,5 ks
a dochovanych 8,3 ks (SCHP, 2021).

Pocet dochovanych selat na prasnici a rok a stavy prasnic jsou limitujicimi

faktory, jez rozhoduji o poctu jatecnych prasat (Podébradsky, 1998).

Reprodukcni ukazatele u otcovskych plemen — vliv poradi vrhu

Na zéklad¢ tabulky 4.4 lze analyzovat vliv pofadi vrhu na pocet selat
narozenych selat i dochovanych selat 1. vrhu, ktery povazovan za tzv. rizikovy.
Pocet vSech narozenych selat byl zjistén na 1. vrhu 9,3 ks, pocet zZivé narozenych
selat byl 8,4 ks a pocet dochovanych selat byl vykazan 7,4 ks. Nejvyssi pocCet vSech

narozenych selat byl na 4. vrhu, a to 11,2 ks. U Zivé narozenych a dochovanych selat
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se pocet selat zvySoval do 3. vrhu, kdy byl zjistén pocet zivé narozenych selat
10,3 ks a pocet dochovanych selat 9,3 ks. U zivé narozenych selat byl na 4. vrhu
zaznamenan jen nepatrny pokles o 0,1 ks. U dochovanych selat nasledoval pokles
vetst, 0 0,3 ks.

Nartist poctu selat od 1. vrhu do vrhu s nejvysSim poctem selat byl u vSech
narozenych selat 20,4 %, u zivé narozenych selat 22,6 % a u dochovanych selat
25,7 %.

Byl potvrzen statisticky vyznamny vliv potfadi vrhu na pocet selat. U vSech
narozenych selat se statisticky vyznamné 1iSil pocet selat na 1. vrhu a 3. a 4. vrhu
a dale pak na 2. vrhu a 3. a 4. vrhu. U poctu zivé narozenych selat a dochovanych
selat se statisticky vyznamné liSil pocCet selat na 1. vrhu a 2. az 4. vrhu a dale

na 2. vrhu a 3. vrhu.

Tabulka 4.4. Pocet selat u otcovskych plemen — vliv poiradi vrhu (X £ sy)

Vrh N (vrhit) Vsech Zivé Dochovanych
1. 161 93 +0,21° 8,4 +0,21° 74+021°
2. 149 9,7 +0,22° 9,2 +0,21° 8,3+0,21°
3 122 10,8 + 0,24° 10,3 + 0,24 9,3 + 0,24
4. 87 11,2+ 0,29° 10,2 + 0,28 9,0 +0,28"

“sRozdily mezi prumery ve sloupcich s riiznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

V grafu 4.2 je zndzornény vliv pofadi vrhu a na pocet selat u otcovskych plemen.
Pocet vSech narozenych, Zivé narozenych i dochovanych selat se postupné zvysSoval
do 3. vrhu. Zatimco u vSech narozenych selat doslo na 4. vrhu jeSté k nartstu,
u poctu ziveé narozenych selat doslo k mirnému sniZeni a u po¢tu dochovanych selat
k vyraznéj$imu sniZeni.

Potadi vrhu je faktorem, ktery vyznamné ovliviiuje Cetnost vrhu (Baas et al.,
1992). Prvni vrhy prasnic jsou spojovany s niz§Sim poc¢tem narozenych selat (Krupa
et al., 2019). U 1. a 2. vrhi totiz dochazi k vétsi postnatalni mortalitd (Cervenka
a Neuzil, 2002).

Hughes (1998) zmiiuje, ze ¢etnost vrhu se zvysSuje do 4. az 5. vrhu a poté mirné
klesa. Plodnost nejvice stoupa do 3. nebo 4. vrhu (Beckova a Vaclavkova, 2008),
toto tvrzeni bylo u sledovaného chovu potvrzeno. Vaclavkova (2010) uvadi, ze pocet

narozenych selat ve vrhu stoupa od 1. do 4. vrhu. Rozdil mezi vrhy mtze byt az
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13,7 %. Na rozdil od poctu narozenych selat, pocet odstavenych selat byva nejvyssi

na 2. vrhu, coZ se s uvedenymi udaji rozchazi.
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Graf 4.2. Pocet selat u otcovskych plemen — vliv pofadi vrhu
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Podle Koketsu a lidy (2015) 1ze u prasnic, kterym se narodi v 1. vrhu 8 a mén¢ zive

narozenych selat, pfedpokladat, Ze i jejich celozivotni reprodukce bude nizka.

4.2 ZkousSky vlastni uzitkovosti prasat

4.2.1 ZKkousky vlastni uZitkovosti u kanecku

Produkcni ukazatele u kaneckit — vliv genotypu

V tabulce 4.5 jsou uvedeny produkcni ukazatele kaneckt sledovanych genotypi.
Nejvyssi prumérny denni piirtistek od narozeni dosahli hybridni kanecci BO x Pn
(698 g). Je potiteba zminit, ze otcovska plemena jsou Slechténd na vyssi rastovou
intenzitu. Vliv genotypu na ptiristek byl potvrzen jako statisticky vyznamny.

D x BO, a to 5,2 mm. Nejvyssi hodnota u primérné vysky hibetniho tuku byla

zjisténa u kane¢kt plemen CBU a D (shodné 6,6 mm). Vliv genotypu na primérnou

38



vySku hibetniho tuku byl stanoven jako statisticky vyznamny, s vyjimkou vysky
hibetniho tuku kane¢ki genotypu CBU a D a dale genotypu BO x Pn a D.

Nejvyssi hodnota u podilu svaloviny byla stanovend u kaneckli plemene Pn,
a to 62,2 %. Nasledovali hybridni kanecci BO x Pn (61,4 %) a D x BO (61,0 %).
(59,1 %). Vliv genotypu na podil svaloviny byl statisticky vyznamny, s vyjimkou
hodnot dosaZzenych u kanecki plemen CBU a D.

Tabulka 4.5. Produkéni ukazatele u kanec¢ki — vliv genotypu (X £ sy)

Genotyp N Primérmy denni  Primérny vyska  Podil svaloviny
prirastek od hibetniho tuku (%)
narozeni (g) (mm)

CBU 1448 698 + 0,5 6,6 +0,02° 59,1 +0,04°

D 434 717 +0,9° 6,6 + 0,04° 59,3 +0,07°

Pn 339 708 +1,1° 5.4 +0,04° 62,2 +0,08¢

D x BO 368 724 +1,0¢ 5,2 +0,04° 61,0+ 0,07°

BO x Pn 363 730 +1,0° 5,5+ 0,04 61,4+ 0,07

w<iRozdily mezi priumeéry ve sloupcich s riiznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

Podle ro¢enky 2020 vykazovali kanecci plemene CBU pramémy denni piirtistek
740 g, podil svaloviny 60,5 % a vysku hibetniho tuku 5,6 mm (SCHP, 2021).

Goby et al. (1994) uvadi, ze podil svaloviny u plemene Pn je v rozmezi
60-65 %. V roce 2020 byl zjistén u kaneckl plemene Pn primémy denni ptirGstek
765 g, podil svaloviny 63,2 % a primérna vyska hibetniho tuku 4,8 mm. Kanecci
plemene D méli primérny denni pfirGstek 741 g, podil svaloviny 60,2 %
a pramérnou vysku hibetniho tuku 6,2 mm (SCHP, 2021).

Podle Svazu chovatelii prasat (2021) po zajisténi dobrych podminek dosdhnou
potomci BO x Pn pfirtstek od narozeni 850 g/den a podil svaloviny 58 %. Hybridni
kanecci BO x D maji vyborné ristové parametry, které jsou dokladovany piirtistky
na urovni témét 900 g/den, pfitom je dosahovan dostacujici podil svaloviny 56 %.
Potomci po kancich plemene D nabizeji stabilni uzitkovost na urovni pfinejmensim
ptirtstku 850 g/den a podilu svaloviny 57 %. Potomci po kancich plemene Pn
vynikaji podilem svaloviny nad 60 % a dosahuji primérny pfirastek od narozeni

830 g/den.
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U otcovskych plemen se Slechtitelsky cil vyrazné neliSil. Ve stani¢nim testu byl
maximalni rozdil v primémém dennim pfirGstku 100 g, ve spotiebé krmné smési
na | kg pfirtstku 0,10 kg, ale v podilu svaloviny 5 % (Fiedler a Houska, 2001).
V soucasném Slechtitelském cili je u otcovskych plemen maximdlni rozdil mezi
plemeny v primérném dennim pfirtistku v testu také 100 g, shodna spotieba krmiva

na kg ptiristku a rozdil v podilu svaloviny je 2,5 % (SCHP, 2020).

Produkcni ukazatele u kaneckii — viiv roku
Z tabulky 4.6 je zfejmy vliv roku na produkéni ukazatele kaneckt. V roce 2019 byl
V roce 2020 se prumérny denni piirastek zvysil na 711 g (0 6 g, p < 0,05) a v roce
2020 se nepatrné snizil na hodnotu 710 g.

Primérna vysSka hibetniho tuku kanecki byla nejnizsi v roce 2020 s hodnotou
6,1 mm a nejvyssi v roce 2019 s hodnotou 6,3 mm (o 0,2 mm vyssi, p <0,5). V roce
2021 se pramérna vyska hibetniho tuku zvysila o 0,1 mm ve srovnani s piedchozim
rokem 2020.

Nejvyssi podil svaloviny byl u kaneckl prokazan v roce 2020, kdy dosahl
hodnoty 60,3 %. V roce 2019 byl podil svaloviny nizsi o 0,5 % (p < 0,5) a v roce
2021 byl nizsi 0 0,4 % (p < 0,5) oproti roku 2020.

v

Nepiiznivéjsi hodnoty, tj. nejvyssi primérny denni pfirGstek od narozeni a podil

cvwvr

v roce 2020.

Tabulka 4.6. Produkéni ukazatele u kanec¢ki — vliv roku (X * s,)

Rok N Primérny denni  Primérna vyska  Podil svaloviny
priristek od hibetniho tuku (%)
narozeni (g) (mm)

2019 938 705 +0,7° 6,3+ 0,03 59,8 + 0,06

2020 1112 711 £0,7° 6,1 +0,03* 60,3 £ 0,05°

2021 902 710 £ 0,8" 6,2 + 0,03*° 59,9 £ 0,06"

“Rozdily mezi pruméry ve sloupcich s riznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

Prvnim znakem, ktery se sleduje v ramci KU je intenzita ristu méfend primérmym
dennim pfiristkem. U matefskych plemen napliluje Slechtitelsky cil obou

sledovanych znakti z 83—-88 %. U otcovskych plemen D a BO je tésn¢ pod hranici
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nebo na hranici Slechtitelského cile a u plemene Pn Slechtitelsky cil jiz pfesahuje
(Krupa et al., 2019).

Dtfive byl primérmy denni pfirastek béhem unifikované testace kanecki
otcovskych plemen jen 8 % pod hodnotou aktualniho §lechtitelského cile (Krupova et
al., 2016). V porovnani s rokem 2015 se tak povedlo rozdil vici cili minimalizovat
a v ptipad¢ otcovského plemene Pn cil u kaneckt prekrocit (Krupa et al., 2019). Dale
Krupa et al. (2019) uvadi, ze celozivotni primérny piiristek kaneckt (g/den) byl
u plemene CBU — 703 g a u plemene Pn — 682 g. Rohadek (2019) ve své studii zjistil,
7e denni piirtistek u kane¢kt plemene CBU byl 700 g. Vali§ (2020) uvadi,
ze primérny denni pfirtistek byl u hybridnich kane¢ktt D x BO — 824 g a u BO x Pn
— 821 g. U plemene D byla zjiténa hodnota — 800 g, u Pn— 812 gau CBU — 789 g.

Co se tyce pramérné vysky hibetniho tuku, tak ta byla u kancl zatazenych
na ISK vroce 2020 u hybridni kombinace BO x D — 5,00 mm a u hybridni
kombinace BO x Pn — 4,55 mm. U plemene D byla namétena vySka hibetniho tuku —
4,87 mm, u plemen Pn — 4,52 mm a u plemene CBU - 6,13 mm (SCHP, 2021).

Dal$im produkénim znakem je podil svaloviny. Dulezitost tohoto znaku pro
chovatele vyplyva z faktu, Ze podil svaloviny je zakladem pro cenové masky pii
zpenézovani prasat na jatkach. Podil svaloviny ve vztahu ke stanovenému
Slechtitelskému cili je vice méné dosazen nebo mirné vyssi, nez je limit definovany
ve Slechtitelském cili a rovnéz jako zaklad uréeny v cenovych maskach zpenézeni
(Krupa et al., 2019).

Také Krupova et al. (2016) uvadi, Ze podil svaloviny pii ultrazvukovém méfteni
kaneckl byl v priméru 64,5 %, coz je vice nez hodnota stanovena ve §lechtitelském
cili. Valis (2020) zjistil, ze podil svaloviny dosahoval hodnoty u kanecki plemene
CBU - 59,8 %, u plemene D — 61,7 % a u plemene Pn byla naméfena vys§i hodnota,
a to 62,7 %, u hybridnich kanecki D x BO — 63,1 % a u hybridnich kaneckt
BO x Pn - 62,2 %.

Produkcni ukazatele u kaneckii — interakce genotypu a roku
V grafu 4.3 je viditelny vliv genotypu a roku na primérny denni pfirastek
od narozeni u kaneckl. Potvrdila se skute¢nost, ze nejvyssi primérny denni ptirtstek

cv v

u kaneckii plemene CBU. Z hlediska vlivu roku se pramérny denni pfirtstek
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u kane¢ktl plemen CBU a D a hybridnich kane¢kih BO x Pn postupné zvySoval.
Mirné snizeni primérného denniho pfirtistku od narozeni bylo zaznamenéno

u kaneckl plemene Pn v roce 2020 a u hybridnich kanecki D x BO v roce 2021.

Graf 4.3. Prumérny denni pfiristek od narozeni u kane¢kiu — vliv genotypu a roku

Soucasny efekt: F(8, 2937)=3.9171, p=,00013
Vertikdlni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
745

740 +
735 |
730 +
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720 +

710
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690

== C
B35 | . . =0
2019 2020 2021 == P

=D

Rok B

v

u hybridnich kanecki D x BO, kaneckti plemene Pn a hybridnich kaneckit BO x Pn.

Naopak nejvyssi pramérnou vysku hibetniho tuku méli kaneéci plemen CBU a D.

cvvr

a Pn v roce 2021, u kaneckd plemene CBU v roce 2019 a u hybridnich kanec¢ki
v roce 2020. U kaneckl hybridni kombinace D x BO byl vétsi rozdil nez u kanecki
hybridni kombinace BO x Pn.
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Graf 4.4. Prumérna vyS$ka hitbetniho tuku u kanec¢kiu — vliv genotypu a roku

Soutasny efekt: F(8, 2937)=9,6784, p=,00000
Vertikdlni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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u kanecki plemene CBU, nasledovaného kanecky plemene D. U hybridnich kanecka
BO x Pn a D x BO se v roce 2020, oproti roku 2019, podil svaloviny zvysil a v roce
2021 doslo k jeho mirnému poklesu. Kanecci plemene D vykazali v podilu svaloviny
mirnou zvysujici se tendenci. U kaneckii plemene Pn doslo v podilu svaloviny v roce
2020 k vyraznému naristu a u kane¢kli plemene CBU naopak k mirnému sniZeni.
U kanec¢kl obou plemen (Pn a CBU) poté vroce 2021 zistala hodnota podilu

svaloviny na stejné urovni.
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Graf 4.5. Podil svaloviny u kane¢ku — vliv genotypu a roku

Sougasny efekt: F(8, 2937)=13,598, p=0,0000
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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4.2.2 Zkousky vlastni uzitkovosti u prasnicek

Produkcni ukazatele u prasnicek — viiv genotypu

V tabulce 4.7 je uveden vliv genotypu na produkcni ukazatele u prasnicek.
U prasni¢ek plemene CBU byla vykazana nejvys§i hodnota primémého denniho
prirastku (659 g, p < 0,05). Prasnicky plemene D a Pn mély primérny denni
prirastek témeét shodny (638 ga 637 g).
(5,2 mm) a nejvyssi u prasni¢ek plemene CBU (6,6 mm), které byly nasledovany
prasni¢kami plemene D (6,4 mm). Rozdily byly statisticky priikazné.

Nejvyssi podil svaloviny byl zjiStén u prasnicek plemen Pn, a to 62,5 %. Podil
svaloviny u prasni¢ek plemen CBU a D byl vyrazné nizsi, 59,3 % a 58,9 %. Rozdily
byly vyhodnoceny jako statisticky priikkazné.
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Tabulka 4.7. Produkéni ukazatele u prasnicek — vliv genotypu (X £ sy)

Genotyp N Primémy denni  Primémy vyska  Podil svaloviny
priristek od hibetniho tuku (%)
narozeni (g) (mm)

CBU 3479 659 +0,3° 6,6 +0,01° 58,9 £0,02°

D 487 638 + 0,8 6,4 +0,04° 59,3 + 0,06

Pn 343 637 +£0,9° 5,2+ 0,05° 62,5 £ 0,08°

«sRozdily mezi priumery ve sloupcich s riiznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

Celozivotni pramérny piirastek prasni¢ek (g/den) u plemene CBU byl 700 g (Krupa
et al.,, 2019). Podle Rohacka (2019) piredstavuje primeérny piirastek prasnic¢ek
plemene CBU 670 g.

Vyska hibetniho tuku vyjadfuje miru tukového kryti prasnic, kterd nasledné
rozhoduje o vysledcich reprodukce (Sprysl et al., 2009b). Stibal et al. (2015)
konstatuji, Ze je snahou u plemene CBU stabilizovat vy$ku hibetniho tuku na 6 mm.

Podil svaloviny v jate¢né upraveném téle by mél dosahovat 56-58 % (Otrubova,
2018). Také Barton a Pulkrabek (2008) konstatuji, ze na zaklad¢ zkuSenosti lze pro

naSe podminky povazovat podil svaloviny 56 az 58 % za postacujici.

Produkcni ukazatele u prasnicek — vliv roku
Z tabulky 4.8 je zfejmy vliv roku na primémy denni pfiristek u prasnicek. V roce
2020 se primérny denni pfirtstek zvysil o 2 g na 656 g a v roce 2021 ziistal na stejné
urovni jako v roce 2020.

Primérnd vyska hibetniho tuku (6,4 mm) byla v roce 2019 a 2020 u prasnicek
shodnd. V roce 2021 se zvysila na 6,6 mm (p < 0,05).

Také podil svaloviny byl u prasni¢ek vroce 2019 a 2020 shodny (59,3 %)
a v roce 2021 doslo k jeho poklesu na 59,1 % (p < 0,05).

Nejptiznivejsi hodnoty u prasnicek byly dosazeny v roce 2021, tj. nejvyssi denni
ptirtistek, nejnizsi primérnd vyska hibetniho tuku a nejvyssi podil svaloviny.

U plemene Pn byl celozivotni primérmy denni pfirtistek prasni¢ek 679 g.
V porovnani s rokem 2015 se povedlo u prasnic¢ek otcovského plemene Pn prekrocit
Slechtitelsky cil (Krupa et al., 2019). Podle vysledkt doslo v roce 2021 ke zvySeni
pramérného podilu svaloviny o 0,35 % na 59,45 % (SZIF, 2022). Podil svaloviny
u prasnicek na konci vykrmu byl u plemene Pn 61,4 % (Krupa et al., 2019).
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Tabulka 4.8. Produkéni ukazatele u prasnicek — vliv roku (x £ s,)

Rok N Primérny denni  Primérny vyska  Podil svaloviny
priristek od hibetniho tuku (%)
narozeni (g) (mm)

2019 1439 654 +0,5° 6,4 +0,02° 59,3 £0,04°

2020 1 475 656 +0,5° 6,4 +0,02° 59,3 £0,04°

2021 1395 656 + 0,5 6,6 +0,02° 59,1 +0,04°

“Rozdily mezi priuméry ve sloupcich s riznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (p < 0,05).

Produkcni ukazatele u prasnicek — interakce genotypu a roku

V grafu 4.6 lze pozorovat vliv genotypu a roku na primérny denni pfirastek
od narozeni u prasnicek. Nejvyssi primémy denni pfirtstek dosdhly prasnicky
plemene CBU. Vyrazné niz§i, navzajem si podobny, byl zaznamenan u prasni¢ek
plemene Pn a plemene D. U prasni¢ek plemene CBU byl nejvyssi primérny denni

ptirtistek v roce 2020 a u prasni¢ek plemen D a Pn v roce 2021.

Graf 4.6. Prumérny denni priristek od narozeni u prasnicek — vliv genotypu a roku

Soucasny efekt: F(4, 4300)=1.5718, p=,17892
Vertikalni sloupce oznaéuji 0,95 intervaly spolehlivosti
665

B&0 L E/E\\E

655

650 +

()

645 -

%H---.—}

630

46



Graf 4.7 znazoriiuje vliv roku a genotypu na prumérnou vysku hibetniho tuku
u prasnicek. Nejnizs$i primérnd vyska hibetniho tuku byla naméfend u prasni¢ek
plemene Pn. Nejvyssi primérnd vyska hibetniho tuku byla naméfena u prasnicek
plemene CBU a s mirnym odstupem i u prasni¢ek plemene D. U prasni¢ek plemene
Pn doslo v roce 2020 k vyraznému snizeni primérné vysky hibetniho tuku, ktera se
vroce 2021 zistala na téméf shodné arovni. U prasniek plemen D a CBU se

prumérna vyska hibetniho tuku zvySovala v malé mite a postupng.

Graf 4.7. Primérna vyS$ka hibetniho tuku u prasnicek — vliv genotypu a roku

Souéasny efekt: F(4, 4300)=29,079, p=0,0000
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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V grafu 4.8 je znazornén vliv roku a genotypu na podil svaloviny u prasnicek.
Je patrné, ze nejvySsi hodnotu v podilu svaloviny dosdhly prasnicky plemen Pn,
s velmi vyraznym nartastem od roku 2019 do roku 2020. Poté doslo v roce 2021
k mirnému sniZeni podilu svaloviny. U prasni¢ek plemen D a CBU byl podil
svaloviny podstatné nizsi, velmi si podobny a vykazujici od roku 2019 do roku 2021

mirny pokles.

Graf 4.8. Podil svaloviny u prasnic¢ek — vliv genotypu a roku

Souéasny efekt: F(4, 4300)=42 724, p=0,0000
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Z.avér

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném chovu prasat analyzovat reprodukéni

a produk¢ni ukazatele prasat zjiStované v kontrole uzitkovosti.

1a. Kontrola reprodukcnich vlastnosti u materskych plemen

Viiv genotypu

U hybridnich prasnic CBU x CL byl vyssi podet viech narozenych (15,6 ks vs.
15,4 ks), zivé narozenych (14,5 ks vs. 14,3 ks) i dochovanych selat (13,5 ks vs.
13,2 ks) ve srovnani s prasnicemi CBU.

Uhyn selat z poétu viech narozenych selat byl u prasnic CBU i hybridnich
prasnic CBU x CL 7,1 %. Uhyn selat zpodtu Zivé narozenych selat byl
u hybridnich prasnic nizsi (6,9 %) v porovnani s thynem selat u prasnic CBU

(7,7 %).

Vliv poradi vrhu

cw w7

(13,7 ks, 12,9 ks a 12,0 ks). Do 4. vrhu se pocet selat postupné zvysSoval
na 16,9 ks, 15,5 ks a 14,4 ks. Na nasledujicich 5. a 6. vrzich doslo k postupnému
snizovani poctu selat, s vyjimkou poctu vSech narozenych selat, kdy se pocet
selat na 6. vrhu mirné zvysil.

Pocet vSech narozenych selat na 1. a 2. vrhu se statisticky vyznamné lisil
od poctu selat narozenych na 3. az 5. vrzich. Polet zivé narozenych selat
a dochovanych selat na 1. vrzich se statisticky vyznamné lisil od poctu selat

narozenych na 2. az 6. vrzich.

1b. Kontrola reprodukénich vlastnosti u otcovskych plemen

Viiv genotypu

Nejvyssi pocet vSech a zivé narozenych selat i dochovanych selat byl
po hybridnich kancich D x BO (11,2 ks, 10,3 ks a 9,6 ks). Nejnizsi plodnost byla
vykazand u plemene Pn (10,0 ks, 9,2 ks a 7,7 ks).

Pocet vSech narozenych selat byl po hybridnich kancich D x BO 0 0,9 az 1,2 ks
(p < 0,05) vyssi nez u ostatnich hodnocenych genotypi. Pocet Zivé narozenych
selat byl po hybridnich kancich D x BO vyssi o 1,1 ks ve srovnani s plemenem

Pn (p < 0,05). Pocet dochovanych selat byl po hybridnich kancich D x BO vyssi
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o 1,9 selete oproti plemeni Pn (p < 0,05) a o 1,2 selete vyssi nez po hybridnich
kancich Pn x BO (p < 0,05).

Vliv poradi vrhu

cvwr

1 dochovanych selat 1. vrhu (9,3 ks, 8,4 ks a 7,4 ks). Nejvyssi pocCet vSech
narozenych selat byl na 4. vrhu (11,2 ks). Pocet zivé narozenych a dochovanych
selat se zvySoval do 3. vrhu (10,3 ks a 9,3 ks). U zivé narozenych selat byl
na 4. vrthu zaznamenan jen nepatrny pokles (o 0,1 ks), u dochovanych selat
nasledoval pokles vétsi (o 0,3 ks).

Byl potvrzen statisticky vyznamny vliv pofadi vrhu na pocet selat. U vSech
narozenych selat se statisticky vyznamné lisil pocet selat na 1. vrhu a 3. a 4. vrhu
a dale pak na 2. vrhu a 3. a 4. vrhu. U poctu ziv€ narozenych selat a dochovanych
selat se statisticky vyznamné¢ liSil pocet selat na 1. vrhu a 2. az 4. vrhu a déle

na 2. vrhu a 3. vrhu.

2a. ZkouSKy vlastni uzitkovosti kanecki

Viiv genotypu

Nejvyssi primérny denni prirGstek od narozeni dosahli hybridni kane¢ci BO x Pn

cvvr

cvvr

(5,2 mm). Nejvyssi hodnota byla u kanecki plemen CBU a D (6,6 mm). Vliv
genotypu na pramérnou vysku hibetniho tuku byl stanoven jako statisticky
vyznamny, s vyjimkou kane¢ktl genotypu CBU a D a dale BO x Pn a D.

Nejvyssi hodnota u podilu svaloviny byla u kaneckli plemene Pn (62,2 %).
Nasledovali hybridni kanec¢ci BO x Pn (61,4 %) a D x BO (61,0 %). Nejnizsi
podil svaloviny byl u kanecki plemene D (59,3 %) a CBU (59,1 %). Vliv
genotypu na podil svaloviny byl statisticky vyznamny, s vyjimkou hodnot

dosazenych u kanecki plemen CBU a D.

Viiv roku

v

(705 g). Vroce 2020 se zvysil na 711 g (o 6 g, p < 0,05) a vroce 2020

se nepatrné snizil na hodnotu 710 g.
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vwr

a nejvyssi vroce 2019 (6,3 mm, p < 0,5). Vroce 2021 se zvysila o 0,1 mm
ve srovnani s predchozim rokem 2020.

Nejvyssi podil svaloviny byl u kaneckl v roce 2020 (60,3 %). V roce 2019 byl
podil svaloviny nizsi 0 0,5 % (p < 0,5) a v roce 2021 byl nizsi 0 0,4 % (p <0,5)
oproti roku 2020.

v

hibetniho tuku byly u kaneckli zaznamenany v roce 2020.

2b. Zkousky vlastni uzZitkovosti prasnicek

Viiv genotypu

U prasni¢ek plemene CBU byla vykazana nejvyssi hodnota primérného denniho
prirGstku od narozeni (659 g, p < 0,05). Prasnicky plemene D a Pn m¢ély
prumérny denni piirastek témet shodny (638 ga 637 g).

a nejvy$si u prasni¢ek plemene CBU (6,6 mm), které byly nasledovany
prasnickami plemene D (6,4 mm). Rozdily byly statisticky prikazné.

Nejvyssi podil svaloviny byl u prasnicek plemen Pn (62,5 %), u prasnicek
plemen CBU a D byl vyrazné nizsi (59,3 % a 58,9 %). Rozdily byly

vyhodnoceny jako statisticky prikazné.

Viiv roku

V roce 2019 byl zjistén nejnizsi prumerny denni piiriistek od narozeni prasnicek
654 g (p < 0,05). Vroce 2020 se zvysil (656 g) a vroce 2021 zustal na stejné
urovni jako v roce 2020.

Primérna vyska hibetniho tuku (6,4 mm) byla v roce 2019 a 2020 u prasnic¢ek
shodna. V roce 2021 se zvysila na 6,6 mm (p < 0,05).

Také podil svaloviny byl u prasni¢ek vroce 2019 a 2020 shodny (59,3 %)
a v roce 2021 doslo k jeho poklesu na 59,1 % (p < 0,05).

Nejptiznivejsi hodnoty u prasnicek byly dosazeny v roce 2021, tj. nejvyssi denni

ptirtistek, nejnizsi primérnd vyska hibetniho tuku a nejvyssi podil svaloviny.
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Doporuceni pro praxi

Hlavnim cilem vSech chovatelii prasat je dosahovat odpovidajici zisk, ktery zajistuje
rozvoj podniku a umoziuje udrZeni se na trhu s vepfovym masem. K tomuto cili
vede cesta pfes neustalé zlepSovani vSech parametrii uzitkovosti.

Uspé&snym §lechténim na reprodukéni vlastnosti a fe$enim ustajeni, zoohygieny,
kondice atd. se kazdym rokem zvysuje pocet vSech narozenych selat.

Ukazatele reprodukce jsou vyznamné ovlivnény chovatelskym prostfedim,
a proto by na genetickou predispozici v plodnosti méla navazovat adekvatni
chovatelskd péce v prenatalnim i postnatalnim obdobi. Zkvalitnéni prace oSetfovatelti
je nejlevnéjSim opatienim, které Ize v chovu provadét, ale zaroven miize ptindset
zlepseni vysledki.

S reprodukei pfimo souvisi i vyzivny stav, resp. kondice prasnic a prasnicek.
Celozivotni reprodukéni ukazatele u prasnic ovliviluje vySka hibetniho tuku.
Za optimalni vysku hibetniho tuku je povazovano 14-16 mm na konci biezosti
a 12—-13 mm na konci laktace.

Kvalitni a odpovidajici vyziva ma zajistit dosazeni pohlavni dospélosti
v optimalnim véku a hmotnosti (min. 230 dni, 130-150 kg), plnohodnotnou ¢innost
rozmnozovacich organii a bezproblémovy vyvoj zarodkt. Dochazi-li k prekrmovani
prasnic, zvysuji se naklady na dochované sele a nasledné mize dochazet k poruchdm
plodnosti a k problémim pfii porodu, poptipadé i po porodu.

Potadi vrhu je dal$im vlivem, ktery ovlivituje reprodukci i ekonomiku produkce.
Obnova stada se doporucuje v rozmezi 30-45 %, pficemZ za optimum se povazuje
cca 38 %. Optimalni struktura stdda vykazuje 1/3 prasnic na 1. a 2. vrzich,
1/3 prasnic na 3. a 4. vrzich a 1/3 prasnic na 5. a 6. vrzich.

Neustalé zvySovani uzitkovosti v chovu prasat klade zvySené naroky nejen
na cely soubor v oblasti vyzivy, technologie a ekonomiky, ale zejména ve smeéru
Slechténi. Uzitkovost prasat urcuje uroven uzitkovosti jejich rodi¢a pii Cistokrevné
plemenitbé¢, proto by méli byt do nukleovych chovii vybirani nejlepsi jedinci. Dobte
planované Slechténi v chovu prasat mé za nasledek efektivni kvantitativni

a kvalitativni zvySeni produkce masa.
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Ve sledovaném chovu jsou dosahovany jak reprodukéni, tak i produkéni

ukazatele na vyborné urovni. Na zdkladé¢ porovnani dosazenych vysledki

ve sledovaném chovu a $lechtitelského cile stanoveného od roku 2020 do roku 2030

l1ze konstatovat, Ze prozatim bylo dosazeno S$lechtitelského cile u primérné vysky

hibetniho tuku a podilu svaloviny u plemene CBU. Ve $lechténi je potieba se zaméfit

pfedev§im na zvySeni primérmého denniho pfiriistku od narozeni u plemene D

a snizeni prumérné vysky hibetniho tuku a zvyseni podilu svaloviny u plemene Pn.

Doporucované kombinace kiizeni Svazem chovatelll prasat jsou:

Rodice

Charakteristika finalnich hybrida

Prasnice F,

x OL 48

Vyznacuji se vybornymi rustovymi vlastnostmi, vyte¢nou zmasilosti
a dobrou konverzi krmiva. Jsou vhodni pro vSechny typy chovl s dobrymi

podminkami a odpovidajici vyzivou.

Prasnice F,

x OL 38

Charakteristickym znakem je odolnost a tolerance ke tvrdSim stajovym
technologiim. Pii tom si zachovavaji dobré ristové schopnosti a velmi

dobrou konverzi krmiva. Vyraznym znakem je nadstandardni kvalita masa.

Prasnice F,

x Pn

V této kombinaci je potieba vyuzit ,,stresstabilni kance Pn. To zajisti,
ze u findlnich hybridi se nebude vyskytovat nachylnost ke stresu
a odchylky masa. Tato kombinace se projevuje nejlepsi trovni zmasilosti

s velmi dobrou konverzi krmiva.
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