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Technické parametry prace
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Nejvyznamnéjsi klady prace:

Prace se zabyva velmi praktickym a v pedagogickych kruzich diskutovanym tématem vlivu znamkovani
a slovniho hodnoceni na motivaci zakd. Autorka k tématu prostudovala dostate¢né mnozstvi zdroj
a prokazala dobrou orientaci v literatufe, popsala a objasnila zakladni terminologii a text opatfila
adekvatnim mnozstvim referenci. Cil prace je jasné formulovan v Gvodu, rovnéz i metodologie vyzkumu.
Nechybi ani interpretace ziskanych dat a diskuze. Prace je na vysoké urovni z hlediska jazykového a

formalniho.

Ve vyzkumné &asti autorka formulovala tuto hypotézu: ,Hodnoceni znamkami podporuje u zaku spise
motivaci vnéjsi oproti hodnoceni slovnimu, které podporuje spiSe motivaci vnitfni.“ Problém je, Ze toto
neni hypotéza. Hypotéza je definovana jako tvrzeni o vztahu mezi 2 proménnymi, proto se hypotézy
daji formulovat pouze k rela¢nim a kauzalnim vyzkumnym problémuim. Autorka sice vyzkumny problém
ve sveé praci nepfedklada, nicméné z jeji formulace je patrné, Ze vyslovila dva deskriptivni problémy,
resp. teze:

1) Hodnoceni zndmkami podporuje motivaci vnéjsi.

2) Hodnoceni slovni podporuje motivaci vnitfni.
Ani jedno tvrzeni nespada do kategorie ,relacni“ nebo ,kauzalni®, ani jejich spojenim nevznika hypotéza.
Jako ukazku skute¢né hypotézy viz napf.: Skupina, ktera je slovné hodnocena vykazuje lepsSi vysledky,
nez skupina, které je hodnocena znamkami. Takova hypotéza by byla snadno ovéfitelna. Formulace —
opakuji - kterou pfedlozZila diplomantka neni hypotézou a tudiZ se neda ovéfit. To se projevuje ve
vlastnim dotazniku. Jednotlivé otazky jen zfidka zjistuji to, co je cilem vyzkumu — jak napf. souvisi vék,

pohlavi nebo uzivani tahdku se zjistovanim druhu motivace?

Otazky pro obhajobu prace (mozno libovoiné rozsifit):
Necht autorka formuluje hypotézu a preformuluje dotaznikové otazky tak, aby mély potencial hypotézu
skutecné ovéfit.

Co autorka povazuje za hlavni a originalni pfinos své prace?
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