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Téma prace: Autorka predkladané prace zvolila adekvatni téma vzhledem ke
studovanému oboru. Poruchy pfijmu potravy jsou stale vysoce aktualnim tématem
nejen v oblasti teorie.

Zaméreni prace: Prace je teoreticko — empirické povahy, je rozdélena do Ctyr
kapitol. V teoretické Casti prace je popsano zakladni vymezeni problematiky PPP,
pfedstaveny jsou zakladni formy a jejich prevalence. Druha kapitola vymezuje
adolescenci jako rizikovy faktor pro PPP a Caste¢né hovofi také o prevenci PPP.
Posledni kapitola potom reaguje na genderova specifika PPP a specialni kapitolu
tvofi souvislost PPP s muzskym pohlavim. V teoretické Casti prace jsou obsazena
dilezitd vychodiska pro vyzkum. Zejména kapitola 1 ma charakter kompilatu
slozeného ze za sebou fazenych vynatkd klasickych odbornych publikaci, autorka
velmi malo pracuje s vlastnim pohledem na popisovanou problematiku. V kapitole 2
je jiz vyjadfovani vlastnich nazoru castéjsi. Kapitola 3 je potom co do obsahu
nejchudsi.

Empirické Setieni: je kvantitativni. Autorka nejprve formuluje cile vyzkumu, dale
vyzkumneé otazky a z nich potom nepfimo vytvafi jednotlivé hypotézy. Ty jsou celkem

4 a autorka prokazala, Ze je schopna vytvofit hypotézy se vztahem dvou



proménnych. V nékterych hypotézach je ale proménnych vice (napf. Chlapci cvii
nadmérné a Castéji nez divky), a to mlaze zpusobit problémy pfi vyhodnocovani.
Dotaznik byl rozdélen do c¢tyf tematickych celki podle stanovenych hypotéz a
vyplnilo ho celkem 214 respondentli. Podobné muaze zplsobit problémy pfi praci
s daty fakt, Ze respondentek bylo v souboru znacné vice nez respondentd. Dale
doporucuji autorce nepouzivat pojem dotaznikova otazka, ale dotaznikova polozka,
protoze se v jejim dotazniku €asto o skuteCnou otazku nejedna. Jednotlivé polozky
dotazniku i hypotézy jsou peclivé zpracovany a vysledky autorka komentuje.
Studentka prokazala, Ze umi vyhodnotit hypotézy na zakladé statistického
zpracovani dat. V nékterych poloZkach dotazniku se nabizi vice moznosti odpovédi
nez jen ano a ne.

Vyuzitelnost pro praxi: autorka v podstaté nezpracovala. ZavéreCny odstavec na s.
90-91 je pfilis obecny.

Rozsah prace: Predkladana diplomova prace je pomérné rozsahla (103 strany), a

tedy splfiuje formalni kritéria diplomové prace.



Prace s odbornymi zdroji: je na dobré urovni, byly vyuzity celkem 42 zdroje, coz je
pro diplomovou praci a popisovanou problematiku hojné zastoupenou v odbornych
publikacich pocet hraniéni.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Na s. 32 chybi nazev obrazku
v jeho popisku (podobné i u téch dalSich na dalSich stranach). Nedostatky po
jazykove, formalni a stylistické strance jsou zejména v nadbyteCnych Carkach ve

vétach, namatkou napf. s. 32 ,Dale, ...“, s. 38 ,Pro adolescentni divku, mize byt

naroc¢né..., s. 39,V této situaci, pak...“. Naopak v nékterych souvétich zase ¢arky
schazi, napf. v dotazniku v polozZce 4.

Cil prace: ,Zjistit, jaké jsou genderové rozdily v pohledu souCasnych studentd

stfednich Skol na poruchy pfijmu potravy.*

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. Lze stoprocentné piejimat vysledky zahrani¢nich vyzkumu a zasazovat je do

tuzemskeé reality? Pro€ ano? Pro¢ ne?
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