Posudek vedouci diplomové prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autor/ka prace: Bc. Martina Kolarova

Nazev prace: Disledky socialni reformy na vykon prace socialnich pracovniki v oblasti
davek pro obCany se zdravotnim postizenim

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni struktury prace:
a) vyborné b) velmi dobte c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
a) vyborné b) velmi dobte c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace:
a) vyborn¢  b) velmi dobfre c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni formalni stranky prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socidlni politiky:
a) vyborn¢  b) velmi dobre c) dobte d) nevyhovujici

Odtivodnéni, pripominky:

Studentka tématem diplomové prace volné navazuje na svou bakaladfskou praci, kde se
socidlni reformou zabyvala ve vazbé na cilovou skupinu klientl - osob se zdravotnim
postizenim. Danou problematiku diveérné zna, nebot’ dlouhodobé v této oblasti jako socidlni
pracovnice pracuje. Tato skuteCnost se ukdzala jako nesporna vyhoda nejen pii realizaci
vyzkumného Setfeni (dostupnost materialii, ochota dotazovanych spolupracovat). Vysledky
vyzkumu mohou slouZit nejen organizaci, které se bezprostredné tykaji, ale jistym zplsobem
poskytly satisfakci autorce prace i jejim spolupracovnikiim. Zkoumanym tématem zasahuje
diplomovéa prace do oblasti socidlni prace a socidlni politiky, zaméfuje se na vykon profese,
proces a organizaci, zohlediiuje také psychoterapeuticky a psychologicky pfistup, ¢emuz
odpovida vybér studijnich zdrojii. Studentka pfistupovala k psani prace zodpovédné, své
kroky planovala, byla aktivni a samostatna. Dokdzala propojit souvislosti mezi jevy z obou
hlavnich dotenych oblasti. Dokazala provazat teoretické poznatky ziskané z riznych zdroja



s vlastni praktickou reflexi a konkrétnimi ptiklady. Pfitom zlstala objektivni v hodnoceni.
Bylo by vhodné na konec teoretické i praktické ¢asti uvést jejich shrnuti formou zdkladnich
vychodisek a podstatnych informaci. Ke zpracovani textu — stylistice, formé&, obsahu,
struktuf'e ani rozsahu nemam pfipominky.

Otazky k obhajobé:
e Podle jakych kritérii jste analyzovala dokumenty vazici se k DC17? (s. 63, 67)

Celkové hodnoceni prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

V Hradci Kralové dne 28. dubna 2015

Mgr. Martina Mackové, Ph.D.





