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Anotace

Diplomova préace s ndzvem ,,Pfedmétové soutéze zékladnich skol v Libereckém okrese*
je sestavena ze sedmi hlavnich kapitol. Prvnich ¢tyti kapitoly se vénuji teoretickym vy-
chodisktim, konkrétné tedy koncepci védomostnich soutézi, které vyhlaSuje Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy jejich organizaci, ¢lenéni, cilim a dal§imi okruhy, které
se soutézemi souvisi, jako je naptiklad program Excelence, Narodni institut dalsiho vzde-
lavani ¢i obecné seznameni s koncepci soutézi na Slovensku. Nasledné vénuji kapitolu
motivaci, ktera je pro soutéze klicova. Dale se vénuji terminiim jako je nadani, talent a
inteligence, protoze dle MSMT jsou soutéZe a olympiady nastrojem ve vzdélavacim sys-
tému, dle kterého lze identifikovat nadané zaky. Zavér teoretické ¢asti je vénovan vyvo-
jovému obdobi starsi Skolni v€k, protoze se ve své praci zabyvam pouze zaky druhého
stupné. Patd kapitola se vénuje metodologii vyzkumu, zdiraziiuje cil prace, dil¢i cile
prace, pouzité metody, skupiny respondentt, kterymi byly vybrané zdkladni §koly a pted-
sedové a ¢lenové odbornych hodnoticich komisi. Dil¢i cile prace jsou nasledujici: Na
zaklad¢ analyzy dostupnych dat zjistit a graficky zndzornit Gispé$nost vybranych zaklad-
nich Skol ve védomostnich soutézich. Na zaklad¢ rozhovorii s respondenty zpracovat
prednosti a nedostatky koncepce védomostnich soutézi. Navrhnout zmény v organizaci a
fungovani védomostnich soutézi. V Sesté kapitole je pak provedena interpretace zjisteé-
nych vysledkd, nejprve z analyzy dat a nasledné z polostrukturovanych rozhovort. V za-

véru diplomové préce jsou vysledky vyhodnocovény a diskutovany. VSechny pfedem sta-

novené cile byly splnény.

Kli¢ova slova: nadéni, talent, predmétové soutéze, okres Liberec



Annotation

The thesis ,,Subject related contests and competitions of Primary schools in the Liberec
district™ consists of 7 main chapters. The first four chapters deal with the theoretical back-
ground, namely the concept of knowledge contests announced by the Ministry of Educa-
tion, Youth and Sports, with their organization, division, goals and other areas related to
contests, such as the Excellence program, the National Institute of Further Education or
general acquaintance with the concept of contests in Slovakia. The following chapter is
dedicated to motivation, which is the key factor for contests. I also deal with terms such
as endowment, talent and intelligence since, according to Ministry of Education, Youth
and Sports, contests and olympics are a tool in the educational system according to which
gifted students can be identified. The conclusion of the theoretical part is dedicated to the
developmental period of older school age as in my work I only deal with second grade
pupils. The fifth chapter deals with research methodology, emphasises the aim of the
work, the partial goals of the work, the methods used, the groups of respondents who
were the selected primary schools and chairpersons and members of panels of experts.
The partial goals of the work are the following: Based on the analysis of available data,
to determine and graphically represent the success of selected primary schools in
knowledge contests. Based on interviews with the respondents, process the advantages
and disadvantages of the concept of knowledge contests. Propose changes in the organi-
zation and functioning of knowledge contests. In the sixth chapter, the interpretation of
the obtained results is performed, first from the data analysis and then from the semi-
structured interviews. At the end of the diploma thesis, the results are evaluated and dis-

cussed. All predetermined goals were met.

Key words: endowment, talent, subject competitions, Liberec district
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Uvod

Ne kazdy dospéli jedinec, kterému zminime pojem védomostni soutéze, vi, co si
pod tim ma predstavit. Zacneme-li ale jednotlivé soutéze jmenovat, vétSin¢ se vybavi
vzpominky na zakladni Skolu, kde se bud’ on sam, nebo jeho potomek s konkrétnimi sou-
tézemi setkal, pfipadné o nich alespon zaslechl. Védomostni soutéze a olympiady jsou
nastrojem ve vzdélavacim systému a na uzemi Ceského statu funguji jiz fadu desitek let.
Ke $kolnimu roku 2018/2019 MSMT vyhlasilo cca 150 soutéi a rozdéluje je na tii typy.
Skupina soutézi vyhlasovanych MSMT - typ - A (cca 30 - 40 soutézi), skupina sout&zi
spoluvyhlagovanych MSMT - typ - B (cca 70 - 80 soutézi), skupina soutézi doporuéenych
Skolam k tcasti - typ - C (cca 40 - 50 soutézi).

Predlozené diplomové prace se zabyva tématem ,,Pfedmétové soutéze zakladnich
Skol v Libereckém okrese* a jejim hlavnim cilem je zjistit uspésnost zakladnich skol v Li-
bereckém okrese. Jako nastroj pro zjistovani uspésnosti jednotlivych kol byly pouzity
vysledky vybranych védomostnich soutézi. DalSim cilem, ktery byl stanoven v prib¢hu
zjiStovani vysledki, bylo vybrané zékladni Skoly mezi sebou porovnat. V zavéru prak-
tické casti pak byla koncepce soutézi, prostiednictvim rozhovort s vybranymi ¢leny a
predsedy komise, zhodnocena a v diskuzi byly na zaklad¢ vystupli z rozhovorti navrzeny

zmény.

Domnivam se, ze dle zapojeni Skol do védomostnich soutézi a uspéchti zaku ve
védomostnich soutéZich lze zakladni Skoly hodnotit a ur€ovat tak do jisté miry jejich ak-
tivitu v péci o zaky. Véfim, Ze vysledky, které tato prace pfinasi, pomohou nékterym
rodicim s vybérem vhodné zékladni Skoly pro svého potomka. VSechny zakladni Skoly,
se kterymi ve své praci pracuji, jsou Skoly do soutéZi se pravidelné a aktivné zapojujici.
V metodologické ¢asti diplomové prace popisuji, na zakladé ¢eho byly Skoly do vyzkumu
vybrany. Vysledky ovSem ukazuji, Ze kazda Skola vynika v jiném pfedmétu, coz by

mohlo byt stéZejnim pro rozhodovani rodici, kam své dite zatadit.

Ackoli jsou soutéze a olympiady jiz n€kolik desitek let fungujicim a pfinosnym

nastrojem ve vzdélavacim systému, zajimalo mne, jak se na jejich koncepci a fungovani
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divaji pedagogové a ucitelé, kteii se do soutézi zapojuji jiz od jejich pocatkli. Prostred-
nictvim polostrukturovanych rozhovort se Sesti vybranymi respondenty jsem se ve své
praci pokusila zjistit, jaké maji soutéze nedostatky, prednosti a zda je pro nadané zaky a
jejich motivaci ve vzdélavacim systému prostor. Veskeré vysledky z tohoto Setfeni byly
sepsany v kapitole Expertni vypovédi respondentl a ndsledné diskutovany v kapitole Dis-

kuze.

Ve své praci zmiiuji jednotlivé soutéze a olympiady a uvadim jejich predmét, roz-
déleni do kategorii a instituci, kterd soutéz zabezpecuje. Zminuji Narodni institut dal$iho
vzdelavani, ktery je Ministerstvem Skolstvi, mladeze a té¢lovychovy povéfovan organizaci
hned nékolika soutézi. Popisuji program Excelence, ktery funguje jako néstroj odméno-
vani Skol a kantort za uspéchy zakl a nahlizim do koncepce soutézi a olympiad do sou-

sedniho Slovenska.

Kli¢ovou je pro védomostni soutéze motivace zaku, které ve své praci vénuji samo-
statnou kapitolu. MSMT piedmétové soutéZe prezentuje jako nastroj ve vzdélavacim sys-
tému, podle kterého je mozné definovat a motivovat nadané zaky. Prostfednictvim néko-
lika definic se snazim ¢tenarfim vysvétlit rozdily mezi talentem a naddnim, nebot’ tato
slova vnima spole¢nost ¢asto jako synonyma.

Prace se vénuje zaktim druhého stupné zakladni Skoly, proto je v teoretické Casti

toto vyvojové obdobi popséano.

Ve vyzkumné ¢asti diplomové prace nejprve obecné seznamuji ctenafe s vyzkum-
nymi vzorky (skupina zékladnich kol a skupina respondenttl). V kapitole Analyza dat,
uvadim, co bylo kli¢em pro vybér zkoumanych zakladnich skol a posléze prechdzim k sa-
motnym analyzam. Nejprve porovnavam vybrané Skoly z pohledu poctu vyslanych zakt
do okresnich kol a poté se zamétuji na zaky, ktefi se umistili do patého mista. VSechny
vysledky, které v analyze dat uvadim, jsem ptfevedla také na relativni hodnoty v zavislosti
kapacity Skol, aby vystupy vyzkumu byly objektivni. Po porovnani poctu vysilanych a
uspesnych zaki ze souctu vSech soutézi jsem se nasledné zamétila na vysledky ze soutézi,
do kterych skoly vysilaji Zaky nejvice a to matematickych soutézi, jazykovych soutézi a
Olympiddy v ¢eském jazyce. Veskerd zjisténa data jsem pro lepsi orientaci pievedla do

grafil, pfipadné tabulek.
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V kapitole Polostrukturované rozhovory uvadim vystup, ktery byl zjistén prostied-

nictvim kédovani jednotlivych rozhovort.

Na zavér prace diskutuji zjisténé objektivni vysledky z relativnich hodnot analyzy
dat, které rozvadim a srovnavam s osobnim dosavadnim vnimanim uspé$nosti jednotli-
vych skol. Na zédkladé vystupt z polostrukturovanych rozhovori s dlouhodobymi ¢leny
odbornych komisi pak vyzdvihuji pfednosti soutézi, kritizuji nedostatky a navrhuji mozné

zmény vedouci ke zlepSeni organizace soutézi.
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1 PREDMETOVE SOUTEZE

Predmétové soutéze a prehlidky jsou nastrojem ve vzdélavacim systému, podle
kterého je mozné identifikovat a dale motivovat nadané zaky. Jsou v riznych oborech,
vekovych skupinach apod. Tento systém existuje uz vice nez Sest desitek let a zaméiuje
se na zakladni a stfedni Skoly. V soucasné dob¢ vétSinu védomostnich soutézi vyhlasuje
kazdoro&né Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy ve Véstniku MSMT. K dnes-
nimu dni jich je kolem 150 a jsou rozdé€leny do tiech skupin dle typu. V prvni skupiné
jsou soutéZe typu A. Tyto soutéze jsou vyhlaované MSMT. V druhé skupiné jsou sou-
téze typu B, soutdZe, které jsou spoluvyhlasované MSMT. A ve tieti skupiné jsou potom
soutéze, které jsou Skolam doporuceny k ucasti. (blize Pehled soutézi vyhlasovanych ve
Skolnim roce 2019/2020, 2019.) Velkou ¢ast pfedmétovych soutéZi organizuje na celo-
statni urovni Talentcentrum Narodniho institutu pro dalsi vzdélavani (NIDV). Pro upies-
néni - soutéZe typu A jsou soutéze, které jsou plné financovany MSMT. Soutéze typu B
jsou soutéze, které jsou vyhlasovany spolu s dal§im vyhlagovatelem, tzn., MSMT se na
financovani podili s dalSim subjektem. Soutéze typu C jsou soutéze, které jsou nadregio-
nalniho charakteru, ale MSMT se na jejich financovani nijak nepodili, jsou ve Véstniku
spiSe informativné.

Jedna se o systematické, kontinualné probihajici zajmové ¢innosti, které maji za cil vy-
hledévat talenty, rozvijet jejich nadani, podporovat odborny rist a dalsi vzdélavani v da-
nych oborech, ptipadné nejlepsi z nich pfipravovat na reprezentaci v mezinarodnich ko-

lech.

1.1 Narodni institut dalsiho vzdélavani a Talentcentrum

Velkou ¢ast predmétovych soutézi organizuje NIDV. Narodni institut pro dalsi
vzdélavani je pfimo fizena organizace Ministerstva Skolstvi, mladeZe a t€lovychovy s ce-
lostatni garanci dalSiho vzdélavani a profesniho rozvoje pedagogickych pracovniki Skol
a Skolskych zatizeni v€etné Skolskych zatfizeni pro zajmove vzdélavani. Pod NIDV patii
Talentcentrum, které je povéteno realizaci soutézi. Talentcentrum je ¢lenem Sité evrop-
skych talentcenter na podporu rozvoje nadani a péce o nadané a podili se na organizaci a
fungovani nékterych predmétovych soutézi, které vyhlasuje MSMT. (bliZe Talentovani,
Soutéze, 2020) Piedmétové soutéze, které jsou porddany Libereckym krajem, a které

NIDV spravuje, jsou nasledujici: Soutéz v némeckém jazyce, Soutéz v anglickém jazyce,
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Soutéz v ruském jazyce, Soutéz ve Francouzském jazyce, Soutéz ve Spanélském jazyce,
Soutéz v programovani, Pythagoriada, Olympidda v ¢eském jazyce, Stiedoskolskd od-
borna ¢innost a Dé&jepisnd olympidda. Chemickou olympiddu tidi Vysoké skola che-
micko-technickd v Praze, Biologickou olympiadu zajistuje Ceska zemédglska univerzita
v Praze. Fyzikalni olympiada je celostatné fizena Usttedni komisi Fyzikalni olympiady
Ceské republiky. Povéfeni pro organizaci Matematické olympiady méa Jednota &eskych
matematikl a fyzikli, na odborném a informacnim zajisténi soutéze se podili Matematicky
tistav Akademie véd CR. Zemé&pisnou olympiadu zabezpetuje Geograficka sekce Piro-
dovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze ve spolupraci s Ustiedni komisi Zemsg-

pisné olympiady a Ceskou geografickou spoleénosti.

K prvnimu lednu roku 2020 se Narodni institut pro dalsi vzdélavani spojil s Na-
rodnim ustavem pro vzdélavani a vznikl Narodni pedagogicky institut Ceské republiky

(NPI CR).

1.2 Predmétové soutéze dle typu

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy vyhlasuje kazdoro¢né soutéze a ur-
cuje, do kterych typti budou spadat. Vzhledem k tomu, Ze se soutéze vyhlasuji kazdy rok,
nelze fici, ze rozdéleni do typl soutézi je neménné. Ve své diplomové praci tedy budu
pracovat s rozdélenim soutézi pro Skolni rok 2018/2019. Déle se pak také budu zabyvat
pouze soutézemi, které jsou poradany v Libereckém kraji a realizuje je Dim déti a mla-
deze Vétrnik.

Pii vyhlaovani soutézi se MSMT #idi vyhlaskou ¢&. 55/2005 Sb., o organizaci a financo-

vani soutézi a piehlidek v zajmovém vzdéelavani. (blize Vyhlaska ¢. 55/2005 Sb.)

1.3 SoutéZe typu A poradané v Libereckém kraji

SoutéZe typu A jsou soutéze, které jsou plné financovany MSMT, a valna vétsina
z nich je organizovana v kazdém kraji. Ve Skolnim roce 2018/2019 bylo soutézi typu A
26 a byly rozdéleny do dvou ¢asti - predmétové soutéze a umélecké soutéze. Vzhledem
k tomu, ze se tato diplomové prace zabyva pouze predmétovymi soutézemi, jsou nize
uvedeny pouze soutéZe z prvni skupiny, a pouze ty, které pofada a organizacné zajist'uje

Dum déti a mladeze Vétrnik.
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Biologicka olympiada

Biologicka olympiada je predmétova soutéz, kterd se zaméefuje na znalosti z pfi-
rodopisu a biologie. Vychazi z obsahu vzdélavacich oborti pfirodopis a biologie v ram-
covych vzdelavacich programech.

Biologicka olympidda je organizovana oddélené do ¢tyft kategorii a je postupovou
soutézi. Tzn., u vSech kategorii se porada skolni kolo, ze kterého potom zéci/studenti
postupuji do kola okresniho, ndsledné krajského a poptipadé celostatniho. Kategorie D je
urcena zakiim 6. a 7. ro¢nikl zékladnich Skol a 1. a 2. ro¢nikiim osmiletych gymnazii.
Probiha ve Skolnim, okresnim a krajském kole. Kategorie C je urcena zakiim 8. a 9. ro¢-
nikd zakladnich $kol a odpovidajicim ro¢niktim viceletych gymndzii. Tato kategorie pro-
bih4 pouze ve Skolnim a krajském kole. Kategorie B je urcena zaklim 1. a 2. ro¢nikt
sttednich Skol a odpovidajicim rocnikiim viceletych gymnéazii. Probiha stejn¢ jako kate-
gorie C ve skolnim a krajském kole. Posledni kategorii je kategorie A, ktera je urcena 3.
a 4. ro¢nikiim stfednich kol a odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii. Tato kate-
gorie mé kromé Skolniho a krajského kola jesté kolo ustfedni.

Zadani a data konani pro biologickou olympiadu zajistuje Ustfedni komise biologické
olympiady. (blize Biologicka olympiada, 2020.)
Déjepisna olympiada

D¢jepisna olympiada je soutéz, kterd vychazi z obsahu vzdélavaciho oboru déje-
pis v rdmcovych vzdélavacich programech. Zamétuje se na zaky 8. a 9. tiid zékladnich
kol a odpovidajicich ro¢niki viceletych gymnazii.

Déjepisna olympiada byla doposud pouze v jedné kategorii a probihala ve Skolnim, okres-
nim, krajském a ustfednim kole. Ve Skolnim roce 2019/2020 se jiz poprvé v historii dé-
jepisna olympiada kond 1 pro stfedni Skoly. Terminy a zadani zajiStuje ve spolupraci s ji-

nymi organizacemi NIDV. (bliZze Talentovani, Soutéze, 2020)
Fyzikalni olympiada

Fyzikélni olympidda je pfedmétova soutéz z fyziky urena Zaklim zakladnich a
operaci a snaZi se o popularizaci fyziky.

Fyzikalni olympidda patii mezi soutéZe, které jsou rozdéleny do vice kategorii.
Kategorie A je urCend Zaktim 4. ro¢niki stfednich Skol a odpovidajicim ro¢nikiim vicele-

tych gymnazii. Probiha ve Skolnim, krajském a ustfednim kole. Kategorie B je urCena
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zaktim 3. ro¢niki stfednich skol a odpovidajicim ro¢niktim viceletych gymnazii a probiha
pouze ve Skolnim a krajském kole. Kategorie C patfi zakiim 2. ro¢niku stfednich skol a
odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii a probiha taktéz ve Skolnim a krajském
souté¢znim kole. S kategorii D je to stejné jako s kategorii B a C, jen je urCena zakam 1.
ro¢nikd stfednich skol a odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnézii. Kategorie E je pro
zaky 9. tiid zakladnich skol a odpovidajicich ro¢nika viceletych gymnazii a probiha ve
Skolnim, okresnim a krajském soutéznim kole. Stejné je to s kategorii F, ktera je urcena
zaktim 8. roc¢nikti zdkladnich Skol a odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii. Po-
sledni kategorii Fyzikalni olympiady je kategorie G, které se taktéz fika Archimédiada.
Tato kategorie je pro zaky 7. ro¢niku zakladnich kol a odpovidajici ro¢niky viceletych
gymndzii, pofadda se ve Skolnim a okresnim kole a je pojata vice zdbavné. Terminy konani
jednotlivych sout&znich kol a kategorii zajistuje Ustfedni komise fyzikalni olympiada

v koordinaci s fidicimi organy dalSich soutézi. (blize Fyzikalni olympiada, 2020)
Chemicka olympiada

Chemicka olympiada je soutéz vychazejici z obsahu vzd€lavaciho oboru chemie
v rdmcovych vzdélavacich programech. Jejim cilem je mimo jiné zpopularizovat obor
chemie a naldkat tak studenty k jejimu studiu.
Pojeti Chemické olympiddy je v souladu s Mezinarodni chemickou olympiadou a Grand
prix chimique. Chemické olympiéada je rozdé€lena do péti kategorii, kdy jen jedna katego-
rie je pro zékladni Skoly. Jedna se o kategorii D, kterd je pro 8. a 9. ro¢niky zékladnich
Skol a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnazii, probiha ve Skolnim, okresnim i kraj-
ském kole. VSechny ostatni kategorie jsou ur¢eny zaktim stfednich skol a viceletym gym-
naziim a probihaji jen ve Skolnim a krajském kole. Vyjimkou jsou kategorie A a E, ktera
maji jiZ 1 Ustfedni kolo. Kategorie A je urCena zakiim 3. a 4. ro¢nikil stfednich Skol a
odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii. Kategorie E je urcena stfednim Skolam
s chemickym zaméfenim. Tato kategorie se v Libereckém kraji nekond, protoze se tu ta-
kova Skola, kterd by méla z4jem o zapojeni, bohuzel nenachéazi. Kategorie B je pro zaky
2. a 3. ro¢nikl zékladnich skol a odpovidajici rocniky viceletych gymnézii. Kategorie C
jeurcena zaktim 1. ro¢niki sttednich §kol a odpovidajicim ro¢niklim viceletych gymnazii.

(blize Chemickéa olympiada, 2020)
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Matematicka olympiada

Matematickd olympiada je ptredmétova soutéz z matematiky pro zaky zakladnich
a stfednich skol. Jeji velkou stinnou strankou je dle mého nazoru kli¢, podle kterého se
vybiraji zaci do okresniho kola. Do okresniho kola postupuje kazdy uspésny fesitel kola
Skolniho, a kolo Skolni probihéd formou domaciho testu. To tedy znamen4, Ze zdkovi mlize
s vypoctem skolniho kola kdokoli pomoct. Do okresniho kola potom tedy postupuje vy-
soky pocet zakt a neni lehké sehnat dostadujici prostory. Casto se také stava, Ze vyrazné
procento poté neuspéje a odchazi z okresniho kola s nulou bodu.

Pojeti Matematické olympiddy je v souladu s Mezindrodni matematickou olym-
piddou (International Mathematical Olympiad ), Mezinarodni olympiadou v informatice
(International Olympiad in Informatics ), Stfedoevropskou matematickou olympiadou
(Middle European Mathematical Olympiad ) a Stfedoevropskou olympiddou v informa-
tice (Central European Olympiad in Informatics).

Matematicka olympiada je stejné jako naptiklad Fyzikalni olympidda ¢lenéna do mnoha
kategorii. Kategorii A je urena zakiim 3. a 4. ro¢nika stfednich $kol a odpovidajicim
ro¢nikiim viceletych gymndazii. Probihd ve Skolnim, krajském a tustfednim soutéZznim
kole. Kategorii B je ur¢ena zakiim 2. ro¢nikt stfednich skol a odpovidajicim rocnikiim
viceletych gymnézii. Probiha ve Skolnim a krajském soutéznim kole. Kategorii C je pro
zaky 1. ro¢nikl stfednich Skol a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnazii. Probihé ve
Skolnim a krajském soutéZnim kole. Kategorie Z9 je pro zaky 9. ro¢nikl zakladnich $kol
a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnézii. Probiha ve Skolnim, okresnim a krajském
soutéznim kole. Kategorie Z8 je urcena zakiim 8. ro¢nikti zakladnich Skol a odpovidaji-
cim ro¢niklim viceletych gymnazii. Probihé ve Skolnim a okresnim soutéznim kole. Ka-
tegorie Z7 je pro zaky 7. ro¢nikl zakladnich Skol a 2. ro¢niky osmiletych gymnazii. Pro-
biha ve Skolnim a okresnim soutéZnim kole. Kategorie Z6 je pro zaky 6. ro¢nikii zaklad-
nich Skol a 1. ro¢niky osmiletych gymnazii. Probiha ve Skolnim a okresnim soutéZnim
kole. Kategorii Z5 je pro zaky 5. ro¢nika zakladnich Skol a probiha ve Skolnim a okresnim
soutéznim kole. Posledni kategorii je kategorie P, kterd se zam¢tfuje na informatiku a je
urcena zaktm 1. aZ 4. ro¢niku stfednich kol a odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gym-
nazii. Probiha ve Skolnim, krajském a ustfednim soutéznim kole. (blize Matematicka

olympiada, 2020)
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Matematicky klokan

Organizaci Matematického klokana zajistuje Jednota ¢eskych matematika a fy-
zikl ve spolupraci s Katedrou matematiky PdF UP a Katedrou algebry a geometrie PiF
UP v Olomouci. Soutéz ve vSech krajich celé republiky se kond v jednom terminu na
jednotlivych skolach. V praxi to znamend, ze zéci pisi Skolni, okresni i celostatni kolo
v hodinach matematiky a nijak se jich G€ast v této soutézi blize nedotyka. Soutéz je roz-
dé€lena do Sesti kategorii. Kategorie Cvrcek je pro 2. - 3. ro¢niky zakladnich skol, Kloka-
nek pro 4. - 5. ro¢niky zékladnich Skol, Benjamin pro 6. - 7. ro¢niky zakladnich skol,
Kadet pro 8. - 9. ro¢niky zakladnich skol, Junior pro 1. - 2. ro¢niky stiednich $kol a Stu-
dent pro 3. - 4. ro¢niky stednich skol.

SoutéZ matematicky klokan je mezindrodné koordinovana soutéz, ktera byla vy-
tvofena podle obdobné soutéze z osmdesatych let v Austrélii. Prvni ro¢nik MK se konal
v roce 1991 ve Francii a od té doby se soutéz rozsitila do celého svéta. V roce 2016 se
této soutéze zucastnilo pres 6 miliond zakl z vice nez 60 zemi celého svéta sdruzenych
v asociaci Kangourou sans frontieres. V Ceské republice se soutéz Matematicky klokan

konala poprvé v roce 1995. (blize Matematicky klokan, 2020)
Olympiada v ¢eském jazyce

Olympiada v €eském jazyce je soutéz vychazejici z obsahu vzdélavaciho oboru
¢esky jazyk a literatura v ramcovych vzdélavacich programech. Cilem této olympiady je,
mimo jiné, umoznit Zadkim a studentiim porovnani irovné vlastniho jazykového a sloho-
vého projevu s ostatnimi a ziskat tak motivaci k dalSimu odbornému ristu.

Na odborném zabezpeceni chodu Olympiady v ¢eském jazyce se podili odbornici z vy-
sokych §kol a jazykovi odbornici. Olympidda v ¢eském jazyce je rozdélena do dvou ka-
tegorii, které maji Skolni, okresni, krajské 1 ustiedni kolo. Prvni kategorie je ur¢ena Zakiim
8. a 9. tfid a odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii, druha kategorie pak 1. a 2.
ro¢niklim stfednich Skol a odpovidajicim ro¢niklim viceletych gymnazii. (blize Talento-

vani, Soutéze, 2020)
Zemépisna olympiada

Zemépisna olympiada je predmétova soutez ze zemépisu (geografie) pro zaky za-
kladnich a stfednich skol.
Zemeépisna olympiada je rozdélena do Ctyt kategorii. Probihd ve Skolnim, okres-

nim, krajském a ustfednim kole, kdy kategorie mladsi, A a B, kon¢i jiz krajskym kolem.
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Kategorie A patii zaklim 6. rocniku zékladnich kol a odpovidajicim rocniktiim viceletych
gymnazii. Kategorie B je pro zaky 7. ro¢nikt zakladnich skol a odpovidajici ro¢niky vi-
celetych gymnazii. Kategorie C je pro 8. a 9. ro¢niky zékladnich Skola a odpovidajici
rocniky viceletych gymnéazii a kategorie D je pro 1. az 3. ro¢niky vSech typt stiednich

Skol. (blize Zem¢pisna olympiada, 2020)
SoutéZe v cizich jazycich

Soutéze v cizich jazycich jsou soutéze, které vychazeji z obsahu vzdelavacich ob-
lasti cizi jazyk a dalsi cizi jazyk v rdamcovych vzdélavacich programech.
V Ceské republice probihaji soutéZe v jazyce anglickém, némeckém, ruském, $panél-
ském, francouzském a latinském. V libereckém kraji se poradaji vSechny kromée jazyka
latinského, pro ktery je v naSem kraji mdlo, v podstaté skoro nula tc€astnik.
SoutéZ v anglickém jazyce

Soutéz v anglickém jazyce je nejoblibengjsi a také nejpocetnéjsi soutézi ze vsech
jazykovych olympiad. Je rozdélena do sedmi kategorii, které zohlediiuji nejen vek, ale
také se snazi vzit v ivahu kvalitu vyuky jazyka. Kategorie I. A je ur¢end zaklim 7. ro¢niku
zakladnich Skol a probiha jen ve Skolnim a okresnim kole. Stejné€ je na tom kategorie I.
B, ktera je uréena zakiim rocnikl viceletych gymnazii odpovidajicich vékové kategorii
zakid do 7. ro€niku zakladnich Skol. Ve stejném rozdé€leni jsou kategorie II. A a II. B,
které jsou ur€eny zédkim 8. a 9. ro¢niku. Tyto kategorie jiZ maji i krajské a celostatni kolo.
Kategorie II. C je urcena zaktim 8. a 9. ro¢nikl zékladnich §kol a odpovidajicim ro¢nikiim
viceletych gymnazii, ktefi méli ¢i maji trvalou moznost souvisle komunikovat v daném
jazyce mimo samostatnou vyuku. Tato kategorie je téz od Skolniho az po ustfedni kolo.
Kategorie III. A je ur€ena Zakiim 1. - 3. ro¢niku vSech typi stfednich skol, kategorie III.
B je urcena zakim vSech typt stfednich Skol, kteti méli ¢i maji moznost souvisle komu-
nikovat v daném jazyce mimo samostatnou vyuku. Tato kategorie ma skolni, krajské a

ustedni kolo. (bliZze Talentovani, Propozice soutéZi v cizich jazycich, 2019)

Soutéz v némeckém jazyce

v

Soutéz v némeckém jazyce patii mezi druhou nejpocetnéjsi jazykovou soutéz. Jeji
obsazenost je vSak kazdym rokem nizsi. Rozdéleni do kategorii je stejné jako u Soutcéze
v anglickém jazyce. V obou téchto jazykovych soutézi se objevuji kategorie urcené pro
zéky, kteti méli ¢i maji moznost souvisle komunikovat v daném jazyce mimo vyuku.

Témto kategoriim se fiké bilingvni a byly vytvofeny pravé pro to, aby se hodnotili zv1ast’
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téznich letech byly bilingvni kategorie ur¢ené zaktim, ktefi dfive zili v zahrani¢i nebo
maji rodinné ptislusniky cizince. Propozice pro soutéze v cizich jazycich bilingvni kate-
gorie upravuji takto:

., Nemecky, anglicky, Spanélsky a rusky jazyk maji kategorie pro zaky, kteri meli ¢i maji
trvalou moznost komunikovat v daném jazyce mimo samotnou jazykovou vyuku. Jedna se
napriklad o tyto pripady: a) Zdik pobyval béhem 5. roc. ZS; 2. stupné zdkladni Skoly a
stredniho vzdeélavani v dané jazykové oblasti déle nez Sest mésicit nepretrzite, b) Zak v
ramci Skolni dochazky se uci/ucil alespon po dobu jednoho skolniho roku minimalné jed-
nomu predmétu v daném cizim jazyce (nepocita se samotna vyuka prisl. CJ); napriklad:
navstévuje/navstévoval bilingvni gymndzium ¢i jinou Skolu, ktera ma povoleni MSMT k
vyuce nékterych predmétii v cizim jazyce. c) zak pochazi z bilingvni rodiny, ale rodice
neziji dlouhodobé ve spolecné domdcnosti, nicméne dcera/syn je s rodicem (rodilym
mluvéim) v kontaktu, pripadné je v kontaktu s prarodici ¢i jinymi pribuznymi (rodili
mluvci); d) rodic je sice jiné ndarodnosti (neni rodily mluvci), ale uvedeny jazyk pouziva
v komunikaci se svoji dcerou/synem misto svého rodného jazyka (napr. otec je Ind, ale
komunikuje s détmi anglicky, Ukrajinec, ale komunikuje s détmi rusky). “ (blize Talento-
vani, Propozice soutézi v cizich jazycich, 2019)

Ve skolnim roce 2018/2019 tito Zaci jiZ sout&Zit nesmi a soutéze, které vyhlasuje MSMT,

pro né€ nejsou.
SoutéZ v ruském jazyce

Souté v ruském jazyce je organizovéana ve tiech kategoriich. Kategorie ZS a vi-
celetd gymnazia je uréena zakam 8. a 9. roénikiim ZS a odpovidajicim roénikim vicele-
tych gymnazii a probiha ve $kolnim a krajském kole. Kategorie SS 1, je uréena zakiim
vSech typu stfednich Skol, u nichZ délka vyuky ruského jazyka nepiesahla 3 roky a kate-
gorie SS 11 je pro Zaky, jejichz délka vyuky ruského jazyka presahla tfi roky. Kategorie
SS 11T je pro zaky, kteii méli ¢i maji trvalou moznost souvisle komunikovat v daném
jazyce mimo vyuku. VSechny tii zminované kategorie maji Skolni, krajské a ustfedni

kolo. (blize Talentovani, Propozice soutéZzi v cizich jazycich, 2019)
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Soutéz ve Spanélském jazyce

Soutéz ve Span€lském jazyce je rozdelena do tii kategorii. V Libereckém kraji
jsou ovsem potadany jen kategorie SS I, a SS II, protoze do kategorie SS III, ktera se
veénuje opét zaktim, ktetfi maji ¢i méli moznost trvale komunikovat v daném jazyce mimo
vyuku, Liberecky kraj nema koho obsadit. Najde-li se vyjimka, je zak presunut do jiného
kraje. Kategorie SS I je urena zakiim vsech typd stfednich kol do 3 let vyuky $panél-
§tiny, probiha ve $kolnim, krajském a tstfednim kole. Kategorie SS II je uréena zakiim
vSech typt stfednich skol s vice nez 3 lety vyuky Spanélstiny a probiha taktéz ve Skolnim,

krajském a tstfednim kole. (blize Talentovani, Propozice soutézi v cizich jazycich, 2019)

Soutéz ve francouzském jazyce

vvvvvv

zasadni odliSnosti je, Ze krajska kola jsou pfipravovana centralné pro vSechny kraje stejné.
Ptipravuje je Francouzsky institut v Praze a dva dny pfed konanim krajského kola je ro-
zeSle krajskym organizatorim a to jak pisemnou, tak poslechovou ¢ast. Ostatni soutéze
v cizich jazycich jsou na krajskych komisich, kdy si zadani pfipravuje z pravidla ptred-
seda. Druhou zéasadni odliSnosti je rozdéleni do kategorii. Jako organizatoti krajskych a
okresnich kol pro Liberecky kraj jiz n€kolik let usilujeme o to, aby se rozdélenim do
kategorii, které se dodrzuje u francouzstiny, fidily 1 ostatni jazykové soutéze.

., Kategorie ZS A I — je urcena Zakiim zdkladnich skol a odpovidajicich rocnikil viceletych
gymnazii, jejichz délka studia francouzstiny nepresahla 3 roky a délka tydenni vyuky v
prubéhu vsech 3 let (véetné konverzace v daném jazyce, prip. mimoSkolni vyuky) nepre-
sahuje 12 hodin a probihd ve Skolnim, krajském a vistiednim kole Kategorie ZS A II — je
urcena zakum zakladnich skol a odpovidajicich rocniku viceletych gymnazii, jejichz délka
studia francouzstiny presahla 3 roky nebo délka tydenni vyuky (véetné konverzace v da-
ném jazyce, prip. mimoskolni vyuky) presahuje 12 hodin, probiha ve skolnim, krajskéem a
ustiednim kole. Kategorie SS B I — je urcena Zakiim 1. — 3. roc. vSech typii stiednich Skol,
jejichz délka studia francouzstiny nepresahla 3 roky véetné a délka tydenni vyuky v pru-
béhu vsech 3 let (véetné konverzace v daném jazyce, prip. mimoskolni vyuky) nepresahuje
12 hodin, probihd ve Skolnim, krajském a ustiednim kole. Kategorie SS B Il-je urcena
Zakum 1. — 3. rocnikii vSech typu strednich skol, jejichz délka studia francouzstiny pre-
sahla 3 roky nebo délka tydenni vyuky (véetné konverzace v daném jazyce, prip. mimo-
Skolni vyuky) presahuje 12 hodin a probiha ve Skolnim, krajskéem a ustrednim kole.

(blize Talentovani, Propozice soutézi v cizich jazycich, 2019)
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Stredoskolska odborna ¢innosti

Stfedoskolska odborna ¢innost je soutéz, ve které zaci vypracuji praci, vyzkumny
projekt, a tu potom obhajuji pted odbornou komisi.

Tato velice prestizni soutéz s mnohaletou tradici, jejiz historie se zacala psat jiz
v roce 1979, je urcend pro studenty, kteti ve svém studiu dobrovolné dé€laji néco navic a
zajimaji se o urcitou problematiku. Stfedoskolska odborna ¢innost je viceoborova, pies-

néji si tedy studenti mohou vybrat mezi osmnacti obory ten, ktery je jim nejblizsi.

1. Matematika a statistika

2. Fyzika

3. Chemie

4. Biologie

5. Geologie a geografie

6. Zdravotnictvi

7. Zeméd¢€lstvi, potravinafstvi, lesni a vodni hospodatstvi

8. Ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi

9. Strojirenstvi, hutnictvi, doprava a primyslovy design

10. Elektrotechnika, elektronika a telekomunikace

11. Stavebnictvi, architektura a design interiérii

12. Tvorba uc¢ebnich pomtcek, didaktické4 technologie

13. Ekonomika a fizeni

14. Pedagogika, psychologie, sociologie a problematika volného ¢asu
15. Teorie kultury, uméni a umélecké tvorby

16. Historie

17. Filozofie, politologie a ostatni humanitni a spolecenskovédni obory
18. Informatika

Kazdy obor je odlisny a u nékterych oborti je vyrazna spoluprace firem a zahra-
nic¢nich i ¢eskych vysokych skol. Ty nejlepsi prace, které uspéji v celostatnim kole, jsou
jednotlivymi porotami nominovany na mezinarodni soutéze. Nezbytnym ptedpokladem
je samoziejme ambicidzni projekt s vysokym spoleCenskym dopadem a umeéni jeho pre-
zentace v jazyce anglickém.

Mezinarodni soutéze, do kterych se Ize prostiednictvim SOC dostat, jsou nasle-

dujici:

24



INTEL International Science and Engineering Fair (Intel ISEF) je prestizni organizovana
soutéz, ktera je kazdoro¢né potadand jednim z mést v USA. Je organizovana do 22 obort
od ptirodovédnych ptes technické az po humanitni.
Europen Union Contest fot Young Scientists (EUCYS) je evropska soutéz pro mladé za-
jemce o védu, kteti zvitézili v ndrodni soutézi predevsim v ptirodovédnych nebo technic-
kych oborech.
Beijing Youth Science Creation Competition (BY SCC) je mezinarodni soutéz odbornych
praci pofadana v Pekingu. Soutéz se zamétuje na védecké objevy a technologické inovace
mladeze.
International Wildlife Research Week (IWRW) je soustfedéni mladych biologl organi-
zované Svycarskou organizaci Schweizer Jugend Forscht.

Stiedoskolsk4 odborna &innost na Slovensku je koncipovana stejné jako SOC
v Ceské republice. Mezi témito soutézemi funguje pravidelna recipro¢ni vyména souté-
zicich. Laureati z CR se pravidelné zu¢astni SOC na Slovensku a naopak. (blize SOC,

2020)

1.4 Soutéze typu B poradané v Libereckém kraji

Sout&ze typu B jsou soutéze, které MSMT vyhlasuje spolu s dalsim vyhlagovate-
lem, pfipadné dalSimi vyhlaSovateli, ktefi se na realizaci soutéZe financné podili. Sou-
tézi typu B bylo ve Skolnim roce 2018/2019 dohromady 104 a byly rozdéleny do tfi sku-
pin — pfedmétové soutéze, umélecké soutéze a sportovni soutéze. V prvni skupiné pred-
métovych soutéZi, které jsou predmeétem této prace, jsou napiiklad Autoopravaf junior,
Celostatni soutéZ prvni pomoci, Mistrovstvi ¢eské republiky v oboru truhlét, Ptirodo-
veédny klokan, Pythagoridda atd. Pythagoridda je spole¢né s Pfirodovédnym klokanem
jedna ze dvou soutéZi skupiny B, které¢ Dim déti a mladeZe Vétrnik potada, proto jsou

jediné, které zde uvadim a blize rozepisuji.
Pythagoriada

Pythagoridda je soutéz ur¢ena pouze zakladnim Skolam a odpovidajicim ro¢nikiim
viceletych gymnazii. Je rozdélena do Ctyt kategorii a probiha ve dvou dnech. Zpravidla
se v jeden den uskutecni soutéz pro dvé kategorie a v druhy den pro zbylé dvé, to ale
z&visi na poctu piihlaSenych. Soutéz probiha pouze v okresnich kolech, a stejn¢ jako u
vSech soutézi, u této dvojnasob plati, ze ¢im vetsi okres tim veétsi tcast. Kategorie jsou
dle tfid od patého do devatého ro¢niku.
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Pythagoridda je matematické soutéz, ktera je pojata spise jako ,,matematika hrou®, for-

mou logického uvazovani, nikoli slozitych poctt. (blize Talentovani, Soutéze, 2020)
Prirodovédny klokan

Soutéz Prirodovédny klokan vznikla v roce 2006, jejim potadatelem je Ptirodo-
védecka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci ve spolupraci s Pedagogickou fakul-
tou Univerzity Palackého v Olomouci. Ptirodovédny klokan probiha stejnou formou jako
Matematicky klokan, to znamena, ze se stanovy jednotny termin, ve kterém zaci ve Skol-
nich lavicich pisi zadani. Neni tieba nikam dochézet ani zajistovat odbornou komisi. U¢i-
tel nasledné testy opravi a vysledky posle na pfedem povétenou osobu, ktera je vyhodnoti
a zpracuje. Nasledné se vyhodnoti nejlepsi zak ve Skolnim kole, coz si déla kazda zakladni
Skola sama, poté nejlepsi zaci okresniho kola, a v posledni fad€ nejlepsi Zaci krajského
kola. Celkové vyhodnoceni za celou Ceskou republiku se provadi v centru v Olomouci.

Soutézni kategorie této soutéze jsou pouze dve, a to sice kategorie Kadet, ktera je
urcena zakim osmé a devaté tiidy zékladnich Skol, a kategorie Junior, ktera je pro prvni
a druhy ro¢nik studenti sttednich skol. (Blize Ptirodovédny klokan, 2020.)

Vysledky Matematického ani Pfirodovédného klokana nebyly do praktické ¢asti
zapocitavany predevsim z toho diivodu, Ze se téchto soutézi ucastni v kazdém kraji i né-

kolik tisic studenttii a zaki a jejich zpracovani je velice naro¢né.

1.5 Soutéze typu C

Soutéze typu C jsou soutéze, které jsou nadregionalniho charakteru, ale MSMT se
na jejich financovani nijak nepodili, jsou ve Véstniku spiSe informativné. Celkem jich ve
Skolnim roce 2018/2019 bylo 30 a byly déleny do tfi skupin — odborné soutéze, umélecké
soutéZe a ostatni soutéze. Ve své diplomové préci je zmiiuji pouze z toho diivodu, aby

Ctenar védel, Ze takové soutéze ve Veéstniku MSMT jsou.

1.6 Program Excelence ZS

Program Excelence funguje od roku 2016 a je zaméten na podporu pedagogl pe-
Cujicich nad ramec svych pracovnich povinnosti o nadané zéky zakladnich Skol a jim
odpovidajicim ro¢nikiim viceletych gymnazii, kteti dosahuji vynikajicich vysledki

v soutézich uvedenych ve Véstniku MSMT. Dalsimi cili tohoto programu jsou napiiklad
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zvySeni z4jmu a motivace zakl a Skol o ucast v soutézich a prehlidkach, a zaroven zvy-
Sovani védomostni urovné zakl nad rdmec skolnich vzdelavacich programi.

Cely program funguje tak, ze Skoly v zavislosti na uspésnosti svych zaki na kraj-
skych a ustfednich kolech ziskéavaji body. Zpravidla jsou obodované pozice na prvnim az
Sestém mistd. Cim lep$i umisténi, tim vice bodi. Dle poétu bodt pak skola obdrzi mzdové
prostfedky na odmény ucitelt, kteti zéka do soutéze pripravovali. Jednomu bodu je pfi-
fazena kazdy rok jina ¢éstka.

Z pohledu vyse psané definice se Excelence jevi jako velice schopny a smysluplny
program, ktery je opravdu motivaci a nese v sobé samé kladné stranky. Excelence funguje
od roku 2016 a z pohledu organizatora vidim, ze mozné ziskani finan¢nich prostredki za
dobré umisténi vede Casto spiSe nez k motivaci k rivalité mezi uciteli, ¢leny komise a
tediteli Skol. Dal§im nedostatkem je dle mého ndzoru fakt, Ze Zaci na prvnich ptickéch,
kteti ziskaji pro Skolu nejvice bodi, jsou vétSinou studenti gymnazii. Popiipad¢ pak za-
kladni Skoly, které se na néjaky predmét specializuji. Nejnadangjsi a nejpilnéjsi zaci na-
v§tévuji vétSinou praveé gymnazia a specialni Skoly, tudiz ucitelé, kteti jsou na zdkladnich
Skolach bez zaméteni a pracuji s primérnymi ¢i podprimérnymi zaky, odmény tézko do-
sahuji. Respektive ne tak Casto. Pedagogové a ucitelé na gymndziich tedy, dle mého na-
zoru, ziskavaji financni ohodnoceni za to, ze maji ve tfidé nadaného, pilné¢ho zéka, ktery
se napiiklad o jazyk zajima spiSe ve svém volném cCase, nikoli s vétS§i pomoci ucitele,
ptipadné je velmi dobfe pfipraven jiz od ulitele zakladni Skoly, kterou pfed gymnéziem
navstévoval. Za dobu svého plisobeni na pozici organizatora jsem si jiz v§imla, Ze néktefi
ucitelé zékladnich Skol vkladaji do zakti mnohem vice sili, nez kantofi gymnazii, ktefi
maji to ,,Stésti*, ze pracuji s nadanymi studenti. Studenti gymnazii maji vétSinou jinak
postavené priority, jsou pilngj$i, samostatnéjsi a ucivu se vénuji vice. VySe zminénd tvr-
zeni jsou samoziejmé individualni a nejsou pravidlem.

Nezbytnou podminkou pro ziskdni finan¢nich prostiedkii za tispéSnost zakt je vy-
plnéni vysledkové listiny v programu organizatorem soutéze.

Nasledujici tabulka ukazuje, jakého finan¢niho ohodnoceni doséhly za obdobi po-

slednich ¢ty let jednotlivé zékladni Skoly v Libereckém okrese z programu Excelence.
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Tabulka 1 Finan¢ni prostiedky jednotlivych Skol ziskané z programu Excelence

SKOLA rok ¢astka | celkem
78, ZUS a MS Purkyiiova 510 Frydlant 2019 | 6400

2018 4029 |18141

2017 |7712
ZS a ZUS Jablonova 564 Liberec 2019 | 8000 16058

2018 |8058
Zakladni Skola, Liberec, Ceska 354 2018 |16116 |16116
Zakladni 8kola Vrchlického 262 Liberec 13 2019 |4000 15880

2016 | 11880
Zakladni $kola U Skoly 222 Liberec 7 2019 4000 7564

2016 |3564
Zakladni skola T. G. Masaryka, Hodkovice nad Mohelkou | 2018 | 13699 | 13699
Zéakladni $kola Sokolovska 328 Liberec 13 2017 |17138 | 17138
Zékladni Skola s RVJ Husova 142 Liberec 5 ;giz ?‘2‘;’(9’4

2017 | 12854 37652

2016 |9504
Zékladni $kola P&néin 22 Pén&in 2019 |4000 [4000
Zékladni $kola Obla¢na 101 Liberec 5 2019 |2400

2018 |4029 [36130

2016 29701
Zakladni skola ndmésti 1. maje 228 Chrastava 2019 {24000

2017 |4285 |34225

2016 |5940
Zékladni §kola Lidicka Skolni 325 Hradek nad Nisou 2019 ]4000 7564

2016 |3564
Zakladni $kola Lesni 575 Liberec 1 2019 [14400

2017 | 12854 33194

2016 |5940
Zakladni 8kola Kaplického 384 Liberec 23 2019 4000 15880

2016 | 11880
Zakladni $kola Jestédska 354 Liberec 2019 | 10400 | 10400
Zakladni 8kola Dobiagova 851 Liberec 2019 24000 32058

2018 |8058
Zakladni 8kola Cesky Dub 2018 16769

2017 | 12854 |25563

2016 |5940
Zakladni Skola a Matefska Skola, Ose¢na, okres Liberec 2018 12894 | 12894
Doctrina - zékladni $kola a matetska $kola, s.r.o. 2018 | 14505 | 14505
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1.7 SoutéZe a olympiady na Slovensku

Pii studovani koncepce soutézi v Ceské republice mne také zajimalo, jak a zda
vibec, tento systém funguje v jinych evropskych zemich. Nejvice informaci se mi poda-
tilo ziskat o situaci ve Slovenské republice.

Soutéze na Slovensku probihaji v podobné koncepci, jako ty na tizemi Ceské re-
publiky. Jejich organizaci zabezpecuje IUVENTA — Slovensky institut mladeze, ktery je
statni instituci a je pfimo fizeny Ministerstvem Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Sloven-
ské republiky. Pfedmétem jejich Cinnosti je, stejn€ jako u nés, prace s mladezi mimo skoly
arodiny.

Predmétové olympiddy a postupové soutéze na Slovensku jsou pro zaky zaklad-
nich i stfednich skol, maji postupovy charakter a jsou organizované jako jedna z forem
dobrovolné z4djmové ¢innosti zaka v souladu s dlouhodobou koncepci Ministerstva Skol-
stvi, vedy, vyskumu a $portu SK v oblasti prace s talentovanymi détmi a mladezi.

Ackoli je koncepce soutéZi a olympidd na Slovensku v podstaté stejna, 1i8i se tim,
Ze jsou vechny organizovany pouze jednou instituci. V Ceské republice zhruba polovinu
predmétovych soutézi organizuje NIDV, nyni jiz tedy NPI CR, a dalsi polovina soutézi
ma kazd4 svého organizatora, z pravidla vysokou §kolu povéfenou MSMT. Soutéze na
Slovensku jsou vSechny organizovany Slovenskym institutem mladeze [IUVENTA.

Rozdéleni soutéZi mezi jednotlivé instituce, tak jak to ma Ceska republika, ma
rozhodné své vyhody, ale také nevyhody. Vyhody jsou naptiklad z pohledu sponzorti a
moznosti obmény a zlepSovani soutézi. Kazd4 instituce mize zédat sponzory, které jsou
spojené s predmétem dané soutéze. Také 1ze k potadani celostatnich kol vyuZivat profe-
sory a prostory univerzit, které¢ soutéze zastit'uji, bez potieby prondjmii. Dalsi vyhoda,
kterou vnimam, je také v tom, Ze ma-li urcita instituce v kompetenci pouze jednu soutéz,
ma na ni vice Casu, ktery miiZze vyuzivat na jeji zlepSovani. Jako zdsadni nevyhodu pova-
Zuji obcasné kolidovani terminti. Tim, Ze nejsou vSechny soutéze pod hlavickou jednoho
organizatora, stava se, ze se nckteré soutéze prekryvaji. Vznika pak nepiijemna situace
pro studenty, ktefi se chtéji zucastnit obou soutézi v jednom terminu, a jsou nuceni si
vybrat. My jako organizatofi se jim snaZime vyhovét, aby se mohli zapojit do obou sou-

tézi, coZ je ovSem Casto organizacné velmi naro¢né a obCas nemozné.
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2  MOTIVACE ZAKU K UCASTI V PREDMETOVYCH
SOUTEZICH

Motivace je ve Skolni praxi velmi dalezita, abychom zaky pfiméli k co nejlepSim
studijnim vysledkiim a piipadnému samostudiu & zajmu o dany obor. Cap motivaci cha-
rakterizuje nasledovné: ,, Motivaci chapeme jako souhrn hybnych momentii v osobnosti a
v ¢innosti: souhrn toho, co clovéka pobizi, aby néco délal, nebo co mu v tom zabranuje. *
(Cap, J., 2007, s. 145)

Marie Vagnerova se zamétuje na motivaci ke skolni praci, kterou definuje takto:
. Motivace ke Skolni prdci je vnitini psychicky stav, ktery stimuluje aktivitu zameérenou na
dosazeni dobrého vykonu i jeho uplatnéni, a udrzuje ji po urcitou dobu. Motiv Ize chapat
Jjako ditvod Zdka k uceni, ale i k prokadzani toho, co se naucil. Pokud neni dité ke skolni
prdci motivovano, nepracuje na urovni svych schopnosti. Proto je duleZité védet, co si
déti o Skole a o uceni mysli, jaky pro né ma vyznam. “ (Vagnerova, M. 2002, s. 174)

74k, ale i u¢itel, by mé&li motivaci vnimat jako zaméfenost na dosaZeni uréitého
cile, ktery se jevi zadouci. Motivace vede zdka k urCitému cili, v tomto ptipadé tedy
k uceni a lepSim vysledkiim v soutézich a olympiadach. Aktivizuje energii a stimuluje
jednani, diky kterému lze snadnéji piijit ke splnéni cile. ZvySuje pravdépodobnost, Ze
bude zak ochoten a schopen piekonavat piekazky, které jsou s dosazenim cile spojeny, a
v neposledni fadé€ podporuje rozvoj poznavacich procesii. Pokud bude zak motivovan,
bude ¢innosti vénovat mnohem vétsi pozornost. Pokud motivovan neni, hleda spise zpi-
soby, jak se u¢eni vyhnout.

Motivaci ve $kolni praci miizeme pojmout jak pozitivng, tak negativné. Pozitivni
motivaci mize zak néco ziskat, at’ uz dobrou zndmku, pochvalu nebo cokoli jiného. Ne-
gativni motivaci je potfeba nécemu uniknout, naptiklad vyhnout se netispéchu, trestu,
kazani, apod. Vagnerova zdiraziiuje, ze uspéch je obvykle jedna z nejvétsich motivaci
zaki, zaroven uspéch zvysuje sebevédomi i sebediivéru. Naopak netspéch zaky druhého
stupné predevSim demotivuje. (Vagnerova, M. 2002)

Dle mého nazoru je motivace ve Skolni praci k pfedmétovym soutézim klicova, a
to at’ uz je zak obdafen nadanim ¢i nikoli. Motivace vede Zzéka k lepSim vysledkiim, a
Casto se zak bez dostatecné motivace nema ani chut’ olympiady ¢i soutéze ztcastnit. Na-

opak je-li motivovan, citi se vyjimecné¢, a na soutéz se t¢si. Ve skole je aktivni, ve volném

vvvvv
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aby si ucitel dal pozor na Spatnou motivaci, respektive aby se s ni naucil pracovat. Tou
muze byt naptiklad nasledny neuspéch v soutézi, ktery zdk nemusi dobfe zvladnout. Na

motivaci jsem se ptala dotazovanych respondentt, jejich vyjadieni je ve vyzkumné Casti.

2.1 Vnitini a vnéjSi motivace

O vnitini motivaci Ize mluvit tehdy, plyne-li motivace k uceni, ptfipadné k ucasti
v olympiadé, prevazné z poznavacich potieb, tzn., ze zdka to, co se uci, na co se pfipra-
vuje, zajima. Zak uéenim uspokojuje svou vlastni danou potiebu. V ostatnich p¥ipadech,
pokud jsou prosttednictvim uceni se uspokojovany jiné potieby, napiiklad kdyz se zak
uci proto, aby dosahl urcitého ucitelem zddaného cile nebo zvladl ukol, ktery mu byl za-
dan, jehoz splnéni skryva odménu, napt. pochvalu, darek, radost rodi¢i..., mluvime o

vnéjs$i motivaci. (Pavelkova, 1. & Frencl, M., 1997)

2.1.1 Vnitini motivace zaka

Vnitini motivace, jak jsem jiz zminila, vychazi z poteb samotnych Zaka. Potieby
zaka hraji v motivaci klicovou roli a maji vliv na formovani vnitinich motivacnich fak-
torti. Nize uvedu zékladni klasifikaci potieb zaka, které se u déti v starSim Skolnim véku
objevuji. Pavelkova (2002) zdaraziuje, ze k motivaci zakti musime znéat potieby lidského
Z toho vyplyva, Ze nezbytnym piedpokladem pro spravnou motivaci Zakd, je nutné, aby
se ucitel orientoval ve vyvojové psychologii, respektive v charakteristikach vyvojovych

skupin déti, se kterymi pracuje a které jsou pro né specifické.

Kognitivni potieby

Kognitivni, neboli poznavaci potfeby vychazi z predpokladu, Ze je pro jedince
prirozeny pud zvidavosti, ktery je vdzan na bezprosttedni ohodnoceni, ¢i hmotny vysle-
dek. Tento druh potieby podnécuje spontanni zkouméni, podporuje zakiv osobnostni
rust. Ucivo, které zak shledava zajimavym, ve volném Case sam rad studuje. U¢i se tak
mnohem snaze, aniz by si to uvédomoval, protoZe ho to bavi.
Poznavaci potieby se fadi mezi potieby sekundarni, tedy ziskané. Jsou tedy do urcité miry
zavislé na prostiedi, ve kterém zak vyrtsta. Velmi dualezité je pro jejich rozvoj socidlni a
kulturni zdzemi rodiny, které neni-li dostatecné, nemusi se tyto potieby u ditéte zcela
rozvinout. (Pavelkova, 1. 2002).
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Vnitini motivace je dle mého nazoru tou nejlepsi moznou motivaci, dilezité ale
je, aby zak vse, co ho uspokojuje a co se uci, védél, pro¢ déla. Jeho zvidavost nesmi byt
v pocatcich zapuzena, musi se stale rozvijet.

Kognitivni potieby lze také rozvijet ¢i aktivizovat a to dle nasledujicich postupt
(Loksova, 1., & Loksa J. 1999).

a) Vyhledavani a feSeni novych problémovych uloh — tilohy nesmi byt pfilis slo-

zité, ale zaroven ani jednoduché, aby to nevedlo k pasivité zaki.

b) Volba témat — témata vyucovani lze do jisté miry upravovat a volit s ohledem
na z4jmy a potieby zakd. Dilezité je vSak respektovani osnov dané Skoly —
ucitel zde ma omezené moznosti.

c) Vybér ukoll — tento typ je nejvice uplatinovan v alternativnim Skolstvi, zak si

vybira, kdy ukol bude vykondvat a v jakém prostiedi.

Vykonové potieby

Vykonové potieby jsou zavislé na oéekavaném budoucim vykonu a hodnoceni zaka. Z-
kiim je pfedkladéno velké mnozstvi tikold s rtiznou obtiznosti, které musi splnit. Na za-
klad¢ zakova feSeni danych tikold je hodnocena uspésnost, ptipadné€ neuspésnost samot-
ného zaka. Zak si na zakladé téchto hodnoceni sam vytvaii predstavu o tom, co je tieba
zlepsit, v ¢em je dobry a v ¢em ma naopak mezery. Pavelkova (2002) tvrdi, Ze pokud se
zak diky svym vysledim stava UuspéSnym, zvySuje se mu sebevédomi a nariistd jeho
vlastni spokojenost. Dle mého nazoru jsou zrovna uspéchy ve védomostnich soutézich

uspokojenim téchto potieb a tedy povzbuzenim v ristu sebevédomi.

Socialni potieby

Sociélni potieby se vyviji v zavislostech na zkuSenostech s okolnim svétem zakd. Jedna
se také o potreby sekundarni. Nejdiive se vazi na osoby nejblizsi, vétSinou tedy na okruh
rodiny, zde je kladen dliraz na uspokojeni poteb z matciny strany — matetska laska. Ac¢-
koli je zakladni slozkou pro plnéni socidlnich potieb dlouhou dobu matka a otec, Pavel-
kova (2002) zdaraziuje, ze ucitelé a skola, ve které zéci travi vétSinu svého volného Casu,
by méli napomahat pii zaclenéni do sociokulturnich vztahti. V obdobi S§kolni dochazky
stoupa predevsim vliv vrstevniki (viz kapitola Starsi Skolni vék z pohledu vyvojové psy-
chologie), a stoupa také potieba navazat s nimi uspokojivé vztahy. Domnivam se tedy, Ze
uspéchy v soutézich mohou pro zaky predstavovat jakési zdravé povyseni nad svymi vrs-

tevniky, €1 uspokojeni potieby sounalezitosti a prestiZe.
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2.1.2 Vnéjsi motivace

Dal$im druhem motivace dilezitym ve vzdélavacim systému je motivace vnéjsi. Jak uz
nazev napovida, jde predevsim o vnéjsi vlivy. Motivace zakt je podnécovana okolim.
UCi se proto, ze chtéji dobré znamky, ze nechtéji zklamat toho, koho maji radi nebo ze
maji autoritu k tomu, kdo jim uéeni natidil. Zak, ktery je motivovan vné&j§imi podnéty
se snazi ucit a ziskavat Gspéchy predevsim za ucelem ziskdni odmény, ptipadné pak aby
se vyhnul trestu. Vnéj$i odménou pro ucast v soutézich je naptiklad to, Ze zaci na prv-
nich tfech mistech dostavaji vécnou ¢i finan¢ni cenu a vSichni za¢astnéni dostavaji di-
plom. Dobré¢ vysledky v soutézich také zZaklim pomahaji v kone¢nych skolnich zndm-

kach a u pfijimacich fizeni na gymnazia ¢i stiedni Skoly.
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3  NADANI, TALENT A INTELIGENCE

Tématu nadani a talent jsem se rozhodla vénovat ve své praci predevsim z toho
diivodu, Ze samo MSMT na svych strankach vénovanych soutézim v Gvodu uvadi nasle-
dujici ,, Soutéze a prehlidky jsou povazovany za jeden z hlavnich nastrojii ve vzdélavacim
systéemu, podle kterych je mozné identifikovat nadané dité (Zaka) - v riznych oborech,
vekovych skupindch, profesich apod. K tomuto uicelu uz vice jak Sest desitek let existuje v

zdkladnich a strednich skolach systém soutezi. “ (blize Talentovani, Soutéze, 2020).

3.1 Nadani a talent

Definice nadéni a talentu je kazdym odbornikem podavéna jinak. Nelze vyclenit a
urcit jednu definici, protoze jich je riznoroda skala. Pojmy nadéni a talent se Casto pie-
kryvaji, v mnoha ptipadech jsou ale popisovany zvlast. V jednom se vSechny definice
shoduji, oba tyto pojmy jsou vztahovany ke schopnostem a vyjadiuji az vysoce nadpri-
mérny stupen vyvoje sledovaného jedince. O talentu a nadéani se tedy ¢asto hovofi jako o
synonymech. Lenka Hiibkové ve své knize Nadani a nadani uvadi nasledujici: ,, Nadani
je casto chapano jako potencial (potencialem mohou byt myslenky napr. schopnosti, mo-
tivace, vlastnosti a rysy atd.) na strané osobnosti k urcité cinnosti podminujici mimoradny
vykon (vysledek, produkt, ¢innosti). At uz si za potencial dosadime jakykoliv druh schop-
nosti nebo osobnostni viastnost, v pripade, kdy se mluvi o nadani, musi ndasledovat pouze
vwkon superiorni, mimoradny, ne jakykoliv. Nékdy se Ize setkat s chapanim nadani ve
smyslu potencidlu pro uceni, ve kterém je bran zietel predevsim na rychlost uceni.* (Htib-
kova, L., 2009, s. 43)

Pti snaze o lepsi pochopeni rozdilt t€chto dvou terminti jsem nahlédla do slovnikt
psychologického a pedagogického. Manzelé Hartlovi ve svém Psychologickém slovniku
uvadi nasledujici definice:

., Nadani je soubor viloh jako predpoklad k uspésnému rozvijeni schopnosti. Nejcasteji je
pouzivano ve spojeni s jedinci podavajicimi nadprumérné vykony pri cinnosti télesné ci
duSevni. “

., Talent je soubor schopnosti, zpravidla pokladany za vrozeny, umoziujici dosahnout

v urcité oblasti nadprumeérnych vykonii. “ (Hartl, P., Hartlova, H., 2000, s. 338)
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V Pedagogickém slovniku od Jana Prichy, Elisky Waltrové a Jitiho MareSe pod
pojmem talent, najdeme pouze odkaz na nadani, pfi¢emz nadani rozebiraji z nékolika hle-
disek. V pedagogickém pojeti dle jejich slov pievlada tradicni pfedstava o nadani jako o
vyjimecné slozce osobnosti nékterych jedincii, zejména pro umelecké obory, pro sport,
jazyky a matematiku. (Pricha, J., et al. 2013)

Umyslné jsem uvedla spojeni ,,snaha o lepsi pochopeni rozdilti®, protoze ani Hartl
& Hartlova (2000), ani Priicha (2013) mi nedokazali prostfednictvim svych definic rozdil
piesnéji popsat, proto jsem tedy v hledani spravného pochopeni rozdilti pokracovala.

Pti dal$im studiu pojmul nadani a talent mne velmi oslovily definice od H. J. Ey-
sencka a P. T. Barretta (1993), které ve své knize uvadi Hiibkova. Presnéji tedy tii defi-
nice, kterymi je dle jejich minéni vétSinou pojem nadani definovan.

,,Na prvnim misté je tento pojem definovan synonymné s vysokym 1Q, které bylo
zjisténo testy inteligence. V soucasné dobé je tento zpuisob definovani podle autorii pre-
ferovan a uplatnuje se napr. v biologickych vyzkumech nadani.

Ve druhém pripadé se pojem nadani vztahuje ke kreativité. Jak autori uvadeéji,
samotny pojem kreativita je vsak uzivan dvojim rozdilnym zpiisobem. Je chapan jednak
Jjako rys osobnosti nebo jako znak socialné hodnotného vykonu. Tyto dvé pojeti kreativity
spolu vsak prilis nekoreluji. Jedinec, ktery disponuje kreativnim potenciondlem (ten je
zjistovan zejména testy divergentniho mysleni), nemusi v zZivoté podavat tvorivé vykony.

Treti zpiisob vymezuje pojem nadani jako vysoky stupen rozvoje specialnich
schopnosti. Protoze vysoké specialni schopnosti nemusi korelovat s vysokym 1Q, je podle
autoru vyhodné i logické omezovat se pri vymezovani pojmu na prvni zpusob definovani. “
(Hribkova, L., 2009, s. 42)

Jedlicka ve své knize Pedagogicka psychologie pro ucitele zmifluje termin ,,mi-
mofadné nadany zak®. Dle jeho slov je mimotfadné nadanym Zakem ten, ktery dosahuje
pii srovnani s ostatnimi vrstevniky mimotadnych vysledki. Nejen, Ze u téchto zakl vni-
mame rozvinuté intelektové schopnosti, ale téZ nalézame zddouci osobnostni vlastnosti,
jakymi jsou napiiklad motivace, koncentrace pozornosti, rozvinuté viile apod. Diilezitym
a nezanedbatelnym aspektem je ovSem také prostiedi, ve kterém zak vyrtstd. Nadany zak
casto vynikad ve védomostnich soutéZich. Proti tomu talentovany Zak zpravidla vynika
v soutézich uméleckych a sportovnich. (Jedlicka, R., 2018)

Nadéni a talent tedy miiZzeme vnimat jakoZto synonyma, divame-li se na né ptili§
povrchové. Kdyz se nad danymi terminy zamyslime vice, je mozné vysledovat podstatné

rozdily.
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Na ¢em se shoduje vétSina odbornikd, ktefi se touto tématikou zabyvali, je fakt,
ze nadani 1 talentovani zaci potfebuji Casto zvlastni vychovny pfistup a osobitou meto-
diku. ,,K rozvoji talentu a nadani zZdku je mozné povzbuzovat déti a mladez vhodnymi
podnéty jak doma, tak v zakladnich uméleckych skoldach, ve specializovanych Skolskych
zarizenich (napr. domy déti a mladeze, jazykové skoly), ale i ve sportovnich oddilech nebo
zdajmovych klubech. Ve skoldach Ize uskuteciiovat rozsirenou vyuku nekterych predmeéti
nebo skupin predmeéti. Tridam se sportovnim zamérenim nebo Zdkum vykondvajicim
sportovni pripravu miize reditel Skoly odlisné upravit organizaci vzdélavani. “ (Jedlicka,
R., 2018, s. 293)

Zaver, ktery jsem si ze studia rozdill pojmu ,,talent™ a ,,nadani“ odnesla je, ze
ackoli MSMT uvadi, Ze jsou soutéZe nastrojem, podle kterych je mozné identifikovat na-
dané zaky, nejsou Uspéchy v soutézich pouze o nadani a talentu. Z veskerych vySe zmi-
nénych definic 1ze sice tvrzeni MSMT potvrdit, osobné si ale myslim, Ze talent a nadani
nejsou vzdy to, ¢im se Uspésni zaci odlisuji od svych vrstevnikd. Predev§im ve vysSich
ro¢nicich jde prevazné o zdkovo zapaleni, jeho iniciativu, motivaci a vlastni zajem o dany

obor.

3.1.1 Druhy nadani

V praxi se setkavame s n¢kolika druhy nadéni, které 1ze dé€lit podle schopnosti, ob-
lasti, druhti, ¢innosti nebo profesi, ve které je mozné mimoradné vykony podévat. Dockal
(2005) uvadi nasledujici déleni: intelektové, pohybové, umélecké a praktické. Intelektové
dale na matematické, jazykové, védecké a technické. Umélecké nadani déli na vytvarné,
hudebni, dramatické, psychomotorické, tanecni a sportovni. CoZ vzhledem k objasnéni

pojmil nadani a talent viz vyse, vnimam jiz jako talent.

3.1.2 Modely nadani

V soucasné odborné literatuie se vice neZ s jednotlivymi definicemi nadéni a ta-
lentu setkavame spiSe s obsahleji koncipovanymi modely, které se snazi postihnout na-

danou osobnost v celém jejim rozsahu.
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Renzulliho model tFi kruhu

Koncepce Josepha Renzulliho, jak ji popisuje Sejvalova (2004), je model, ktery
je ve skolstvi aplikovan v dnesni dob¢. Jak je z obrazku ziejmé, Renzulli vnima nadani
jako spojeni tfi zdkladnich slozek. Nadprimérna schopnost, tvofivost a zaujeti pro tkol.
»~Nadpriimérna schopnost sestdva z obecné schopnosti a specifickych schopnosti, které
vaima jako aplikaci obecné schopnosti. Zaujeti pro tikol je zamérena forma motivace,
ktera je charakteristicka odolnosti, vytrvalosti a pracovitosti. Obsahuje v sobé cilenou
praxi cili trenink, sebevedomi a viru ve schopnost dokoncit dany ukol. Tvorivost je cha-
rakteristicka originalitou mysleni, tvirci vynalézavosti, schopnosti v pripadé nutnosti od-
loZit konvence stranou a citem pro rozlisovani diilezitych a postrannich pozZadavkii tvo-

Feni.* (Sejvalova, J., 2004, 5. 12)

Obrazek 1 Schéma Renzulliho koncepce nadani

Angazovanost v ukolu

Nadprumérna schopnost

Talent
> Tvorivost

Zdroj: http://www.nadanedeti.cz/pro-psychology-spatne-znamky

Monksav model

Tento model vychazi z modelu Josepha Renzulliho. Franz J. Monks doplnil jeho
ptuvodni model o faktory Skola, rodina a ptatelé. Tyto tii slozky tvofi tvar rovnoramen-

ného trojuhelniku, ktery je pro Monkstiv model zasadnim podlozim.
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Obrazek 2 Monksuv triadicky model

v Ukolu

Zdroj: http://www.nadanedeti.cz/pro-odborniky-modely-nadani

Sternbergiiv triarchicky model inteligence

Sternberg napada objektivitu méfeni konvencénimi inteligen¢nimi testy, zpochyb-
fluje myslenku, Ze jsou tyto testy schopny komplexné zméfit adaptaci na nové a nezndmé
situace. Zastava nazor, ze konvenéni testy inteligence méti pouze jednu slozku z vice

slozek inteligence. (Sejvalova, J., 2004)

3.1.3 Nadané dité

Definici nadaného ditéte si vyZzadala zejména pedagogicka a vzdélavaci praxe. Piede-
vS§im proto, abychom mohli vy€lenit spravny piistup k Zakovi, ktery disponuje znaky ta-
lentu ¢i nadani. Zpravidla je za nadané dité povazovano to, které projevuje zrychleny
kognitivni vyvoj a jeho intelektovy potencial je vy$si nez u vrstevniki. Casto se o nada-
nych détech mluvi jako o téch ,,vybocujicich* ze skaly primérnych vrstevnikl. Hiibkova
ve své knize piSe, Ze jednodimenzionalni pojeti nadani vystfidalo multidimenzionalni po-
jeti, ve kterém se uvazuje o Sir§im rejsttiku charakteristik, coz 1ze shrnou do nasledujicich

bodu:
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e Vysoce rozvinuté schopnosti jsou pouze jednim z predpokladui k podavani mimo-
radného vykonu.
o Vysledek cinnosti a jeji priibéh ovlivituji kromé schopnosti dalsi, nekognitivni cha-
rakteristiky a osobnostni vlastnosti véetné jejich vzajemnych vazeb.
® Rozvoj schopnosti a dalsich viastnosti osobnosti je zavisly na interakci osobnosti
a socialniho prostredi v prithehu celého Zivota. “ (Htibkova, L., 2009, s. 44)
Pychova v ¢asopise Pedagogika zdiiraziuje, ze konkrétni osobnostni charakteristiky
u nadaného zaka nelze piimo urcit, zarovein ale zmiinuje n¢kolik obecnych osobnostnich
znaki, které jsou pro nadané zaky zpravidla typické:
., 1. Nadani a talentovani jedinci vilastni silnou osobnost. Piisobi vétsSinou dosti suverén-
nim dojmem, avsak nékdy se ve Skole mohou jevit jako skromni a tisi jedinci. V jiném
prostiedi vSak vystupuji dominantné a je patrné jejich pozitivni sebehodnoceni.
2. Maji silnou motivaci a zdjem o urcity obor c¢innosti. Tento rys, pokud je spojen se
Skolou, je vétsinou zretelné patrny. Avsak nékteri jedinci mohou ve skole piisobit neutral-
nim dojmem a pritom ve volném case to mohou byt napr. velci znalci historie, coz ucitel
odhali zcela nahodne.
3. Typickym rysem je rovnéz nonkonformismus. Nadani Zaci patii casto mezi rebely a
vitdce nespokojencii. Vlivem vychovy nebo piisobenim rodiny se nékdy stava, Ze se nékteri
z nich podridi prikazium, se kterymi vnitiné nesouhlasi. Jakmile je to vSak jen trochu
mozné, voli sviij viastni, vlastnimi argumenty zdiivodnéni zpiisob jednani.
4. Nadani Zaci pracuji cilevedomé. U nékterych je tato viastnost zjevna u jejich zajmii o
predmeéty ve skole, jini se cilevedomé vénuji svym zajmiim mimo Skolu.
5. Cilevédomost uzce souvisi s angazovanosti, se kterou se nadani Zaci plné vénuji i obe-
tuji cinnostem, které je zajimaji.
6. Typickym rysem nadanych jedincii je rovnez zvidavost. Nadani Zaci citi neustdlou po-
trebu informaci, proto nékteri doslova suzuji ucitele neustalymi dotazy.
7. V oblastech svého nadani a nékterych pribuznych oblastech produkuji nadani zZdaci ori-
ginalni myslenky, podavaji vyjimecné vykony nebo vytvareji neobvyklé, originalni pro-
dukty. “ (Pychova, 1., 1996)
Zde Pychova jiz propojuje nadani s angazovanosti a samotnou iniciativou zaka,
tedy piSe, ze nadany Zak je Casto zvidavi se zdjmem o dany obor. Nadani a nadmérny
zajem o dany obor dle mého nazoru nejsou nutné vlastnostmi, které spolu souvisi. Na-

dany ¢lovek je sice zpravidla inteligentni, ukdznény, pilny, bystry apod., ale existuji i
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nadani, ktefi zdrovenl neprospivaji, a jejich chovani neni vzdy bezuhonné. Napiiklad Al-
bert Einstein, jak je znamo, propadl z jazykt, Edison byl vyloucen ze skoly jako na-
prosto neukaznény zak, a napiiklad Tolstoj neprospival hned v n¢kolika predmétech. Ja
sama, jakozto pracovnik s nadanymi zaky vidim, Ze génii a neustalymi vitézi védomost-
nich soutézi nejsou vzdy jen vzorni zaci. Obcas se setkam se zdkem, ktery se umisti na
ptrednich pfickach hned v n¢kolika soutézich a to naptiklad v matematice, chemii a za-
roven francouzstin€. V nékterych ptipadech je takto nadany zak dokonce 1 naprosto vy-
nikajici v urcitém sportu. Na druhou stranu jsem jiz odevzdavala diplom za prvni misto
v krajském kole do rukou zdka, ktery ani u oficidlniho zahdjeni olympiady nebyl
schopny ukaznéné sedét a poslouchat a na prvni pohled bych ho zaradila spiSe mezi na-

rusitele a viidce prumérnych, ¢i podprimérnych skupin ve tfide.

3.2 Inteligence

Jak jsem jiz vySe uvedla, nadani je spojovano s riiznymi dal§imi definicemi a po-
jmy. Pojmem, ktery s nadanim izce souvisi, je inteligence. I v tomto ptipad¢, stejné jako
u vyrazi talent a nadani, se Casto setkavame s mysSlenkami, Ze inteligence a nadani je
vlastné totéz. Respektive predevsim diive bylo naddni synonymem pro vysokou inteli-
genci. (Dai, D., Y., 2020). Tento pomérné¢ uzky pohled v minulosti mél tendenci vést az
k problematickym praktikdm nékdy i se zavaznymi etickymi a socialnimi disledky (napf.
oddé€lovani nadanych a nenadanych zaki na zéklade 1Q-testl). Je proto dillezité piijmout
Sirsi psychosocialni princip lidského potencidlu a rozpoznat mnohostranny charakter
(podstatu) rozvoje nadani a talentu. Soucasny pohled proto rozsifuje vnimani lidského
potencialu nikoliv jako neménnych schopnosti, nybrz né€eho tvarné¢ho a postupné se vy-
vijejiciho v zavislosti na mnoha vnégjSich 1 vnitinich faktorech, které nékdy napomahayi,
nékdy vyvoj nadaného jedince brzdi. Tato koncepce pak otevird dvete novym zplisobiim
mysleni v souvislosti se strategiemi a poskytovanim vzdélani a vychovy talentovanym
zéktim. (Dai, D., Y., 2020). Toto tvrzeni mne velmi oslovilo. Soutéze jsou v n¢kolika
kategoriich, to znamena, Ze se s uspeSnymi a nadanymi zaky setkdvam kazdoro¢né€. Roz-
pravy s uciteli, ktefi Zaky na soutéze doprovazi, mé domnéni jen potvrzuji. Domnivam se
totiz, Ze schopnosti a dovednosti, kterymi je zak obdafen, se vyviji v zavislosti na jeho
vlastni iniciativé, podpory, jak ze strany uciteli tak také rodici, ¢i vyplni jeho volného
Casu. S tim samoziejmé 1 souvisi fakt, ze pokud zak vyhraje Matematickou olympiadu

v patém rocniku, nemusi to nutné¢ znamenat, ze i v napiiklad sedmém ro¢niku bude
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uspésny. Ve vyvoji ¢i tstupu jeho dovednosti a schopnosti hraje velkou roli fada vyse
zminénych faktora.

Pojem inteligence vznikl jiz ve 14. stoleti, pfesnéji byl ovSem definovan az ve
stoleti 19. Piivodné byl vztahovan pouze k myslenkové ¢innosti ¢loveéka. Zvirata byla
v tomto ¢ase povazovana za stvoreni instinktivni. Az Darwinova vyvojova teorie kon-
cepci zmenila a ukazala, Ze mezi chovanim cloveéka a chovanim ostatnich Zivocichi je
podobnost. Hartl & Hartlova (2000), ve své knize zmituji citaci Sterna (1912), ktery de-
finoval inteligenci jako schopnost ucit se ze zkuSenosti, pfizpusobit se, feSit nové pro-
blémy, pouzivat symboly, myslet, usuzovat, hodnotit a orientovat se v novych situacich
na zéklad¢ ur€ovani. V 80. letech Sternberg rozeznava tfi druhy inteligence. Prvni je za-
loZena na schopnosti planovat ukoly a fesit problémy, druh4 vypovida o schopnosti vyu-
zivat vlastni zkuSenosti tak, aby zndmé problémy c¢lovek fesil rutinné, a tak si uvolnil
kapacitu pro tvofivé feSeni problému novych a tfeti slozku oznacuje jako inteligenci prak-
tickou, zdravy rozum, zalozeny na znalostech. (Hartl, P., 2000, s. 233)

Cap v knize Psychologie pro uditele popisuje inteligenci nasledovné: ,, Inteligence
Jje oznacenim pro souhlas kognitivnich (pozndvacich) schopnosti, ucastnicich se pozna-
vani, uceni a reseni problémii; v uzsim smyslu a casto v bezné reci také pro miru téchto
schopnosti. Rozlisuje se obecnd inteligence a specialni intelektové schopnosti. Obecna
inteligence se miize strucné vymezit jako celkova schopnost ucit se a resit problémy. Spe-
cialni intelektové schopnosti jsou zejména schopnosti verbalni, naproti tomu nonverbalni,
numerické atd.” (Cap, J., 2007, s. 153). Dlouhy historicky vyvoj tohoto pojmu popisuji
podrobné Hartl & Hartlova (2000).

Jak jsem jiz zminila, Ster inteligenci definoval, zaroven vsSak stanovil i inteli-
gencni kvocient (IQ), kterym se do dnes inteligence méfi. Jedna se o pomér mentélniho a

fyzického veku.
1Q =100 * mentalni vék / fyzicky vék
Pocatkem 20. stoleti bylo nadani spojovano pouze s vysokym IQ, za nadané dité se
tedy oznacovalo to, které mélo 1Q vyssi nez 130, kdo ho mél niZsi, jednoduse nadany

nebyl, nic mezitim neexistovalo. V soucasné dobé¢ se k ur¢eni inteligence pouziva mnoho

jinych psychologickych testt, nikoli jen test IQ.

41



., Inteligencni kvocient vyjadruje hodnotu vykonu urcitého jedince na stupnici, v niz
c¢islo 100 znamena prave prumérny vykon, cisla vétsi nez 100 znaci riizné stupné nadprii-

meérnych vykonu. “ (Havigerova, J. M., 2011)

Obrazek 3 RozlozZeni inteligence populace podle Gaussovy krivky

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/inteligence a_jeji_mereni.html

3.2.1 Typy inteligence

Gardner pivodné stanovil osm typt inteligence: !
e Lingvisticka inteligence
e Logicko-matematicka inteligence
e Prostorova inteligence
e Hudebni inteligence
o Télesné-kinesteticka inteligence
e Interpersonalni inteligence
e Intrapersonalni inteligence

e Piirodovédna inteligence

! Osm druhi inteligence | Mentem.cz. Trénink mozku a paméti efektivné | Mentem.cz [online]. Dostupné
z: https://www.mentem.cz/blog/8-druhu-inteligence/
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Grecmanova, Urbanovska a Novotny (2000) definovali tyto typy intelektového na-
dani:

1. Lingvisticka inteligence
Schopnost ucit se vyznam a potadi slov stejné tak jako jejich spravné uziti.

2. Logicko-matematicka inteligence
Jedna se o schopnost analyzovat problémy logicky. Orientovat se ve svété predméti a
Cisel.

3. Prostorova inteligence
Schopnost vnimani a rozliSovani barev, tvarti, vzdalenosti, prostort.

4. Hudebni inteligence
Schopnost vyraznéjsiho vnimani okoli, zvuki, melodie.

5. Télesné pohybova inteligence
Schopnost jedince 1épe koordinovat své pohyby.

6. Interpersondlni inteligence
Schopnost rozliSovat temperamenty, nalady atd. Schopnost lepsi komunikace s jinymi
lidmi.

7. Intrapersondlni inteligence

Schopnost umét pracovat saim se sebou, rozumét svym pocitim a zvladat své emoce.

Pokud pohliZzime na védomostni soutéze jako na néstroj ve vzdélavacim systému, dle kte-
rého je mozné identifikovat nadané zéky, lze tvrdit, ze jsou védomostni soutéze pro zaky
s vysokym inteligenénim kvocientem, protoZe nadani je s inteligenci uzce spojeno. Ac-
koli hudebni inteligence a télesné¢ pohybova inteligence nejsou ve védomostnich souté-
zich smérodatné, naptiklad logicko-matematicka inteligence je dle mého nédzoru v mate-
matickych soutézich klicova. Dulezité je také zdlraznit, ze zaci s vysokym inteligencnim
kvocientem, ktefi jsou obdareni hned n¢€kolika inteligencemi, to Casto nemivaji lehké. U
svych vrstevnikd, ale i u ucitell se casto setkavaji s nepochopenim. Jejich odlisné vzorce

chovani vyzaduji specificky ptistup, ktery stale nékteti ucitelé nedokazi odhalit.
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4  STARSI SKOLNI VEK

Vzhledem k tomu, Ze se ve své praci zajimam o soutéze pro talentované zaky dru-
hého stupn¢ zékladni Skoly, povazuji za dilezité zminit vyvojové obdobi, do kterého tito
Z4ci patii.

Obdobi starsiho Skolniho véku je z pohledu vyvojové psychologie obdobi od na-
stupu zdka na 2. stupen zdkladni Skoly, tedy zpravidla od véku 11 - 12 let, do ukonceni
povinné Skolni dochéazky, tedy pfiblizné do patnécti let. Toto obdobi byva z pravidla
oznacovano jako pubescence. Jedna se o ¢ast zivota jedince, kdy se z ditéte stava biolo-
gicky zraly, dospély ¢loveék. Dochazi k pohlavnimu dospivani s ¢imz je spojen napiiklad
prvni menses u divek, kolisani nalad, citl, pocity nejistoty, sebepodcenovani a jiné.
(Langmeier, J. & Krej¢itova, D., 2006).

Langmeier, J. (2006) rozd¢luje obdobi pubescence do dvou fazi. Prvni zmitnuje
fazi prepuberty, kterd zacina prvnimi znamkami pohlavniho dospivéni, pfedevsim obje-
venim se prvnich sekundarnich pohlavnich znakt. U divek toto obdobi kon¢i prvnim
menstruacnim cyklem a u chlapct prvni no¢ni poluci. U vétSiny divek trva toto obdobi
zhruba od 11 do 13 let, u chlapci fyzicky vyvoj probiha zpravidla o rok az dva pozdéji.
Druhou fazi je obdobi vlastni puberty, které nastupuje po dokonceni prepuberty a konci
zhruba ve véku patnacti let, kdy nastupuje adolescence. Soucasné se spoustou biologic-

kych zmén probiha fada vyznamnych a napadnych psychickych zmén.

4.1 Starsi Skolni vék z pohledu vyvojové psychologie

., Puberta je dulezity biologicky meznik. Na konci tohoto obdobi je lokalizovan
dalsi vyznamny socialni meznik: ukonceni zakladni skoly a volba povolani. Souhrn zmén
vede ke ztrdté starych jistot a potiebé nové stabilizace. Ukolem puberty je zména vlastni
identity, ktera by byla potvrzena dosazenim nové, prijatelné pozice.” (Vagnerova, M.
1999, s. 239)

Mnoho autort pojednava o jednom obdobi dospivani, které oznacuji od 11 do cca
19 let. Jini odbornici, naptiklad Marie Vagnerova, uptednostiiuji rozdé€leni dospivani na
dv¢ odlisné faze. Na pubescenci a adolescenci. Adolescence nastupuje zhruba ve véku 15
let, tzn. po ukonceni povinné Skolni dochdzky. Ve své praci se vénuji pouze prvni fazi,
protoZze pracuji s zaky na druhém stupni zakladni Skoly, tzn. s détmi v obdobi pubescence.

Nejnapadnéjsi promeénou tohoto obdobi jsou, jak jsem jiz zminila, télesné zmény spojené

44



s pohlavnim dozravanim. Neméné dileZzita je vSak zména mysleni a uvazovani, pubescent
jiz za¢ind uvazovat abstraktné a dokdze pracovat s vice feSenimi a riznymi alternativami.
Zpravidla se v tomto obdobi jiz uvolnuje vazba na rodice a zvySuje se vyznam vrstevnika
— s tim souvisi 1 prvni zkuSenosti s partnerskymi vztahy a zdjem o opacné pohlavi.

Vyse zminéné je dulezité védet predevsim proto, Ze se ve své praci zabyvam zaky
druhého stupné. U¢itel, ktery zaky uci a do soutézi vysila, by mél byt empaticky a védét,
jak k zaktim v puberté ptistupovat. M¢l by znat zmény, kterymi zak prochazi a naucit se
s zékem pracovat. Toto védéni je dle mého nazoru klicové nejen pii praci s zaky, ale také

napiiklad pfi jejich motivaci.

4.2 Riizné zpisoby interpretace zmén v dospivani

Vagnerova (1999) popisuje vyvoj nazord na zmeény v dospivani a zmiiuje nékolik
interpretaci zmén v dospivani od rtiznych psychologt.
Sigmund Freud nazyva obdobi star§iho Skolniho véku genitalnim stddiem. Zduraziuje
sexualni pud jedince, ktery je dle jeho ndzoru v tomto obdobi na jiné, vyrazngjsi arovni,
nez diive. Pubescent je jiz méné egocentricky a prestava se zajimat pouze o své vlastni
uspokojeni.
Anna Freudova déva obdobi pubescence jeste¢ vyraznéjsi dulezitost nez jeji otec Sig-
mund Freud. ZtotoZznuje se s jeho tvrzenim, Ze nastupuji pudové tendence a dodava, Ze to
nasledné zpiisobuje naruseni osobnostni rovnovahy (rovnovahy mezi id a egem). Dle je-
jiho nazoru se objevuji dva obranné mechanismy pomdhajici kompenzovat problémy do-
spivani. Jednim z nich je intelektualizace (sexudlni puzeni se pfeméiuje na jinou energii,
ktery vede k intelektudlni aktivit¢) a druhym je asketismus (nadmérné sebekontrola a po-
tlaceni pudovych tendenci, aniz by byly né¢im nahrazeny).
Pro Erika Eriksona je dospivani charakteristické hleddnim vlastni identity. Jedinec bo-
juje s nejistotou a pochybnostmi o sobé samém, o své pozici ve spolecnosti atd. Na rozdil
od Freuda poukazuje spiSe na psychosocialni aspekt, sexudlni slozka je dle néj jen jednou,

byt’ dilezitou, soucasti identity. (Vagnerova, M., 1999, s. 237)
Autofti se shoduji, ze obdobi pubescence je vyznamny biologicky meznik. Probiha

vyrazné télesné dospivani, které pro pubescenta miize piredstavovat zatéz, protoze kazdou

zménu muze jedinec vnimat jako ztratu jistoty a kazdd zména piinasi nejistotu a potiebu
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nové orientace. Dle mého nézoru je dobré potencionalni zatéz, o které autofi pisi, smys-
lupln¢ zastinit. Myslim si, ze pokud se zdk nad rdmec vyuky vénuje néjakému oboru,
naptiklad chemii Ci fyzice, jeho mysl je zaméstnana smysluplnou Cinnosti, kterd mu pfi-

nasi radost.

4.3 Pubescent v roli zaka

Dle Véagnerové (1999) dochazi v dobé dospivani ke zmeéné postoje k roli zaka.
Pubescent jiz uvazuje o jejim obsahu a jejim smyslu. Zac¢ina chépat jeji vyznam pro bu-
doucnost a pro svou profesni roli. Ve starSim Skolnim véku se méni motivace k plnéni
pozadavku Skoly. ,, Starsi Zak se vétsinou neuci proto, aby obohatil svoje znalosti a do-
vednosti. Pokud je ochoten pracovat, ¢ini tak z toho ditvodu, aby dosahl konkrétniho a
osobné zvoleného cile. V ramci tohoto postoje prestavaji byt znamky samoucelné. Starsi
zdk usiluje o dobry vykon pouze tehdy, kdyz je presvedcen o smyslu takového jednani. *
(Véagnerova, M., 2002, S. 245)

Ve star§im $kolnim véku se méni postoj Zaka nejen k udeni, ale také k ugiteli. Zaci
v obdobi pubescence maji tendenci hodnotit ucitele kriticky, polemizovat s nim a v kraj-
nich pfipadech odmitat jeho pozadavky. Vagnerova (1999) ve své knize uvadi nékolik
vlastnosti, kterymi by mél, z pohledu zéka, imponovat kazdy ucitel:

e Stabilita ndzoru, spolehlivost a jistota,

e stabilita emoci a pfevaha pozitivniho ladéni

e spravedlnost, hodnoceni vSech Zaki stejnym zpiisobem

e profesni schopnosti: umét vysvétlit u€ivo a presné ho vymezit.

Komunikace ucitele se star§imi zaky je vétSinou formalni a neosobni, avSak v chovani
pubescentil je nespocet projevl, které¢ dospélé drazdi a jsou jim neptijemné. Jedna se
zejména o grimasovani, predvadéni, gestikulaci apod. V tomto piipad¢ je tfeba zakovi

zdiraznit pozici ucitele.

Kapitola Starsi Skolni vek spolecné s jejimi podkapitolami je zamétend na zaka v pu-

vvvvv

7o~

ma svij vlastni ndzor, zaroven ve vzdélavani Casto jeSté€ nevidi Zadny smysl a nevi, kam
smétuje. To se samoziejmé s kazdym postupem do vyssSich roénikd méni. V soutézich se

tato skutec¢nost ukazuje na tom, Ze ¢im vyssi je rocnik, respektive kategorie pro vyssi
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ro¢nik, tim je méné obsazena. Vagnerova (1999) popisuje, jak by mél ucitel, ktery uci a

vede zéky v tomto vyvojovém obdobi, k détem pfistupovat. Domnivam se, Ze jedno z nej-

vvvvvv

v

zaci, ktefi ptijdou se striktnim ucitelem, ktery se ani neusméje, jsou nervézni a vydéseni.
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5 METODOLOGIE VYZKUMU

5.1 Cil

Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti prace bylo zjistit a porovnat spéSnost zakt zaklad-
nich $kol Libereckého okresu ve vybranych védomostnich soutézich a prostfednictvim
rozhovort s vybranymi piedsedy a Cleny komise zjistit nedostatky a ptfednosti predméto-

vych soutézi a na zaklade vysledkli vyzkumu navrhnout mozné zmény.

5.1.1 Dilci cile

e Na zaklad¢ analyzy dostupnych dat zjistit a graficky znazornit uspésnost vybra-
nych zakladnich kol ve védomostnich soutézich.

e Na zaklad¢ rozhovoru s respondenty zpracovat prednosti a nedostatky koncepce
védomostnich soutézi.

e Navrhnout zmény v organizaci a fungovani védomostnich soutézi.

5.2 Vyzkumné soubory

Vyzkumnym souborem je mnozina prvki, které jsou zahrnuty do procesu zkou-
mani v daném Setfeni. V kvantitativni ¢asti vyzkumu je ¢trnact zakladnich Skol z Libe-
reckého okresu. Vybér Skol byl zavisly na datech z programu Excelence. Byly vybrany
Skoly, které se soutézi a olympiad pravidelné ucastni a maji v nich opakované Gspésné
zaky. Pracovala jsem s daty za posledni ¢tyfi roky. Tedy od Skolniho roku 2015/2016 do
Skolniho roku 2018/2019. V kvalitativni ¢asti je vyzkumny soubor, ktery je tvofen Sesti
respondenty. Jedna se o predsedy a Cleny okresnich a krajskych komisi védomostnich
soutézi pro zékladni Skoly, ktetfi maji se soutézemi bohaté zkuSenosti a vénuji se jim jiZ
nekolik let. Kazdy respondent byl ochoten sjednat si se mnou osobni schiizku a odpovédét

mi na poloZené otazky.

5.2.1 Popis zakladnich Skol

Zdrojem pro analyzu dat byly vysledkové listiny okresnich kol védomostnich sou-

tézi zékladnich Skol. Konkrétné¢ Matematické olympiady - MO, Olympiddy z c¢eského ja-
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zyka - OC]J, Fyzikalni olympiady - FO, Chemické olympiady - CHO, Zemépisné olym-
piady - ZO, D&jepisné olympiady - DEO, Pythagoriady - P, Biologické olympiady - BIO,
Soutéze v némeckém jazyce - SNJ, Soutéze v anglickém jazyce - SAJ a Soutéze v pro-
gramovani - SP. Vysledkové listiny jsou k dispozici v archivu organizatora Domu déti a
mladeze Vétrnik v Liberci. Jednalo se celkem o 14 zakladnich $kol, které jsou uvedeny
v nasledujici tabulce. Vzorek zakladnich kol byl vybran na zaklad¢ vysledki z programu
Excelence. Jedna se tedy o Skoly, které se olympiad a soutézi ticastni pravideln¢ a které
maji nejlepsi vysledky. Pro lepsi orientaci a piehled vybranych skol jsou vybrané zakladni

Skoly uvedeny v tabulce.

Tabulka 2 Zakladni Skoly

Zakladni Skola s RVJ Husova, Liberec

Zakladni Skola Oblac¢na, Liberec

Zakladni skola ndmésti 1. maje, Chrastava

Zakladni Skola Lesni, Liberec

Zakladni Skola Dobiasova, Liberec

Zékladni $kola Cesky Dub

78, ZUS a MS Purkyiiova, Frydlant

Zakladni skola Sokolovska, Liberec

Z4kladni $kola Ceska, Liberec

ZS a ZUS Jablonova, Liberec

Zakladni Skola Vrchlického, Liberec

Zakladni Skola Kaplického, Liberec

Zakladni Skola Doctrina, Liberec

Zakladni Skola T.G.Masaryka, Hodkovice nad Mohelkou
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5.2.2 Popis respondentii

Respondenti kvalitativni ¢asti vyzkumu jsou predsedové okresnich a krajskych

komisi a jedna ¢lenka poroty, kteti byli ochotni vést rozhovor. VSichni maji se soutézemi

letitou zkuSenost. Respondenti byli vybrani pfedev§im na zaklad¢ dlouholetych zkuse-

nosti a dosavadni vyborné spoluprace. Dulezitym aspektem pii vybéru respondentti bylo

to, aby byli predsedy/piredsedkynémi komise ¢i alespoii jejimi dlouhodobymi ¢leny. Vy-

povédi vybranych expertl jsou tedy velmi pfinosné a vécné, uz proto to, ze jsou respon-

denti zapojeni do koncepce soutézi asto od jejich zacatkda.

K pfiblizeni jednotlivych respondenti uvadim, jak dlouho a jak se v olympiddach

a soutézich angazuji, a jak se k tomu dostali. Vzhledem k anonymité nebude u Zadného

respondenta uvedeno, kterému oboru se vénuje.

Tabulka 3 Skupina respondenti

Oznaceni Zapojeni v soute-
Pohlavi Funkce profese
respondenta zich (pocet let)
predsedkyné okresni a y
Resp. 1 zena ) ) 30 feditelka ZS
krajské komise
Clenka okresni a krajské ' y
Resp. 2 zena 35 ucitelka ZS
komise
predseda okresni a kraj- vysokoskol-
Resp. 3 muz ‘ 50
ské komise sky pedagog
pfedsedkyné okresni a ) y
Resp. 4 zena ' . 15 ucitelka ZS
krajské komise
redsedkyné krajské ko- vysokoskol-
Resp. 5 zena P o ! 45 Y
mise sky pedagog
pfedsedkyné okresni a ucitelka gym-
Resp. 6 zena ) ) 45 )
krajské komise nazia

Respondent ¢. 1

Prvni rozhovor byl s Zenou, ktera je predsedkyni okresni komise. Olympidddm se vénuje

ptes tficet let. Nejprve byla pouze fadovy ucitel, ktery ptipravuje své zaky k olympiadeé,

do komise se zapojila zhruba pted dvaceti lety, a predsednictvi poté prevzala po kolegyni
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z komise, ktera odchazela do diichodu a jakozto nejmladSimu a nejaktivnéjsimu pedago-

govy z hodnotici komise ji svou funkci ptedala.

Respondent ¢. 2

Respondentka ¢islo dva je ¢lenkou okresni komise, a olympiadé se vénuje zhruba 35 let.
Na otéazku, jak se k olympiadé dostala, odpovida nésledovné: ,, Pise se rok 1985, v ty dobée
to byla olympidda tedy ceskoslovenska, a na skolu zacaly chodit postou zadani skolniho
kola, bez nakych velkych vyzev. S detmi jsem je délala nejdiiv mimo soutéz, a az zhruba
v roce 1990 jsme se do souteze zapojili. Dlouhou dobu jsem byla pouze radovy ucitel, co
mél deti pripravit a vyslat. Vzpominam si, zZe jsme na krajsky kola jezdili bud’ do Décina,

nebo Usti nad Labem.

Respondent ¢. 3

Tteti respondent byl jedinym muzem z fad dotazovanych. Olympiadé se vénuje pies 50
let, od jejiho samotného zacatku. ,, Zrovna to zacinalo, ta olympiada, tedy tenkrat se tomu
Fikalo soutéz. Zaujalo mé to, tak jsme to zacali organizovat. Pamatuju se, ze to bylo ve
slovenstine, ze jsme to jako prekladali do cestiny. Pak nékdy, po asi péti letech, jsem zacal
jezdit na krajsky kola do Décina, to uz jsem byl jako porotce. Potom jsem zacal délat na
Jjedny Skole tady v Liberci, reditelovi jsem 7ekl, Ze to delam, a on byl rad. Tak jsme to

zacali délat spolu, ty krajsky kola, kdyz teda byl uz Libereckej kraj.

Respondent ¢. 4

Dalsi dotazovana, opét Zena, se vénuje olympiad€ zhruba 15 let. Vzpomina si, Ze ji oslovil
organizator z Domu déti a mladeZe Vétrniku, na zaklade toho, Ze do soutéZe vysilala Zaky.
Par ro¢nikt byla jako ¢lenka komise a poté ptevzala pfedsednictvi po pani ucitelce z jiné

Skoly, ktera odesla do dichodu.

Respondent ¢. 5

Ptedposledni Zena, se kterou jsem vedla rozhovor, na otazku, jak dlouho se tomu vénuje,
nedokazala odpovédeét. ,,Ja nevim, jestli to dam dohromady, od kterého roku, protoze ne-
vim, kdy ty olympiddy zacaly. Ale je to od zacatku, jesté jsem jezdila do Usti... ,, ... Vite
co, jd jsem tam nejdriv jezdila s temi svymi zaky, a pak mé musel nékdo oslovit z DDM a

ja od té doby jsem tam pak zacala byt... ale jako natvrdo, predsedkyné jak jsem tedka,

51



tak to bylo asi az od roku 1995 — to uz jsem byla na fakulte, takze jsem nechodila se svymi

zaky. Coz je bezvadny, protoze jsem nestrannd. .

Respondent ¢. 6

Posledni dotazovanou zenou byla predsedkyné krajské a okresni komise nejmenované
olympiady. Ani ta si bohuzel zacatky svého fungovani v komisi nevzpomina. Na otazku
jak dlouho se vénuje olympiadé, odpovida nasleduvjici: ,, No ja nevim, ja si pamatuji, Ze
to bylo kolem roku 80-90, jesté to byl pod Ustim. Takze uz je to hodné roki, to jesté nebyl
Liberecky kraj. “ Nésledné jsem se zeptala, zda si pamatuje, jak se k tomu dostala. ,,Jd uz
vithec nevim, ale urcite mé asi uvrtalo tehdejsi vedeni skoly. Nejdriv jsem to asi zacala
poradat, vitbec si to nevybavuji, ale pamatuji se, Ze jsme to zacali délat v té Skole, a pan
reditel to chteél, ja bych do toho sama nesla. Pamatuji se, ze tehdy mély déti narok na
obcerstveni, pak se to zrusilo. To jsme nakupovali my, jako porota tém detem, a viacili
Jjsme to tém détem my. Kazdému décku, ale to nebylo tolik déti co ted. Ani nahodou.

Stredni skoly moc nechodili — méli mindrak, Ze gymply to vyhrajou. *

5.3 Vyzkumna strategie

Hendl tvrdi, Ze se vybér strategie pro sbér dat zaklada nejen na poZadovaném typu
informace, ale 1 na tom, od koho informace budeme ziskavat a za jakych okolnosti se to
bude dit. (Hendl, J., 2005, s. 161)

Aby bylo dosazeno vyse uvedenych cild, rozhodla jsem pro vyzkumnou strategii
kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu. Pivodnim zamérem bylo vyuZit strategie smi-
Sen¢ho vyzkumu. V priibéhu zjistovani dat jsem vSak usoudila, Ze pro praci s dvéma od-
liSnymi soubory bude vhodnéjsi pouzit vyzkumné strategie zvlast, jejich vystupy tedy
nijak nekombinovat. Zatimco v prvni ¢asti jsem pouZila strategii kvantitativniho vy-
zkumu (analyza dat), pfi vyhodnocovani druhé ¢asti — polostrukturovanych rozhovort
jsem usoudila, Ze bude pfinosnéjsi pouzit strategii kvalitativniho vyzkumu. Vystupy jsem
nechala oddélené, to znamend, Ze smiSeny vyzkum pouzit nebyl.

Pro lep$i pochopeni pouzitych vyzkumnych strategii uvadim jejich zakladni defi-
nice:

Kvantitativni vyzkum
Podle Hendla (2005) probiha kvantitativni vyzkum vice strukturovang, nez vy-

zkum kvalitativni a pouziva spiSe deduktivni postupy védecké metody. Konstruované
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koncepty se zjist'uji pomoci méfeni, nasledné se ziskana data analyzuji statistickymi me-
todami s cilem vyhledat nové informace, popsat je a piipadné ovéfit pravdivost nasich

predstav o vztahu sledovanych proménnych. (Hendl, J., 2005, s. 46)

Mezi prednostmi kvantitativniho vyzkumu, které Hendl uvadi, jsou naptiklad nasle-
dujici:
e Vyzkumnik muze konstruovat situace tak, ze eliminuje ptsobeni rusivych pro-
ménnych, a prokdzat vztah pticina-acinek.
e Kvantitativni vyzkum je relativné rychly a pfimocary sbér dat.
e Poskytuje pfesnd, numerické data.
e Vysledky vyzkumu jsou relativné nezavislé na vyzkumnikovi.

e Kvantitativni vyzkum je uzitecny pfi zkoumani velkych skupin.

Kvantitativni vyzkum ma vedle n€kolika pfednosti i své nevyhody, ty které¢ Hendl
uvadi, jsou nasledujici:
e Kategorie a teorie pouzité vyzkumnikem nemuseji odpovidat lokalnim zvlastnos-
tem.
e Vyzkumnik mize opominout fenomény, protoZe se soustfedi pouze na urcitou te-
orii a jeji testovani, a ne na jeji rozvoj.

e Vyzkumnik je omezen reduktivnim zplisobem ziskavani dat.

Ackoli mezi pfednosti kvantitativniho vyzkumu fadi Hendl, Ze jde o relativné rychly a
ptimocary sbér dat, po mé zkusenosti sbéru dat k jejich analyze musim dodat, Ze je ve-
lice dtlezité dbat na pozornost. Nékolik desitek dokumentt a Cisel musi vyzkumnik pte-
pisovat a nasledné po sobé nékolikrat zkontrolovat, protoZe i1 jeden Spatné prepsany tidaj

muze zcela rozhodit pravdivy vystup vyzkumu.

Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum lze definovat jako do Siroka rozprostieny sbér dat bez toho,
Ze by na pocatku byly stanoveny zakladni proménné. Stejné tak nejsou pfedem stanovené
hypotézy a vyzkumny projekt neni zavisly na teorii, kterou jiz pted tim n€kdo vybudoval.

(Svaiicek, R, Sedova K., et al., 2007, s. 24)
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Hendl (2005) piSe, ze metody kvalitativniho vyzkumu si ziskévaji ve védach o
¢loveéku a spolecnosti stale vetsi vyznam, at’ jsou povazovany za doplné€k tradi¢nich kvan-
titativnich postupti, nebo jejich protipol. Uvadi, stejné jako u kvantitativniho vyzkumu,
prednosti a nevyhody kvalitativniho vyzkumu.

Mezi ptednostmi vyzkumu uvadi naptiklad nasledujici:

e Kvalitativni vyzkum ziskava podrobny popis a vhled pfi zkoumani jedince, sku-
piny, udalosti, fenoménu.

e Zkouma fenomén v pfirozeném prostiedi.

e Umoziuje studovat procesy.

e Umoznuje navrhovat teorie.

e Dobfe reaguje na mistni situace a podminky.

e Hleda lokalni pfi¢inné souvislosti.

Mezi nevyhody tadi naptiklad nésledujici:

e Ziskana znalost z kvalitativniho vyzkumu nemusi byt zobecnitelnd na populaci a
do jiného prostiedi.

o Je tézké provadét kvantitativni predikce.

e Analyza dat i jejich sbér jsou Casto Casoveé narocné etapy.

e Vysledky jsou snadnéji ovlivnény vyzkumnikem a jeho osobnimi preferencemi.

Metodu kvalitativniho vyzkumu jsem si vybrala pfedev§im proto, Ze mé zajimalo, jaky
maji ndzor na soutéze porotci, ktefi se jim vénuji n€kolik desitek let. Ackoli jsem nejprve
uvazovala o dotaznikovém Setfeni, usoudila jsem, Ze polostrukturované rozhovory budou

pro tuto praci prinosnégjsi.

5.4 Pouzité vyzkumné metody

Ve vyzkumném Setfeni byly vyuZzity dvé vyzkumné metody. Prvni byla analyza
dokumentt tykajici se zkoumanych Skol a druha polostrukturované rozhovory s vybra-
nymi respondenty. ,, Metody sbéru dat jsou specifické postupy poznavani urcitych jevi,
které badatel uziva s cilem rozkryt a reprezentovat to, jak lidé interpretuji a vytvareni
socialni realitu. “ (Svaﬁéek, R., Sed’ova, K., et al., 2007, s. 142)

Volba metody se ma dle Hendla (2005) fidit vyzkumnym problémem. ZaleZi na

pozadovaném typu informace i na tom, od koho ji budeme ziskavat a za jakych okolnosti.
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Metody sbéru dat mohou byt naptiklad formou dotaznikového Setfeni, pozorovanim, roz-
hovory, analyzou vybranych dat atd. J& zde uvedu metody, které jsem nésledn¢ pouzila

pro realizaci vyzkumné ¢asti.

Analyza dat
Dokumenty, které vyzkumnik vyuzivéa k analyze dat, povazuje Hendl za data,

ktera vznikla v minulosti jinou osobou, nez vyzkumnikem a vznikla ptivodné za jinym
ucelem, nez jaky maji pro dany vyzkum. Dokumenty muzeme ¢lenit na osobni doku-
menty, Ufedni dokumenty, archivované udaje, vystupy masovych medii a data virtudlni.
»Za dokumenty lze obecné povazZovat veskerée stopy lidské existence. “ (Hendl, J., 2005, s.
132)
Proces zpracovavani dokumentli ma nasledujici faize (Mayring in Hendl, J., 2005, s. 132),
podle kterych jsem i ja postupovala:

1. Zacina se definici vyzkumné otazky
Mnou definovana vyzkumna otézka byla nasledujici: ,,Jak jsou jednotlivé vybrané Skoly
uspesné ve védomostnich soutézich?“

2. Definuje se to, co se bude povazovat za dokument.
Mnou zpracovavané dokumenty byly vyrocni zpravy jednotlivych zékladnich skol, dle
kterych jsem zjistovala poCty zaki na druhém stupni a vysledkové listiny soutézi a olym-
piad za Skolni roky 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019.

3. Podle této definice se bude postupovat ur¢itym zptisobem pii sbéru dokumentt.
Snazime se vyhledat v§echny relevantni dokumenty.
Tato faze navazuje na druhy krok. Dokumenty jsem ziskala z archivl jednotlivych za-
kladnich skol a z archivi odd€leni soutézi Domu déti a mladeze Vétrnik

4. Provadi se pramenna kritika (interni pfipadné externi posouzeni dokumenti).

5. Nasleduje interpretace dokumentli zaméfend na hledani odpovédi na poloZené

otazky a vypracovani zpravy.

Dokumenty jsem zpracovala a jejich vysledky jsem ptevedla do ptehlednych tabulek a

grafi.

Polostrukturovany rozhovor
Polostrukturovany rozhovor je povazovan za nej€astéji pouzivanou metodu sbéru

dat v kvalitativnim vyzkumu. Jedna se o nestandardizované dotazovani jednoho ucastnika
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vyzkumu zpravidla jednim badatelem pomoci nékolika otdzek. (Svaiiéek, R., Sed’ova K.,
et al., 2007, s. 159)

Rozhovor sestava z fady piipravenych a peclivé formulovanych otazek, na které
maji respondenti odpovédéet. Polostrukturovany rozhovor se pouziva v ptipade¢, je-li tieba
minimalizovat variaci otazek kladenych dotazovanému. Redukuje se tak pravdépodob-
nost, ze se ziskana data v jednotlivych rozhovorech budou vyraznéji lisit. (Hendl,. J.,

2005, s.

5.5 Zpisob vyhodnocovani dat

Pomoci metody popisné statistiky, kdy jsem pouzila veskera data z vysledkovych
listin soutézi, jsem vytvotila nékolik tabulek, ve kterych lze vidét porovnani vyse uvede-
nych skol v riznych, pfedem stanovenych, aspektech. Metoda popisné statistiky pouziva
jen zékladni matematické operace, diky tomu je snadno pochopitelna. Veskeré vysledky
jsem piepocetla tak, aby byla ¢isla v podilech a na vysledky tak nemé¢la vliv velikost Skoly
a pocet zaku skoly. Pocty zakl zékladnich skol jsem si zjistila z vyro¢nich zprav jednot-
livych skol, které jsem si vyzadala od feditelti. Pracovala jsem pouze se zéky, ktefi na-
v§tévuji druhy stupent dané zékladni Skoly. Veskeré vyzkumné Setieni, pfevedené do pie-
hlednych tabulek a grafli, zahrnuje ¢iselné charakteristiky a shrnuje zjisténé informace.
Informace, které jsem ziskala polostrukturovanymi rozhovory, jsem nejprve zaznamenala
na digitalni zdznamnik, a poté jsem je pievedla do textové podoby. Nasledné jsem pro-
vedla jejich kddovani. Respondenti méli po celou dobu rozhovoru moznost volné se vy-
jadrovat. Otazky jsem pokladala v pfedem stanoveném potadi a jejich formulaci jsem
ménila jen v ojedinélych ptipadech. Nékdy jsem 1 pfidala otdzku navic, pokud mé respon-
dent k néjaké privedl.

Kazdy respondent byl seznamen s vyuZzitim ziskanych dat, s nahravanim rozhovoru, a
ujistén, Ze jeho odpovédi budou v anonymité, proto nejsou jména respondentll v praci
uvedena. Rozhovory jsem vedla s kazdym respondentem zvlast, v jiny ¢as a na jiném

miste.
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6 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

V nésledujici kapitole popisuji, analyzuji a ndsledné interpretuji data, ktera jsem
ziskala dvéma vyzkumnymi metodami, a to analyzou vysledkovych listin za skolni roky
2015/2016, 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019, kde jsem se zaméfila na 14 nejuspésnéj-
Sich skol v Libereckém okrese a rozhovory s respondenty, ktefi se do védomostnich

olympiad angazuji.

6.1 Analyza dokumentu

Ve své praci jsem pracovala pouze s vysledky védomostnich soutézi Zakt druhého
stupné zékladnich skol, proto prvnim krokem k objektivnim vysledkiim bylo zjistit pocty
zaki na druhém stupni kazdé zkoumané zakladni Skoly. Pocty jsem zjistovala skrz vy-
ro¢ni zpravy jednotlivych zakladnich Skol. Problém byl se starSimi ro¢niky téchto zprav,
protoze Skoly maji ¢asto na webovych strankach dostupné vyrocni zpravy pouze dvou,
max. tii let zpét. Psala jsem tedy feditelim Skol, u kterych mi chybéla data, a prosila jsem
je o zaslani. Pouze v jedné skole jsem se pti ziskavani dat setkala s potizemi a neochotou.
Nakonec se mi vSak podarilo dopatrat se vSem potiebnym ¢islim a vytvofila jsem nasle-
dujici tabulku, ve které jsou uvedeny pocty zakl zkoumanych zakladnich Skol na druhém

stupni.
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Tabulka 4 Poéet 24k na druhém stupni ZS

2015-2016 | 2016-2017 | 2017-2018 | 2018-2019
ZS HUSOVA 201 204 211 215
ZS OBLACNA 120 133 136 143
ZS CHRASTAVA 239 237 268 311
ZS LESNI 229 214 202 236
ZS DOBIASOVA 276 264 265 287
7S CESKY DUB 158 158 172 183
7S a ZUS FRYDLANT 415 412 413 437
ZS SOKOLOVSKA 139 132 144 157
7S CESKA 230 227 221 218
1%1%/\3; AZUS JABLO- 187 191 192 203
ZS VRCHLICKEHO 154 167 173 182
ZS KAPLICKEHO 65 69 81 117
DOCTRINA 89 87 90 85
%,SI‘CE G. M. HODKO- 125 125 116 120

Pocty zaka druhého stupné zakladnich skol je tfeba znat z toho diivodu, abychom
mohli veskera ¢isla pfepocitat na podily a vysledky vyzkumného Setfeni tak byly objek-
tivni. Dalsi, co je potiebné znat k objektivnim vysledklim, jsou postupové klice. Kazda
védomostni soutéZ ma sviij postupovy kli€, vétSina jich ma omezeny pocet postupujicich,
tzn., Ze ze Skolnich kol do okresnich je povoleno zaslat za jednu Skolu maximalné urcity
pocet zaki. (Zpravidla od jednoho do ti1). V nasledujicich tabulkéach jsou rozepsany po-
stupové klic¢e ze Skolnich kol do okresnich kol v jednotlivych soutézich a kategoriich.
Maximalni pocet ptihlaSenych zakl je pouze maximalnim poctem, nikoli podminénym.
Pocty postupujicich mlze organizator v piipadé potteby redukovat, pokud by naptiklad

pocet postupujicich dle kli¢e ptevySoval kapacitu prostoru, kde se okresni kolo kona.
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Tabulka 5 Postupovy kli¢ olympiady v CJ

kat. ZS

max. 2 zaci

Kategorie ZS je uréena zakim 8. a 9. tiid zakladnich $kol a odpovidajicim roénikiim vi-

celetych gymnézii.

Tabulka 6 Postupovy kli¢ Pythagoriady

kat. P6 vSichni Gspésni fesitelé Skolniho kola
kat. P7 vSichni Gspésni fesitelé Skolniho kola
kat. P8 vSichni uspésni fesitelé Skolniho kola
kat. P9 vSichni Uspésni fesitelé Skolniho kola

Kategorie P6 je urcend zaklim Sestych ro¢nikt zakladnich $kol a odpovidajicim ro¢nikiim

viceletych gymnazii. Stejné to je i u ostatnich kategorii. Cislo za pismenem P uréuje tiidu,

pro kterou je kategorie urcena.

Tabulka 7 Postupovy kli¢ matematické olympiady

kat. Z6 vSichni uspésni fesitelé domaciho kola
kat. Z7 vSichni uspésni fesitelé domaciho kola
kat. Z8 vSichni Gspésni fesitelé domaciho kola
kat. Z9 vSichni Gspésni fesitelé domaciho kola

Oznaceni kategorii v Matematické olympiad¢ je stejné jako u Pythagoriady.

Tabulka 8 Postupovy kli¢ Chemické olympiady

kat. D

Neomezeno

Kategorie D je urena Zaktim 8. a 9. tfid zakladnich Skol a odpovidajicim roénikiim vi-

celetych gymnazii.
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Tabulka 9 Postupovy kli¢ SoutéZe v anglickém jazyce

kat. IA vitéz Skolniho kola
kat. IB max. 2 zaci
kat. ITA max. 2 zaci
kat. IIB max. 2 zaci

Kategorie I. A je urc¢ena zakiim 7. ro¢niku zakladnich skol. Kategorie I. B je urcena za-

kim ro¢niki viceletych gymnazii odpovidajicich vékové kategorii zaka do 7. ro¢niku

zakladnich skol. Ve stejném rozdéleni jsou kategorie II. A a II. B, které jsou urCeny Za-

kim 8. a 9. ro¢niku.

Tabulka 10 Postupovy kli¢ SoutéZe v némeckém jazyce

kat. IA max. 3 zéci
kat. IB max. 3 zaci
kat. ITA max. 3 zéci
kat. IIB max. 3 zéci

Rozdéleni kategorii v Soutézi v némeckém jazyce je stejné jako u piedchozi Soutéze

v anglickém jazyce.

Tabulka 11 Postupovy kli¢ Zemépisné olympiady

kat. A vitéz skolniho kola
kat. B vitéz Skolniho kola
kat. C max. 2 zaci

Kategorie A patii Zakiim 6. rocniku zakladnich skol a odpovidajicim ro€nikiim viceletych

gymnazii. Kategorie B je pro Zaky 7. ro¢nikl zékladnich Skol a odpovidajici ro¢niky vi-

celetych gymnazii. Kategorie C je pro 8. a 9. ro¢niky zakladnich Skola a odpovidajici

ro¢niky viceletych gymnazii.
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Tabulka 12 Postupovy kli¢ Biologické olympiady

kat. C max. 3 zaci

Kategorie C je urcena zaktim 8. a 9. tfid zékladnich $kol a odpovidajicim ro¢nikiim vice-

letych gymnazii.

Tabulka 13 Postupovy kli¢ Fyzikalni olympiady

kat. E neomezeno

kat. F neomezeno

kat. G neomezeno

Kategorie E je pro zaky 9. tfid zakladnich Skol a odpovidajicich ro¢nikt viceletych gym-
nazii. Kategorie F je ur¢ena zaktim 8. ro¢nikti zédkladnich Skol a odpovidajicim ro¢nikiim
viceletych gymnazii. Kategorie G, které se taktéz fikd Archimédiada, je pro zaky 7. roc-

niku zakladnich Skol a odpovidajici ro¢niky viceletych gymnézii.

Tabulka 14 Postupovy kli¢ SoutéZe v programovani

Programovaci jazyky Zaci | neomezeno

Programovaci jazyky jsou kategorii, do které se mize ptihlasit Zak zakladni Skoly nebo

student niz§iho gymnazia. Na tom, v jakém je ro¢niku, nezalezi.

Tabulka 15 Postupovy kli¢ Déjepisné olympiady

kat. ZS |max. 3 Zaci

Kategorie ZS je pro zaky 8. a 9. tfid zakladni $koly a odpovidajici roéniky viceletych

gymnazii.
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6.1.1 Zaci vyslani do okresnich kol v souctu vSech soutézi

Z vysledkovych listin jednotlivych soutézi byl zjistén celkovy pocet vyslanych
zaki do okresnich kol soutézi a olympiad za jednotlivé zakladni Skoly. V nasledujicich

grafech a tabulkach uvadim soucty zakt vSech soutézi, se kterymi v této praci pracuji.

Tabulka 16 Celkovy pocet Zaki vyslanych do okresnich kol

2015-2016 | 2016-2017 | 2017-2018 | 2018-2019
ZS HUSOVA 24 28 42 36
ZS OBLACNA 40 25 19 26
ZS CHRASTAVA 16 11 7 15
ZS LESNI 27 20 18 22
ZS DOBIASOVA 25 28 28 18
7S CESKY DUB 19 20 21 22
7S a ZUS FRYDLANT 20 19 23 19
ZS SOKOLOVSKA 14 12 9 21
7S CESKA 49 48 44 31
7S A ZUS JABLONOVA 14 18 15 12
ZS VRCHLICKEHO 22 23 14 28
ZS KAPLICKEHO 7 13 8 20
DOCTRINA 17 21 22 22
ZS T. G. M. HODKOVICE 19 18 13 24
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Graf 2 Soucet poctu zZakii vyslanych do OK za zkoumané skolni roky

Dle zjisténych tdaji se zda byt zakladni §kola Ceska jednoznaéné nejaktivngjsi
Skolou, tedy Skolou, ktera vysila do soutézi a olympiad nejvice zakti, naopak zakladni
Skola Kaplického nejméné aktivni, tedy Skola, ktera do soutézi a olympiad vysila nejméné
zéka. Kdyz nahlédneme do tabulky cislo 3, zjistime, Ze kapacita zdkladni skoly Kaplic-
kého je v poméru s kapacitou zakladni $koly Ceska téméf &tvrtinova. Nasledujici tabulka

a graf jsou v podilu vyslanych soutézicich v zavislosti na kapacité druhého stupné. Nutno
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také zdaraznit, ze ackoli se v tomto grafu jevi zdkladni Skola Kaplického jako nejméné
aktivni Skolou, stale se jedné o Skolu, kterd je mezi 14 nejaktivnéj$imi Skolami v okresu

Liberec z celkového poctu 38 zdkladnich skol.

Tabulka 17 Podil vyslanych Zaki za jednotlivé Skolni roky relativizovany na kapa-

citu Skoly
2015-2016 | 2016-2017 | 2017-2018 | 2018-2019

ZS HUSOVA 11,9% 13,7% 19,9% 16,7%
ZS OBLACNA 33,3% 19,2% 13,9% 17,8%
ZS CHRASTAVA 6,7% 4,6% 2,6% 4,8%
ZS LESNI 11,8% 9,4% 8,9% 9,3%
ZS DOBIASOVA 9,1% 10,6% 10,6% 6,3%
ZS CESKY DUB 12,3% 13,3% 11,6% 10,0%
ZS a ZUS FRYDLANT 4,8% 4,6% 5,6% 4,3%
ZS SOKOLOVSKA 10,1% 9,1% 6,2% 13,3%
ZS CESKA 21,3% 21,1% 19,9% 14,2%
ZS A ZUS JABLONOVA 7,5% 9,4% 7,8% 5,9%
ZS VRCHLICKEHO 14,3% 15,6% 8,1% 15,4%
ZS KAPLICKEHO 10,8% 18,8% 9,9% 17,1%
DOCTRINA 19,1% 24,1% 24,4% 25,9%
ZS T. G. M. HODKOVICE 15,2% 14,4% 11,2% 20,0%
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Graf 3 Podil vyslanych Zakii za jednotlivé skolni roky relativizovany na kapacitu skoly

Vyse uvedena tabulka a pfedevsim nazornéjsi graf tedy ukazuji, ze zakladni Skola
Ceska neni nejaktivngji §kolou a zdkladni §kola Kaplického neni §kolou nejméné aktivni.
Ze 14 skol, se kter}'Imi pracuji, Vysilé nejméné zaka do védomostnich soutézi zdkladni

o4

soukromad zakladni $kola Doctrina.

6.1.2 Pocet Zakii umisténych do 5. mista ve vSech soutézich

Pro zjisténi GispéSnosti zaki jednotlivych zdkladnich skol, bylo tfeba z vysledko-
vych listin zjistit pocty soutézicich, ktefi se zcastnili do patého mista. Celkovy pocet
usp&Snych soutézici, kteti se za jednotlivé Skoly umistili do 5. mista, je v nasledujicim

grafu. Opét pracujeme se soucty vSech soutézi a olympiad.
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Graf 4 Pocet zakit umisténych do 5. mista

Z vySe uvedeného grafu se muize zdat, ze nejuspesnéjsi Skolou v Libereckém
okrese je zakladni Skola Husova. Pfepocteme-li vSak umisténi do patého mista na podil
v zavislosti na kapacité¢ druhého stupné zakladni skoly, graf vypada nasledovné.
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Graf 5 Podil Zdakit umisténych do 5. mista relativizovany na kapacitu skoly

Z tohoto grafu jiz vidime relativni vysledek, dle kterého miizeme usoudit, ze nej-

uspesnéjsi Skolou v Libereckém okrese je opravdu zakladni skola Husova a zékladni
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Skola Doctrina. (Ve skolnim roce 2015- 2016 me¢la uspechy také zékladni Skola Oblacna)
Toto tvrzeni miizeme vyslovit v pfipadé, ze pracujeme se vSemi soutézemi zaroven.
V momentg, kdy se budeme vénovat zvlast matematickym a zvIast’ jazykovym soutézim,
vystup bude jiny.

Nize je uveden graf, ktery ukazuje podil tspésnych zakt v zavislosti na pocétu vy-
slanych zaki zékladni skolou. Najdeme v ném informaci, jaké procento zakt, z poctu vy-

slanych za Skolu, je nakonec uspésnych.
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Graf 6 Podil Zakii umisténych do 5. mista z celkového poctu vyslanych zZdkii

Muzeme vidét, ze zékladni skola Husova, ktera je v Libereckém okrese vyhlasena tim, ze
si své zaky vybird, zasila do soutézi své zaky téméf s jistotou uspéchu. Zde mizeme po-
tvrdit poznatky, které jsem uvedla v teoretické ¢asti, a to sice, ze financni ohodnoceni za

program Excelence neni spravedlivé postaveno.

6.1.3 Jazykové soutéze

Nasledujici kapitola se vénuje vyhradné vysledkim jazykovych soutézi, kon-
krétné€ tedy Soutéze v némeckém jazyce a Soutéze v anglickém jazyce. Vzhledem k tomu,

ze v Libereckém okrese jsou Skoly, které se jazyklim vénuji vic, budou grafy vypadat
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jinak, nez ptedchozi, kde jsme pracovali se vSemi soutézemi. Nasledujici grafy ndm tedy

Y vr

ukazi, které Skoly jsou nejuspesnéjsi v jazykovych soutézich, a které naopak vibec.
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Graf 7 Podil zakii vyslanych do okresnich kol SNJ a SAJ relativizovany na kapacitu
skoly

Vyse uvedeny graf obsahuje podily zakt, které Skola vyslala do vSech kategorii
okresnich kol Soutéze v némeckém jazyce a Soutéze v anglickém jazyce. Zde tedy mii-
zeme vidéet, ze nejaktivnéjsi skolou, kterd vysila nejvice zakt do jazykovych soutézi, je
zakladni Skola Husova. Zakladni $skola Chrastava se naopak téméf nezapojuje.

Z nésledujiciho grafu miizeme vycist, Ze opravdu nejuspésnéjsi Skolou v jazyko-
vych soutéZich je zakladni Skola Husova. Z poctu vyslanych zakli ma vzdy téméf vSechny
umisténé na prvnich péti mistech. Zakladni skola Husova je tedy z mého pohledu nej-
vhodné;jsi zakladni Skolou pro umisténi zakd s talentem na cizi jazyk. Proti tomu zakladni

$koly Cesky Dub, Frydlant, Kaplického a T. G. M. Hodkovice za posledni &tyfi roky

neméli zddného zaka, ktery by byl v okresnim kole jazykové soutéze uspésny.
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Graf 8 Podil zdakit umisténych do 5. mista v okresnich kolech SNJ a SAJ relativizovany
na kapacitu Skoly

Z vyse zjisténého tedy mizeme fict, ze zakladni Skola Husova sbird své tispéchy prede-

v§im diky jazykovym soutézim, ve kterych je vzdy uspesna.

6.1.4 Matematické soutéze

DalSim specifickym oborem, ve kterém se budou vysledky Skol liSit, jsou mate-
matické soutéze. Konkrétné Matematickd olympidda a Pythagoriada. Nasledujici graf
ukazuje podil vyslanych zakl v zavislosti na po¢tu zakl na druhém stupni. Mizeme si
vSimnout, Ze v matematickych soutéZich je zapojeni kol mnohem vyraznéjsi nez v sou-
tézich jazykovych, a Ze podil zaki ze §kol je az na vyjimky dost podobny. To znamena,
ze vezmeme-li v iivahu kapacitu druhého stupné zakladni Skoly, vysild vétSina Skol do

v

Matematickych soutézi podobné procento zaki.
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Graf 9 Podil vyslanych Zakii do OK matematickych soutézi relativizovany na kapacitu
skoly

Jak jiz bylo uvedeno, pocet postupujicich do matematickych soutézi neni nijak
omezen, zaci musi pouze byt uspéSnymi fesiteli Skolniho kola. Z tohoto grafu Ize tedy
zéroven vycist, Ze nejvice uspésnych fesitelll z matematickych soutézi ma zdkladni skola
Obla¢na, zakladni §kola Ceska, zakladni §kola Vrchlického, Doctrina a zakladni $kola T.
G. M. Hodkovice.

Nasledujici graf ukazuje na GspéSnost zakli v okresnim kole, graf je opét v podilu vypo-

¢itaném z celkového poctu zaki na druhém stupni.
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Graf 10 Podil Zaku, kteri se v matematickych olympiadach umistili do 5. mista relativi-
zovany na kapacitu Skoly

vvvvvv

jazykovym soutézim vyrazné zméni. Napiiklad zékladni Skola Hodkovice, ktera v jazy-
kovych soutézich byla na nule, je v matematickych soutézich v letech 2016/2017 a
2018/2019 uspésnou skolou.

Domnivam se, Ze pfi¢inou toho, pro¢ se zakladni Skola Doctrina objevuje na lep-
Sich pozicich, tedy vysila vice Zaki, kteti se nasledné vysoce umist’uji, je predevsim fakt,
ze je zakladni Skola Doctrina soukromou skolou s menSimi tfidami. Na jednotlivé Zaky

ma tedy ucitel vice prostoru a ¢asu, mize se jim vice vénovat.

6.1.5 Olympiada v Ceském jazyce

Olympiada v ¢eském jazyce je spole¢né s Matematickou olympiadou nejobsazo-
vangj$i soutézi, co se tyce poctu piihlaSenych skol. Pocet postupujicich do okresniho kola
je omezeny (viz. tabulka ¢. 4). Skoly, které se do Olympiady v &eském jazyce piihlasuji,
tuto moznost vyuzivaji a vzdy posilaji zaky dva. Pocet ptihlaSenych nemusi odpovidat
kone¢nému skute¢nému poctu zacastnénych, ackoli je vzdy mozné poslat nahradnika,
obcas to Skoly podceni a nakonec na okresni kolo dorazi jen jeden.

Nasledujici graf ukazuje vyrovnané zastoupeni vybranych zékladnich §kol v okresnim

kole Olympiddy v ceském jazyce.
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Graf 11 Pocet prihlasenych do okresniho kola OCJ

Z grafu tedy mizeme vycist, ze z vybranych zékladnich $kol se Olympiady v Ces-
kém jazyce od roku 2017/2018 zucastiuji vSechny. Pocty jednoho zaka, které miizeme
vidét u zakladni Skoly Chrastava, Frydlant a Kaplického jsou pouze dopadem nemoci
zéaka a nevyslani ndhradnika ze strany Skoly.

Uspéchy v okresnich kolech Olympiady v ¢eském jazyce jsou zéleZitosti spise gymnazii.

v

Zakladni skoly se na piednich prickach umistuji pouze vyjimeéné. Viz nasledujici graf.
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Graf 12 Pocet zZaki umistéenych do 5. mista v okresnim kole OCJ
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Dtivodem, pro¢ se na piednich pfickdch Olympiady z ¢eského jazyka umist'uji
predevSim gymnazia, je dle mého nazoru fakt, ze vétSina inteligentnich zak, kteii jsou

studijni typy, ze zékladnich skol na gymnazia odchazi.

6.1.6 Expertni vypovédi respondenti

Informace k vybranym respondentiim a zdiivodnéni jejich vybéru je uvedeno v kapi-

tole 5.2.2 Popis respondent.

1. Postoje respondentii k prinosu predmétovym soutézim

U vSech dotazovanych respondentli vysoce pievazovaly kladné postoje k predméto-
vym soutézim. VSichni se shoduji na tom, ze soutéze maji smysl. Podporuji nadseni zakd
pro uréity obor. Zaci a studenti maji moZnost porovnat se s zaky jinych $kol, nejen s témi,
se kterymi chodi do tfidy. Tento pfinos nabizi otdzku, zda je pro zaka pozitivni motivaci,
kdyz zjisti, ze ackoli je ve Skole nejlepsi, v okresnim kole je spiSe podprimérny. Respon-
dentka ¢. 4 tika: ,,Je ulohou ucitele, primeét zaka k tomu, aby selhani ve vyssich kolech
bral jako motivaci. “ Mezi dal§imi klady soutézi respondenti uvadéli naptiklad to, ze se
Zaci snazi prekonavat své hranice a Uspéchy v soutéZich jim mohou pomoci pfi piijima-
cim fizeni na gymnazia, sttedni Skoly ¢i vysoké Skoly. ,, Soutéze umoznuji Zakovi zvysit si
Jakési penzum znalosti, protoZe obsah zadani je casto mirné prevysujici rozsah uciva za-

kladni skoly.

ZAci, ktefi se do okresniho kola dostanou, si mohou vyzkouset jakousi ,,maturitu na
necisto* Vypjata situace a vaznost, kterd na soutéZnich kolech vétSinou je, je pro né pii-
nosem k posileni vlastnosti jako trpélivost, zvladani stresovych situaci, soustfedénost,
soutéZivost a dalSich.

Ptinosy soutézi vidi respondenti také z pohledu pedagogt, ucitelti a porotcti. Komise,
ktera se na okresnich ¢i krajskych kolech schazi, si vzajemné mtze predavat zkuSenosti,
poznatky a otevirat tak spolupraci mezi jednotlivymi Skolami. Zadani, které je k dané

soutézi, mohou poté pedagogové vyuzivat ve vyuce.

73



II.  Nedostatky predmetovych soutézi

Ackoli se respondenti shodli, Ze jsou soutéze ve velké prevaze pfinosem pro zaky,
studenty i pedagogy, z rozhovorl vyplynulo, Ze 1 po mnoha letech velmi Gspé$ného fun-
govani maji nékolik nedostatkli. PfedevSim respondenti, ktefi pracuji s détmi v Sestych a
sedmych tfidach, se shoduji, Ze je vyhodnocovani soutézi v okresnich kolech, ve kterych
je vice zak, Spatné uchopené. Dle organiza¢niho fadu je povinnosti organizatora predat
kazdému ucastnikovi soutéze diplom a to i v pfipad¢, Ze zak nedostahne ani jednoho
bodu. Na diplomy 1 do vysledkovych listin se u uspésnych fesitelti vzdy uvadi potadi,
Casto se ale stane, ze vice zakid ziska stejny pocet bodii. Respondentka ¢islo 1 situaci
popisuje nasledovné: ,, Drtv, kdyz dosdhlo nejlepsiho vysledku treba osm Zaku, tak jich
prosté bylo osm prvnich. Dneska se pise prvni az osmy, a ten, co ma druhy nejlepsi vysle-

dek, je najednou az devaty, to je pro ty zaky demotivujici.“ Tato skute¢nost se bohuZzel

déje predevsim u soutézi pocetnéjsich, které jsou v nizsich ro¢nicich zakladnich skol.

Dal$im nedostatkem soutézi jsou postupové klice. VétSina soutézi ma skolni kolo, coz
je v potadku, nékteré ho ale maji doméci. V tom momenté se pak stava, ze za zaky tesi
zadani rodi¢e. Do okresniho kola pak postoupi velky pocet zakt, coz je problémem nejen
pro organizatory, ktefi musi shanét velké prostory pro zajisténi okresniho kola, ale také
pro porotu, kterd opravuje velky pocet testll. Nékolik respondentt se shoduje na tom, ze
je tento nest’astny zplsob predevsim Spatny pro samotné Zaky. ,, Prijdou na okresni kolo

«

a pripadnou si jak hlupaci, protoze nedokazou vyresit jedinou ulohu. *
V jazykovych soutézich by se dle respondent mélo upravit rozdéleni kategorii. ,,Neni
prece dobre, aby Zaci, co se uci jazyk rok, soutezili se Zaky, co maji zvySenou hodinovou

dotaci pro jazyky a uci se ho na Skole uz treba od prvni tridy “, uvadi respondentka ¢. 4.

Z. dalsiho, co respondenti kritizuji, je naptiklad to, Ze nékteré soutéze koliduji, a obcas
se tak stane, Ze si Zak musi vybrat, které soutéze se ucastni. V tomto ptipadé musim z po-
hledu organizatora fici, Ze obCas opravdu neni lehké zajistit, aby se zadné soutéze nepo-
tkaly ve stejny Cas, a pokud se tak stane, snaZzime se udélat vSe pro to, aby se zak mohl

ucastnit obou sout€zi.
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IlIl.  Motivace zadku

Vsichni respondenti se shoduji, ze soutéze jsou samy o sob& motivaci pro studenty a
7aky. Zaci jsou k piedvedeni co nejlepsich vysledkt v postupovych kolech soutézi moti-
vovani naptiklad moznosti ziskat odménu, moznosti postoupit do vyssiho kola, pouzit

dobré umisténi u pfijimacich zkousek atd..

Motivace by méla vychézet predevsim z diferenciace uciva a individualnim piistupu.
Nekteré nedostatky soutézi, naptiklad zptisob uvadéni potadi, postupové klice, ¢i Spatné
rozdélené kategorie, mohou byt pro zadky demotivujici. Respondenti poukazuji na dalezi-
tost motivace ze strany ucitel. Ucitel by se mél postavit do role poradce a viidce a nemé¢l
by se bat zkouset rozsitujici u¢ivo, coz mu nabizi naptiklad nahlédnuti do zadani soutézi
a olympidd. Dilezité je, aby se zakovi dostavalo slovni hodnoceni, které zndmky dopro-
vazi. Vysvétlit mu, pro¢ dostal dvojku, nebo co by jesté mohlo byt lepsi, i ptesto, ze je

jeho vystup hodnocen znamkou vyborné.

IV.  Prekadzky ve vzdélavani nadanych Zdki

Podle dotazovanych respondentti je hlavni a nejcastéji udavanou prekazkou v praci
s nadanymi zaky, které chtéji ucitelé vysilat do olympidd a soutézi, as. Ucitelé nemaji
v hodinach prostor vénovat se nadanym Zakiim, protoze se musi vénovat i t€ém, ktefi jsou
pomalejsi a zakil je ve tfidach bohuzel hodné. Respondentka ¢islo 2 tika: ,, BohuzZel ne-
mam prebytek casu na to, abych se jim vénovala tak, jak bych chtéla. Jednou tydné mame
takovy spise rychlokurz, kde se snazime predbéhnout ostatni zaky, abychom se dostali na
uroven uciva, ktera se v okresnim kole mize objevit. Je to takova dobrovolna aktivita
v mém volném case.

Respondenti zdlraznuji, ze hodn€ nadanych a v soutézich uspésnych zakt nasledné
odchazi na osmiletd gymnazia, coz zpusobuje nedostatek téchto zakli na druhém stupni.
Toto je vidét naptiklad na grafu ¢islo 12, kde se pozastavuji nad tim, pro¢ zakladni Skoly

nemivaji spésné zaky v Olympiadé v ¢eském jazyce.

V. Postoje respondentii k programu Excelence
Velmi mne piekvapilo, Ze téméf polovina dotazovanych viibec nevédéla, Ze program
Excelence existuje. Uz zde tedy vnimam jeji velky nedostatek, a to ten, Ze ucitelé o ni

nevédi. Poukazuje to také na mé osobni minéni, Ze je tento program zaméfen spiSe na
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pedagogy gymndzii a ucitelé zakladnich Skol na finanéni odmény nedosahuji. Respon-
denti, ktefi o programu védi, byli pouze dva. Jednalo se o predsedy komisi, ktefi pracuji
také s zaky stiednich skol. Respondent ¢islo tii se pii otdzce k Excelenci roz¢ilil a pronesl
razné vétu ,,Ja bych to zrusil, déla to neplechu!“ Zdiraznoval, ze predev§im ve vyssich
ro¢nicich vytvaii program Excelence neshody a rivalitu mezi opravujicimi kantory. Po-
tvrdil tedy mij vlastni ndzor. Respondentka ¢. 6 byla jedind, kterd program Excelence
chvélila, ovSem zdiiraznila, ze by program upravila. ,, Vite co, kdyby radsi ty Skoly dosta-
valy jako min penéz, a udélalo se to treba zvlast pro ty gymply a zviast pro ty zdkladky,

¢

tak by to snad mohlo byt lepsi, nebo ja nevim.
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7  Diskuze a zavéry

V teoretické Casti rozepisuji jednotlivé pfedméetové soutéze organizované v Libe-
reckém kraji. Popisuji jejich fungovani, napli, postupové klice, organizace, které je zas-
tituji apod. Seznamuji Ctenaie s programem Excelence, ktery funguje jako nastroj pro
finan¢ni odménovani Skol a pedagogi a nahlizim do koncepce soutézi a olympiad do
sousedniho Slovenska. Samostatnou kapitolu vénuji motivaci, ktera je dle mého nazoru
v predmétovych soutézich klicova. Popelkova (2002) ve své diplomové praci zdiiraznuje,
ze déti radi soutézi, maji tendenci se prosadit a zviditelnit a touzi po vitézstvi a to je tieba
vyuzit k motivaci k souté¢zim. Dle mého nazoru je tohle sd€leni sice pravdivé, ackoli ne
platné u vSech déti. Je dulezité orientovat se ve vyvojové psychologii a znat specifika
zaki tohoto obdobi, pfedevsim tedy obdobi puberty. Proto se tomuto vyvojovému obdobi
ve své praci blize vénuji. Nasledné jsem podle odborné literatury definovala zdkladni
pojmy a problematiku, kterd se k védomostnim soutézim vztahuje. Oblast nadani, talent
a inteligence je s védomostnimi souté¢zemi dle mého nazoru uzce spojena. Pro pedagogy
neni lehké vénovat se zakiim v tomto véku, protoZe jsou ve fazi puberty, kterou také po-

pisuji.

Prvnim dil¢im cilem diplomové prace bylo metodou kvantitativniho vyzkumu
analyzou dat zjistit uspé$nost zakladnich Skol okresu Liberec v pfedmétovych soutéZich.
Setieni se tykalo étrnacti vybranych zakladnich $kol z celkového poétu 38 kterymi jsou
Zakladni Skola s RVJ Husova, Liberec, Zakladni Skola Oblac¢na, Liberec, Zakladni Skola
namesti 1. maje, Chrastava, Zakladni Skola Lesni, Liberec, Zakladni Skola DobiaSova,
Liberec, Zakladni $kola Cesky Dub, ZS, ZUS a MS Purkytiova, Frydlant, Zakladni §kola
Sokolovska, Liberec, Zakladni $kola Ceska, Liberec, ZS a ZUS Jablofiova, Liberec, Za-
kladni Skola Vrchlického, Liberec, Zakladni Skola Kaplického, Liberec, Zakladni $kola
Doctrina, Liberec a Zakladni Skola T. G. Masaryka, Hodkovice nad Mohelkou. Tyto
Skoly byly vybrany zamérné, protoze se do olympidd zapojuji nejpravidelnéji a maji nej-
lepsi vysledky. Ackoli se mohou vSechny skoly zapojovat do soutézi a olympidd stejné,
ma kazda jinou oblast, ve které vynika a je kazda jinak velka, respektive mé odliSné pocty
zakl. Z tohoto diivodu, pro objektivni posouzeni vysledki, bylo nejprve tieba veskeré

vysledky vyzkumného Setfeni piepocitat na podily.
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Pro adekvatni vysledky ve vztahu k velikosti Skoly, resp. poctu jejich zakt bylo
tieba zjistit pocty zaka v jednotlivych Skolnich letech na druhém stupni kazdé zakladni
Skoly. Data jsem sbirala z vetejné dostupnych vyrocnich zprav. K nékterym starSim roc-
nikim jsem se jiz nedostala a tak jsem posilala prosbu o sdé€leni pocti fediteli a sekretaice
Skoly. VétSina feditelt byla mila a pratelskd, bohuzel jsem se ale setkala i s nepfijemnym

jednanim ze strany feditele.

Grafy znéazornujici celkové pocty vyslanych zakt do okresnich kol mé nijak ne-
ptekvapily, organizuji soutéze jiz n€kolik let a tak jsem i zhruba takovou strukturu oce-
kavala. Pti pohledu na graf, ve kterém byla ¢isla pfevedena na podily v zavislosti na poctu
zaki na druhém stupni zakladni Skoly, jsem vSak byla sama ptrekvapend, jak se graf pro-
se do soutézi zapojuje nejvice, je soukroma zékladni Skola Doctrina. Do okresnich kol
vysle kazdy rok v priméru 23 procent zakd. Domnivam se, ze pricinou toho je predevsim
maly pocet zakl ve tfidach, tzn., Ze ucitelé maji vetsi prostor se zakiim vénovat. Jen o
néco méné aktivni je zdkladni Skola Obla¢nd, kterd kaZzdoro¢né vysila do okresnich kol
olympiad zhruba 21 procent zakl. Nejmén¢ aktivnimi Skolami z vybraného vzorku nejak-
tivnéjsich zakladnich §kol jsou zakladni Skola v Chrastavé a zékladni $kola Frydlant,
které do okresnich kol vysilaji kazdoro¢né v priiméru 4,7 procenta zaki. Nutno ale po-

vewr

kovy pocet plné€ organizovanych zakladnich Skol v okrese Liberec je 38.

Nejuspesnéjsi Skolou z celkového pohledu, tedy v ptipadé€, pracujeme-li s celko-
vymi vysledky olympiad a soutéZzi, je opét soukroma zékladni Skola Doctrina spole¢né se
zakladni Skolou Husova. Zékladni skola Husova prvenstvi ziskavéa pfedevsim pro své
uspechy v jazykovych soutézich, kam vysil4 témét vzdy maximalni mozné pocty postu-
pyjicich. (Viz. Graf ¢. 6) V matematickych soutéZich je zdkladni Skola Husova naopak
mezi Skolami, které prvni mista neobsazuji. Pfekvapenim pro mne bylo zjiSténi, Ze se
v matematickych soutézich zakladni Skola Obla¢na a zdkladni Skola DobidSova kazdy
zkoumany rok mohly pysnit Gspéchy svych zaka. Vyhodnoceni vysledki z Olympiady
v ¢eském jazyce ukazuje, ze ze zakladnich Skol je opét nejuspesnéjsi Skolou zakladni
Skola DobidSova. Z vysledkl analyzy tedy dat vyplyva, ze chceme-li, aby se naSe dité
vénovalo cizim jazykiim, je nejlepsi volbou pro jeho zékladni vzdélani zakladni Skola

Husova. Soukroma zékladni Skola Doctrina je ve védomostnich soutézich velice aktivni
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a své zaky casto vysila s vysokou mirou tspésnosti. I tato Skola se tedy nabizi, chceme-

1i, aby se ditéti dostalo nejlepsiho vzdélani.

Druhym dil¢im cilem této prace bylo formou polostrukturovanych rozhovorta
s Sestici respondentl zjistit prednosti a nedostatky koncepce védomostnich soutézi a na
zaklad¢ nich nasledné navrhnout zmény v organizaci a fungovani védomostnich soutézi.

Pfi vybéru respondentii jsem byla nucena zohlediiovat piedev§im to, abych se
s nimi dokazala osobn¢ potkat. Pfekvapilo mne, Ze ani jeden z mnou oslovenych respon-
dentl se osobnimu setkdni se mnou nebranil a naopak byli vSichni radi, ze mi mohou
pomoci a k soutézim se vyjadrit.

Vsichni respondenti se shodli na tom, Ze soutéze jsou pfinosem nejen pro Zaky a
studenti, ale také pro pedagogy. Zaci maji moZnost porovnavat své znalosti i s jinymi
zaky nez s témi ve tfid¢, seznami se s détmi, které maji stejné zajmy. Vysledky jim mohou
pomoci pfi ptijimacich zkouskach a vyzkousi si, jaké to je, pracovat ve stresové situaci.
Také Lutsik et al., 2018 piSe, Ze uspésna ucast nadanych 74kt v chemickych olympiadach
a dalSich podobnych mimoskolnich aktivitdch vede nasledné k vyssi urovni vzdélani ab-
solventl a kvality jejich chemickych znalosti. A Suchankova (2017) uvadi, ze velka ¢ast
sttedoskolskych (gymnazidlnich) ucastnikd Skolnich kol Biologické olympiady planuje
po ukonéeni studia na SS pokra¢ovat ve studiu na VS ,,biologického* zaméfeni, nejéastgji
respondenti uvadéli studium na Lékatské nebo Prirodovédecké fakulté. Zda se tedy, Ze i
ucast zakt v Biologické olympidd¢ mize byt jednim z faktord, ktery u zakt podporuje a
rozviji jejich zajem o obor smérem k budouci profesni orientaci. Také ji ziskané poznatky
o zacich zékladnich a stfednich Skol, ktefi soutéZi v Biologické olympiadé poukazuji na
vyznam této predmétové soutéze pii podpote a rozvijeni zajmu o Zivou ptirodu a biologii
(Suchénkova 2017). Pedagogové si zase mohou vzajemné predavat zkuSenosti a motivo-

vat se k dalSim krokum ve vzdélavani.

Z vypovédi respondentli jsem citila litost, ze neni vétsi prostor vénovat se nada-
nym zakiim. Dle mého nézoru je v podminkach, jako jsou ty dnesni, kdy ucitelé nemaji
Cas a maji velké poCty zaki ve tiidé, tézké poznat nadané¢ho zéka a jesté téz8i vénovat se
mu tak, jak by si zaslouzil. Coz potvrzuje také V. Popelkova (2010) ve své diplomové
préci, kde piSe, Ze nejvétsi predpoklady k objeveni talentu maji ucitelé na zadkladni Skole,

ale bohuzel nemaji Sanci se jim vénovat v takové mite, jako tieba pedagogové volného
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¢asu. Doporucuje tedy, aby nadany zak navstévoval zajmovy krouzek, kde své znalosti,

védomosti, dovednosti a z4jmy mlize rozvijet.

Nedostatktli v organizaci soutézi nachazeli respondenti hned n¢kolik. Na zakladé
vysledkt a vystupli z polostrukturovanych rozhovort se zkusenymi predsedy a ¢leny hod-
noticich komisi bych navrhla nésledujici zmény v organizaci. Postupové kli¢e u nékte-
rych soutézi nejsou spravné nastavené, do okresnich kol se ¢asto dostava vysoky pocet
74kt a Casto z nich jen malé procento opravdu uspéje a naopak spousta jich odchazi s nu-
lou bodl. Nékolik desitek minut, pfipadné hodin, pak Zaci sedi v okresnich kolech a se
zadanim si nevi rady. Hodné¢ ucitelli zastava nazor, Ze si to aspon §li zkusit, ja osobné si
myslim, a dotazovani predsedové mi to potvrdili, Ze je to pro déti demotivujici. Vagne-
rova (2002) tvrdi, Ze pokud neni dité ke Skolni praci motivovano, nedosahuje maximalni
urovné svych schopnosti. Toto tvrzeni mi respondenti sami n¢kolikrat v rozhovorech zo-
pakovali a zdliraznovali, Ze motivace je pro déti velice dulezita. Nékterym se nelibilo
zapisovani umisténi na vysledkové listiny a diplomy. S touto skutecnosti, Ze je to poté
pro déti demotivujici, musim souhlasit, proto jsme se s kolegyni domluvily, a ddvame
détem diplomy, kde sice stoji naptiklad ,,ziskava diplom za 9. misto®, ale zaroven také

,»za druhy nejlepsi vysledek*.

Velmi mne ptekvapily rozdilné ndzory na odménovani porotct. Nékteii na otazku
,»Myslite, Ze dostavate dostate€nou odménu?** odpovidaji, zZe to nedélaji pro penize, Ze je
to bavi. S touto odpovédi se bohuzel setkavame ¢im dal méné€. VEtSinou se nam dostava
odpovéd’, kterou uvedla jedna z respondentek. ,, Podivejte se, pokud prace pedagoga
opravujiciho zadani je placend hur, nez prdce zednika, tak je asi néco Spatné. “ Skute¢-
nost, ze je dnes vSe o penézich, bohuzel ptinasi i do soutézi své stinné stranky. Sehnat a
zajistit odbornou porotu je n¢kdy velice tézké, a za nékolik let plisobeni jako organizator
soutézi jsem vypozorovala, Ze bud’ mladi, zacinajici ucitelé, anebo ucitelé pfed odchodem
do dtchodu, jsou jedini, ktefi se zajimaji pfedevsim o soutéz, nikoli o finan¢ni odménu.
Ackoli mné toto zjisténi velice mrzi, nevidim bohuzel jiné vychodisko, nez vice financo-
vat soutéze, aby bylo vice prostfedkil na finan¢ni ohodnoceni porotcii, které je bohuzel
nelehké sehnat. VEtsi financni odmeéna by jim tak byla motivaci a vice by se zapojovali.

S financemi souvisi i program od MSMT Excelence. Velmi mne piekvapilo, Ze

vétSina respondentd viibec nevédéla, co to je, a kdyz jsem jim vysvétlila, o co se jedna,
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byli v Soku, Ze o tom nikdy neslyseli. Ti, kteti véd¢li, o co jde, nebo si to posléze nastu-
dovali, se shoduji, Ze Excelence neni vii¢i zékladnim Skolam spravedlivd, protoze z ni
tézi predevsim gymnazia, ktera jiz maji vybér talentovanych zakt. Predseda okresni ko-
mise zaroven uvadi, Ze zpusobuje rivalitu mezi Skolami a pedagogy, a stavi se k tomuto
programu razné a jednoznacné negativné. Ja osobné bych se priklanéla ke zméndm, a to
napiiklad rozdé€leni programu pro gymnazia a zékladni Skoly zvlast’, jak navrhovala jedna

z respondentek.

Diplomova prace pro mé byla velmi obohacujici. Vysledky, které vysly z analyzy
dat, pro mne byly ptekvapivé, protoze jsem nikdy nebrala v tvahu, kolik ma ktera skola
zaki, a ani jsem to netuSila. Rozhovory s respondenty mne pfivadély na zajimavé mys-
lenky a mne osobné¢ ptinesly né€kolik napadu, které ve své praci organizatora mohu vyuzit.
Zaroven jsem byla rada, Ze se na védomostni soutéze mohu podivat také z pohledu peda-
gogil a mohu tak navrhnout jejich zmény vys§im organim. Doufam, ze bude tato prace
pro rodice, pedagogy, feditele Skol nebo organizatory predmétovych soutézi piinosnou a
zajimavou. Zmény, které bych v koncepci soutézi navrhovala, uvadim vySe. Jedna se o
zmeény, ke kterym se pfiklanim s nadSenim, napf. zména postupovych kli¢t, ale také
zmeény, které jsou bohuzel pro dalsi fungovani nezbytné a jejichz potieba je stale vice

aktualni — navySovani mezd pro ucitele v odbornych komisich.

81



SEZNAM POUZITYCH ZDROJU

Bibliografické zdroje

Cap, J. & Mares, J. (2007). Psychologie pro ucitele. Praha: Portal.

Dai, D., Y. (2020). Rethinking Human Potential From a Talent Development Per-
spective*. Journal for the Education of the Gifted, 43(1), 19 - 37.

Forttikova, J. (2009). Talent a nadani. Jejich rozvoj ve volném case. Praha: NIDM
MSMT.

Grecmanova, H., Urbanovskd E & Novotny P. (2000). Podporujeme aktivni mysleni a
samostatné uceni Zaku. Olomouc, Hanex.

Hartl, P., & Hartlova, H. (2000). Psychologicky slovnik. Praha: Portal.
Havigerova, J. M. (2011). Pét pohledii na nadani. Praha: Grada.
Hendl, J. (2005). Kvalitativni vyzkum. Praha: Portal.

Hiibkova, L. (2009). Nadani a nadani. Praha: Grada.

Jedlicka, R., et al. (2018). Pedagogicka psychologie pro ucitele: Psychologie ve vy-
chové a vzdélavani. Praha: Grada.

Langmeier, J., & Krej¢itova, D. (2006). Vyvojovad psychologie. Praha: Grada.
Lutsik, V., I, et al. (2018). Regional educational projects as means of raising level of
university entrants in chemistry. Russian journal of chemistry and chemical tech-

nology, 61(6).

LokSova, ., & Loksa J. (1999). Pozornost, motivace, relaxace a tvorivost deéti ve Skole.
Praha: Portal.

Pavelkova 1., Frencl, M. (1997). Motivace zaki k uCeni. Pedagogika, 47(4), 329-345.

Pavelkova, 1. (2002). Motivace zZakii k uceni: perspektivni orientace Zakit a casovy fak-
tor v Zakovské motivaci. Praha: Univerzita Karlova.

Popelkova, V. (2010). Soutéze a prehlidky vyhlasené Ministerstvem skolstvi, mladeze a
télovychovy CR v Usteckém kraji (Bakalaiska prace). Usti nad Labem, PdF UJEP.

Prtcha, J., et al. (2013). Pedagogicky slovnik. Praha: Portal.

82



Pychova, 1. (1996). K vyuce nadanych a talentovanych zakl. Pedagogika, 46(4), 329 -
338.

Sejvalova, J. (2004). Talent a naddni. Praha: IDM MSMT.

Suchéankova, A., (2017). Motivacni faktory zZdku zakladnich skol a gymnazii k ucasti ve
Skolnim kole Biologické olympiady (Bakalatska prace). Olomouc: PdF UP.

Svatigek, R., Sed'ova K., et al. (2007). Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch.
Praha: Portal.

Végnerova, M. (1999). Vyvojova psychologie. Détstvi, dospélost a stari. Praha: Portal

Végnerova, M. (2002). Kognitivni a socialni psychologie Zaka zakladni Skoly. Praha:
Karolinum.

83



Internetové zdroje

Biologicka olympiada, 2020. Organizacni rad biologické olympiady. [Online].
[cit. 22. 2. 2020]. Dostupné z: https://biologickaolympiada.czu.cz/cs/r-11832-do-
kumenty-a-informace/r-11900-dokumenty

Casopis Mensa, 2019. Rozlozeni inteligence v populaci podle Gaussovy kiivky. [Online].
[cit. 24. 9. 2019]. Dostupné z: http://casopis.mensa.cz/veda/inteligence a jeji me-

reni.html

Fyzikalni olympiada, 2020. Organizacni 7ad Fyzikalni olympiady. [Online].
[cit. 22. 2. 2020]. Dostupné z: http://fyzikalniolympiada.cz/dokumenty/ organiza-
cni-rad-fo.pdf

Chemickd olympiadda, 2020. Organizacni 7ad Chemické olympiada. [Online].
[cit.. 22. 2. 2020]. Dostupné z: https://olympiada.vscht.cz/media /filer pu-
blic/5e/21/5e217992-7870-4b3c-933e-f19bb5Sdb0da6/or_cho od 01-09-2012.pdf

Iuventa, 2020. Olympiady a sutaze . [online]. [cit. 4. 3.2020]. Dostupné z: https://www.iu-

venta.sk/sk/Olympiady/Home.alej

Matematicka olympiada, 2020. Organizacni rad Matematické olympiady. [Online]. [cit.
22. 2. 2020]. Dostupné z: http://www.matematickaolympiada.cz/media/ 41005/or-
gradmo.pdf

Matematicky klokan, 2020. Informace o soutézi. [Online]. [cit. 22. 2. 2020]. Dostupné z:
https://www.matematickyklokan.net/index.php/o-soutezi/informace-o-soutezi

Mentem, 2020. Osm druhii inteligence. [online]. [cit. 22. 2. 2020]. Dostupné
z: https://www.mentem.cz/blog/8-druhu-inteligence/

Nadanedeti, 2019. Renzulliho tFikomponentovy model. [Online]. [cit. 28. 10. 2019]. Do-
stupné z: http://www.nadanedeti.cz/pro-psychology-spatne-znamky

Nadanedeti, 2019. Ménksuv triadicky model. [Online]. [cit. 28. 10. 2019]. Dostupné z:
http://www.nadanedeti.cz/pro-psychology-spatne-znamky

Ptehled soutéZi vyhlaSovanych ve Skolnim roce 2019/2020. In Veéstnik ¢. 8/2019. [On-
line]. [cit. 5. 3. 2020]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/file/51143/

Ptirodovédny klokan, 2020. Info o soutézi. [Online]. [cit. 19. 1. 2020]. Dostupné z:
https://kag.upol.cz/prirodovednyklokan/info.html

So¢, 2020. Brozura Stredoskolské odborné cinnosti. [Online]. [cit. 22. 2. 2020]. Dostupné
z: http://www.soc.cz/dokumenty/brozura.pdf

84


https://biologickaolympiada.czu.cz/cs/r-11832-dokumenty-a-informace/r-11900-dokumenty
https://biologickaolympiada.czu.cz/cs/r-11832-dokumenty-a-informace/r-11900-dokumenty
http://casopis.mensa.cz/veda/inteligence_a_jeji%20_mereni.html
http://casopis.mensa.cz/veda/inteligence_a_jeji%20_mereni.html
http://fyzikalniolympiada.cz/dokumenty/%20organizacni-rad-fo.pdf
http://fyzikalniolympiada.cz/dokumenty/%20organizacni-rad-fo.pdf
https://olympiada.vscht.cz/media%20/filer_public/5e/21/5e217992-7870-4b3c-933e-f19bb5db0da6/or_cho%20od_01-09-2012.pdf
https://olympiada.vscht.cz/media%20/filer_public/5e/21/5e217992-7870-4b3c-933e-f19bb5db0da6/or_cho%20od_01-09-2012.pdf
https://www.iuventa.sk/sk/Olympiady/Home.alej
https://www.iuventa.sk/sk/Olympiady/Home.alej
http://www.matematickaolympiada.cz/media/%2041005/orgradmo.pdf
http://www.matematickaolympiada.cz/media/%2041005/orgradmo.pdf
https://www.matematickyklokan.net/index.php/o-soutezi/informace-o-soutezi
https://www.mentem.cz/blog/8-druhu-inteligence/
http://www.nadanedeti.cz/pro-psychology-spatne-znamky
http://www.nadanedeti.cz/pro-psychology-spatne-znamky
http://www.msmt.cz/file/51143/
https://kag.upol.cz/prirodovednyklokan/info.html
http://www.soc.cz/dokumenty/brozura.pdf

Talentovani, 2020. Souteze. [Online]. [cit. 28. 2. 2020]. Dostupné z: https://www.talento-
vani.cz/souteze

Talentovani, 2019. Propozice soutézi v cizich jazycich. [Online]. [cit. 4. 11. 2019]. Do-
stupné z: https://www.talentovani.cz/images/propozice/SCJ _propozice 2019-

20.pdf

Vyhlaska ¢. 55/2005 Sb., o organizaci a financovani soutézi a prehlidek v zajmovem vzde-
lavani [online]. 2005. [cit. 6. 2. 2020]. Dostupné z: https://vtp.talentovani.cz//docu-
ments/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-
dcfd229ede43

Zemépisnd olympiada, 2020. Organizacni 7ad Zemépisné olympiady. [Online].
[cit. 22. 2. 2020]. Dostupné z: https://www.zemepisnaolympiada.cz/texty /organi-
zacni_rad.pdf

85


https://www.talentovani.cz/souteze
https://www.talentovani.cz/souteze
https://www.talentovani.cz/images/propozice/SCJ_propozice_2019-20.pdf
https://www.talentovani.cz/images/propozice/SCJ_propozice_2019-20.pdf
http://www.talentovani.cz/documents/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-dcfd229ede43
http://www.talentovani.cz/documents/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-dcfd229ede43
https://vtp.talentovani.cz/documents/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-dcfd229ede43
https://vtp.talentovani.cz/documents/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-dcfd229ede43
https://vtp.talentovani.cz/documents/10157/94297/pdf47f1f97544d88.pdf/d4fb01b8-9492-430a-9f0c-dcfd229ede43
https://www.zemepisnaolympiada.cz/texty%20/organizacni_rad.pdf
https://www.zemepisnaolympiada.cz/texty%20/organizacni_rad.pdf

