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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilt prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudinost, praktické vyuZiti, nézor autora posudku, slovné caa 5-10 Fdadki)

Autorka se ve své praci vénuje obecné problému aktivni politiky nezaméstnanosti, pricemz
se konkrétné zaméruje na hodnoceni projektu Vzdélavejte se a to v regionu Hradec Kralové.
Téma je zvlasté po razantnim narGstu nezaméstnanosti v roce 2008 velice aktualni a
hodnoceni projektu, ktery byl podpofen ESF, tuto aktualnost jen zdiraznuje a to i s ohledem
na bliZici se dal3i programové obdobi 2014+.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné cca 5 — 10 fadka)

Konkrétnim cilem predkladané bakalafské prace bylo zhodnoceni projektu Vzdélavejte se a
to v regionu Hradec Kralové. Sama prdce zcela v souladu s timto cilem predklada v teoretické
¢asti vyklad zakladnich pojma z oblasti (aktivni politiky) nezaméstnanosti. Prakticka ¢ast je
zamérena na kvalitativni hodnoceni projektu a to formou (polo strukturovanych) rozhovord.
Z tohoto pohledu lze konstatovat, Ze vysledky tohoto vyzkumu by mohly pomoci pfi
generovani obdobnych podporujicich projektt v dal$im programovém obdobi 2014+.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano ne swyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano ne swyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano Ae swyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano ne swyhradami




Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano Ae swyhradami
setreni

Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ane ‘ pe s vyhradami
setreni

Realizace origindIniho metodického irelevantni
postupu

Zameéreni na komparativni historicky irelevantni
nahled

Spinéni deklarovanych cila prdce ano Ae g B e

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vvhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Uziti predepsaného rozsahu prdce ano Ae v R
Vhodnd grafickd uprava strankovani a ano e v REAGR T
textu

UZiti akceptované formy citaci ano Ae SRR e
Vhodnd jazykovad uroven prdce ano e v Readaiin
Priméreny rozsah literatury a zdroja ano ne ceehecddarg
Pfimérenad forma pfiloh ano e ey R A AT

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové trovni prace:
(pfipominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

a) Mozna by stélo za Uvahu pouzit vice kvantitativnich metod (ovSem pokud by se nékteré
otazky formulovaly jinak ¢i se pouZilo vice dostupnych dat).

b) V takto pojaté BP, s tématem zamé&fenym na hodnoceni konkrétniho projektu na uzemi CR
se nepredpoklada vyuziti originalniho postupu ani historickd komparace.

c)

Zasadni pripominky k formalni urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

a) Bez zasadnich prfipominek k formalni strance prace.

b) (pouze obcas nesrovnalosti mezi formatovanim odstavcl — mezery mezi odstavci a
predsazeni prvniho fadku)

<)

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otazky, pfip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

a) Jaky dopad (vyznam) mélo podle Vaseho osobniho ndazoru podpora aktivni politiky
nezaméstnanosti z ESF?

b) Myslite si, Ze by vétSina firem, kterd Zaddala o podporu z ESF, méla zajem o podobné
projekty v dal$im programovém obdobi?




c) Mate predstavu o ,vzdélavacich projektech”, které probéhly v prvnim programovém
obdobi - 2004 -2006?

7

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

vyborné — velmi-debre—deobie—nevyhovujfiel *nehodici se skrtne

PredloZena prace splriuje podminky a ndroky kladené na BP.

Hradec Krdlové, 3. 12. 2014 /%,{ ZL

datum a misto podpis autora posouzeni






