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Uvod

Blizkovychodni udalosti z roku 2011, souhrnné oznac¢ované jako tzv. "Arabské jaro" (AJ),
zasadnim zplisobem poznamenaly cely region. Samotny vyraz AJ, oznacujici protesty, které
se po roce 2010 ptelily oblasti Blizkého vychodu, se pravdépodobné vzije jako termin, ktery
bude zminéné protesty bézn¢ oznacovat. Vypuknuti AJ také prekvapilo skoro kazdého, véetné
analytikli zabyvajicich se oblastni Blizkého vychodu. (Matthiesen 2012: 628). AJ nasledné
vedlo ke zmén¢ nékterych blizkovychodnich rezimi, ale i napf. k obCanské valce v Syrii.
Kdyz se revoluc¢ni vlna poprvé objevila v Egypté a Tunisku, mnozi analytici zacali nabizet své
odhady ohledné toho, kdo se stane dalsi ,,obéti* AJ. Saudska Arabie (SA) se tehdy zdala jako
zemg, kterd bude dal$i na fadé. Mnohé z pfic¢in revoluci v okolnich blizkovychodnich statech
byly totiz v zemi rovnéz k nalezeni—vzristajici nezaméstnanost a frustrace obyvatel, zejména
mladSich generaci, zvySujici se propast mezi chudymi a bohatymi a soustavné potlacovani
obCanskych prav. Do ulic nejvétSich satdskych mést vysli néktefi nespokojeni obyvatelé
(Beranek 2011). Piesto vSe byla vladdnouci rodina schopna turbulentni obdobi zvladnout
a rezim v saudském kralovstvi i pfes protesty obyvatel pretrval. Proto zkoumam pravé tuto
zemi a zjist'uji, pro¢ protesty nevedly ke zméné rezimu, jako tomu bylo v nékterych jinych
zemich'. SA je navic velmi dileZitou zemi blizkého vychodu, potazmo svéta, a to zejména
kvili jejim zdsobam ropy—suroviny, ktera je hlavnim zdrojem energie pro cely svét. Na tizemi
SA se nachazi 25 % svétovych zasob ropy. Existuji obavy, Ze jakékoliv nepokoje v zemi by
mohly ovlivnit té€Zbu ropy a vzhledem k postaveni SA na svétovych trzich s ropou zplisobit na
téchto trzich velké problémy (Blanchard 2011: 1). Vysoka cena ropy by pak mohla negativné
zasahnout i Ceskou republiku (CR) a jeji hospodaistvi. To vidim jako dobry diivod, pro¢ se
,hezdarem® AJ v SA zabyvat a pokusit se vysvétlit jeho pficiny, a to zejména v kontextu
proklamovanych brzkych padéi monarchii v Perském zalivu®. Piipadny pad saudského rezimu
by tak v kontextu vyse uvedeného mohl mit neblahé nasledky i pro nasi zemi a bylo by proto

podle mne dobré rozumét udalostem, které se v této zemi odehravaji.

! Napt. v Jemenu byl sesazen dlouholety prezident Ali Abdullah Saleh, v Syrii zufi obéanska valka a v Egypté
byli od zacatku AJ svrzeni uz dva prezidenti. V Libyi sice doslo ke zmén¢ rezimu, ale zemé je velice nestabilni a
je svédkem stfet mnoha ozbrojenych milici. Maroko, Alzirsko, Oman a Kuvajt jsou naopak zemé, kde
vladnouci rezim nebyl svrzen. V Bahrajnu byla revoluce potlacena a SA, ktera je predmétem mé prace, taktéz
spada mezi zemé¢, kde nedoslo ke zmén¢ vladnouciho rezimu (BBC 2013).

2 Ve své knize After the Sheikhs: The Coming Collapse of the Gulf monarchies tento pad piedpovida akademik
Christopher Davidson (Matthiesen 2013: 128, 182).



Ma prace se zabyva tématem politické teologie a fundamentalismu. Politika
a nabozenstvi, konkrétné fundamentalisticky koncept wahhabie®, jsou v SA uzce provazané
(Beranek 2007a: 15—-16). PiestoZe se soustfed’uji zejména na to, pro¢ rezim v SA pietrval i po
protestech konanych v ramci AJ, Casové se ma prace neomezuje pouze na udalosti Al.
Caste¢né zachazi i do minulosti SA, a to zejména, kdyz vykresluji, jakym zptisobem se
etabloval souCasny saudsky rezim a jaka je pozice naboZenstvi ve stat¢ (coz pro mou praci
povazuji za dilezité z divodl, které uvedu niZze vtomto uvodu). Geograficky pak praci
neomezuji pouze na SA, ale zminuji i sousedni Bahrajn, ve kterém se taktéz konaly protesty
proti tamnimu rezZimu. SA v Bahrajnu vojensky zasahovala pod zastitou Rady pro spolupraci
v zalivu (Gulf Cooperation Council, GCC). Velmi okrajové se pak dotykam zbylych zemi,
lezicich v oblasti Perského zalivu. Drtivou vétSinu prace ale vénuji pravé SA.

Ve své praci si stanovuji vyzkumnou otazku, kterd zni: ,,Jakd byla pricina toho,
Ze protesty, souhrnne oznacované jako AJ, nevedly v SA ke zmené rezimu?* Nyni uvedu,
z jaké teorie vychazim pfi zkoumani mnou vybrané¢ho problému, popisi ji a poté zdiivodnim,
pro¢ jsem zvolil pravé tuto teorii. Ke zkoumdni pfiin zachovani rezimu vyuzivam
ze socidlniho konstruktivismu vychdzejici bezpecnostni teorii Kodanské Skoly, konkrétné
koncept sekuritizace, ktery zvedla. Kodanska skola je jednim z nejvlivnéj$ich ptistupli ke
studiu bezpecnosti. Skupina vyzkumnikl z Kodaniského institutu pro vyzkum miru, zejména
Barry Buzan, Ole Waever, Morten Kelstrup a Jaap de Wilde, reflektovala debaty osmdesatych
let vénované nové definici pojmu bezpecnost a v devadesatych letech tento pojem rozsifili
onové jevy odpovidajici situaci po konci studené valky. Autofi konceptu sekuritizace
rozliSuji nékolik sektorti, pomoci kterych kategorizuji hrozby. Jsou to: vojensky, politicky,
spolecensky, ekonomicky a environmentalni sektor. Sekuritizaci je pak mysSlen proces
socialni konstrukce hrozeb, kdy se urcité téma stava bezpecnostnim problémem nikoliv
v disledku toho, ze by redlné existovala né&jakd hrozba, ale proto, ze je sekuritizujicim
aktérem (obvykle vladou) jako hrozba definovano a spolecnost tuto definici pfijme. Hrozbou
se miize stat cokoliv, co sekuritizujici aktér dokaze jako hrozbu vykreslit. Z hlediska
sekuritizujiciho aktéra nabizi sekuritizace vyhodu v tom, Ze jim poZadované a spolecnosti
schvalené odvraceni hrozeb ospravedliuje pouziti mimotadnych. Pro kazdy sektor
kategorizace hrozeb existuji jak spolecné charakteristiky, tak 1 charakteristiky specifické—
svébytni aktéfi, referencni objekty ad. Napf. pojem identita nebude ve vojenském sektoru hrat

prili§ velkou roli, avSak ve spolecenském je ustfednim tématem. Pouziti sektorového ptistupu

? Co je to wahhébia rozebiram ve druhé kapitole své prace.



ke studiu zkoumaného problému umoznuje 1épe pochopit procesy, které vedou k sekuritizaci.
Ve své praci vyuzivam konkrétné sektor spolecensky.

VysSe popsanou bezpecnostni teorii Kodaiiské Skoly a také koncept sekuritizace,
aplikuji pfi studiu protestd, jez se v ramci AJ v SA uddly. Tuto teorii jsem zvolil vzhledem
k faktu, Ze v SA existuje velkd nevrazivost mezi sunnity a §iity, pficemz sunnité predstavuji
vétsinové obyvatelstvo SA. Béhem poslednich protestt Siitské minority satdsky rezim
prohlésil, Ze byly zorganizovany franem—siitskou teokracii (Haykel 2011). Myslim si tedy,
ze je vhodné aplikovat pravé koncept sekuritizace s vyuzitim spolecenského sektoru, v némz
naboZenstvi, jakoZto forma kolektivni identity hraje kli€ovou tlohu. V praci zjistuji, zda
mohla sektaiska nevrazivost vést k tomu, ze se vétSinové sunnitské obyvatelstvo odmitlo
Ucastnit protestll proti reZimu pravé proto, Ze rezim poukazoval na Siitskou identitu nékterych
protestujicich a oznagoval protesty za vykonstruované Iranem. Autofi konceptu sekuritizace
navic pfi popisu fungovani sekuritizace ve spolecenském sektoru poukazuji na Blizky vychod
jako na oblast, v niz je aplikovani tohoto konceptu ve spoleCenském sektoru nasnad¢, a to
mimo jiné i kvili rivalit¢ mezi sunnity a Siity (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 155-156).
Dalsi divody pro zvoleni pravé této teorie zminuji v poslednim odstavei tvodu, vénovanému
rozboru literatury, kterd se vdze k mnou zvolenému tématu. Hypotéza, kterou si v praci
stanovuji, tedy zni: ,, Klicovym faktorem, ktery zpusobil, Ze protesty, souhrnné oznacované
jako AJ, nevedly v SA ke zmeénée rezimu, byla ,,sekuritizace* protestujicich Siitii a nasledna
neochota vétsinového obyvatelstva — sunnitii — ucastnit se protestii.

V praci vyuzivam analyticko-deskriptivni pfistup. Deskripci uzivdm pii popisu
formovani vziajemného vztahu nabozenskych autorit a vladnouci rodiny saudského statu,
a popisu soucasného fungovéani tamniho rezimu. Popisem historie formovani soucasného
rezimu a jeho vztahu k ndboZenstvi se nechci uchylovat k vycerpavajicimu vykladu dé&jin
zem¢, spiSe se snazim osvétlit vyvoj a silu ndbozenského establishmentu a roli nabozenstvi
v zemi—jak v minulosti, tak v soucasnosti. Toto je podle mne dulezité¢ vzhledem k postaventi,
jakou nabozenstvi ve staté¢ zastavd a k faktu, Ze pravé nadboZzenstvi jakozto identita hraje
v mnou zvolené teorii zasadni roli. Analyticky pfistup pak dominuje pfi aplikaci mnou
vybrané teorie na protesty, které v ramci AJ v zemi probéhly. Analyzuji rizné fecové akty
a pomoci zvolené teorie se je snazim interpretovat. Re¢ové akty v tomto piipadé mohou mit
podobu napt. riznych vladnich prohlaSeni, zvefejnénych v médiich. Vzhledem k provédzanosti
staitu a naboZenstvi vSak mohou nabyt i podoby nabozenskych dobrozdéani oficidlnich
klerikalnich autorit, ¢i jinych projevi oficidlnich, ale i1 neoficidlnich pfedstavitelt

nabozenského establishmentu ve staté. Ke sbéru téchto dat uzivam jak internetové zdroje
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(nekteré satdské noviny maji na internetu své stranky i v anglicting), tak knihy a ¢lanky
zabyvajici se uddlostmi AJ v saudském kralovstvi. Mnou zvolena teorie je mi vlastné
analytickym ramcem, ktery v praci popisuji a drzim se ho pfi analyze protesti v SA. Hlavnim
cilem autorti mnou zvolené teorie pfitom je rozvinout novy komplexni analyticky ramec pro
studium bezpec€nosti (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 9). Drzenim se tohoto rdmce mohu
urCit, zda doSlo v SA k sekuritizaci protestli (autofi teorie vyuzivaji konstruktivistickou
metodu operacionalizace dat k rozlifeni politizace a sekuritizace®) a zda tato piipadna
sekuritizace mohla byt akceptovana vefejnosti a tudiz byt pfi¢inou netispéchu protestl. Pfi
zkoumani udalosti AJ v SA vychazim z autorl, jeZ o SA pisi a dlouhodobé& se ji zabyvaji,
popt. dokonce v dobé protestd byli pfitomni na tzemi tohoto statu a ve svych dilech
vypovidaji o stitem protéZovaném sektafstvi. Z hlediska uZzit¢ metody se tedy jedna o
kvalitativni praci, konkrétné¢ o disciplinovanou interpretativni ptipadovou studii protestt, jez
se v ramci AJ v SA udaly.

Préci délim na dvé hlavni Casti—teoretickou a praktickou. V teoretické Casti rozebiram
v ramci zvolené teorie definovany pojem sekuritizace, abych osvétlil, jakym zptisobem ho
budu aplikovat na zvoleny pifipad. Snazim se koncept sekuritizace podrobné popsat a vylicit
zejména jeho fungovani v rdmci spolecenského sektoru. Druhou, praktickou ¢ast, ¢lenim do
dvou kapitol. Prvni kapitola se zabyva historii etablovani se soucasné¢ho rezimu a postavenim
naboZenstvi v zemi. V této kapitole také vénuji prostor popisu nejvétSich vyzev a problémil
zem&. Druha kapitola se uz vénuje samotnému AJ—popisu udalosti, které¢ se v zemi udaly,
shrnuti jejich dopadii a snaze je interpretovat pomoci zvolené a vySe popsané teorie.
V této kapitole také rozebiram, jakym zpisobem se k tématu postavili jini autofi,
a porovnavam jejich zaveéry s mymi.

Arabské revoluce se odehrdly v mnoha zemich Blizkého vychodu a to s velmi
rozli¢nymi vysledky. Je tedy mozné délat néjaké obecné zavéry o tom, jaké disledky melo AJ
pro cely region? Kenneth M. Pollack je zastancem toho ndzoru, ze byt revoluce v arabském
svété¢ nevedly vzdy ke zméné rezimu, ukédzaly jasnou touhu obyvatel regionu po zméné
a ochotu pro tuto zménu hodné riskovat. Reakce blizkovychodnich rezimG na AJ byla
mnohdy velmi nésilna a diky tomu se nékterym rezimiim podafilo pretrvat (ptikladem muize
byt Bahrajn). Zména vSak podle tohoto autora nastane tak jako tak, at’ uz to bude v dohledné
¢i daleké budoucnosti a pokud se budou vladnouci rezimy drzet u moci nasilim, bude pro n¢

zména o to krvavéjsi. AJ podle tohoto autora tudiz vedlo v nékterych zemich ke zméné

* Tu rozebirdm v teoretické ¢4sti.



rezimu a v jinych prokézalo silnou vili lidi zménit stav véci v jejich domovinach. Tato zména
je nevyhnutelna a blizkovychodni staty se budoucim krvavym revolucim mohou snazit
predejit jen prostfednictvim hlubokych reforem. Autor vSak jednim dechem dodava, ze na
Blizkém vychod€ neni mnoho autokratickych rezimt, které by byly ochotné takové zmény
uskutec€nit. Jak ale piSe Eva Bellin, na Blizkém vychodé€ jsou patrimonidlni instituce Uzce
spojené¢ s donucovacimi prostfedky a autoritaiské rezimy maji dostateCny piisun financi ze
zahrani€i, véetné¢ Zapadu. V takovém prostiedi je demokratickd zména nepravdépodobna.
Shadi Hamid vSak upozoriiuje, ze neochota Zapadu podporovat demokratické sily na Blizkém
vychodg, ptestala byt samoziejmosti po AJ. Nazory na budoucnost AJ se tedy riizni. Pro jedny
je usvitem demokracie, kterd pomalu, ale jisté pfichazi do regionu. Pro druhé je po
desetiletich vlady autoritaiskych reziml a podpote, které se jim dostava ze zahranici, t¢zké
ptistupovat k AJ jinak, nez skepticky (Bhunia 2013). Jaka tedy byla reakce SA na AJ? A jaké
byly pfi¢iny neuspéchu protesti v této zemi?

Samotné SA, ktera je pfedmétem této prace, se v Ceském prosttedi vénuje napt. Ondfej
Beranek, jenz se jako jeden z mala Ceskych autort systematicky zabyva touto zemi a v roce
2007 mu vysla v Cesku ojedinéla publikace Saidskd Ardbie mezi tradicemi a modernosti.
Pokud mluvim o ¢eské literatuie vénujici se SA, musim konstatovat, ze je ji poskrovnu. O to
vice potési, Zze kniha Ondieje Beranka se touto zemi zabyva skutecné do hloubky. K tématu
protestli v ramci AJ v SA se vSak vénuje ne ve vysSe uvedeném dile, ale v prispevku, ktery
sepsal pro publikaci Arabské revoluce, jez zaroven editoval. Beranek chape chovani SA ve
svétle jeji snahy nedopustit, aby utrpély zajmy, které tato zem¢ v regionu ma. Proto se
ptiklonila k podpote nékterych revoluci, napt. v Syrii a Libyi, ale hrala ustfedni roli pfi
potladeni jinych, napt. té Bahrajnské. Cinila tak ze strachu, Ze z AJ bude t&Zit jeji regionalni
rival fran. Pii vysvétlovani udélosti AJ v samotné SA se opira zejména o ¢lanek a argumenty
Gregoryho Gause, ale také je rozvadi a dopliuje vlastnimi poznatky, upozoriujicimi na
dilezitou roli ndbozenského establishmentu. Samotny F. Gregory Gause, III pak ve svém
clanku Saudi Arabia in the New Middle East za ptiCiny ptetrvani saudského rezimu povazuje
nasledujici ¢tyfi faktory: zvySeni mnoZzstvi financi vydavanych na vefejné ubytovani a platy
statnich zaméstnanct, loajalita armady, uplatnéni patronatnich siti a rozstépenost opozice.
Dals$im autorem, jenz byl pro mou praci velmi dilezity, je Toby Matthiesen. V dobé AJ byl
osobn¢ pfitomen v Bahrajnu a SA. Jeho poznatky z téchto pobytl, shrnuté napt. v knize
Sectarian Gulf: Bahrain, Saudi Arabia and the Arab Spring That Wasn’t, se pro mou praci
staly stézejnimi. Naproti Gregory Gausovi totiz upozad’uje roli rentiérského statu a spise se

zaméiuje na roli statem fizené¢ho sektafstvi. Ja se snazim podpofit praveé tohoto autora, jelikoz
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na rozdil od Gregory Gause byl v dob¢ protestii pfitomen v SA a Bahrajnu a protoze si
myslim (a v praci se to budu snazit ukdzat), ze jeho teorie je v souladu s poznatky o SA, které
ve své publikaci z roku 2007 uvadi Ondiej Berdnek, ale i1 jini autofi vénujici se ve svych
dilech SA. Toby Matthiesenem popisované stitem zivené sektarstvi tak zasazuji do
teoretického ramce sekuritizace. Myslim, Ze toto teoretické ukotveni by mohlo velmi piispét
k porozuméni udalosti, které se v SA udaly a pfitom se neopirat o jiz vzitou teorii rentiérského
statu. Z dalSich autord, které povazuji za dilezité, bych jmenoval tfteba Madawi Al Rasheed,
saudskou akademicku dlouhodobé plsobici na zédpade. Odkazuje na ni Toby Matthiesen a i
ona mluvi o sektafstvi, které¢ vyuZila kralovska rodina pfi snaze potlacit protesty v zemi.
Bernard Haykel pak napft. shrnuje reakce saudského rezimu na déni v zemi, ovSem aniz by
blize specifikoval, ktera z nich méla hlavni podil na tspéchu rezimu. Haykel zmifiuje: masivni
nasazeni bezpecnostnich slozek, zvySeni statnich vydaji na bydleni a platy statnich
zaméstnancl, ale i mnohd upozornéni obyvatel, ze protestujici nejsou sunnité, ale §iité, coz
mohlo v zemi s tak silnym postavenim néaboZenstvi ve spolecnosti hradt vyznamnou roli.
V samotném jadru prace se snazim také kriticky vypotadat s argumenty, které mou teorii
nepodporuji, ale favorizuji, at’ uz pfimo ¢i neptimo, rentiérsky efekt (role bezpecnostnich

slozek, stédré financni dotace ze strany statu ad.).



1. Bezpecnostni teorie Kodanské Skoly

V prvni ¢asti mé prace predstavim analyticky rdmec, ktery uzivam ke studiu mnou
zkoumaného ptipadu. Tato teoretickd cast tedy spoc¢iva v popisu bezpecnostni teorii Kodanské
Skoly a v ni figurujiciho konceptu sekuritizace, spoleCenského sektoru kategorizace hrozeb a
piedstaveni nékterych novéjsich praci zabyvajicich se touto teorii. Je tedy zaroven podrobnym
popisem toho, jak budu zkoumat problém, jimz se zabyvam. Volné navazu na to, co jsem jiz o
mnou zvolené teorii napsal v ivodu a uvedu, z jakych predpokladti Kodanska skola vychazi a
jak to zohledniuji ve své praci. Autofi této teorie ji rozvedli zejména v knize Bezpecnost: Novy
ramec pro analyzu (1998, Cesky pieklad vySel vr. 2005). VSichni z autorti této publikace
v minulosti problematizovali prim, ktery hral vojensky sektor pii studiu bezpecnosti.
Negativni reakce na prevladajici hlavni roli statu v oblasti bezpecnosti se ozyvali z mnoha
organizaci, at’ uzZ pochéazely z akademické sféry, z oblasti mezinarodni politické ekonomie,
bezpecnostnich a strategickych studii, z feministickych pozic ¢i ze statu samotného. Tyto
hlasy pozadovaly uznani relevance pro referen¢ni objekty z oblasti ekonomie, Zivotniho
prostiedi a spolecnosti (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 9). Tradicionalistické nazory pred
timto v minulosti varovaly, upozorfiujice na nebezpeci intelektudlni nesoudrZnosti.
Bezpecnostnim problémem by se pak totiz mohlo stat cokoliv (Buzan, Waever, de Wilde
2005: 10-13). Autofi vySe zminéné knihy vSak odmitaji jako vychodisko z nesoudrznosti
ustup do uzké vojenské domény, misto toho se koherence snazi dosahnout zkoumanim logiky
bezpecnosti. Tak mohou odlisit bezpecnostni otazky a proces sekuritizace od problému Cisté
politického charakteru a vhodné tak rozsifit agendu bezpec¢nostnich studii. Hrozby
a zranitelnosti se mohou objevovat v nejriznéj$ich vojenskych a nevojenskych oblastech, ale
jejich zatazeni do kategorie bezpecnostnich problémi musi splilovat pifisna kritéria, jez je
odlisi od b&zného politického déni. Aktér sekuritizace je musi vyhodnotit jako existencni
hrozby pro referencni objekt, ¢imz déle ziskava podporu pro krizové opatfeni, kterd se za
normalnich okolnosti vymykaji zdvaznym pravidlim (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 13—
14). Tato kritéria urovani bezpecnostnich hrozeb budu rozebirat nize v této kapitole.

Nyni se zaméfim na problém analytickych rovin. Rizné analytické roviny jsou v knize
pribézné zmiflovany a povazuji za spravné zde vysvétlit, co autofi mnou citované publikace
témito pojmy mysli. Analytické roviny ¢i urovné jsou v jejich dile chapany, jako pfedméty
analyzy, definované podle prostorovych métitek (od malych po velké). Lze na nich hledat

vysledky bezpecnostniho déni i zdroje teoretického vysvétleni, ovSem jsou jen ontologickymi



oznacenimi oblasti, kde se dané jevy odehravaji, nejsou vlastnimi zdroji teoretického
vysvétleni. V teorii mezinarodnich vztahti je nejcastéjSich téchto pét rovin:

1) Mezinarodni systém (planeta Zem¢),

2) Mezinarodni subsystémy—skupiny jednotek v rdmci mezindrodniho systému, které
1ze od mezindrodniho systému odlisit na zédklad¢ zvlastniho charakteru nebo intenzity jejich
interakci ¢i vzajemné zavislosti, pokud jsou teritoridlné koherentni, pak jsou to regiony,
v opacném piipadé zlstavaji pouhymi subsystémy,

3) Jednotky—aktéii slozeni z nejriznéjSich podskupin, organizaci, spolecenstvi
a jednotlivel, ktefi museji mit dostateCnou vnitini jednotu a nezavislost, aby je bylo mozné
odliSovat od ostatnich aktérl na této urovni a zaroven, aby se mohli samostatn¢ pohybovat na
urovnich vyssich, ptikladem pak mohou byt staty, narody, nadnarodni firmy ad.,

4) Podjednotky — organizované skupiny jednotlivct, které jsou schopné ovliviiovat
jednani a chovani své jednotky, nebo se o to alespont snazi (tedy byrokratické aparaty,
lobbistické skupiny apod.),

5) Jedinci

Analytické roviny jsou ramcem, umoziujicim dale rozvijet teorii (Buzan, Waever, de
Wilde 2005: 14-16). Ja svou analyzu provadim na nékolika urovnich. Tou prvni jsou
jednotky, zejména saudsky stat reprezentovany jeho vladnoucim rezimem, fran a téz ostrovni
stat Bahrajn. Do kategorie jednotek jesté zahriime satidsky ndrod, resp. pokud se pohybujeme
ve spoleCenském sektoru kategorizace hrozeb sunnitskou vétSinu v ramci tohoto naroda, popf.
stitskou minoritu. Dals$i rovinou je troven podjednotek, kterd je v mé praci reprezentovana
oficialnim a neoficidlnim ndbozenskym establishmentem. Jak v praci dale ukéazu, tyto
podjednotky vyrazné ovlivituji rozhodovani sob& nadfazenych jednotek, tedy satidského statu
a naroda, zejména sunnitské vétSiny v ramci tohoto ndroda. Analyza se také dotyka tirovné
mezinarodniho subsystému a to prostfednictvim popisu soupefeni sunnitské a Siitské vétve
islamu na Blizkém vychodé.

Autofi knihy se zabyvaji zejména mezindrodnimi subsystémy. Vychazeji z jimi diive
rozpracované tzv. Klasické teorie bezpecnostnich komplexd. V této teorii vychazeji
z predpokladu, ze mezinarodni bezpecnost je definovana v relativnich (vztahovych) pojmech.
Ptredkladaji v ni argument, Ze na urovni jednotek ma vojensko-politickd bezpecnost vyznam
v ramci urcitych stfedné velkych uskupeni, nejvétsi relevance je pak ptisuzovana uskupenim
regionalni Urovn€. Mezindrodni bezpecnost je piedevSim zdlezitosti vzdjemnych vztaht
spoleCenskych jednotek motivovanych bezpecnostnimi hrozbami a zranitelnostmi.

O bezpecnostnim statusu izolované jednotky, napt. Francie, nelze fici mnoho zajimavého,
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proto musi byt bezpecnost zkoumdna v SirSim kontextu. Standardni model vzdjemné
bezpecnostni zavislosti v geograficky roztfisténém a anarchickém mezinarodnim systému, do
niZ jsou zapleteny vSechny staty, pfedstavuji regiondln¢ definované ,shluky®, jez jsou
nazyvany bezpecnostnimi komplexy (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 20-21).

V knize je dale feSena problematika sektort. Dé€leni spolecenskych a jinych véd do
jednotlivych disciplin vychazi pfedevsim z preference sektorového mysleni. Jeden z ptistupt
k analyze sektori v nich hleda specifické¢ druhy interakci. Napt. vojensky sektor zahrnuje
vztahy nasilného donuceni; politicky vztahy autorit, vladnoucich a ovladanych a uznani;
ekonomicky je vymezen obchodnimi, vyrobnimi a finanénimi vztahy; spolecensky vztahy
kolektivni identity a sektor zivotniho prostfedi tvofi vztahy mezi lidskym jednanim
a planetarni biosférou. Autofi vychazeji pii popisu Ulohy sektorli v bezpecnostni analyze
hlavné z Barryho Buzana. Ten vojenskou bezpecnost popisuje jako dvoutroviiové vzajemné
pusobeni 1) utoénych a obrannych schopnosti stati a 2) toho, jak staty vnimaji umysly
ostatnich. Politickou bezpecnosti pak podle néj je organizacni stabilita statl, systémy vladnuti
a ideologie, které slouzi jako jejich legitimizacni nastroje. V ekonomickém sektoru je to
piistup ke zdrojim, financim a trhlim, bez nichz nelze zajistit dostate¢nou Zivotni uroven
astatni moc. Ve spoleCenském jde o udrzitelnost tradicnich forem jazyka, kultury,
nabozenské a narodni identity a zvykl, to vSe v pfijatelnych podminkach rozvoje.
Za environmentalni bezpecnost pak Buzan povazuje zachovani lokalni i planetarni biosféry,
coby zakladniho podptrného systému, na némz zavisi existence vSech dalSich forem lidské
¢innosti. Toto Buzanovo nahliZzeni na bezpecnost je autory knihy rozvinuto tak, aby nebyl
ustfedni referencni objekt pro vSechny sektory stat, coz dale ve své knize rozvadi
a prohlubuji. Sektory umoziuji 1épe analyzovat bezpec¢nost, protoze redukuji komplexitu
vzajemnych interakci a vztahli v ramci celkll. Snizuji rozsah proménnych a vyzkum je pak
snaze zvladnutelny. Vojensky stratég se bude divat primarné na uto¢né a obranné schopnosti
jednotek systému, coz ho déale opraviiuje k omezeni motivace jedndni na ucelovou kalkulaci
rozdill v ozbrojené sile. Ve spolecenském sektoru analytik sleduje zejména identitarni vzorce
systému a snahu spoleCenskych skupin zachovat si kulturni nezavislost. Rizni analytici
zabyvajici se bezpecnosti néjakého statu tedy pohlizi na stejny celek, ale vidi pouze jeden
zjeho rozmérti (sektorti). Autofi dale upozoriiuji, Ze ackoliv sektorova analyza zacind
rozdélenim celku na jednotlivé Casti, musi byt uzaviena jeho opétovnym sestavenim, coz je
nutné k celkovému porozuméni predmétu vyzkumu (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 16—18).
Tato logika vychdzi zfaktu, Ze navazuji na ptedchozi klasickou teorii bezpe¢nostnich

komplext a snazi se ji dale rozvést (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 25-26). Ve své praci se
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ale nehodldm poustét do analyzy vSech vyse zminénych sektort ve vztahu k mnou
zkoumanému problému. Na néco takového nemam ani zdaleka prostor. Volba pouze jednoho
sektoru vSak neni viibec zadny problém, coz vysvétlim o odstavec nize.

Nejdrtive je vSak tfeba zminit problematiku regioni, které jsou ustrednim vyzkumnym
tématem pro autory vySe citované publikace. Tento fakt vychdzi z jak jimi diive zpracované
klasické teorie bezpecnostnich komplexi, tak z po konci studené valky ptevladajiciho ndzoru,
ze v blizké budoucnosti dojde k regionalizaci mezinarodnich vztahl. Regiony tvoii z hlediska
analytickych rovin zvlastni tfidu subsystému. Tradicionalisty protézované staty jsou pak
prostorové vazany, tzn., Ze nemohou ménit své sousedy, coz je vice nez dobrym divodem,
pro¢ se vénovat vztahim na subsystémové, tj. regionalni urovni (Buzan, Waever, de Wilde
2005: 18—19). Dle mého ndzoru mé prace zapada do kontextu regionalni dynamiky blizkého
vychodu, protoZe nevrazivost mezi sunnity a $iity, kterd hraje ustfedni ulohu v mnou hajeném
vysvétleni AJ v SA, je ve vztahu k regionu blizkého vychodu zminéna i samotnymi autory
zde popisované teorie (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 155-156). Proto si myslim, Ze tato
bakalaiska prace nevybocuje z dirazu, které Kodaiiska Skola klade na regiony a naopak
zapada do jejich vidéni bezpecnostni dynamiky ve svété, a to i pfes fakt, ze zkoumdm déni
pouze v jedné zemi.

Nyni, po systematickém vysvétleni vychodisek autori mnou aplikovaného
teoretického ramce, se pokusim zduvodnit fakt, ze zkoumam déni pouze v jednom sektoru,
konkrétn¢ spoleCenském, a pro¢ pravé vtomto. Podle téchto vyzkumnikl z logického
hlediska existuji dva zplisoby, jak zahrnout do klasické teorie bezpecnostnich komplexd,
ze které vychazeji, jiné sektory, nez jen vojensky a politicky a jiné aktéry, nez pouze staty:
prvnim jsou tzv. homogenni komplexy, druhym heterogenni komplexy. V piipadé
homogennich komplexii se ptedpokladd, Ze bezpecnostni komplexy zlstavaji uvnitf
konkrétnich sektort a sestavaji tudiz ze specifickych forem interakci mezi podobnymi druhy
jednotek (napf. mocenské soupefeni mezi staty). V tomto pojeti se v ruznych sektorech
ustavuji rizné typy komplext (vojenské komplexy jsou tedy tvofeny pievazné staty,
spoleCenské komplexy identitarné¢ zaloZenymi jednotkami dle identity atd.) V piipadé
heterogennich komplexii se opousti domnénka, ze bezpe¢nostni komplexy jsou uzamceny do
jednotlivych sektorti. Pfredpoklada se, ze bezpecnostni logika regionu muize zahrnout rizné
druhy aktérii interagujicimi napfi¢ dvéma nebo vice sektory. Autofi uvadi, Ze ob¢ varianty
piistupu jsou mozné a zalezi jen na vyzkumnikovi, ktery se mu pro jeho piipad zdéd vhodné&;jsi
a pro ktery se tudiz rozhodne. Oba pristupy maji své vyhody i nevyhody. Heterogenni

komplexy nam umoziuji zaznamenat prelévani mezi sektory (vliv vojenstvi na ekonomiku
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apod.) a zachovat jednotny analyticky ramec. Homogenni komplexy vyzaduji konstrukci
zvlastnich analytickych ramcii pro kazdy sektor, ¢imz se autofi zabyvaji v nasledujicich
kapitolach své knihy, pro kterou zvolili pravé tento pfistup, aby osvétlili v t&¢ dobé Spatné
probadanou dynamiku v jednotlivych sektorech. (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 26-27).
Ja tento pfistup volim také, protoze ve své praci opravdu nemam prostor zabyvat se sektory
vSemi a zkoumat déni ve vojenském, ekonomickém, politickém ¢i dokonce environmentalnim

a pak vSechny poznatky shrnout a spojit.

1.1. Konceptuilni aparat bezpecnostni analyzy

Déle se budu vénovat druhé kapitole knihy Bezpecnost: Novy ramec pro analyzu, kterd se
jmenuje ,,Konceptualni aparat bezpecnostni analyzy*, a autofi se v ni zabyvaji vyjasnénim
dvou analytickych problémi. Prvnim je, jak rozpoznat téma spadajici do oblasti bezpe€nosti,
tedy, jak rozliSovat mezi politizaci a sekuritizaci. De facto tedy rozviji v ivodu zminénou
konstruktivistickou metodu operacionalizace dat, kdyz obhajuji chapéani bezpecnosti jakozto
svébytného druhu intersubjektivni politiky. Druhym problémem je, jak rozpoznat a odlisit
aktéry a referencni objekty déni v oblasti bezpe€nosti (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 29,
31). VyteSenim prvniho problému také urcuji ona o nékolik odstavci vySe zminéna kritéria,
podle kterych by mél vyzkumnik zjistovat, zda je né&jaké téma prezentovano jako
bezpecnostni hrozba. Je to prave tato kapitola, kterda mi umoznila pochopit teorii Kodanské
Skoly, jez je mi zaroven analytickym ramcem. Po jejim shrnuti a tudiz i piedstaveni
konceptudlniho aparatu této teorie se zaméiim na jednotlivé sektory. Popisi je a zdvodnim
vybér spoleenského sektoru pro analyzu mnou zkoumaného problému a nésledné se budu
hloub¢ji zabyvat praveé timto sektorem.

Autoii si ve druhé kapitole nejprve kladou otdzky, za jakych okolnosti se
v mezinarodnich vztazich objevi néjaké bezpecnostni téma a jaké musi mit vlastnosti. Pfi
hledani odpovédi si bezpecnost definuji jako synonymum pro preziti, €ili zachovani existence.
Takova situace podle nich nastava tehdy, jestliZe je ur€ité téma prezentovano jako existencni
hrozba pro dany referencni objekt (kterym se velmi Casto stdva stat, definovany vladou,
teritoriem a obyvatelstvem). Zvlastni povaha bezpe€nostnich hrozeb pak ospravedliuje
pouziti mimofadnych prostfedki k jejich zvladani. Povaha existencnich hrozeb se bude mezi
jednotlivymi sektory i analytickymi rovinami vyrazné liSit (Buzan, Waever, de Wilde 2005:
31-32). Krokem, kterym se politika dostavd mimo zavedena pravidla hry a ktery prezentuje

urcité téma bud’ jako zvlastni druh politiky, nebo jako zélezitost stojici nad standardnim
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politickym jednanim, je pojem bezpecnost. Sekuritizace je tedy radikalnéjsi verzi politizace.
Autofi predstavuji Skalu, na které jsou vefejna témata umisténa. Tato Skala sahd od
depolitizovaného (stat s nim nemd nic co do ¢inéni a neni pfedmétem vetejnych debat
a vefejného rozhodovani) ptes politizované (t€éma se stava soucasti vetrejné politiky, coz ve
svém dusledku vyzaduje vladni zasah v podobé oficidlniho rozhodnuti a alokace zdrojt,
fidCeji pak jinou formu celospolecenské aktivity) k sekuritizovanému (téma je chapéano jako
existenéni hrozba, jez si zddd mimotfadna opatieni a ospravedlituje konani vybocujici ze
standardnich mantineld politickych procedur). Nékteré zemé& pak mohou riiznd témata
politizovat, zatimco jiné ta sama témata politizovat nebudou. Sekuritizace i politizace pak
mohou byt aktivovany raznymi aktéry, ne jen statem. Vyznam koncepti je tudiz tfeba hledat
v tom, jak je lidé v praxi (ne)pouzivaji, ne v tom, jakym zplsobem je chapou/jak si je
vykladaji. K porozuméni tomu, jak lidé pouZzivaji konkrétni koncepty je vhodna analyza textu
(textual analysis). Ta tikd, ze mezindrodnim bezpecnostnim problémem se dané téma stava
tehdy, miizeme-1i pfesvéd¢ivé argumentovat, ze je vyznamnéjsi, nez jind témata a mélo by
proto dostat absolutni prioritu. Proto, abychom mohli fici, Ze je dané téma sekuritizovano,
musi byt pfedstaveno jako existencni hrozba. Aktér si takto vyhrazuje pravo vypoiadat se
s problémem za pouziti mimofaddnych prostfedkt, tedy pravo porusSit normalni pravidla
politické hry, naptiklad v podobé¢ utajeného jednani, vymahani zvlastnich dani ¢i nestandardni
branné povinnosti, omezeni jinak neporusitelnych prav ¢i nasmérovani spolecenskych sil
a zdroji ke konkrétnimu cili. ,,Bezpecnost* tedy predstavuje auto-referenc¢ni druh jednani,
protoze pravé prostiednictvim tohoto jednani se z daného tématu stava bezpecnostni problém—
nikoliv proto, Ze hrozba skutecné existuje, ale proto, ze dané téma je jako bezpecnostni hrozba
prezentovano. V nekterych zemich jsou urcité normy nebo prava poruSovany bézng, ale i tak
zde plati n¢jakd pravidla a stat mize néjaky problém prezentovat jako bezpecnostni hrozbu
a tak dojde k sekuritizaci. Z toho vyplyva, ze presna definice a kritéria sekuritizace prameni
z intersubjektivni konstrukce existencni hrozby (dostateCné relevantni na to aby tato
konstrukce méla vyrazné politické dopady). K vyzkumu sekuritizace tudiz podle autora
nepotiebujeme zadné indikatory, Ize ji totiz studovat piimo. Pfedmétem vyzkumu je pak
politicky diskurs a politicka konstelace: v jakém okamziku se stdvd argument o té které
konkrétni rétorické a sémiotické struktufe dostateCné vyznamny, aby veiejnost pod jeho
vlivem tolerovala poruSovani pravidel? Pokud se aktér sekuritizace dokaze tvrzenim o priorité
a naléhavosti existencni hrozby osvobodit od jinak zdvaznych pravidel a procedur, stavame se

sveédky uspésné sekuritizace (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 31-35).
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Diskurs, jehoz prostfednictvim je néco prezentovano jako existencni hrozba pro
referencni objekt, sdm o sobé jeste sekuritizaci nevytvari. Je pouze sekuritizacnim pohybem ¢i
krokem. Vefejnost tento krok musi pfijmout, pak se teprve z tématu stane plnohodnotny
bezpecnostni problém. Bezpe¢nostni hrozba musi byt argumentatné obhdjena a musi byt
natolik vSeobecné piijimana, aby na jejim zakladé bylo mozné legitimizovat mimoiadna
opatieni. Neni podminkou, aby tato mimoifadna opatieni nakonec byla realizovana. Uspé&$na
sekuritizace se pak skladd ze tii slozek ¢i kroki: 1) existencnich hrozeb, 2) mimotadnych
opatieni, 3) dopadii tohoto prekroceni sdilenych pravidel na vztahy mezi jednotkami. Ukolem
analytika pak neni ureni néjakych objektivnich hrozeb, pfed kterymi je nutné nékoho
skutecné chranit, spiSe jde o porozuméni procesum konstrukce sdilenych vyznamt, které
definuji, co ma byt povazovéano za hrozbu. Z pohledu teorie jazyka proces sekuritizace spada
do kategorie fecovych aktli. Nemusi oznacovat skuteCnou udalost, jiz sama diskursivni
vypoved je timto aktem. Néco se déje diky tomu, ze nékdo néco fekne (jako napt. kdyz nékdo
da nékomu jinému slib nebo kdyz nékdo pojmenuje novou lod’) (Buzan, Waever, de Wilde
2005: 35-37).

DalSim tématem, na které se zaméfim, jsou sektory a institucionalizace bezpecnosti.
Toto téma je stale rozebirano ve druhé kapitole mnou citované knihy. Podle autort lze
zkoumat pravé tento druh jedndni: kdo dokéze uspeésné ,hovofit“ o bezpecnosti nebo ji
Htvorit*, v souvislosti s jakymi tématy, za jakych podminek a s jakymi vysledky? Pojem
bezpecnost pfitom k uspéSné sekuritizaci neni nutné ani vyslovit a naopak, jindy bude
vysloven mnohokrét, ale k sekuritizaci vibec nedojde. V nékterych ptipadech se pak
sekuritizace institucionalizovala: narodni bezpecnost, moiské hraze—vyiéenim téchto slov
vstupujeme do sféry naléhavosti a bezodkladnosti. Sektory pak autofi definuji jako nédhledy na
mezinarodni systém, které stavi do poptedi jeden konkrétni aspekt vztahl a interakci mezi
veskerymi jeho jednotkami. Analytickym smyslem sektorového pristupu je rozliSeni
jednotlivych druhti interakci (vojenskych, politickych, ekonomickych, spolecenskych a
environmentalnich), proto 1) n¢které jednotky a hodnoty budou vazany na konkrétni sektor a
budou v nich zakladat svoji existenci (pfestoZze mohou po vzoru statu operovat i v sektorech
ostatnich) a za 2) strategie pteziti a povaha hrozeb se budou lisit sektor od sektoru a jednotka
od jednotky. Sekuritizace pak na sebe bere bud’ podobu ad hoc, nebo ma institucionalizovany
charakter. Institucionalizace se projevuje tak, Ze pokud hovofime o institucionalizovaném
problému, implicitné prechdzime do sféry urgence, dramatickych situaci jiz neni potieba.
Sekuritizace se da vyuzit také k uml€eni opozice a prosazeni vlastnich soukromych zajmut

(Buzan, Waever, de Wilde 2005: 38—41).
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Autofi svou teorii dale rozvadi v podkapitole s nazvem ,,Subjektivni, objektivni a
intersubjektivni bezpecnost™. Bezpecnost totiz Ize vnimat objektivné (existuje realna hrozba) i
subjektivné (problém je jako hrozba pouze vniman), pficemz oba thly pohledu se mohou
prekryvat. Autofi zde popisovaného teoretického a analytického ramce vSak nahlizi na
sekuritizaci jako na intersubjektivni proces. Bezpec¢nostni prostiedi utvaieji sami aktéii a
v tomto ohledu mé subjektivni charakter. Oznaceni subjektivni vSak neni zcela idealni, nebot’
o zafazeni urCitého tématu do kategorie bezpe€nostnich problémii nerozhoduji jednotky
systému samy, izolované od ostatnich. Jedna se o intersubjektivni a socidlné¢ konstruovany
proces: povazuje referencni objekt vefejnou legitimitu za néco, co by mélo byt zachovano?
Tedy ze se k ni ostatni aktéifi mohou odvolavat, oznacovat nékteré udalosti a procesy za
bezpe¢nostni hrozby a na tomto zdkladé¢ si mohou zajistit podporu ostatnich nebo
prinejmensim jejich toleranci k ¢iniim, které by za jinych okolnosti byly chapany jako
nelegitimni? Tato interpretace nékterych problému neni podle autor vytvorem subjektivnich
a izolovanych mysli, jednd se o spoleensky produkt, o soucast diskursivniho, socidlné
konstruovaného a intersubjektivniho svéta. O uspésnosti sekuritizace pak nerozhoduje jeji
autor, nybrz publikum, jemuz je tento feCovy akt adresovan. To musi souhlasit s argumentem,
ze néjaky problém predstavuje existencni ohrozeni spolecné sdilenych hodnot. Podstatu
bezpecnosti je tedy tfeba hledat ne u objektl nebo subjekti, ale mezi subjekty (Buzan,
Waever, de Wilde 2005: 41-43).

Uspésnost aktérti zavisi na jejich postaveni v ramci spolecnosti. Ti, ktefi diky svému
mocenskému postaveni mohou pojem bezpecnost napliiovat skuteCnym obsahem, se tési
lepSimu postaveni ve spoleCnosti, protoze jsou akceptovanymi mluvéimi pro oblast
bezpecnosti. Tato spolecCenska moc ale neni absolutni a alternativni vysvétleni bezpecnosti je
mozné. Interakéni pole je tedy pfedem mocensky strukturované ¢i nerovné. Dal§im dilezitym
faktem je, Ze feCovy akt se vztahuje k budoucnosti a informuje nas o dvou alternativach: co se
stane, pokud k bezpecnostnimu aktu nepfistoupime (hrozba) a co se stane, pokud ano (jak
bude navrhovana politika fungovat). Re¢ové akty maji i své usnadiiujici podminky. Obecné
jsou to takové podminky, za nichz fecovy akt sviij kol spliuje, na rozdil od situaci, kdy se
miji u¢inkem nebo dochazi k jeho zneuziti. Existuji dvé kategorie usnadiujicich podminek
feCového aktu. Prvni kategorie je vnitini, lingvisticko-gramatica, tedy dodrzeni pravidel
feCového aktu, tzn., museji zde existovat Siroce pfijimané konven¢ni procedury, jejichz
naroky musi fecovy akt splinovat. Druhd kategorie je vnéjsi, kontextudlni a socidlni—tyka se
spolecenského postaveni, které realizaci fecového aktu umoznuje (osoby a okolnosti museji

byt pfimétené k tomu, aby se dané procedury, ktera ma byt pouzita, dalo pouzit). Ve spravné

15



pouzitém feCovém aktu se pak vhodné propojuji vlastnosti jazyka a jejich plsobeni se
spolecnosti (skupinou lidi), které je adresovan (a jez ho ma uznat). Ve vnitini kategorii
spravného fecového aktu je hlavni podminkou dodrzeni bezpecnostni formy, tzn. ,,gramatiky
bezpecnosti“ a konstruovat takovou narativni osnovu, kterd zahrnuje bezpecnostni hrozbu,
zlomovy/nevratny bod a moznou cestu ke zvladnuti hrozby, a také specificky ,,Zargon*
daného sektoru (téma identity ve spoleCenském sektoru, mezinarodni uznani a téma
suverenity v politickém atd.). V externi kategorii jsou pak dilezitymi podminkami a) socialni
kapital subjektu sekuritizace (tento subjekt se musi nachdzet v postaveni, jez mu dodava
spolecenskou autoritu, kterou bychom vSak neméli ztotoziiovat s autoritou oficialni), b)
konstrukce bezpecnostni hrozby ma vétsi nadéji na uspéch, pokud se 1ze odvolat na urcité
situace €1 zalezitosti, které jsou vSeobecné povazovany za hrozby — sice nezaruci, ale usnadni
uspéch feCového aktu (mohou to byt tanky nepfitele stojici na hranicich apod.) (Buzan,
Waever, de Wilde 2005: 43-45).

Pojd'me se ted’ zaméftit na dalsi dilezitou ¢ast v této praci uzivané teorie. Touto Casti je
nutnost vysvétleni toho, co je mySleno pojmy aktér a referencni objekt. Jiz jsem tyto pojmy
nékolikrat zminil a nyni se jim budu vénovat podrobné. Autofi ve své knize rozliSuji
konkrétné tfi typy jednotek: 1) referencni objekty, 2) aktéry sekuritizace a 3) funkcionalni
aktéry.

Ad 1): Jedna se o entity, jez jsou existencné ohrozeny a mizou si legitimné narokovat pravo
na preziti.

Ad 2): Jsou to aktéri, ktefi prohlasuji néco — referencni objekty — za existencné ohrozené. Jsou
tedy hybateli procesu sekuritizace.

Ad 3): Tito aktéii plisobi na dynamiku bezpecnostnich vztahli v sektoru. Vyznamné ovliviuji
politicka rozhodnuti na poli bezpecnosti, aniz by se ptimo jednalo o referen¢ni objekty nebo o
aktéry poukazujici na nutnost bezpec¢nostnich krokti ve vztahu k referenénimu objektu (napft.
firma znec€ist'ujici Zivotni prostfedi—neni referencnim objektem a nesnazi se o sekuritizaci).

V knize se poukazuje na fakt, Ze nejtézsi je rozliSovani mezi aktérem sekuritizace a
referencnim objektem. Pojd’'me se tedy na referencni objekty podivat bliZzeji. Tradi¢né se jedna
o stat a narod, ale referencnim objektem se muze stat prakticky cokoliv. Bezpecnostni akt je
obvykle provadén jménem urcitého kolektivniho télesa a s odkazem na jeho situaci. Na
referencni objekt mifi prst aktéra, ktery fika: ,,Jeho/jeji existence musi byt zachovana a proto
je nezbytné...” Dtlezita je také velikost referencniho objektu—malé skupiny a jedinci budou
jen tézko dobrym referencnim objektem. Podle autord maji referencni objekty a aktéri sttedni

urovné veEtsi Sanci, nez ti na urovni mezinarodniho systému. Nejptistupnéjsi sekuritizaci se
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v jejich vyzkumu ukézala télesa na stiedni Grovni (o stfedni velikosti) — staty, narody apod.
vstupuji do dlouhodobéjsiho konkurencéniho boje s ostatnimi jednotkami podobného typu,
¢imz posiluje jejich pocit spole¢né identity (v anglickém origindle ,, we* feeling). Protoze
operuji s odkazem ke spole¢nému ,,my*, se jednd o socidlni konstrukty, jejichz existence se
realizuje diky mezilidské interakci. Tento druh referencnich objektii by mél spliovat zakladni
kritérium, konkrétné to, ze tvofi tzv. interpretativni spolecCenstvi, neboli piedstavuje kontext,
v jehoz ramci operuji principy legitimity a hodnoceni a kde si jedinci utvéreji svoje vlastni
chdpani okolniho déni. Referencni objekt je tudiz socidlni kontext, v némz se formuji
normativni usudky. Konkuren¢ni prostiedi se pak logicky stavd okolnosti usnadiiujici
sekuritizaci. Autofi dale rozliSuji mezi nepfiméienou sekuritizaci, ktera vede ke vzniku
bezpecnostnich dilemat a zanedbanou, nebo téZ neexistujici sekuritizaci, tedy neschopnosti
vytesit dany problém bez uchyleni se k sekuritizaénim krokiim. Autofi téz upozoriuji, ze na
sekuritizaci se lze podilet pouze prostfednictvim participace na politickém déni, tj. jen
v kontextu okolni spoleCnosti. BezpeCnost je utvaiena spolecensky v interakci mezi
sekuritizujicim aktérem a jeho publikem diky odkazu k vSeobecné vysoce cenéné hodnoté ¢i
principu (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 48-54).

Aktérem sekuritizace je osoba nebo skupina, kterd realizuje bezpecnostni fecovy akt.
Obvykle jsou to politici, byrokratické aparaty, vlady ¢i lobbistické a natlakové skupiny. Ti
zaroven nebyvaji referencnimi objekty—bezpecnostni diskurs se dé jen téZko naplnit odkazem
na zachovani své vlastni existence. Problémem u aktérii byva to, Ze napft. vladu Ize rozloZit na
ministerstva a dale na konkrétni jednotlivce. Tato teorie vSak operuje s tim (a podle autorti je
to nutné pro pochopeni spole¢enského déni), Ze kolektivni télesa berou ne jako soucet jejich
¢lend, ale jako svébytné soucdsti socialni reality (coz autofi chipou jako projev jejich
metodologického kolektivismu). Pfi identifikaci aktéri tudiz nardzi na problém analytickych
rovin. Jedna a tataz udalost miize byt analyzovana s ohledem na rizné irovné (individualni
Groveni, byrokraticky aparat, stat). Retovy akt zde neni voditkem, protoze nebyva
»sebeidentifikujici ve vztahu k subjektu, ktery ho realizuje, navic je vzdy realizovan
konkrétnimi osobami. Ale pokud se tyto osoby nachéazi ve vyhranénych socidlnich rolich, je
dobré je chapat jako ,mluvcéi® kolektivnich jednotek, jichz jsou oficidlné delegovanymi
predstaviteli (napf. politické strany). Identifikace aktérti nakonec tolik nezavisi na plvodci
feCového aktu, jako spiSe na logice, kterd jeho jednani vede, na tom, zda se toto jednani fidi
spiSe individualni nebo kolektivni logikou, a na tom, komu pfipisuji ostatni aktéfi
odpovédnost—jednotlivci, nebo skuping, kterou zastupuje. Tudiz pieneseni pozornosti na

organizac¢ni logiku feCového aktu je patrné nejlepsi cestou jak identifikovat sekuritizujicicho
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aktéra. Nesmime také zapominat na samostatnou kategorii publika, coz je skupina osob, které
je adresovan feCovy akt a ma ji pfesvédCit o existenci hrozby a nutnosti realizace
mimofadnych opatfeni. Ke spravnému pochopeni teorie je mozné uvést piiklad ze
spoleCenského sektoru, konkrétn¢ ptipad naroda—ten nikdy nebude jednat sam za ucelem
zachovani své vlastni existence, vzdy néjaka elita jednd s odvolanim na nérod a osobuje si
pravo mluvit a konat jeho jménem. Kdyz vlada jednd v zajmu narodni bezpecnosti, tak
zt€lesnuje stat. V piipadé ndroda ale stejnd logika neplati. Narod neni schopen jednat sam,
n¢kdo si pouze (ne)ispésné osobuje pravo jednat jeho jménem. V tad¢ ptipadi tedy budou
referencni objekty a sekuritizacni aktéri oddélenymi skupinami, ale v jinych ptipadech, hlavné
jde-li o stat, se referencni objekt vlozi do bezpecnostniho diskursu sdm prostrednictvim svych
oficidlnich zastupci. Ve vSech piipadech se ale musime zaméfit na Gspéch ¢i krach fec¢ového
aktu, pficemz ani vlady nemusi vzdy dovést svou snahu do zdarného konce (ptikladem budiz
vojenska angazovanost Spojenych statli americkych (USA) ve Vietnamu). Ve spoleCenském
sektoru bude tedy pfi analyze né&jakého konkrétniho problému nutné nejprve zjistit, kde
dochazi k mobilizaci lidi ve jménu narodl, civilizaci, nabozenstvi atd. Také by jednim
z prvoradych ukolti mélo byt — tedy podle autorii citované publikace — zjistit, co je referencim
objektem ve zkoumaném piipad¢, avsak podle stejnych autorii bude pravé toto nékdy
se nyni ptesunu k popisu jednotlivych sektorti a zdivodnéni, pro¢ jsem zvolil pravé ten
spoleCensky.

Existencnim hrozbam lze porozumét pouze ve vztahu ke konkrétnimu charakteru
daného referencniho objektu. Povaha existencnich hrozeb se mezi jednotlivymi sektory i
analytickymi rovinami vyrazné li§i. Ve vojenském sektoru byvéa referenénim objektem
obvykle stat, avSak to nevyluuje moznost, Ze jim budou i jiné politické entity. Do role
referencniho objektu se mohou dostat i 0zbrojené slozky samy o sobé (napt. kviili legitimizaci
puce proti vladeé a jeji politice) (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 32). Tento sektor se zabyva
existenénimi hrozbami vojenského charakteru (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 61).
V politickém sektoru jsou existencni hrozby tradicné definovany s odkazem na konstitutivni
princip statu, jimz je suverenita, nékdy vSak také oficidlni statni ideologie. Suverenita mize
byt existenné ohrozena jakymkoliv dénim ¢i jednanim, které zpochybiiuje vSeobecné uznani,
legitimitu nebo autoritu vlady. Referencni objekty mohou byt i supranaciondlni, jako je tfeba
Evropskd unie (EU). Ekonomicky sektor se pak tykd snahy firem o zachovéani vhodného
prostiedi k hospodateni, pieziti narodni ekonomiky (zde vSak nelze mluvit o bezpecnostni

hrozb¢, dokud nejsou v sdzce zivoty vétSiny obyvatelstva), ale i nadnarodnich entit, jako je
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globalni trh. Referen¢nimi objekty ve spolecenském sektoru jsou rozsahlé kolektivni identity,
které mohou fungovat nezavisle na statu. Mohou jimi byt napf. ndrody nebo nabozenské
systémy. Schopnosti zachovat a dale reprodukovat jazyk, soubor urcitych pravidel chovani
nebo etnicitu mohou byt vyjadieny také v pojmech pteziti. V sektoru Zivotniho prostiedi je
velmi Siroké spektrum potencialnich referencnich objektii, sahajici od pieziti jednotlivych
druhti, zachovani Zivotniho prostiedi nebo udrzeni planetarniho klimatu (Buzan, Waever, de
Wilde 2005: 32-34). Pfi analyze AJ v SA je evidentni naprostd nevhodnost sektorti
ekonomického a environmentélniho.

Vzhledem k faktu, ze AJ jsou minény protesty proti vladnoucim rezimim a nikoliv
napf. napadeni cizim statem, nelze podle mého nazoru hovofit ani o vojenském sektoru.
Zbyvaji tedy sektory politicky a spolecensky. Politicky sektor je pro samotné autory teorie
nejvice problematicky. Lze ho totiz snadno vméstnat mezi vojensky a spoleCensky sektor.
Napft. Buzan tyto tfi sektory v n€kolika ¢lancich zkombinoval do dvou: vojensko-politického
jeho problém: v jistém smyslu ma totiz vesSkera bezpecnost politicky charakter. VSechny
hrozby a reakce na né vznikaji v politické sféfe a jsou definovany jejim slovnikem. Politizace
hrozby je z jeji povahy politickou zalezitosti, coz znamenad, Ze sekuritizace je také politickym
¢inem. Napf. spolecenska a ekonomickd bezpecnost tedy skutecné v urCitém smyslu
znamenaji bezpecnost ,,politicko-spolecenskou a ,,politicko-ekonomickou®. Autofi zde ale
vymezuji spolecenskou bezpecnost, kdyz uvadi, Ze pokud je politickd hrozba organiza¢ni
stabilité¢ statu postavena jako ohrozeni jeho spolecnosti (tedy identity), hovofime o
spolecenské bezpecCnosti. Jestlize dojde k pouziti vojenskych prostiedkti, jedna se o
bezpecnost vojenskou, ackoliv ve své podstaté také politickou, a tak dale. Sam politicky
sektor je potom tvofen témi politickymi hrozbami, které nevyuzivaji vojenské, identifikacni,
ekonomické nebo environmentélni prostfedky masivniho rozsahu (Buzan, Waever, de Wilde
2005: 165-166). Pievladajicim aktérem v politickém sektoru je pak stat. Ten podle autort
sestava ze tii slozek: ideje statu, fyzické zdkladny a instituci. VétSina hrozeb namitfenych proti
fyzické zakladné statu bude mit charakter vojensky, ekonomicky nebo environmentalni.
Zustavaji nam tedy ideje a instituce. Z ideji je pak tfeba vyloucit ty, které maji co do ¢inéni
s identitou a jejich zavislost na institucich je minimalni (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 175).
Kodaiiska Skola zde tedy jasné¢ vymezuje rozdil mezi spolecenskym a politickym sektorem.
Jak vyplyva zptedeslych fadkd, timto rozdilem je identita. Z vySe uvedeného popisu
spoleCenského sektoru je téz patrné, ze jednou z forem této rozsahlé kolektivni identity je

nabozenstvi. Jiz v ivodu své prace jsem zminil, Ze ndbozenstvi hraje v SA velmi vyznamnou
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roli. Je to prave striktni verze islamu prosazovana ultra-ortodoxnimi kleriky, se kterymi rezim
spolupracuje, jez z roztiisténé populace Arabského poloostrova ucinila jednotnou komunitu
(Lawson 2011: 737). Ondfej Beranek pak uvadi, Ze reZim nema jiny prostiedek k zajiSténi
legitimity, nez islam (Beranek 2007a: 38). Z téchto divodi povazuji roli ndbozenstvi za velmi
zasadni a nabyvam dojmu, ze spolecensky sektor je tim, o ktery bych se ve své praci mél
opirat. Jestlize chci, jak jsem uvedl v ivodu, podpofit mysSlenku Tobyho Matthiesena o statem
protéZzovaném sektarstvi, které se zlogiky véci opird o rtzné sekty/sméry isldmu (tzn.
rozsahlou kolektivni identitu—ndbozenstvi), je podle mne na zdklad¢ vyse uvedeného popisu
jednotlivych sektori nutnost uziti pravé spolecenského sektoru evidentni. Proto se zamétim
na pouziti spolecenského sektoru a tedy i na uziti analyzy vychézejici z dynamiky, ktera je

pro tento sektor typicka.

1.2. Spolecensky sektor kategorizace hrozeb.

Vzhledem ke komplikované povaze referencnich objekt tohoto sektoru (rozsahlé kolektivni
identity), je nesmirné obtizné jednoznacné odlisit existencni hrozby od téch mén¢ zavaznych.
Kolektivni identity se v reakci na vnéjsi 1 vnitini vyvojové trendy pfirozené¢ proménuji a
rozvijeji. Tyto zmény mohou byt pocitovany jako naruseni fadu ¢i svedeni na nespravnou
cestu a zdroj téchto zmén muze proto byt oznacen za existencni hrozbu. Také se ale mize stat,
7e tyto zmény budou akceptovany jako pfirozeny vyvoj identity. Kvili konzervativhimu
charakteru identity 1ze vnéjsi plisobeni na identitu vzdy vykreslit jako hrozbu, protoze ,,pak uz
nebudeme sami sebou®. Sekuritizace soupeficich identit tedy zavisi na tom, zda nositelé dané
kolektivni identity pfistupuji k jejimu utvafeni a zachovani se spiSe uzavienym, nebo spiSe
otevienym, nepfedpojatym nahledem (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 33). Spolecensky
sektor, potazmo spoleCenskd bezpecnost, jsou v uzkém propojeni s politickou bezpecnosti.
Jedna se ovSem o dvé svébytné sféry (politickd bezpecnost pokryva organizaéni stabilitu stati,
systémti vlady a politickych ideologii, ze kterych vlady a staty Cerpaji svoji legitimitu).
Hranice stitu a spolecnosti se piekryvaji jen velmi vzécné, jak dokladd napf. situace
kurdského etnika. To je jednim z divodu, pro¢ se spolecenskou bezpecnosti vazné zabyvat. |
kdyby se ale tyto hranice piekryvaly, jednalo by se vzdy o dvé odlisné véci (jejich logika by
v pozici referencnich objektl fungovala odlisn¢). Stat ma pevné vymezené teritoridlni a
formalni ¢lenstvi, kdezto spolecenska integrace ptredstavuje zcela odlisny fenomén—dochazi
k ni v malém i velkém méfitku a tato prostorovd dimenze vyznam nékdy ztraci. Z hlediska

analyzy mezinarodni bezpecnosti jsou kli¢em k porozuméni spolecnosti ty ideje a zvyklosti,
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jejichz prostrednictvim se jednotlivci identifikuji jako ¢lenové uréité socialni skupiny. Z toho
vyplyva, Ze podstatou spolecnosti je tedy identita, tzn. sebe pojeti komunit a jedinct, ktefi se
chdpou jako clenové danych spoleCenstvi. Tyto identity nejsou totozné s politickymi
organizacemi, zpusobilymi vladnout, piestoze jsou s nimi ¢asto velmi tizce provazany (Buzan,
Waever, de Wilde 2005: 139).

Pocit spolecenského nebezpeci vznika, jestlize spolecenstvi jakéhokoliv druhu oznaci
moznost ur¢itého vyvoje (€1 urcity vyvoj) za nebezpecny pro svou dalsi existenci. Definice
spoleCenské bezpecnosti nepracuje s pojmem ,,narod*, ale s velkymi sobéstaénymi skupinami
se spolenou identitou. Které¢ jednotky do této definice patii v redlném svéte, je mistné i
casoveé proménlivou zalezitosti—napt. v Evropé to mohou byt narody, jinde ve svéte se ale
muze jednat o etnické nebo nabozenské skupiny. Koncept spolecenské bezpecnosti proto 1ze
chépat také ve smyslu ,,identitarni bezpecnosti, €ili bezpecnosti identity. Je vSak zajimavé, ze
1 socialni podminky jednotlivelt mohou ovlivitovat proces jejich kolektivni identifikace, ptesto
nelze spolecenskou bezpecnost zaménovat se socidlnim zabezpeCenim. Z vySe uvedeného
mimo jiné plyne, ze spoleCnost neni automaticky to samé, co narod (byt v nékterych
pfipadech byt miize). Nckteré ndrody se definuji jako soubor osob Zijicich ve staté¢ a
projevujicich mu svou loajalitu, jiné se chapou jako pfisluSnici entity, ktera sdili stejny jazyk,
kulturu, etnicitu apod. V prvnim ptipad¢ je emociondlni zavazek vztazen k neorganické
politické entité¢, ve druhém piipadé¢ — a n€kdy také mezi soupeticimi skupinami v ramci
jednoho statu — je napft. etnické spolecenstvi ,,skutecného lidu x* stavéno do protikladu ke
skupiné vsSech osob, obyvajicich dané Uzemi. Stejn¢ tak nelze postavit rovnitko mezi
spolec¢nost a obyvatelstvo statu (sudanska spolecnost je obyvatelstvo Sudanu sestavajici z vice
spoleCenskych jednotek—Arabové, Africané ad.). Autofi proto pojem ,,spolecensky* uzivaji
pro entitu, s niZ se jednotlivci identifikuji (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 140).

Spolecenstvim tedy mtize byt narod, ale jen pokud se s nim lidé identifikuji. Autofi
mluvi o sebeutvaienych imagined communities’. Ohrozeni identity je vzdy a bez vyjimky
zaloZzeno na konstrukci né€eho, co ohrozuje ,,nds“ a Casto timto ptispiva ke konstrukci a
reprodukci tohoto ,,my*. Vznik konfliktu Casto zavisi na tom, kterd ze soupeticich definic
identity ziskd ve spolecnosti navrch (pokud by ruskou identitu definovali slavjanofilové c¢i
euroasianist¢ a Rusko by se definovalo jako zdpadni zemé¢, vznikl by pravdépodobné

konflikt). Dale je v knize uvedeno, Ze agendu spolecenské bezpecnosti v riznych dobach

>V ¢eském vydani knihy neni pojem pieloZen, ani ja ho tedy neptekladam.
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urcovali rizni aktéfi. Zaroven vyjmenovavaji nejbéznéjsi témata spojena s jejim ohrozenim:
1) Migrace, 2) Horizontdlni soupereni, 3) Vertikalni soupereni.

1) Skupina osob X je pretiZena migranty Y. Obyvatelstvo je najednou tvoreno nékym
jinym (Cinané v Tibetu, Rusové v Estonsku).

2) Prestoze na Gzemi stale ziji osoby X, kvuli pfevazujicimu jazykovému a kulturnimu
vlivu spoleCenstvi Y musi ménit svlij zptisob Zivota (obavy Quebecant z anglofonni Kanady,
obava Kanady z amerikanizace).

3) lidé se prestanou vnimat jako komunita X bud’ v diisledku integra¢niho politického
projektu (EU, Jugoslavie), nebo naopak vlivem separatistického ,,regionalistického* projektu
(Quebec, Katalansko, Kurdistan), ktery je nuti bud’ k inkluzivnéjSimu, nebo exkluzivnéjsSimu
pojeti své identity. Vertikalni soupefeni je to v tom smyslu, ze jadrem sporu je velikost
identitarnich sfér, resp. jelikoz identita je vzdy rozprostiena mezi n¢kolik soustfedénych sfér,
je to otazka, na kterou z téchto sfér polozit diraz (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 141).

Ctvrtym tématem by mohl byt Gibytek obyvatelstva, at’ uz v dasledku epidemie, véalky,
hladomoru, pfirodni katastrofy, nebo fizené¢ genocidy. Ten zde ale nebudu blize rozvadeét,
protoZe ve své praci se nepotykdm s piipadem ubytku obyvatelstva, ale s pfipadem protestli
proti rezimu a jeho prezitim. Ze stejného diivodu se jiz ddle nebudu zabyvat ani migraci. VysSe
uvedené tii hlavni pfipady ohrozeni identity se mohou vzajemné prolinat a kombinovat,
mohou byt zamySlené, programové a politické, nebo téZ nezamyslené a strukturdlni.
Demokratické 1 imperialni integracni projekty, usilujici o vytvafeni spole¢né kultury
v souladu se zajmy statu, se mohou pokusit o ziskani kontroly nad nékterou ze soucasti
aparatu kulturni reprodukce (Skoly, cirkve, jazykova prava apod.), nebo pfimo nad celou touto
masinérii. V pfipadé represivnéjSich rezimii mohou byt menSiny pfipraveny o schopnost
vlastni kulturni reprodukce—spolecenska vétSina formuje prostfednictvim statniho aparatu
vzdélavaci systém a mediadlni prostor ve prospéch vétSinové kultury. Boj o identitu se pak
odehrava bud’ a) v srdcich a myslich lidi, nebo b) v redlném hmatatelném svété. V pripadé a)
hrozi konverze, tzn., Ze 1idé se za¢nou citit nékym jinym. V ptipad€ b) bude identita zavisla
na politickych rozhodnutich snazicich se znesnadnit jeji reprodukci. Spolecnost se tomuto
muze branit: 1) prostfednictvim kroku a aktivit, které¢ podnika samo ohrozené spolecenstvi; 2)
snahou prosadit sporné téma do agendy statu. V prvnim piipadé se ohrozené spolecenstvi
muze uchylit k: a) k ziskani pfevahy ve vladnim systému (apartheid v Republice Jizni Afrika),
b) vytvoreni své vlastni vlady (Slovinci po rozpadu Jugosléavie), ¢) dosazeni toho, aby do jeho
vnitiniho fungovani vlady nezasahovaly (zidé ve stiedovéké Evropé) (Buzan, Waever, de

Wilde 2005: 142-143).
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Referencnimi objekty jsou ve spoleCenském sektoru jakékoliv vétsi skupiny, jimz
jejich podtizené subjekty prokazuji loajalitu a oddanost v takové podob¢ a mife, ktera zaklada
spoleCensky ptfesvédCivy argument, Ze tato spolecnd identita (toto ,,my*) je ohroZena. Musi
pak byt ohrozena pravé na své identité. Dnes jsou nejcastéjSimi referencnimi objekty kmeny,
klany, ndrody (a narodu podobné¢ etnické skupiny, nékdy oznacované jako menSiny),
civilizace, nabozenské systémy a rasy. V nékterych ptipadech se stava, ze se hranice statu a
naroda piekryvaji. Pfi vymezeni a hodnoceni konfliktni situace hraji vyznamnou roli média.
Ta situaci ¢asto zjednodusuji a k interpretaci vyuzivaji nabozenské ¢i etnické kategorie. Dale
autofi hovoti o nabozenské sebeidentifikaci—ta ¢asto vychazi z uc¢eni nékterého oficialniho ¢i
polooficialniho (a nezfidka z jinych stran napadaného) nabozenského viidce, ktery si narokuje
pravo hovofit jménem celé nabozenské komunity. V riznych svétovych naboZenstvich
existuji rizné stupné uznani a formalizace nadfazené autority, coz umoziuje lokalnim
vidciim mluvit jménem celé ndbozenské obce (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 143—-145).

Vratme se nyni k horizontdlnimu a vertikalnimu soupefeni a to v ramci spektra od
zamérnych az po strukturadlné podnicené hrozby. K vertikdlnimu soupefeni miize dochazet
napf. pii politické integraci (EU) nebo v pfipadé snah o oddéleni ¢i odtrzeni (Jugoslavie).
Fragmentace a integrace mohou probihat soucasné (podpora projektim substatni identity
vramci integrace EU-Katalansko, Skotsko). Horizontdlni soupefeni probihd na vSech
urovnich. MenS$iny v rdmci ndrodnich statd se obavaji ni¢ivého vlivu dominantni kultury,
mensi ¢i kulturn€ slabsi zemé jsou znepokojeny vlivem jejich sousedli a v globalni roviné se
miiZe projevit i stfet civilizaci (obava islamskych zemi z amerikanizace). Uvahy o zdmérngd
podnécovanych a pfedev§im nasilnych hrozbach se obvykle sta¢i k napéti mezi projekty
integrace statu a zajmy minorit. Po vhledu do fungovéani dynamiky spolecenského sektoru se
autofi dila dostavaji k popisu jednotlivych regiond, pfi¢emz upozoriiuji, ze kulturni vlivy
pusobi daleko efektivnéji na kratsi vzdalenosti (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 146—147).

Ja se zde zaméfim na to, co pisi o regionu blizkého vychodu. Pisi o ném, Ze je
podobny Evropé. I na blizkém vychodé€ se totiz vyskytuje — podobné, jako v Evropé — mnoho
statl, u nichZ rozloZeni narodnich komunit neodpovida jejich tvaru (hranicim). Vyskytuji se
zde menSiny bez vlastni statnosti (Kurdové, Palestinci). Nechybi ani zasteSujici identity
(islamska, arabska), které mohou byt v konfliktu s narodnimi identitami a na mezinarodni
urovni mohou slouZit jako uc¢inné nastroje mobilizace. Pfitomny jsou i vertikalni konflikty,
napf. v podobé nabozenského sporu sunny a §ii (to autofi pfirovnavaji k Evropé v dob¢é mezi
reformaci a Vestfalskym mirem zroku 1648). Nehled¢ na zastraSujici identity je blizky

vychod velmi fragmentovany, z ¢ehoz vyplyva, Ze rovnovaha sil se uplatiiuje vyraznéji, nez
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v Evrop¢. Postosmanskd, zdpadem vnucena fragmentace vede k tomu, ze na blizkém vychodé
je velmi malo statl, jejichz tvar a uspofadani respektuje historicky vyvoj a tradice stati na
blizkém vychodé¢. V oblasti se vyskytuje pfemira lokalnich konflikti kviili izemi, ideologii,
pribuzenskym svazkiim, nabozenstvi a postoji k Zapadu. Systém statii se vSak pomalu ale jisté
bezpecnosti ziistavaji z vétSi Casti omezeny pravé na tento region. Poukazuji t€z na velkou
miru identifikace s panisldmskou, nebo panarabskou (tzn. metanacionalisticky) motivovanou

obranou vici nadvladé Zapadu (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 155-156).

1.3. Kritika bezpecnostni teorie Kodanské skoly

Bezpecnostni teorie Kodanské skoly existuje jiz delsi dobu a musela se potykat s odezvami
jak pozitivnimi, tak negativnimi. Na nasledujicich fadcich se pokusim nastinit zékladni
kritiku, jak pozitivni, tak negativni. Piestoze je charakterizovdna jako typicky evropské
piispéni k debatdm mezi socidlnimi konstruktivismy a (neo)realisty, ziskala si vyznamnou
podporu na poli bezpecnostnich studii (Williams 2003: 511). Negativni kritika vSak do
popiedi stavi spiSe argumenty autorti, ktefi o ni hovoii jako o ,,sociologicky neobhajitelné®,
»zahrnujici nékolik spornych predpokladi nebo jako o ,v lepSim piipadé moradlné
nevyhranéné, v hor§im upadajici k politické nezodpovédnosti® (Williams 2003: 512). Michael
C. Williams argumentuje i tim, Ze pojeti konstruovani bezpecnostnich problémi na zaklad¢
fecovych aktl je v souCasném svété, ve kterém hraje vyznamnou ulohu televizni vysilani,
prilis uzké. Nemizeme diky nému pln€ pochopit slozitost a kontext komunikace a
institucionalnich procesti vedoucich v soucasném svété k sekuritizaci (Williams 2003: 528).
Analyza sekuritizace je postavena na lingvistickych zékladech. V soucasném svété a jeho
komunika¢nim prostfedi jsou vSak dulezité i obrazy, ne jen fe€, a proto nabada k doplnéni
metodologie o analyzu zrakovych vjema (Williams 2003: 525-527). Napt. Claire Wilkinson
v jednom ze svych ¢lanki piichazi s nazorem, ze tuto teorii nelze uzit k vyzkumu stata, které
nejsou soucasti Zapadu, a to ze dvou davodi: 1) pod slupkou této teorie se skryva
presvédCeni, Ze evropské chapani stdtu a spolecnosti je univerzalni, 2) soustfedéni se na
feCové akty a vynechani dalSich forem vyjadiovani, jako je tfeba fyzicky akt, vede opét k uziti
na Zapad¢ béznych norem ke studiu jinych, nez Zapadnich stati. Autorka rovnéz poukazuje
na nutnost studia lokédlniho kontextu, v némz se zkoumané udalosti odehravaji (Wilkinson
2007). Presto je teorii mozné uzit ke studiu i jinych zemi, nez jsou ty zdpadni a demokratické,

jak doklada napt. studie Juha Vuoriho, zabyvajici se Cinskou lidovou republikou. Autor se
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v ni snazi mimo jiné ukdzat moznost uziti teorie i na nedemokratické rezimy a neni jedinym,
komu se to daii (Vuori 2008). Teorie pfese vSechnu kritiku stale poskytuje inovativni,
sofistikovanou a produktivni strategii vyzkumu na poli soucasnych bezpecnostnich studii
(Williams 2003: 528).

Thierry Balzacq argumentuje, Ze ptistup k feCovym aktiim v podani Kodanské skoly
redukuje bezpec¢nost na tak konven¢ni proceduru, jako je tfeba svatba. V jejich podani musi
byt podminky sekuritizace naprosto naplnény, aby byla usp&$na. Tento autor naproti tomu
argumentuje, Ze sekuritizaci Ize 1épe rozumét, pokud ji chapeme jako strategicky postup, ktery
se vyskytuje v, a jako soucast, konfigurace okolnosti, a to v€etn¢ kontextu, psychologicko-
kulturniho zalozeni publika a sily, kterou si jak mluvci, tak poslucha¢ pfinasi do vzajemné
interakce (Balzacq 2005: 172). Podle autora je uzitecné divat se na bezpecnostni vyroky ne
jako na tfecové akty, které jsou Uspésné, pokud dodrzuji urcita pravidla, ale jako diskursivni
techniky, které umoziuji sekuritiza¢nimu aktéru vyvolat ¢i zvysit podporu vetejného minéni
tezi, pro kterou se snazi sekuritizujici aktér ziskat podporu. To vSe se musi zasadit do
kontextu, tzn., ze publikum se rozhoduje pro (ne)vyjadieni podpory na zakladé toho, co vi o
okolnim svété (Balzacq 2005: 172-173). Autor povazuje za dilezité tfi sady faktorl, ze
kterych vyplyvaji dals§i komponenty nutné pro uUspéSnou sekuritizaci: publikum, kontext,
sekuritizacni agent. Pro publikum plati, ze jeho rdmec chdpani musi byt v souladu
s kontextem, v jakém je podan fecovy akt, sekuritizacni aktér musi byt publikem vnimén jako
dostatecné znaly tématu a divéryhodny a tfetim komponentem toho faktoru je schopnost
garantovat nebo odepfit vefejny mandat oficidlnim predstavitelim statu. Cely proces
sekuritizace se musi odehravat v ptihodném kontextu a pod pojmem sekuritiza¢ni agent ma
autor na mysli schopnost sekuritiza¢niho aktéra uzit spravnych slov a referencnich ramct pro
ziskani podpory publika (Balzacq 2005: 192). Abych se drzel zjisténi tohoto autora, budu
v nasledujici kapitole uvadét fakta o zivoté¢ saudské populace, vzdélavacim systému,
naboZenském establishmentu a zminim se 1 o historii zemé&. Timto se snaZim zasadit udalosti
AJ v SA do Sir§itho kontextu dlouhodobého déni v zemi a ovéfit komponenty tykajici se

faktoru publika.
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2. Vztah mezi satidskym reZimem a naboZenstvim
JestliZe jsem v teoretické €asti zminil nutnost vysvétleni saudského politického, historického a
spolecenského kontextu, povazuji za logické se zabyvat pravé timto tématem jako prvnim a
vramci ného zéaroven uveést Ctenadfe do souvislosti, v nichz se vzemi odehrdly mnou
zkoumané protesty. Kapitola zaroven bude slouzit k predstaveni zakladnich fakti o zemi,
ktera uvedu jako prvni. Néasledovat bude vhled do historie a popis formovani satidského statu
a jeho ndbozenského establishmentu. Po ném se zaméfim na popis soucasné SA, ktery je
obzvlasté dilezity pro pfedstaveni kontextu, v némz se protesty AJ v SA udaly. Posledni Cast
budu vénovat vyzvam, kterym tato zemé Celi. Z nasledujici kapitoly a faktt v ni uvedenych
budu zaroven vychdzet pii analyze protestll, které je vénovana posledni kapitola prace.

Existuje pét zplsobi, jakymi muze byt nabozenstvi vyjadieno ve vefejné sféte:
oficialni nabozenstvi statu, obcCanské ndbozenstvi, ndbozensky nacionalismus, vefejné
nabozenstvi a nabozenska legitimizace politické moci (Furseth, Repstad 2006: 97). Koncept
oficidlni naboZenstvi statu se vaze ke vztahu mezi statem a cirkvi, ktery vychazi
z ktestanského chapani vztahli mezi cirkvi a stitem. To miize byt problém, pokud se n¢kdo
chce zabyvat studiem jinych naboZzenstvi, nez je kiestanstvi. Ale 1 pifes tento problém
muzeme koncept oficidlniho nabozenstvi statu stale aplikovat na mnoho zemi po celém svéte.
V riiznych ptipadech mizZeme najit jen jedno oficidlni ndboZenstvi toho kterého statu. Tyto
pripady tvoii tzv. konfesni stat nebo téz statni ndbozenstvi. V konfesnim stat¢ disponuji
nabozensti vidci autoritou nad statem a snazi se zménit situaci ve staté tak, aby vyhovovala
jejich interpretaci Boziho planu. Jednim z ptikladt takového statu je SA (Furseth, Repstad
2006: 101-102). V ptipadé¢ studia islamskych zemi bychom se méli zaméfit na zkoumani role
vladnouci dynastie (pokud je tato v nami studované zemi ptitomna) (Furseth, Repstad 2006:
101). Jestlize se zabyvame SA, mizeme pozorovat jasnou kooperaci mezi vladnouci dynastii
a nabozenskym establishmentem, a to ve vSech satdskych statech napfi¢ historii (tyto staty
byly v historii tf1). Pfi studiu SA je tedy tfeba zamé&fit se na roli ndboZenského establishmentu
a wahhabovského uceni—salafijské ideologie, o kterou se saudsti klerikové opiraji (Beranek
2007a: 15-16). Wahhabii lze zaroven charakterizovat jako oficidlni ideologii satidského
rezimu (Ayoob 2011: 193).

Lubo§ Kropacek rozebira rtizné definice pojmu fundamentalismus a pfiddva k nim
svilj komentaf. Fundamentalismus se na zdklad¢ téchto definic a jeho pozndmek k nim da

shrnout jako pojem, oznacujici snahu radikélnich, zejména ndbozenskych hnuti o navrat
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k fundamentim. Je konzervativni a netolerantni. Nasledovnici fundamentalistickych hnuti se
vyznacuji ¢ernobilym vidénim svéta a nepfipousti alternativy v mysleni. Pojem je to velmi
Siroky. V medidlnim prostoru je dokonce az pfili§ Siroky, protoze zurnalisté pod néj zahrnuji
prespiili§ velky pocet hnuti a udalosti (Kropacek 1996: 11-19). Staly fundamentalisticky pol
v d¢jinach islamu ptedstavuje pravni Skola ibn Hanbala, kterd vzdy trvala na doslovném
vykladu Koranu a sunny’. Od u&eni této §koly se odviji to, co psal stfedoveky islamsky
uc¢enec ibn Tajmija, ktery ovlivnil Mohameda ibn Abd al-Wahhaba (od jehoZz jména je
odvozen vyraz wahhabija), o némz bude fe¢ o n€kolik fadkl nize. SA, jejiz puritanské vidéni
viry zformovaly pravni Skola ibn Hanbala a wahhabovské hnuti, je n€kdy oznacCovana za
nejstarsi fundamentalisticky stat. VétSina odbornikli vSak poklada soucasny fundamentalismus
za spojeny se souCasnym svétem. Je negaci a protikladem stavajicimu modernimu a post
modernimu svétu. Nejde o pozistatek stfedovéku a tmaistvi, které bude piekonano. Je
disledkem a antitezi modernosti (Kropacek 1996: 37-38).

Je vSak velmi dulezité zminit, Ze SA je zemi s nesmirnym bohatstvim, které prameni
z jejich zdrojii ropy (Lawson 2011: 737). SA je jedinou zemi, kterd si udrZzuje zasobni
produkéni kapacitu. Cilem SA je udrZovat ceny ropy v rozumné mife a tudiz s mnoha zemémi
vyvazejicimi ropu spolupracuje v Organizaci zemi vyvazejicich ropu (Organization of the
Petroleum Exporting Countries, OPEC). Zasobni produk¢ni kapacitu pak vyuziva v piipadé,
ze ostatni producenti ropy zvysi svou produkcni kapacitu a tim snizi ceny ropy, popi. zacnou
vydélavat velké finan¢ni obnosy na tkor SA. Pomoci zvySovani produkéni kapacity miize SA
stlaCit ceny ropy na svétovych trzich a ,,umravnit™ tak svou konkurenci, snazici se ohrozit
vyhradni postaveni SA na trhu (Beranek 2007a: 65-75). SA je pak Casto davéana za piiklad
zemé, kde se jasné projevuje tzv. teorie ropného prokleti. Tato teorie poukazuje na fakt, ze
mnoho chudych a bouflivych statl mé paradoxné velké zasoby nerostného bohatstvi (Looney
2004: 1). V zemi se také projevuje efekt rentiérského statu (Herb 2005: 299). Ve zkratce
feCeno, rentiérsky stat je takovy, ktery je zavisly na néjaké renté, napt. financich z exportu
nerostného bohatstvi, coZz vede k akumulaci moci v rukou uzké elity, jez toto bohatstvi
prerozdéluje. Redistribuce bohatstvi mezi populaci a z ni vychazejici témét nulova potieba
obyvatelstvo danit pak v disledku vede k niz$i mife demokracie v zemi (Omeje 2010: 6-12).
Obrovské bohatstvi pterozdélené mezi obyvatele sice pomohlo udrzet vétSinu obyvatel zemi
Perského zalivu v pribéhu protestil, jeZ se vramci AJ v téchto zemich udaly, doma, ale

koncept rentiérského statu byl podle Tobyho Matthiesena vyvracen. Napt. v Bahrajnu se totiz

% Sunna je soubor vyroki a skutkt Proroka Mohameda (Esposito 2011: 11).
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naprosto minul uéinkem, kdyz se nejvétsich protestd ucastnila az Ctvrtina veskeré populace
zem¢ (Matthiesen 2013: 129). Jak uvadi Ondiej Beranek, v SA se v poslednich desetiletich
vyrazn€ zvySila porodnost, coz vedlo masivnimu néaristu mladych lidi, ktefi hledali
zaméstnani a stejné tak k nartstu lidi vyhledavajicich v SA statem poskytované sluzby, jako
tteba zdravotni péci. Na to vSak stat nema dostatek finan¢nich prostiedkll, a to i pfes své
ohromné bohatstvi, protoze pocet obyvatel zac¢ina byt az prilis velky. V SA tedy prestala platit
zakladni rovnice rentiérskych rezimi—stat poskytuje riizné sluzby (zdravotnictvi, Skolstvi ad.)
bez potieby danit a vyménou za to oc¢ekava loajalitu. Vladnouci rezim tedy neplni svou ¢ast
umluvy a Cast obyvatelstva v dasledku toho neplni zase tu svou (Beranek 2007a: 88). Ve své
praci se tedy teorii ropného prokleti ani konceptem rentiérského statu nezabyvam, jelikoz, jak
z vySe uvedeného vyplyva, jsou to teorie na jednu stranu jiz dosti vZité a ja bych tak neptinesl
nic podstatné¢ nového, na stranu druhou je jejich uziti na staty Perského zéalivu v obdobi
protesti vramci AJ, pfingjmensim podle vySe citovaného Tobyho Matthiesena a pfi

vychézeni z poznatk Ondieje Beranka, sporné.

2.1. Historie zemé a naboZensky establishment

Nyni se budu vénovat ptivodu wahhdbismu, prvnim satdskym statnim utvariim na Arabském
poloostrové a pocatky soucasné SA. Prvni saudsky stat, ktery existoval pfiblizné¢ v letech
1744—-1818, byl postaven na kooperaci mezi ndbozenskym reformatorem Mohamedem ibn
Abd al-Wahhdbem a emirem Mohamedem ibn Saudem. Ten prvni potifeboval pomoc
s rozSifenim nabozenskych reforem, které mély muslimy pfivést zpét k ¢istému monoteismu a
vymeénou za to byl pfipraven legitimizovat saidské emiry jako viidce muslimské komunity.
Tato spoluprace se rychle projevila jako velmi efektivni. Druhy satdsky stat (1824—-1891) byl
vystaven na stejné spolupraci naboZenskych autorit a sekularni vlady a dokonce i soucasny,
tedy tfeti satidsky stat, stoji na naprosto shodnych zakladech. Tuto spolupraci Ize chapat jako
nabozenskych reforem a Saudové museli svou vladu, pokud ji chtéli rozsifit na cely
poloostrov, legitimizovat prostfednictvim nabozenstvi, a to z toho diivodu, Ze na Arabském
poloostrove se nachazi dveé nejposvatnéjsi mista islamu—Mekka a Medina. Svétska moc v SA
je reprezentovana rodem Saudi, ktefi nabozenskému establishmentu poskytuji podporu a
finance a byli ochotni ndbozenské doktriny Abd al-Wahhdba rozsifit po Arabském
poloostrové silou. Oficidlni ndbozensti predstavitelé (Ci také nédbozensti ucenci nebo

duchovni), tzv. ulama, jsou pak tvofeni mimo jiné rodem Al a$-Sejch, tedy potomky Abd al-
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Wahhaba (Beranek 2007a: 15-16). Uchyceni se Abd al-Wahhdbova uceni a vibec jeho
vystoupeni by nebyly mozné bez demografickych zmén, kterymi Arabsky poloostrov
prochazel a jez spocivaly ve zméné poméru mezi usedlym obyvatelstvem (kterého ptibyvalo)
a kocovnymi beduiny. Tento demograficky posun si vyzadal nabozenské, spolecenské a
politické zmény (Tupek 2007: 67-68).

Wahhabismus je na zdpad¢ rozSifeny termin, oznacujici nabozenskou doktrinu,
vychézejici z u¢eni Mohameda ibn Abd al-Wahhdba. Jejim zékladem je ndzor, ze pravy a
Cisty islam prvnich muslima byl zkreslen a dne$ni islam tedy musi byt reformovan takovym
zpusobem, aby se pfibliZil islamu prvnich muslimt. Lidé, ktefi nasleduji Abd al-Wahhabovo
uceni, nemaji radi vyraz wahhabismus. Preferuji termin salafija. Salafija vSak oznacuje Sirsi
nazorovy proud, ktery je na blizkém vychod¢ velmi rozsifen a ktery chape soucasny isldm
jako pokfiveny a vyzyva k navratu k islamu z dob prvnich muslimti. Tento proud ¢i hnuti vSak
neni ani zdaleka koherentni. Nemusi s wahhdbistickym vidénim svéta nutné sdilet vSechny
ideje, byt vychazi ze stejnych dél, ndzori a nabozenskych Skol. Wahhébismus je termin
puvodné vytvoreny odpiirci vyznavact Abd al-Wahhdbova uceni, ktery mél poukazat na
svétsky rdz tohoto uceni, jez bylo vytvofeno pouhym c¢lovékem. Téchto odplrct byla cela
fada. Kritizovali zejména piili§ radikalni a konzervativni pohled na svét, kterym se ostatné
toto uceni vyznacuje (potlaCovani prav Zen, militantnost, extremismus, piisny vyklad Koranu
ad.). V SA dnes nejsou pouze vyznavaci wahhabistického uceni, ale i jinych nédbozenskych
$kol a smérii. (Beranek 2007a: 38-50). Pavel Tupek pak salafiju vymezuje jako konzervativni
fundamentalisticky vyklad sunnitského islamu. Islamsky fundamentalismus pak déli na
salafiju, ktera je v SA institucionalizovana, a egyptské Muslimské bratrstvo (Tupek 2007: 62—
87). Ja ve své praci budu termin wahhabismus nicméné pouzivat a to kvuli odliSeni
interpretace isldmu oficidlnimi satidskymi duchovnimi od ostatnich podob salafije. Jak bylo
vySe zminéno, salafija oznacuje velmi Siroké hnuti a ndzorovy proud a proto chci odliSit
oficialni vyklad viry v satidském staté od jinych podob islamu a salafije, byt’ si uvédomuyji, ze
soucasna podoba této doktriny se miize od ptivodniho uceni Abd al-Wahhaba z pielomu 18. a
19. stoleti ponékud lisit.

V Case prvnich saudskych stati existovaly stiety mezi rodem Saudid a Rasidi.
Rasidovci kontrolovali centralni oblasti Arabského poloostrova pfed Satdy a zaroven s nimi
soupefili 0 moc (Al Rasheed 1992: 145-146). Legitimizace moci v piipadé¢ Rasidovcl
probihala jinak, nez u Saudu. Rasidovci legitimizovali svou moc prostiednictvim kmenové
solidarity (asabija). Satdim se nicméné prostiednictvim wahhébovské doktriny podafilo

ziskat podporu mnoha obyvatel centralni Ardbie, napt. mnoha kment s podifadnym statusem,
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usedlé populace a chovateld ovci a koz. Ti byli ptitahovani ideologii volajici mimo jiné po
rovnosti vSech muslimii daleko vice, nezli kmenovou soudrznosti. Za ziskanim moci rodem
Saudi a ustanovenim jejich tietiho statu vSak staly 1 jiné faktory, napf. kolaps Osmanského
impéria ¢i britskd intervence na Arabském poloostrové (Al Rasheed 1992: 155-157).

Velmi dilezitou roli hraje vztah duchovnich a vladnouci rodiny. Jak vlastné¢ vypada
takova kooperace mezi ulama a rodem Sauda? Legitimizace svétské moci prostiednictvim
nabozenskych autorit v sunnitském islamu neni nic az tak neobvyklého. V historii existuje
mnoho piikladi, kdy ulama legitimizovali moc tfeba i1 krutého svétského panovnika.
Panovnici pak na oplatku prosazovali konzervativni hodnoty (Armstrong 2008: 191; Ayoob
2011: 4-6). Opirali se pfitom o vyrok Proroka Mohameda, ktery udajné tekl, ze vlada tyrana
je lepsi, nez anarchie. Dobrym piikladem spoluprace duchovnich je pak potlaceni povstani
tzv. Ichwanl v raném obdobi soucasného saudského statu. Vyraz Ichwan znamena bratrstvo
(Ayoob 2011: 10-12). Bratii byli jiz islamizovani pfislusnici ko¢ovnych beduinskych kment,
ktefi byli usazovani v zemédé€lskych koloniich vojenského rdzu, zvanych hidzry. Usazenim
téchto kmena bylo dosazeno jejich trvalého ovladnuti (byt' ne vsSech, jak pozd¢ji ukazu) a
islamizace. Saudsky panovnik chtél touto ideou bratrstvi nahradit tribalismus a zaroven
nasméroval bojové odhodlani silné religiéznich Ichwénii proti svym rivalim v oblasti (Tupek
2007: 71-73). Emir Abd al-Aziz ibn Saud, vladnouci ptivodné v oblasti Nadzdu v centrélni
casti Arabského poloostrova, rozsitil svij vliv z této malé odzy na téméi cely poloostrov,
jehoz vétsi ¢ast posléze dobyl. Ucinil tak s pomoci vySe zminénych Ichwani, kteti tvofili
udernou silu jeho vojsk a sestdvali z nejhorlivéji véficich beduini velmi striktniho a
konzervativniho raZeni. Ichwani sice pomohli ibn Satidovi dobyt nova uzemi a konsolidovat
na nich moc, nicméné pozdéji proti nému zah4jili revoltu. Ibn Saitd byl tedy nucen toto
povstani potlacit, chtél-li si svou moc udrzet. Ichwani poukazovali na fakt, Ze ibn Saud sice
pouzival nabozenstvi k legitimizaci své vlady, nicméné pokud se musel rozhodovat mezi
naboZenskymi a politickymi cili, ndboZenstvi bylo vZzdy az na druhém misté. Ulama vzdy
posvétili jakykoliv jeho krok. Bratii nakonec byli s pouzitim zbytku ibn Saudovy armady a
novych britskych zbrani rozdrceni, pficemz i tento krok, pfi kterém se emir, legitimizujici
svou moc prosttednictvim naboZenstvi, snazil potlacit povstani téch nejhorlivéji véticich
beduinti, byl posvécen duchovnimi (Commins 2006: kap. 3). Stoji vSak za zminku, Ze nejvice
oddani a horlivi pfislusnici bratrstva byli lidé, ktefi pivodné pochazeli z vySe zminénych
kment s podfadnym statusem (Al Rasheed 1992: 156). Navic Pavel Tupek povazuje cely spor
za mocensky, pouze haleny do nabozenského havu. Ichwani byli totiz velmi citlivi na svou

autonomii, kterou postupné ztraceli s tim, jak rostla moc ibn Sauda. Ne vSichni vSak proti

30



emirovi povstali. Mnoho jich zistalo vérnych a podileli se na porazce svych byvalych druha
(Tupek 2007: 72—73). S touto udalosti souvisi dal§im problém zemé. Wahhéabismus totiZ lze
popsat jako militantni reformistické hnuti a statotvornou interpretaci naboZenstvi zaroven.
V dobach dobyvani Arabského poloostrova to nebyl problém, nicméné ve chvili, kdy valky
skoncily, se to jako problém ukdzalo. Extremismus wahhabistické ideologie jiZ nebylo mozZno
kontrolovat prostfednictvim jeho uziti ve valkach. Kdyz Saudové chtéli budovat stat, narazili
na problém kontroly pozadavki na uziti sily (Beranek 2007a: 50-51). Ichwéanskou touhu po
boji tedy jiz nebylo mozno naplnit. Bratrstvo ale ztratilo i dilezity zdroj pfijmu, kterym pro
n¢j ozbrojené vyboje byly (Beranek 2007a: 21). At uz byly motivace vedouci Ichwany
k vzepieni se svému vladci jakékoliv, je tato udalost dobrym, i kdyz ponékud extrémnim
ptikladem toho, jak oficidlni ndbozenské autority ochotné spolupracuji s rezimem i ve velmi
vypjatych a nabozensky spornych situacich. Pokud toto jejich kondni dosadime do teorie
konfesniho statu, miizeme fici, ze jejich motivaci ke spolupraci s rezimem je Sifeni jejich
interpretace Boziho planu. Navic demonstruje i to, ¢im v§im wahhébismus je a jak dilezitou

roli hraje v SA.

2.2. Soucasna SA

Nyni se pojdme vénovat soucasné SA. Stat se fidi Koranem jako tstavou a Sariatskym
pravem (Kropacek 1996: 152). Koran vSak obsahuje velmi mdélo pravnich ustanoveni a
muslimové vzdy povaZovali za nutné doplnit je propracovanéjsi jurisprudenci (Armstrong
2008: 191). V ptipadech, které nejsou zieteln¢ upraveny (celni tarify, socialni pojisténi) kral
vydava zvlastni dekrety a pravnici tyto zélezitosti vykladaji dosti pruzné, se zietelem
k obecnému prospéchu. Tak byly proti vili konzervativnich Ichwanii napi. zavedeny auta ¢i
telefon a zakazano otroctvi. V jinych ptipadech se kral uchyloval k Sikovnym napadiim, aby
prokazal jejich nezavadnost. Rozhlas byl napt. povolen poté, co kral nechal z Rijadu do
Mekky vysilat ¢etbu Koranu (Kropacek 1996: 152—-153). Saudska ekonomika je smiSen¢ho
typu: preferuje soukromé podnikani, ale stat pruzné zasahuje, kdekoli trh selze. Dilezitou roli
hraje opét islam, jelikoZ islamské pravni principy se v ekonomice Casto uplatiiuji. Statni
ptislusnici a firmy tak musi platit ndbozenskou dan, z niz vybrané penize se rozdé¢luji socialné
potiebnym. PojiStovnictvi se naopak poklada za nezddouci a soudy se nezabyvaji zadnou
pojistovaci kauzou (Kropacek 1996: 153). Statu jsou Casto adresovany vytky za porusovani
lidskych prav. Omezena je i nadbozenskd svoboda—v zemi nejsou povoleny jiné bohosluzby,

nez islamské, pfiCemz omezen je i Siitsky kult a §iitské vzdélavani (Kropacek 1996:154). SA
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presto vSe neni teokracii, avSak legitimita monarchy je dana nabozensky. Kral se opira o
loajalni kleriky, soustfedéné v nejvyssi nabozenské instituci v zemi—Nejvyssi radé ulama.
Ptedseda rady je zaroven nejvyS$$im muftim v zemi, tj. autoritou opravnénou vydavat
nabozenska dobrozdani (singular fatwd, plural fatawd) (Tupek 2007: 74).

Jak jsem zminil vySe, duchovni legitimizuji moc kralovského rodu. Ne vzdy jsou
ochotni posvétit kazdé rozhodnuti rezimu, nicméné udélat to nakonec musi a zatim to vzdy
ud¢lali. Jesté nikdy nedoslo k situaci, kdy by vlddnouci rodina spor s ulamé prohrala (Beranek
2007a: 53). Je ale dulezit¢ zminit, Ze vztah mezi vlddnoucim rodem a oficidlnim
nabozenskym establishmentem se v prab&hu historie soucasného saudského statu rtizné ménil.
Rodina Al a3-Sejch ne vzdy dominovala mezi duchovnimi a pozice kralovského rodu byla
vici duchovnim v riznych etapach vyvoje statli proménliva, a to ve smyslu Ze ne vzdy bylo
jednoduché ziskat ndbozenské posvéceni pro statni politiku. Nicméné vztah ulama a Saudi
nakonec vedl k ptevaze kralovské rodiny nad duchovnimi. Moc duchovnich vSak stoupa
v dobach krizi kralovského rezimu. Ani kontrola oficidlniho nabozenského establishmentu,
jenz je na stat¢ zavisly, neni absolutni, byt témét vSichni duchovni v zemi jsou statnimi
zaméstnanci. Pokud navic mluvime o tradi¢nich ulama4, je tfeba zdiiraznit, ze v posledni dobé
je jim velkou vyzvou vzristajici pocet mladych a radikalnich duchovnich, kteti ty starsi
vytrvale kritizuji mimo jiné prave kviili podpote, kterou tradi¢ni duchovni poskytuji kralovské
rodiné v prakticky absolutni mife (Beranek 2007a: 50-57).

SA méa ohromny vliv na svétovou politiku, a to ze dvou divodd: prvnim je
mezinarodni rozmér islamu jakozZto celosvétového nabozenstvi, ktery je umocnén faktem, ze
SA je mistem, kde se nachdzi dvé nejposvatnéjsi mista islamu, druhy spoc¢iva v ohromnych
ropnych zasobach. Zemé udrzuje strategickou spolupraci s USA, kterou mizeme datovat az
do 40. let 20. stoleti (Blanchard 2011: Summary). Ropa hraje ve vzajemnych vztazich téchto
zemi dulezitou Glohu. Druhym dutlezitym aspektem jejich vzajemnych vztahii je obchod se
zbranémi. SA nakupuje velké mnoZstvi americkych zbrani vSeho druhu (Beranek 2007a: 65—
80). Proces, pii kterém jsou penize praveé ziskané z ropnych zasob reinvestovany na zapadnich
trzich, odkud plivodné pfisly za nakup téchto ropnych zasob, se na Zapadé oznacuje terminem
»recyklace (petrodolart) (Halliday 2005: 92). Vztahy s USA jsou pak pro SA témi
nejdulezitejsimi (Beranek 2007a: 156). A stejné tak je SA dilezitym regionalnim partnerem
pro USA. I pfes teroristické utoky zroky 2001 a znepokojeni Spojenych statd ze stavu
dodrzovéani lidskych prav v SA, stadle USA prodavaji zbrané do SA (Blanchard 2011:

Summary).
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Nabozenstvi hraje vyznamnou ulohu i ve vztazich s dal§imi dvéma staty na Blizkém
vychodé: Iranem a Izraelem. Co se tyka Izracle, wahhabismus existenci této zemé tvrdé
odsuzuje (Beranek 2007a: 61). SA se stavéla proti existenci Izraele od pocatku jeho vzniku a
poskytovala ostatnim arabskym statim zejména finan¢ni podporu v boji proti nému.
V prabehu studené valky vSak byl saudsky rezim daleko vice znepokojen sekularnimi rezimy
v Egypté, Syrii a Irdku, nezli Izraelem. Navic Izrael a SA sdili stejného strategického
spojence: USA (Bahgat 2007: 50). Ani dnes vSak SA nevidi Izrael jako nejvétsi hrozbu. Tu
predstavuje fran. Vztahy mezi témito dvéma zemémi byly v minulosti ovlivnény ambicemi na
nadvladu v regionu Blizkého vychodu a nédbozenskymi rozdily. SA je zemi, kde prim hraje
radikalni wahhabismus, jenz vychazi ze sunnitského islamu a fran je zemi, kde ptevladaji
Siité. Tyto nabozZenské rozdily ziskaly na sile po irdnské isldmské revoluci z roku 1979
(Beranek 2007a: 173; Bahgat 2007: 57-58). Piestoze v isldmu neexistuji rizné¢ denominace,
na rozdil napf. od kiestanstvi (katolickd cirkev, pravoslavna cirkev, protestanti), existuji
rozdilné pohledy na otdzky politického a nabozenského vedeni, na teologické otazky,
interpretaci nadbozenského prava apod. V minulosti (po smrti Proroka Mohameda) vedly
neshody ohledné otazky néstupnictvi v politickém a ndbozenském vedeni obce véficich
(ummy) k rozkolu mezi muslimy. Vznikly dva hlavni proudy islamu: sunna (cca 85 %
musliml na svéte) a Sia (cca 15 %). V islamu je ale i mnoho nabozenskych Skola (ptistupt
k vykladu naboZenského prava) a sekt (Esposito 2011: 42—-50). Povazuji za dilezité zdiraznit,
7e salafisté oznaduji §fitskou vétev islamu za svého tthlavniho nepfitele (Tupek 2007: 75).

Béhem valky v Irdku, kterd vypukla v roce 2003, SA podporovala doméaci extrémisty,
ktefi se snazili odejit do Irdku, aby zde mohli bojovat na stran¢ mistnich sunniti, kteti byli SA
rovnéZ podporovani, zejména pak v boji proti §iitim. Satdsky rezim tim ,,zabijel dv€ mouchy
jednou ranou®, protoze se zbavoval jak domacich radikall, umirajicich v konfliktu, jenz
decimoval sousedni Irak, tak irackych $iitd (Teitelbaum 2007: 2). To zaroven poukazuje na
dalsi aspekt domaci satdské politiky, ktery jsem v této praci zatim nezminil. Timto aspektem
jsou saudsti ,,domaci® radikédlové, ktefi jsou velkym problémem v soucasném satdském
kralovstvi (Jones 2003: 42). Teroristé zacaly byt uvniti SA aktivni zejména po americké
invazi do Iraku z roku 2003 (Yamani 2011).

Daéle v této kapitole se pokusim nastinit problémy a vyzvy, kterym soucasny saudsky
stat Celi. Opustme na chvili pole mezindrodni politiky a ndboZenstvi a podivejme se na
ekonomiku. SA ma mnoho hospodarskych problémti a potiebuje ekonomickou reformu. Mezi
problémy patii napt.: ekonomika je fizena statem a poSkozovana korupci, 60 % zaméstnanct

v zemi jsou cizinci, ekonomika je zalozena na prodeji vytézené ropy a ostatni sektory
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ekonomiky nejsou rozvinuty (Beranek 2007a: 201-205). Zemé potiebuje i socidlni reformu.
Mezi socialni problémy patii: rychle rostouci populace, 40 % populace je pod hranici 15 let
véku, néco mezi 15 a 30 % satdskych muzi a 95 % zen jsou bez prace. Dal§im obrovskym
problémem a zaroven vyzvou je potieba reformy vzdélavaciho systému. SA potiebuje daleko
vice univerzit technického zamétfeni (Bronson 2005: 129-131). Znacna cast vzdélavaciho
systému je pod kontrolou ndbozenskych autorit a vyuka nabozenstvi pfedstavuje vyznamnou
napln vyuky ve Skolach. Na univerzitach existuje vice teologickych a teoretickych kateder,
nez téch ptirodovédné zamétenych. Na situaci ve vzdélavacim systému navazuje stav, ve
kterém se nachazi mlada populace. Ta kvili nedostatku pfileZitosti a fddného vzdélani casto
nemuze najit praci. Tito mladi lidé maji v dasledku vyse uvedeného piebytek volného Casu, a
jelikoz v SA, kde je vefejny zivot fizen puritdnskou wahhdabistickou ideologii, neni mnoho
prilezitosti jak ho stravit, existuje velkd pravdépodobnost, ze se tato mladd populace
v budoucnu prikloni k radikdlim (Beranek 2007a: 194-201). Vzdélavaci a ekonomické
reformy se vSak nesmi uspéchat, protoZze by mohly narazit na odpor konzervativni ¢asti
saudské spolecnosti (Beranek 2007b: 283). Nicméné alesponl n¢jaké zmeény potiebné jsou. To
jde ilustrovat na ptikladu zéaplav, které v roce 2009 postihly mésto DZidda na pobiezi Rudého
mofe. Témer neexistujici a neadekvatni protipovodiovy systém byl pfi¢inou smrti nejméné 10
lidi. To a ohrozeni plynouci z dalSich zaplav, vedli k demonstracim ve mésté (Henderson
2011). Za nemén¢ dulezité lze povazovat fakt, ze i kdyz SA ziskdvd ohromné financ¢ni
prostiedky z prodeje ropy, jeji relativné velkd populace neumoziuje, aby byly distribuovany
stejn¢ Stédie, jak je tomu v sousednich statech Perského zalivu, napt. Kataru. Ty finan¢ni
prostiedky, které SA ma, jsou navic distribuovany Spatné. Vysledkem toho je velky pocet
chudych lidi. Napt. ve vySe zminéné Dzidd¢ Zije mnoho lidi, kteti doopravdy stradaji — byt se
to nemusi vzhledem ke skuteCnosti, Ze SA je nejvétSim producentem ropy na svété, zdat
(Henderson 2011). Mezi dalsi problémy patii fakt, ze kralovstvi se po celou dobu svoji
existence potykalo snutnosti vypofddat se sradikdlnimi a konzervativnimi elementy—
Ichwany, nékterymi ulama, nékterymi kmeny nebo tfeba lidmi (mySleno zfad mas)
odmitajicimi technologické vymozenosti (Tupek 2007: 74-79). Nize mimo jiné ukazu, Ze

dnes tomu neni o mnoho jinak.

2.3. Opozice vii€i rezimu

Problém radikalismu saha hluboko do historie SA (ptfipad Ichwént jiz byl zminén). Saudsky

rezim si udrzuje téméf absolutni kontrolu nad Zivoty svych obyvatel. Castokrat toho dosahuje
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za pouziti brutalnich metod (Jones 2003: 43). Proti rezimu tak logicky vzniké opozice, kterd v
minulosti prosla ur€itym vyvojem. Po Ichwéanech z prvnich let vyvoje saudského statu se
v Sedesatych letech opozice proti rezimu zformovala ponejvice na zaklad¢ nacionalistickych a
marxistickych zdkladech a nachazela inspiraci napf. v nasirovském Egypté. AvSak kdyz ten
prohral vélku s Izraelem v roce 1967, SA se podafilo naplno vyuzit islamské rétoriky, kterou
proti opozici a Egyptu uzivala a ziskat nad nacionalistickymi a marxistickymi tendencemi
ptevahu. Pozvolna se také zacal ménit pomér sil v kralovstvi, ve kterém se do ¢ela opozice
dostavali islamsti radikéalové, kritizujici novoty, ohromny pocet cizincll v zemi a rozmafily
zivot nékterych kralovskych elit. Nezanedbatelny byl 1 vliv Muslimskych bratii utikajicich
pied utlakem z Egypta pravé do SA (Kropacek 1996: 154—155). Opozici dnes lze rozdélit do
péti hlavnich skupin ¢€i proudl: sunnitsky politicky aktivismus, militantni dZihadistické
organizace, liberalni reformni hnuti, $iitska opozice a regionalni a kmenova opozice. Pojd'me
déjinami soucasného saudského statu. Zemé v minulosti celila nékolika vyznamnym
udalostem, které ji otfasly od zakladl. Prvni bylo vySe rozebrané povstani Ichwant, druhou
pak utok na Velkou mesitu v Mekce v roce 1979, vedeny DZuhajméanem al-Utajbim, jehoz
otec byl jednim ze vzpurnych Ichwéant. Ob¢ udalosti byly velkym problémem pro legitimitu
saudského rezimu a obé byly spachany lidmi pochézejicimi z Nadzdu — oblasti, ktera se
vyznacuje velkou podporou kralovského rodu. Obzvlasté utok na Velkou mesitu byl projevem
radikélniho islamismu, ktery se stavi proti vladnoucimu rezimu kvuli jeho korupci, kontakty
se Zapadem a nazoru, ze Clenové vladnouci rodiny se nechovaji jako dobii muslimové
(Beranek 2007a: 81-86). Okazalé bohatstvi vladnouci elity a nerovné rozdélovani statkil
poruSuji dualezité kordnské hodnoty (Armstrong 2008: 191). Dalsi dulezitou udalosti byla
druhd valka v Zalivu (1990-1991). Tato udélost byla obzvlasté¢ vyznamnd pro islamskou
opozici. Opozice vuci rezimu z ptedchozich let totiz sestavala pfevazné z chudych lidi, pro
opozici zacali tvofit pfevazn¢ mladi lidé ze stfedni tridy, ktefi byli velmi vzdélani (avSak
zejména na naboZenskych Skoldch) a zaroven dobfe organizovani (Beranek 2007a: 86).
Hlavnim problémem pfi této udalosti bylo to, Ze saudsky stit neumél ochrénit vlastni
obyvatelstvo pied irdckou hrozbou a musel na pomoc zavolat USA. Pfitomnost zahrani¢nich
vojakli v zemi s nejposvatnéjSimi misty islamu vyvolala obrovskou vlnu hnévu mezi
obyvatelstvem SA (Beranek 2007a: 86-88). Kral musel dokonce ustavit jiz desitky let
slibované poradni shromazdéni, aby tak rozsitil participaci ob¢ani na vladé a spravé zemé

(Kropacek 1996: 153). Opozice, kterd se proti rezimu zformovala, byla pfevazné

35



nabozenského razu, a to kvili statni kontrole téméi kazdého aspektu lidského zivota,
nedostatku alternativnich ideologii, nedostatku politickych zkuSenosti a faktu, ze v zemi téméef
neexistuji mista, kde by lidé mohli oteviené fici, co si mysli—vyjimkou jsou nékteré mesity
(Beranek 2007a: 89). Pfesto musime na rust opozi¢nich ndzorti nahlizet v kontextu dalSich
faktort, kterymi jsou ekonomické problémy a nezaméstnanost (Beranek 2007a: 87).

Utok na Velkou mesitu v Mekce se nesl vduchu kritiky kralovského rodu
z ndbozenskych pozic. Gilles Kepel argumentuje tim, Ze vzeSel zradikalismu ulama.
Kralovska rodina v disledku toho povolila opozici vici oficidlnim knézim, ktera vychézela
z fad neoficidlnich hnuti, jako je Sahwa (o které jest¢ bude fe¢ nize). Toto a jemu podobna
hnuti vSak nejsou kontrolovdna rezimem, takze kdyz rezimem na zacatku 90. let opét
potteboval podporu, obratil se znovu prav€ na oficidlni naboZenské autority. Ty vSak
pfitomnost americkych vojsk legitimizovaly jen za cenu Ustupkli ze strany vladnouciho
rezimu vici ulamd, coz vedlo k vétsi islamizaci spolecnosti. Podle Gillese Kepela takto
vladnouci reZim oficidlnim klerik&lnim autoritdm v dobach krizi ustupuje béZné, aby si zajistil
jejich podporu (Kepel 2006: 143—175). Tzv. ,,Narodni dialog* krale Abdalldha pak mél byt
pokusem nahradit pakt rodu a ulama nacionalismem (Kepel 2006: 172—-175). Kral Abdallah
zaSel tak daleko, ze propustil nékolik piednich duchovni, povolil kritiku ndbozenského
establishmentu v tisku a omezil moc naboZenské policie. Nicméné kdyz se Blizkym
vychodem ptehnalo AJ, vladnouci rezim si uvédomil, Ze potfebuje ulama ke svému preziti a
stejné tak oficidlni ndbozensti piedstavitelé velmi rychle pochopili, Ze jejich osud a stéle jeSté
privilegované postaveni jsou spojeny s pfezitim rezimu, coz ovsem doslo i kralovské rodiné
(Beranek 2013: 246-247). Saudsky vladnouci rezim si navic z AJ odnesl pfesvédceni, Ze jeho
systém vlady funguje vlastné velmi dobfe a neni nutné a ani rozumné ho jakkoliv ménit
(Beranek 2013: 256).

Ve své praci Castokrat zmifuji souslovi ,radikalni isldm®, ale je potieba fici, Ze
naboZenstvi v SA neni spojeno pouze s radikdlni interpretaci islamu a stejné tak politicky
aktivismus neni spojen pouze s nabozenstvim. V zemi existuje napft. i1 liberdlni opozice (jak
bylo ostatné uvedeno o n¢kolik tadki vyse). Ta vold po krocich k vétsi liberalizaci zemé a
vétsi svobod¢ v kazdodennim zivoté obyvatel SA. Naopak radikalni dzihadisté (taktéz
zminéni vyse) vidi jako nejlepsi cestu ke zméné€ ozbrojeny boj a nevédhaji pachat teroristické
utoky uvnitt SA. Pfi studiu sunnitského politického aktivismu a obecné islamistickych
tendenci v SA je dobré podivat se na hnuti al-Sahwa l-isldmija (Islamské probuzeni), které¢ ma
sviyj ptivod v 60. a 70. letech minulého stoleti. Je ovlivnéno myslenkami ideologti egyptského

Muslimského bratrstva. Pravé z tohoto hnuti pochézi tzv. neoficialni ulama, kteti si sviij obdiv
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mezi saudskym obyvatelstvem ziskali tak, ze se na rozdil od svych oficidlnich proté&jska
vyjadfovali k politickym otazkam, vcetné téch, které se tykaly politiky mezindrodni.
Paradoxem je, Ze vétSina z ¢lent hnuti byla vzdélana na statnich Skoldch, kde existuje povinna
vyuka nabozenstvi. K tomu je nutné pficist fakt, Ze nazyvat je neoficialnimi mize byt v jistém
smyslu zavad¢jici, protoze byt nejsou sdruzeni v oficialnich nabozenskych institucich (napf.
Nejvyssi radé ulamad), jejich kazatelska Cinnost v meSitach a jinde je financovana statem
(pracuji jako kazatelé, piicemz stat je zaméstnavatelem). Cleny hnuti jsou tak jak naboZzensky
vzdélani lidé, tak i1 laici (lékafi, pravnici, ucitelé), ktefi méli ve Skoldch povinné hodiny
naboZenstvi. SpoleCnym jmenovatelem vSech clenti hnuti jsou: konzervatismus ve
spolecenskych otazkach a vliv odvozeny zejména z velké popularity. Mluvim-li o popularite,
nemohu opomenout v soucasné dobé¢ tolik zminované socidlni sité¢. V SA se pravé ony stavaji

mistem, kde si lidé Casto stézuji zejména na vladni korupci a nutnost reforem. Nicméné pro

vvvvvv

vV

pravé sahwisticti knéZi, jejichz sledovanost se pohybuje v fadech milionli uZivatel Twitteru,
zatimco sledovanost napt. Manal a$-Sarif — aktivistky za pravo Zen ¥idit — je ,.jen” 150 tisic
uzivatel. V minulosti bylo stitem podporovano, aby tak bylo vytvofeno konkurenéni
prostiedi mezi knézimi. Ti oficidlni byli totiz podeziivani z podpory povstalct, jez zattocili
na Velkou Mesitu v Mekce v roce 1979. Saudsky rezim se snazil finan¢ni a dals$i podporou
tohoto hnuti zajistit, aby bylo na jeho stran¢ a nepodporovalo tendence, které by rezimu
mohly uskodit, a zarovenl se vladnouci kruhy v zemi snaZzily o to, aby bylo hnuti diive ¢i
pozd¢ji zarazeno do oficidlniho nabozenského establishmentu zemé. Vzhledem k tomu, Ze
Sahwa Ipi na doktrindlnich zasadach, kterym zkorumpovanost vladnouciho rezimu odporuje,
vySla tato snaha v nive¢. Hnuti vSak rozhodné¢ neni nazorové jednotné a lidé, ktefi ho
nasleduji, mohou byt jak umirnénymi islamskymi liberdly, tak radikdlnimi pfiznivei Al-
Kaidy. V soucasné dobé se rozstépilo do tfi smért. Prvni z nich je novd Sahwa sdruzujici
piedni nabozenské ucence, ktefi diive stali v Cele protestniho hnuti a nyni hlasaji odklon od
politického aktivismu a diraz na konstruovani vlastni ndbozenské autority. Druhym je plamo-
liberalni tendence a tfetim tendence neodzihadisticka (Beranek 2007a: 93—96; Beranek 2013:
242, 245-246). V ptipad¢ oficidlnich klerikli tedy mtizeme hovofit o podjednotce, ktera
ovlivituje rozhodovani sobé nadfazenych jednotek, tedy saudského statu a sunnitské vétSiny
satdského naroda, prostfednictvim poskytovani legitimity vladnoucimu rezimu vyménou za
vétsi vliv ve spolecnosti a nasledné ovliviiovani této spolecnosti pomoci nabozenskych
instituci a Skol. V pfipad¢ hnuti Sahwa, tedy neoficidlniho ndbozenského establishmentu a

dalsi podjednotky analyzy, toto ovliviiovani nadfazenych jednotek systému probihd napf.
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potfebou rezimu toto hnuti vyuzit ke snizeni vlivu oficidlnich ulama a snahou Sahwu zaclenit
do oficidlniho nabozenského establishmentu, v pfipad¢ sunnitské vétSiny v ramci saudského
naroda je pak zjevna obliba a z ni plynouci vliv hnuti na obyvatele SA.

V neposledni tadé stoji Siitsky aktivismus, volajici po ukonceni diskriminace této
minority (Jones 2003: 43—-48). Prave situace Siitské mensSiny a pohled zbytku zemé na ni jsou
dilezité pro mou praci. V SA totiZ existuje velkd nevrazivost mezi sunnity a §iity’ (Jones
2007: 30). Sunnité piedstavuji vétiinové obyvatelstvo SA (MZV CR 2014). Siité jsou naopak
mensinou, kterd se citi dlouhodobé¢ diskriminovana (Jones 2003: 43—48). V¢tsina §iith obyva
na ropu bohatou Vychodni provincii (Jones 2007: 29)°. B&hem poslednich protestd této
komunity saadsky rezim prohlésil, Ze byly zorganizovany iranem (Haykel 2011). Iran je zemi,
kde vladne $iitské teokracie (Bumbalek 2007: 144—145). Vladnouci rezim v SA se obava, ze
ale pfislusnici $iitské menSiny zduraziuji narodni jednotu a vili zistat soucasti SA (Jones
2003: 43-45). Kdyz ibn Saud dobyl zemi, ktera je dnes nazyvana Vychodni provincii, ucinil
dohodu s vyznamnymi mistnimi rodinami, kterd jim vyménou za poslusnost méla zarucit
praktikovani jejich naboZenstvi v soukromi. NaboZensky establishment $iity vzdy oznacoval
za bezvérce, piesto byly mistni relativné bohaté oblasti vzdy v centru saudskych
ekonomickych a politickych z4jmi, coZ se jeSt¢ umocnilo s objevenim ropy ve 30. letech
minulého stoleti. Ta byla nalezena pfevazné ve Vychodni provincii. Siité, ktefi se citili
diskriminovani a ktefi neméli narok na skoro Zadny podil z financi, které zemé¢ ziskala t€zbou
ropy, se Castokrat upinali k riznym revolu¢nim ideologiim a citili nutnost se vici
vladnoucimu rezimu vymezit. Ten je zase v pribéhu historie SA oznacoval za patou kolonu
fizenou zahrani¢nimi mocnostmi—Osmanskou fi8i, Irdkem, Syrii, Nasirem vedenym Egyptem,
Sovétskym svazem a Iranem (Matthiesen 2013: 22-23). V zemi se odehralo povstani této
minority v roce 1979. Bylo inspirovano islamskou revoluci v franu a konalo se ve stejnou
dobu, jako Dzuhajmanovo povstani v Mekce. Jiz tehdy byli §iité potlaceni, avSak rezim — aby
piedesel dalsim revoltam — zapracoval na zlepSeni jejich ekonomického postaveni. Piestoze se
§iité citi 1 nadale diskriminovani, mohl Henry Munson ve své knize Islam and Revolution in
the Middle East, ktera vysla na konci 80. let konstatovat, Ze Vychodni provincie je od roku
1980 relativné klidna, piestoze iranské radiové vysilani stale vyzyva Siity k povstani proti

saudské vladé¢ (Munson 1988: 72-74). S vydanim Munsonovy knihy se vSak kryje jedna

7 Sunna a §ia piedstavuji dvé hlavni vétve islamu (Esposito 2011: 43).

¥ Siité tvori asi 5-10 % saudské populace, coZ jsou zhruba dva miliony obyvatel. Vétsina jich Zije ve Vychodni
provincii, ale asi 200 000 obyva oblast Nadzranu u hranic s Jemenem. Nékolik tisic jich zZije v Hidzazu a Mediné
(Beranek 2007: 137).
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udalost, kterd napovida, ze sektarstvi v té dob¢ stale hralo vyznamnou ulohu. V roce 1987
bylo pii pouti do Mekky zabito 400 iitskych muslimtl, pievazné z franu. Dalsi tisice jich pak
byly zranény. Snad ani neni tfeba dodavat, Ze tato udalost vedla ke zhorSeni vztahli mezi
franem a SA. iran dokonce napomohl vytvoiit Hizballah Al-Hidzaz, Siitskou opozitni
organizaci, ktera je na rozdil od t&ch ostatnich jako jedina pi¥imo podporovana Iranem
(Matthiesen 2009). Lepsimu postaveni §iiti v zemi pak napomohlo, Ze na zacatku 90. let
nevyslySeli volani Saddama Husajna a nepovstali proti reZimu, nacez bylo umoznéno
predstavitelim opozice, ktefi pfedtim byli vyhnédni do exilu, vratit se do vlasti Nicmén¢ byli
stale odposlouchdvani a vyslychani a fada z nich se bud’ vzdala politické aktivity, nebo se
rozhodla vratit zpét do zemi, ve kterych zili ve vyhnanstvi (napt. USA). Oslavy Siitskych
svatkli a prodej téch jejich knih, jejichz prodej je rezimem zakdzan, jsou sice tolerovany, ale
formalni zastfeSeni stdle postradaji (Beranek 2007a: 145-149). Saudsky rezim vSak tuto
mensinu stale oznacuje za patou kolonu a podle toho se k ni také chova. Zaroven Sikovné
rozvifuje mezi obyvatelstvem zem¢ obavy zjejiho udajného politického a duchovniho
napojeni na {ran (Beranek 2013: 252). Diikazem stale $patného postaveni §iitt je i udalost, jez
se stala v inoru roku 2009 v Mediné. Néabozenska policie podporovand mistnimi sunnity se
stfetla s $iitskymi poutniky, ktefi zde praktikovali svoji viru zplisobem, jenz je oficialni
interpretaci islamu zavrhovan jako rouhacsky. Konkrétné v tomto piipadé Slo o navstévu
jednoho z mist, jenz se v Medin€ nachazi a maji velkou spiritudlni hodnotu pro $iity, avSak
jeho navstéva a vykonavani S$iitskych ndbozenskych ritudld miize byt z pohledu sunnitt
vidéna jako nanejvy$ zavrzenihodnd. Ob¢ strany se vzajemné obvifuji z vyprovokovani
udalosti, kterd vyustila v zatykani a zranéni mnoha lidi. Né&které zpravy hovofi o tom, Ze
naboZenska policie a dav sunniti poté napadly i mistni $iity v jejich ctvrti. I kdyZ je pftili§
zjednodusujici vidét sunnitsko-&iitské vztahy jako odraz vztahti mezi SA a Iranem, je nutné
konstatovat, ze Sejch Nimr al-Nimr, jeden z ptedstaviteli Siitské komunity, po této udalosti
rozhoiCené vyjadiil nazor, ze nez zit ve staté, kde je poSlapavana dustojnost $iitl, meli by se
tito od statu odrhnout, referujice pfitom k pocetné Siitské komunité, Zijici na vychodé SA. To
bylo nékterymi piedstaviteli rezimu pozdéji liceno jako diikaz Siitské neloajalnosti saudskému
statu a toho, Ze §iité skutend jsou patou kolonou franu. Tato myslenka ziskala podporu i mezi
mnoha fadovymi obyvateli zem¢. PrestoZe nemusi nutné reprezentovat ndzor vSech vysoce
postavenych predstavitelli SA, je evidentni, ze stat takto efektivné podporuje bujeni sektarstvi
v zemi, misto toho, aby proti nému bojoval (Matthiesen 2009). Morten Valbjorn a André

Bank zasazuji vzajemnou animozitu mezi sunnity a Siity na Blizkém vychodé do kontextu
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regionalni politiky statt Blizkého vychodu a poukazuji na fakt, ze sektafstvi je fenoménem,
ktery je rozSiten v celém regionu (Valbjorn, Bank 2007: 10-11).

Otazku Siith Zijicich v SA zakon¢im shrnutim zavért jedné ze zprav International
Crisis Group. Tato konkrétni mnou citovana zprava byla vydana v roce 2005 a casove
bychom ji tedy mély zatadit pred udalosti, jez se staly v tnoru 2009 v Medin€. Nicméné
zajimaveé shrnuje situaci Siith v SA a do hloubky analyzuje jejich postaveni. Nehodlam ji
citovat vycerpavajicim zplisobem, pfesto ale vyjmenuji n€kterd fakta, jez se ve zpraveé
objevuji. Jeji autofi poukazuji na to, Ze sektarstvi je v SA hluboce zakotenéné a diskriminace
Siitd probihd riznymi zplisoby na mnoha urovnich. Oficidlni 1 neoficidlni klerikové kazou
proti-siitskou diskriminaci a nenavist ve staitem dotovanych nabozenskych institucich, Skolach
a dokonce 1 v soukromém sektoru. Proti-$iitské nalady byly v dobé psani zpravy velké
zejména kvuli vélce v Irdku, kterd vedla k marginalizaci tamni difive dominantni sunnitské
mensiny a téz kvuli nasilnému politickému a vojenskému soupeteni sunnitli a $iitd v této
zemi. Siité nejsou dostatedné reprezentovani v oficialnich statnich institucich. Maji problémy
ve vzdélavacim systému, ktery je ovlivnén wahhabistickou doktrinou, jez na $iity pohlizi jako
na heretiky. Diskriminace v soukromém sektoru pak ma za nasledek neiimérnou chudobu a
Spatné socidlni podminky. Pro nékteré sunnity jsou §iité nevétici. Mezi knézimi se pak najdou
1 taci, ktefi Siity odsuzuji jako thlavni neptatele. Tato situace vyustila v incidenty, jakymi
bylo napf. zapalovani S§iitskych meSit a komunitnich center, vandalismus na jednom ze
Sitskych hibitovli a ndhodné zapalovani automobilil patiicich Siitim. Zprava cituje jednoho
stitského novinate: ,,Staré problémy, jako napr. Palestina, byly nahrazeny hnévem viici
Siitum.* Pozornosti nesmi uniknout ani alarmujicim zpiisobem vzrlstajici poc¢et mladych
sunnitskych muza, opoustéjicich zemi z divodu Uc€asti v zahranicnim dzihadu, konkrétné
v Irdku, kam se jich podle informaci, které byly autorim zpravy k dispozici, mnoho vydalo
proto, aby mohli ,,zabijet §iity“. Co se ty¢e saudskych vladnoucich kruhi, vyse citovana fakta
podle autorti dokumentu neznamenaji, ze dovoluji neomezené a extrémni formy netolerance
vici Siitské minorité, spiSe se k omezovani této netolerance stavéji ,,nesouvisle a s rozvahou®.
Nicméné zaznivaji 1 hlasy Zadajici vétSi miru tolerance. Ty pochézi pfevazné od reformné
naladénych obcanti a v dobé sepisovani reportu jim byl naklonén i kral (tehdy jest¢ korunni
princ) Abdalldh. Mezi reformni snahy patfily rizné konference a setkdvani za ucelem
propagovat toleranci a ndrodni jednotu. Mezi nejvyznamnéjsi patfil prvni tzv. narodni dialog
zroku 2003, kde se predstavitelé¢ riznych smérii islamu ze SA (mezi nimi jak S§iité, tak
sunnité) sesli za ucelem diskutovat o potfeni militantnosti a prosazovani pluralismu v islamu.

YV o v

Pfestoze tato jednani nevedla ke konkrétnim vysledkim, uspé€sné legitimizovala jednani mezi
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sunnity a $iity a pfipravila cestu dalsim setkdnim (International Crisis Group 2005: 9-14). 1
Kenneth Pollack hovoii o SA jako o zemi, kterd diky osob¢ krale Abdallaha byla jesté pred
zacatkem AJ ochotné se alesponl pokusit o reformu (Pollack 2011: 147). Z vySe uvedenych
informaci tedy vyplyva, ze sektafstvi hraje v zivoté¢ fadovych obfanii SA nezanedbatelnou
ulohu a vzhledem k tomu, jak funguje politicky systém zem¢ a tomu, Ze zejména Skoly jsou —
jak jsem v jednom z vySe se nachazejicich odstavct uvedl — silné ovlivnény wahhabistickou
ideologii a vliv salafsticky smyslejicich knéZi je v nich nezanedbatelny, nelze nad touto
skutecnosti projevit udiv.

Za zminku stoji 1 exilova opozice, plsobici napt. z Anglie, USA a dalSich zapadnich
zemi (Kropacek 1996: 156). Vénujme se ale nyni na chvili obyvatelstvu SA. Mlzeme v SA
hovofit o jednotném saiudském narodé? Formovani narodni identity v SA ma tfi aspekty.
Prvnim je konsolidace jadra naroda kolem vladnouci rodiny. T¢ se tispé$né podafilo zajistit si
moc prostiednictvim vyznamné sité tradi¢nich vztahi, zaloZzenych na rodinném, kmenovém,
regiondlnim a nabozenském puvodu. Druhym se stal vyvoj instituéniho ramce statu na
zéklad¢ bujeni byrokratického aparatu, ktery byl usnadnén ropnym bohatstvim. Bylo tak
vyuzito zaméstnavani a rozdélovani vyhod k vytvofeni ndrodniho povédomi. Tretim aspektem
tohoto procesu je vytvoreni narodni politické kultury, kterd je do zna¢né miry zalozend na
dédictvi Nadzdu, jeho tradicich a specifické¢ verzi islamu. Konsolidace moci tak byla
dosazena vytvofenim narodni homogenity (Beranek 2007a: 149). Systém stratifikace politické
elity je pak ur€ovan nadzdskym kmenovym systémem spojenectvi. Nejblize vladnouci rodiné
tedy kromé nabozenskych elit stoji rozvétvené piibuzenstvo a poté pivodni obyvatelé
Nadzdu, rozdéleni podle ptislusnosti k rodim ,,¢isté* €1 méné ,,Cisté* krve. Obyvatelé zbylych
oblasti statu jsou v mnohém povazovani za druhotadé. Vladnouci rezim se opird zejména o
komplikovanou snatkovou politiku, naboZenské autority, podporu kment, vzdélané
administrativni elity a obchodni rodiny. Pfitom néktefi obyvatelé Hidzazu (zépadni provincii
zem¢, kde se nachdzi nejposvatnéjSi mista isldamu) se dodnes nevzdaly mySlenky na
samostatny hidzazsky stat. Kazdy obyvatel SA si s sebou nese vice neZ jednu identitu, ktera je
navic ve spole¢enském i politickém smyslu dynamickym fenoménem. Jedinci se identifikuji
na zéklad¢ teritoridlni piislusnosti (naptf. kosmopolitni Hidzdz proti konzervativhimu
Nadzdu), nabozenské ¢i sektarské prislusnosti (sunnité proti §iitim v $irSim slova smyslu) a
kmenové piisluSnosti. To, kterd slozka ptfevlad4a, je mnohdy uréovano momentalnimi
okolnostmi. Obc¢as je i nutné svoji identitu popftit (Beranek 2007a: 149—151). Mobilitu jedinct
muizeme pozorovat i v pfipad¢ opozice vici rezimu. Mnozi aktivisté navic prochazi vlastnim

niternim vyvojem a z dzihadisty se tudiz muze stat liberal (popf. naopak). Nekteré slozky
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opozice se také mohou prolinat (Beranek 2007a: 81-82). Rovnéz by nebylo vhodné
podcenovat riizné kmeny, vyskytujici se v zemi. Jejich pocet je velky a pfislusnost k nim je
a snazi se kmenovym vidcim vychazet maximaln¢ vstfic a zavédzat si je jak financni
podporou, tak vyhodnymi snatky. Na rozdil od jinych opozi¢nich skupin vSak nikdy
nezpochybiiovali legitimitu rodu Saudi a mnohdy se statem sdileli stejné zajmy (Beranek
2007a: 152—154).

SA je taktéz znadma tim, ze stejn¢ jako dalsi staty Perského zalivu, je zapojena do
Sifeni velmi puritdnské interpretace islamu po celém svéte. Pii bliz§Sim pohledu zjistime, ze do
tohoto $ifeni je zapojena cela fada soukromych organizaci a jednotlivet (Knysh 2004: 25). To
vSak neznamenad, Ze by stat stadl mimo tyto aktivity. SA poskytuje velkou finan¢ni pomoc fadé
rozvojovych zemi a isldmskych hnuti s cilem propagovat a §ifit islam (Kropacek 1996: 155).
Nékdy lze ve vefejném prostoru slySet nazor, ze SA je mistem, kde se zrodila Al-Kdida. To je
dano zejména faktem, ze 15 z 19 tnoscu z 11. zafi byli saudsti ob¢ané. Podivame-li se vSak
blize na tuto teroristickou organizaci, zjistime, ze puvod bin Ladinova mysSleni lezi
v nékterych extrémnich néazorech egyptského Muslimského bratrstva (které nemd nic
spolecného se saudskymi Ichwany, kromé salafistickych pozic, ze kterych vychazi),
zkuSenostech z valky proti Sovétim v Afghanistdnu a v regionu velmi rozsifenych proti-
americkych ndladach a postojich (Gause 2003: 15-16). Piesto stoji za zminku, ze néktefi
obyvatelé SA teroristické toky z 11. zaii schvalovali (Kepel 2006: 105). Atentatnici z téchto
utokl pochazeli z ptevazné z téch kment, které dnes ziji na chudych periferiich saudskych
mest ve stejné, ne-li vice chudych satudskych vesnicich, a trpi nedostatkem pracovnich
prilezitosti (Kepel 2006: 174—175). Podle americkych vySetfovatelli mnoho unosct pochéazelo
z velkych hidzazskych a asirskych kmenli a mnohdy se rekrutovali ve mésté Abha, centru
provincie Asir, lezicimu na jihozapad¢ zemé — v oblasti, kterd byla k SA pfipojena jako
posledni. Americka ambasada v Rijadu v dusledku téchto zjisténi zacala po Zadatelich o viza

zadat jako povinny udaj uvedeni kmenové ptislusnosti (Beranek 2007a: 153—-154).
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3. Pribéh a pri¢iny neuspéchu protestii v Saudské Arabii na zakladé
aplikace bezpecnostni teorie Kodanské Skoly

V piedeslé kapitole jsem vykreslil, jak vypada historie a povaha vladnouciho rezimu v SA.
Nyni se budu vénovat samotnym protestiim, jez se v této zemi v pribéhu AJ odehraly. Podam
nejprve zékladni informace o povaze a rozsahu protestid a reakci statu na né. Tuto reakci
nasledné zasadim do teoretického rdmce mnou zvolené teorie a pokusim se pomoci ni
vysvétlit netispéch téchto protesti. Budu tak ¢init pomoci analyzy feCovych aktd vlady a
oficidlnich naboZenskych autorit, které zasadim do kontextu fungovani politiky v SA, pfi¢emz
budu priubézné¢ odkazovat na informace, uvedené v prvni a ve druhé kapitole této prace.
Vysledky pak ovéfim s nazory nékterych autorti, vénujicich se SA, které zaroven vyuziji
k vysvétleni udalosti AJ v SA. Na konci kapitoly se téZ pokusim vyrovnat s moznym
alternativnim vysvétlenim protestd, které predstavuje rentiérsky efekt, v ptipadé¢ AJ v SA

velmi dobie popsany v ¢lanku Gregoryho Gause.

3.1. Protesty proti rezimu v SA v dobé AJ

SA patii mezi zemé, které byly revolu¢nim dénim v rdmci AJ poznamendny nejméné, byt je
jeji rezim stejné tak autoritativni (ne-li jeSté autoritativngjsi), jako ten Mubdérakiiv v Egypté
nebo Ben Aliho v Tunisku (Beranek 2013: 234-235). Co tedy vedlo k ptetrvani vladnouciho
reZzimu? Nejprve je nutné piedstavit chronologicky pribéh udélosti v SA a reakci statu na né.
Toby Matthiesen ddva udalosti v SA do souvislosti nejen s dénim ve zbytku regionu, ale i
v sousednim Bahrajnu’, kde protesty proti rezimu zagaly 14. anora 2011. Byly inspirovany
protesty ve zbytku arabského svéta, které prenadsely arabské satelitni kanaly, jako je tieba Al-
Dzazira. Bahrajnské protesty pak byly vysilany do okolnich zemi spiSe Siitskymi satelitnimi
stanicemi, protoze arabska televizni média, sponzorovana sunnitskymi monarchiemi z oblasti
Perského zalivu, byla velmi opatrna v jejich vysilani. Zejména se tedy objevily ve vysilani
televizi, jako je tieba Irdnem sponzorovany Al-Alam, televizni stanice libanonského
Hizballahu Al-Manar nebo irdcky kanal Ahl Al Bajt. Stejné tak o protestech referovala celd
fada internetovych zdroji. Udélosti v Bahrajnu si pak §iité ve Vychodni provincii, jez je s

ostrovnim Bahrajnem spojena nasypem s komunikaci, asociovali s $ir§im dénim v arabském

? Bahrajn je zemi, kde vétsinu obyvatel (60-70 %) tvoii §iité, ale vlddnouci rodina se hlasi k sunnitské vétvi
islamu (Matthiesen 2013: 2-5).
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svété, kterému dnes fikdme AJ. Lidé byli do ulic pfivedeni mnohymi divody: obecnéj$imi
pozadavky arabskych mas, divody k rozhoiceni typickymi pro mistni satdské Siity a
mezinarodnimi souvislostmi. Obhajoba svych bahrajnskych souvércii se pro né stala
jednoticim praporem, pod nimz mohli volat po naplnéni svych vlastnich, doméacich
pozadavkt. Siitsti aktivisté tedy vysli do ulic. Poprvé se tak stalo 17. inora 2011. Tato
demonstrace byla ticha a pozadovala propusténi nékterych politickych vézna. Rezim, ktery se
obaval toho, ze situace muze eskalovat, propustil nejen ty vé€znég, které lidé pozadovali, ale 1
n¢kolik zadrzovanych osob navic. To vSak paradoxné vedlo k tomu, Ze se pozadavky
protestujicich zvySily. Dal§i demonstrace, opét pozadujici propusténi politickych veéziil, se
konaly 24.—25. tinora, a to na vice mistech, nez dfive. Saudské autority se setkaly s rodinnymi
piislusniky nékterych zadrzovanych osob, ale demonstrace tim nezastavily. Naopak, v Rijadu
se konala sunnitskd demonstrace, tentokrat pozadujici propusténi véziil, ktefi byli obvinéni ze
spoluprace s Al-Kdidou. V zemi se také objevilo nckolik internetovych petic, zadajicich
ustaveni konstituéni monarchie. V této dobé vSak doSlo 1 k prvnimu zatykani (Matthiesen
2012: 632-635).

Demonstrace pokracovaly 1 na zacatku meésice brfezna. Protestujici $iité tentokrat
pozadovali kromé& propusténi politickych véziii i rovnost se sunnity. Protestujici ziskali
podporu 1 Siitskych klerikli. Pro rezim byla obzvlast’ nepiijemna zprava, Ze na 11. bfezna byl
planovan celostatni ,,Den hnévu®, ke kterému vyzyvala kampai na socialni siti facebook a
nevolali po ném §iité, ale sunnité. Protesty se $ifily i do mést, kde je smiSend sunnitsko-Siitska
populace, coz také vyvolalo obavy rezimu. Saudska vlada se pokracujici protesty snazila fesit
prostiednictvim zatykani aktivistl, Siitskych intelektudlii a kleriki a také pomoci snahy o
dohodu s vyznamnymi pfedstaviteli S$iitské komunity. VIddnouci rezim mimo jiné slibil
uvolnit velké finan¢ni prostiedky, zejména na vytvoreni novych pracovnich mist. Piesto vSe
protesty ve Vychodni provincii pokracovaly i v den, kdy rezimu pftisly nejméné vhod, tedy 11.
biezna. Tedy v tzv. ,,Den hnévu“. Ten den ale zlstal zbytek, a tedy vétSina, saudského
obyvatelstva doma a vladnouci pfedstavitelé SA znovu nabyli sebevédomi, které vedlo
k vyslani vojsk do sousedniho Bahrajnu, aby tam pomohly potlacit protesty proti tamnimu
rezimu. To vSak velmi rozlitilo §iity ve Vychodni provincii a popudilo je to natolik, Ze opét
vysli do ulic, tentokrat vSak ve vétSich poctech, skandujice hesla ne o narodni jednoté a
vétSich pravech, ale o svobodé Bahrajnu a o jednoté Bahrajnského lidu (pokazujice pfitom na
to, Ze §iité ze zapadni ¢asti Perského zalivu Zili v minulosti v jednom stété). Pozadovali také,
aby byly z Bahrajnu stazeny jednotky GCC, ve kterych méla SA nejvétsi podil muzi. V této
dobé¢ se protesty staly velmi nasilnymi (Matthiesen 2012: 635—-640).
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Uvniti SA se rezim snazil vyuzivat proti-Siitskych sentimentd, a mobilizovat
nabozensky establishment. 7. biezna vydala Nejvyssi rada ulamé fatwu, ve které odsuzovala
protesty'’. Tisice kopii byly distribuovany po celé SA a i na internetu. Viechna lokalni média
o ni informovala. Imdmové vyzyvali z minaret mesit, aby se lidé neucastnili protesti. Déle
také oficialni klerikové oznadili ity za patou kolonu Iranu'' a heretiky. Vyzyvali pak
obyvatele, aby ziistali vérni rezimu a neprotestovali. To by totiz mohlo vést k fragmentaci
zem& a krvavé obcanské valce. To samé d¢lali 1 neoficidlni klerikové v meSitach, pfi
nabozenskych obtadech, ale i na internetu prostfednictvim socidlnich siti a kanali, jako je
youtube. Al Rasheed upozoriiuje na to, ze néktefi liberalni Zurnalist¢ se vymezili vici
nabozenskému establishmentu. Autorka to vSak interpretuje jako snahu rezimu naklonit si
liberalni hlasy a zaroven vytvofit pocity dezorientace a nejistoty mezi populaci s tim, Ze rezim
se prezentoval jako jedina zaruka stability. Samotné vyslani sil do Bahrajnu pak probéhlo 14.
bfezna (Al Rasheed 2012).

Pted proklamovanym ,,.Dnem hnévu‘ vyzivaly n¢které opozi¢ni skupiny k protestim a
demonstracim. Uzivaly pii1 tom socialni sité, jako jsou facebook a twitter a také internetovy
portal youtube. Poprvé také doslo k tomu, ze sunnité a §iité vyzyvali k demonstracim, které se
mély konat ve stejny den. Protesty 11. bfezna se vSak nekonaly. Madawi Al Rasheed
upozornuje, Ze toto poukazuje na fakt, Ze socidlni sité¢ a internet nestaci k zahajeni revoluce.
Lidé musi byt nékym redlné fyzicky organizovani a musi existovat obCanskd spolecnost,
ochotna vyjit do ulic a G&astnit se demonstraci'’. Dalsim dilezitym faktem, ktery vedl
k netspéchu demonstraci, bylo to, ze hnuti Sahwa se odmitlo ucastnit demonstraci a
distancovalo se od nich, at’ uz z divodu strachu ze zatykani bezpe€nostnimi slozkami rezimu,
nebo ze strachu z chaosu, ktery demonstrace mohly vyvolat. Hnuti se také nehodlalo ztotoznit
se sloganem revoluci AJ, ktery znél: ,, lidé chtéji pad rezimu“. Protesty v §iitskych oblastech
ale pokracovaly (Al Rasheed 2011: 516-518). Jiz v druhé kapitole prace jsem pfi citovani
Pavla Tupka uvadgl, Ze salafisté povazuji siitskou vétev islamu za svého uhlavniho nepfitele.
Na reakci oficidlnich i neoficidlnich nabozenskych kruhli na revoluéni déni v SA je tedy
mozné nahliZet i v tomto kontextu.

Protesty tedy pokracovaly i po 11. bfeznu, avSak v malé mife, a pokud se jednalo o

protesty sunnitdi, pozadovaly pouze zlepSeni ekonomické situace. Takové protesty rezim

12 Al Rasheed poukazuje na to, Ze tato fatwa je daleko vice politickym prohlasenim, neZ nabozenskym
dobrozdanim (Al Rasheed 2011: 521).

" Napt. pojem ,,zahrani¢ni entita®, pouzivany satidskym rezimem, byva &asto interpretovéan jako iran
(Matthiesen 2012: 646).

2 Na to, 7e prostiednictvim internetu vyjadiena nespokojenost nékterych na Zapadé vzdélanych lidi nestadi
k vyvolani celonarodniho protestu, upozoriioval jiz 1. biezna Simon Henderson (Henderson 2011).
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dovolil i v siitskych oblastech, ty politické ale ihned potlacoval. V této dobé rezim zacal vice
zatykat sv¢ politické odpiirce, zatCeno bylo zhruba 160 lidi. Objevovaly se také dalsi petice
volajici po ustaveni konstitu¢ni monarchie. Vladnouci reZim v SA chape, Ze v zemi je mnoho
vaznych a stale nefesenych politickych pozadavki, rozhotéeni ze Spatné ekonomické situace,
nezameéstnanosti, nedostatku bytl, vysoké inflace, zvySujicich se cen jidla a nizkych mezd.
Rezim proto ve snaze uspokojit alespont nékteré pozadavky uvolnil velké mnozstvi financi do
ekonomického sektoru a ruku v ruce s tim zvysil pocet piisluSnikii bezpecnostnich slozek
v ulicich, nejvice pak v proklamovany ,.Den hnévu“. Al Rasheed ptedpoklada, Zze ani
ekonomické benefity, ani vysokd mira aktivity bezpecnostnich slozek, nejsou dostacujicim
vysvétlenim neuspéchu protestii. Napt. ekonomické potieby obyvatel totiz mohou byt pomoci
financi naplnény, nikoliv vSak ty politické. V satdské spolecnosti také neexistoval konsenzus
na svrzeni rezimu. Hnuti Sahwa zstalo na strané rezimu. Stejn¢ tak kmenové a ekonomické
elity se boji toho, ze se zménou rezimu by ztratily své vysadni postaveni. Rezim, nabozensky
establishment a vétSina saudské populace navic vefejné odsoudili Siitské protesty.
Fragmentace opozice, animozita mezi sunnity a Siity a velké regionalistické citéni v nejvetsich
provincich, podkopaly jakoukoliv kooperaci riznych opozi¢nich hnuti. Za hlavni pficinu
neuspéchu protestli vSak autorka povazuje sektarstvi protézované rezimem (Al Rasheed 2011:
518-520).

Toby Matthiesen se ve svém clanku z roku 2012 vénuje detailni analyze udalosti, které
nasledovaly po bfeznu roku 2011, a to az do 1éta 2012, ve Vychodni provincii. Strué¢né se daji
shrnout jako stfidani se obdobi, kdy lidé nedemonstrovaly, a protestl, které se stavaly stale
nasilngjsimi. Obdobi, ve kterych se lidé protestli netcastnili, se vSak nedaji vykreslit jako
klidna. Stat stale zivil sektaistvi mezi satdskou populaci a ptibyvalo incidentl, z jejichz
vyprovokovani se vzajemné obvinovala $iitskd mladez a bezpe€nostni slozky SA, jejichz
pritomnost ve Vychodni provincii byla stale znatelnéjsi. Protesty se pak obnovovaly bud’ po
téchto incidentech, nebo v dobé& Siitskych naboZenskych svatkd ¢i pohibl zemielych
demonstranti. Rezim se tyto protesty snazil bud’ potlacit, nebo vyjednavat (z pozice sily)
s jejich viidci a pfimét demonstranty a §iitska opozi¢ni hnuti k posluSnosti rezimu, coz vSak
v pripad¢ nékterych hnuti nebylo mozné, protoze je vedla rozhnévana mladez, kterd nebyla
napojena na tradi¢ni §iitskd opozi¢ni hnuti a ¢asto se organizovala na internetu. Rezim tak
musel prikrocit k zatykani. V obdobi po bfeznu 2011 az do 1éta 2012 nebylo vyjimkou ani to,
ze dochézelo ke stielbé, jak ze strany demonstranti, tak vladnich sil. Ta si vyzéadala Zivoty a
zranéni na obou strandch (Matthiesen 2012: 640-658). Kapitolu o SA ve své knize, ktera se

vénuje AJ ve statech Perského zalivu a je jednim z klicovych zdroji mé prace, Toby
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Matthiesen zakoncuje zhruba bieznem roku 2013. Proto i ja sviij chronologicky vycet udalosti
AJ v SA zakon¢im timto datem. Udalosti v SA od léta 2012 do zacatku roku 2013 se nijak
zasadné nelisily od téch predeslych (Matthiesen 2013: 72-92).

3.2. Aplikace zvolené teorie na zkoumany pripad

Nyni nastal ¢as na samotnou analyzu, proto nejprve shrnu hlavni aspekty mnou zvolené
teorie, vazici se k vysvétleni protestli v zemi. Zaroven k nim budu pfidavat poznatky, které
jsem uvedl ve druhé kapitole a teorii tak budu postupné aplikovat na zkoumany ptiklad,
pricemz samotné analyze feCovych aktli bude vénovana samostatnd ¢ast. VSechny aspekty
teorie byly podrobné rozebrany v prvni kapitole a poznatky, které k nim nyni budu uvadét, se
nachazeji, taktéz podrobné rozebrany, v kapitole druhé. Nasledujici fadky proto mohou byt
povazovany za urcitou syntézu téchto kapitol a tedy i za aplikaci teorie na konkrétni ptipad.
Také se zaméfim na samotnou analyzu fecovych aktii a nasledné na uréeni, zda v ptipadé¢ SA
dochézi k vertikalnimu, horizontalnimu, popf. k obéma soupefenim zaraz.

Pro ptehlednost nejprve zopakuji, co je hlavni podstatou sekuritizace. Tou je proces,
pii némz aktér sekuritizace musi vykreslit néjaky problém jako existen¢ni hrozbu pro dany
referencni objekt a tim ziskat podporu pro mimotadna opatfeni. Zda k tomuto doslo, zavisi na
analyze fecovych aktl, kterou provedu o né€kolik odstavcil nize. Predtim, neZ se budu vénovat
této analyze, je vSak nutné védét, kde je mozné feCové akty najit, resp., kdo je sekuritizacnim
aktérem. Vychazim-li z mnou pfedstavené hypotézy, sekuritizacnim aktérem by mél byt stat,
ktery fecové akty realizuje prostfednictvim statniho aparatu, bezpecnostnich slozek a statem
vlastnénych médii. Sekuritizaéni aktér je nckdo, kdo prohlasuje referencni objekt za
existencén¢ ohrozeny a je tedy hybatelem procesu sekuritizace. Vladnouci rodina a jeji loajalni
stoupenci vlastni viechny hlavni satidské deniky, dva celoarabské listy (as-Sarq al-Awsat a al-
Hajat) a Ctyfi z péti nejoblibenéjsich arabskych satelitnich kanalti. Jednou z vyjimek je pak
»heposlusnd* katarska televize Al Dzazira, kterou saudsti inzerenti zaryté bojkotuji (Beranek
2007a: 29). Role nabozenského establishmentu je zasadni. Ten je de facto zaméstndn statem,
coz se tykd i neoficidlnich ulama, byt vztahy klerikli (oficidlnich i neoficidlnich) se stitem
vyhleddvam i mezi nabozenskymi dobrozdanimi vydanymi témito knézimi. Toto mé hledani
fecovych aktlh mezi fatdwa je opodstatnéno i tim, Ze Ondiej Beranek ve svém piispévku do
sborniku Arabské revoluce uvedl informaci, ze jak vladnouci rezim, tak ulama, stale jeste

pozivajici zna¢né vyhody plynouci z t€snych vztahli s rezimem, si uvédomili, Ze se navzajem
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potiebuji, aby protesty AJ ptrekonaly. Rezim tak umoznil, aby knézi opanovali radiové a
televizni vysilani a monopolizovali vetejny diskurs v pribéhu celého roku 2011. Mluvili o
nutnosti podfidit se Bohu, Prorokovi a vladnoucimu reZimu. Vénovali se oceriiovani
demokracie a jejich pfiznivel, S§iith a dal§ich ,,nemuslimi“. Rovnéz varovali pied
demonstracemi, kritikou vladnouciho rezimu, obfanskou neposluSnosti a chaosem. Rezim
naopak velebili za jeho fadnou islamskou povahu. Jini vyzivali k nasili viici vSem, kteii by se
demonstraci Gcastnili. Ulamé za tuto svoji pfizen rezimu ziskali Ustupky v podobé vétSiho
vlivu v oblasti vetfejné moralky, ale i nemalé finanéni odmény a pfispévky na provoz
naboZenskych Skol, mesit, ale 1 ndbozenské policie. Pravé k nim sméfovala nemald cast
finan¢niho balicku krale Abdallaha (Beranek 2013: 246-249). Prestoze aktérem sekuritizace
jsou entity, které realizuji feCové akty, nechdpu ulamé jako aktéry sekuritizace. V analyze
totiz stejn¢ jako autofi teorie nardzim na problém analytickych rovin. Je sekuritiza¢nim
aktérem stat (jednotka mezindrodniho systému), nebo nabozensky establishment (podjednotka
mezinarodniho sytému)? Ridim se tudiz tim, co fiki mnou zvolena teorie, a pienasim
pozornost na organizacni logiku feCového aktu. Ulama vzdy v historii dé€lali to, co chtél rezim
(jak jsem podrobné& rozebral ve druhé kapitole). To Ize interpretovat, byt je to ponckud
extenzivni vysvétleni, jako de facto plnéni pfani rezimu a tedy vyjadfovani vile rezimu.
Uspé&snost sekuritizaénich aktéri mimo jiné vychazi z jejich postaveni ve spole¢nosti. Lepsi
vychozi pozici maji ti aktéfi, kteti jsou schopni pojem bezpecnost naplnit skuteénym obsahem
diky svému mocenskému postaveni. V pifipadé saudského statu tedy miizeme hovofit o dobré
vychozi pozici. Jestlize jsou oficidlni ulama zaméstnanci statu, pak i oni mohou mit dobrou
vychozi pozici, protoze nepiimo reprezentuji stat. Chapou je vSak takto obyvatelé SA? Ondiej
Beranek pisSe, ze Saudsti arabové Casto vénuji pozornost oficidlnim fatdwa spise proto, ze
byvaji vyjadienim vile rezimu, které neni radno se vzpirat, nezli proto, Ze by se s nimi nutné
identifikovali (Beranek 2013: 245). Jsem tedy toho nazoru, ze i oficidlni nabozensky
establishment Ize chapat jako mluvciho statni politiky a konstatovat, Ze reprezentuje viili statu
a ma proto dobrou vychozi pozici, byt neni schopen bezpecnost napliiovat skuteCnym
obsahem pifimo. Navic to poukazuje na fakt, Ze obyvateli SA, tedy publikem, jemuz je fecovy
akt adresovan, jsou ulama chéapani jako n¢kdo, kdo realizuje politiku statu. Na zaklad¢ téchto
poznatkii tedy oficidlni nabozensky establishment nechapu jako samostatné jednajiciho
sekuritizacniho aktéra.

Podivejme se také na to, jak mé vypadat referencni objekt. Referenc¢nim objektem jsou
entity, které jsou existencné ohrozeny a miizou si legitimné narokovat pravo na pieziti. Ve

spolecenském sektoru jimi jsou, na zakladé toho, co jsem uvedl v prvni kapitole, rozsahlé
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kolektivni identity, napf. ndbozenské systémy, pricemz je dulezité mit na paméti
konzervativni charakter identity. Diky nému lze vnéjsi plisobeni vzdy vysvétlit jako hrozbu,
coz ale zalezi na tom, zda nositelé identity pfistupuji k jejimu utvafeni s otevienym, Ci
uzavienym ndhledem. Jak z druhé kapitoly vyplyva, v SA je stitnim ndbozenstvim islam,
interpretovany konzervativni a rigidni wahhabistickou doktrinou, kterd odmitd jakékoliv
novoty a zem¢ kvili tomu méla problém se zavadénim takovych véci, jako jsou televize ¢i
rozhlas. NaboZenské kruhy maji, jak jsem popisoval ve druhé kapitole, ohromny vliv i na
vzdélani. Jsem tedy presvédcen o tom, ze nositelé sunnitské identity v SA (patrné s vyjimkou
liberalné smyslejicich) pfistupuji k jejimu utvafeni s uzavienym ndhledem a je tedy mozné se
domnivat, ze vykresleni vnéjSiho ptisobeni jako hrozby, je v SA relativné snadné. Kolektivni
identita, toto ,,my*, pak musi byt ohrozeno pravé na své identité. Pfi vymezeni a hodnoceni
konfliktni situace hraji vyznamnou tlohu média, jez jsou v SA, jak jsem uvedl vyse, ovladana
stitem. Déle autofi teorie hovofi, jak jsem uvedl v prvni kapitole, o nabozenské
sebeidentifikaci—ta casto vychazi zucfeni nékterého oficidlntho ¢i  polooficidlniho
nabozenského vidce, ktery si narokuje pravo hovofit jménem celé nabozenské komunity.
V riiznych svétovych naboZenstvich existuji riizné stupné uzndni a formalizace nadfazené
autority, coz umoznuje lokalnim vidcim mluvit jménem celé nabozenské obce. Pii popisu
islamu jsem uvadél, Ze vném neexistuji zadné cirkve, tedy toto nébozenstvi neni
institucionalizovano jako takové, avSak v SA je institucionalizovéana jeho saléfistickd podoba
prostfednictvim oficidlnitho nabozenského establishmentu, soustfedéného v Nejvyssi radé
ulamd, jak jsem popisoval ve druhé kapitole. Tito klerikové pak vydavaji ndboZenska
dobrozdani, prostfednictvim kterych si narokuji pravo oslovovat celou nabozenskou komunitu
a definovat, co je dobré a co Spatné. Piikladem budiz fatwa vydand 7. biezna 2011.
V kontextu vySe uvedeného vSak je dilezité vzit vpotaz i hnuti Sahwa, které neni
predstavitelem oficidlniho nabozenského establishmentu, avSak jeho clenové jsou casto
zaméstnanci statu a hnuti se tési velké popularité mezi obany SA. Jak jsem zminil na zacatku
této kapitoly, to, Ze se toto hnuti distancovalo od protestl, vyznamné ptispé€lo k netspéchu AJ
v SA.

Jesté nez se dostanu k analyze fecovych aktd, bylo by podle mého néazoru pro
rekapitulaci a také z diivodu prehlednosti prace, vhodné popsat, jak méa podle autordt mnou
uzivané teorie vypadat uspéSny feCovy akt. Ten by se mél vztahovat k budoucnosti a
informovat nds o dvou alternativach: 1) co se stane, pokud k mimofaddnym opatfenim
nepiistoupime (hrozba), a 2) co bude nasledovat, pokud ano (jak bude navrhovana politika

fungovat). Re¢ové akty maji i své usnadiiujici podminky, které se také déli do dvou kategorii:
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a) kategorie vnitini, neboli lingvisticko-gramaticka, b) vn&jsi kategorie, tedy kontextudlni a
socidlni. V pfipad¢ a) se jedna o naplnéni tzv. gramatiky bezpecnosti, tj. sekuritizacni aktér
musi uZzit bezpe€nostni formu feCového aktu. M¢l by upozornit na bezpecnostni hrozbu,
nezvratny/zlomovy bod, moznou cestu ke zvladdnuti hrozby a také specificky ,,zargon*
sektoru, tedy v piipad sektoru spole¢enského referovat k identité. V ptipadé b) pak jde o tzv.
socialni kapital, tedy postaveni (nikoliv oficialni), jez subjektu dodava autoritu; a o odvolani
se na véci, které jsou vSeobecné povazovany za hrozby.

Analyzu feCovych aktli za¢nu vySe zminovanou fatwou Nejvyssitho mufti SA. Toto
nabozenské dobrozdani ma 10 kratkych odstavcl. Zamérné€ necituji cely text fatwy, protoze je
jako celek relativné dlouhy. Uvedu misto toho souhrn jeho obsahu. Prvni odstavec je Cisté
formalni ndbozensky tvod, ve kterém autor velebi Boha a cituje Koran. Druhy odstavec je o
poznani zajimav¢jsi, protoze v ném dochazi k predstaveni faktu, ze SA je kralovstvim, které
zije v miru a klidu a ze takto by to mélo 1 ziistat. Ve tfetim odstavci vyzyva autor pomoci
citaci z Koranu a sunny k jednoté véticich. Mimo jiné ale uvadi 1 to, Ze kdo rozd€luje néarod,
ma byt podle Proroka zabit. Ve Ctvrtém odstavci autor upozoriiuje, Ze SA je zemi, ktera je

vvvvvv

podle autora lid SA rozdélit. Upozornuje téz na fakt, Ze SA je prosperujici zemi a také
mistem, kde se nachazi nejsvétejsi mésta islamu—Mekka a Medina, coZ s sebou pifinasi velkou
odpovédnost. Paty odstavec je velmi dulezity, protoze oteviené vyzyva k jednoté. Lidé jsou
vném vyzyvani k vzijemnému porozuméni a spolupraci v poctivosti a zboZnosti a také
k zavrzeni zla a neptatelstvi. Autor varuje pfed deviantnimi intelektudlnimi trendy a oddanosti
n&jaké partikularni skuping. Sesty odstavec se nese v podobném duchu. V sedmém odstavci je
upozornéno, ze jen reforma je spravna cesta k blahobytu a lidem se zakazuje Cinit prohlaseni a
podepisovat petice, protoze tim podnécuji svar. V osmém odstavci se otevien¢ zakazuji
demonstrace jako néco co rozdéluje spolecnost a vede k nepokojim. V devatém odstavci je to
zopakovano a jako spravny zpusob adresovani problémi se uvadi vzajemna rada, resp. rada
vladnouci elit€. V odstavci poslednim se pak povoluje statnim institucim, aby udé¢lali vse pro
zaruceni dodrzovani zékond. V pribéhu celého textu se uvadi, Ze poruSeni téch nafizeni viry,
ke kterym se fatwa odvolava, je projevem zla a spravny zpisob feseni problémd, ktery toto
dobrozdani naléza ve vzajemné radé, resp. poradé véticich, je zpisob dobra. Fatwou se také
nesou odkazy na saudsky stat, vykreslujici ho jako fadné spravovanou isldmskou zemi,
vychazejici ve svych zdkonech z Koranu a sunny (Islamopedia Online 2011). Analyze této

fatwy se vénuji i Jonathan Schanzer a Steven Miller, ktefi poukazuji na to, ze partikuldrni

skupinou je myslena Siitska minorita. Také jsou zastanci nazoru, ze rezim prostfednictvim této
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fatwy, a tedy prostfednictvim ulamd, oslovil populaci zemé (Schanzer, Miller 2012b). To
potvrzuje mé nahlizeni na ndbozensky establishment jako na ,,mluv¢iho rezimu®, a ne jako na
sekuritizaniho aktéra. V SA se také objevila i1 daleko radikalnéj$i naboZensk4 dobrozdani
(Schanzer, Miller 2012b). Nemam vSak pfistup k jejich kompletnim znénim, proto je zde
nebudu analyzovat.

Pti analyze tohoto feCového aktu Ize zjistit nasledujici: akt se vztahuje i k budoucnosti;
informuje nés o tom, co stane, pokud se lidé vydaji do ulic protestovat (rozdéleni spolecnosti,
nepokoje), informuje tedy o hrozbé—ta je existencniho rdzu a poukazuje na mozny rozpad
saudského statu, tedy statu, ktery je spravovan na zéklad¢ fadnych islamskych zakont, coz
referuje k islamské, v ptipadé SA sunnitské, identité; jako mimotadné opatieni Ize chapat
nutnost zakézat demonstrace a potiebu rezimu, aby se za n¢j obyvatelé postavili; tento feCovy
akt nas ale jen nepiimo informuje o tom, co se stane, pokud budou tato mimoiadna opatfeni
naplnéna a pokud budou lidé nasledovat vladni politiku, misto demonstraci rad€ji zvoli
konzultace a porady—mélo by dojit k tomu, Ze zemé¢ neupadne do chaosu a bude Zit
v blahobytu. Co se tyCe vnitini kategorie usnadnujicich podminek, fecovy akt upozoriiuje na
bezpec¢nostni hrozbu, uvddi moznou cestu ke zvladdnuti hrozby (zavrZzeni demonstraci a
preferovani porad a konzultaci), pouziva také specificky zargon sektoru (referuje k isldmské
identite, resp. jeji sunnitské vetvi, coz vyplyva z faktu, ze se jedna o oficidlni nabozenskeé
dobrozdani wahhabistickych klerikil), avSak neuvadi zlomovy bod. Ten se vSak da nepfimo
odvodit z faktu, ze fatwa byla vyddna 7. biezna a 11. toho mésice se mél konat tzv. ,,Den
hnévu®. Co se vnéjsich podminek fecového aktu tyce, jsem toho ndzoru, ze autoritu Nejvyssi
radé¢ ulaméd dodava jiz fakt, ze obyvatelé se Cetbé jejich fatdwad veénuji, protoze vyjadiuje
oficidlni pfani rezimu, jak jsem uvedl o nékolik odstavct vySe. Jak Schanzer a Miller uvadi,
ve fatwé se referuje i k §iitské menSing, a to jako ke skupiné, kterd mlize zplsobit rozkol.
Navic jsou §iité, jak jsem jiz mnohokrat v této praci zminil, povazovani za hrozbu a
diskriminovani, akt tedy vzpomina i na odvolani se na véc, kterd je vSeobecné piijimana jako
hrozba. Byt tedy nenapliiuje Giplné vSechny podminky Gspésného fecového aktu (coz, jak fiké
Balzacq, citovany v prvni kapitole, neni potfeba), napliiuje jich vétSinu.

Podivejme se nyni na piiklad feCového aktu, ktery pochdzi ze satdskych novin a
referuje k §fitské minorité. Clanek pochazi z deniku Al Riyadh zroku 2012. Piedstavitel
bezpecnostnich sborl si v ném stéZzuje na chovani klerika, ktery se pii patecnim kdzani zastal
Stitské mladeze, jez se stietla s bezpeCnostnimi silami. Tato mladez je zobrazena jako
minorita, kterd se dopousti terorismu, tvoifi patou kolonu uvnitf SA a je podporovana

zahrani¢nimi silami. Pfedstavitel bezpecnostnich jednotek SA se déle vyjadiuje v tom smyslu,
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ze si bezpecnostni sily vyhrazuji pravo vypotadat se s jakymikoliv dalSimi stfety pomoci
»Zelezné pésti a vyzyva vSechny obyvatele smiSené sunnitsko-Siitské Vychodni provincie,
aby vykonali svoji historickou povinnost a postavili se této mensiné (Al Riyadh 2012). Text
tedy vyzyva k mimotadnému opatieni, tedy k tomu, aby se 1idé postavili mensin¢, kterd
terorizuje provincii, a vykonali tim svoji historickou povinnost. Hrozbou, ktera miize byt
naplnéna, je terorismus fizeny zahrani¢nimi silami a vykonavany mladymi lidmi, zijicimi ve
Vychodni provincii. Tim se tento fecovy akt také vztahuje k budoucnosti. Byt se v textu
explicitné neuvadi, jak bude navrhované opatieni fungovat, tedy co se stane, pokud se
pfikro¢i k mimotfadnym opatienim, je z né&j patrné, ze cilem mimotfadnych opatfeni je zastavit
pusobeni této mensiny a problémy, které zpusobuje. Opcét miizeme vidét, ze jsou naplnény
témet vSechny usnadiujici podminky vnitini kategorie uspéSné¢ho fecového aktu, tedy bylo
upozornéno na bezpec¢nostni hrozbu, byla navrzena moznd cesta ke zvladnuti situace a
vychazim-li z toho, Ze patou kolonou je b&zné oznatovan §iitsky iran, tak mohu fici, Ze se
tento feCovy akt dotykal 1 islamské nabozenské identity. Jediné, co nebylo pouZito, byl
zlomovy bod. Co se vné&jSich usnadiiujicich podminek tyce, socialni kapital aktéra plyne
z faktu, Ze bezpecnostni sily ministerstva vnitra jsou témé&f vSemocné a velmi obavané
(Beranek 2007a: 35). V tomto feCovém aktu se navic odvolavaji na ve spolecnosti vSeobecné
piijimanou hrozbu ze strany S$iitské denominace, kdyz poukazuji na patou kolonu a cizi
vméSovani, tedy na Irdan. Podobnych ¢lanktt se v saudskych médiich objevilo vice.
Poukazovaly, at’ jiz piimo &i nepfimo, na frdn, ktery ml udajné podporovat protestujici a
snazit se tim oslabit SA. Bezpecnostni sily v téchto clancich prohlasovaly, ze jakoukoliv
snahu o rozvraceni zem¢ tvrd¢ potlaci (Arab News 2011; Al-Sulami, Al-Tamimi 2011; Al-
Harthi 2013).

Bezpec€nost je utvafena spoleCensky v interakci mezi sekuritizujicim aktérem a jeho
publikem diky odkazu k vSeobecné vysoce cenéné hodnoté ¢i principu, kterym beze sporu
nabozenstvi je, obzvlaste v zemi, jako je SA, kde nabozenstvi hraje tak diilezitou ulohu. Podle
Balzacqa je velmi uZitecné divat se na fe€ové akty jako na uspésné, ne pokud dodrzuji urcita
pravidla, ale jako diskursivni techniky, které umoznuji sekuritiza¢nimu aktéru vyvolat ¢i
zvysit podporu verejného minéni tezi, pro kterou se snazi ziskat podporu. Neni tedy tieba, aby
byly vSechny podminky sekuritizace naplnény absolutné. To vSe se musi zasadit do kontextu,
tzn., ze publikum se rozhoduje pro (ne)vyjadieni podpory na zéklad€ toho, co vi o okolnim
svété. Autor povazuje za dulezité tfi faktory, ze kterych vyplyvaji dal$i podminky nutné pro
splnéni uspésné sekuritizace: publikum, kontext a sekuritizacni agent. Pro publikum plati, ze

jeho ramec chapani musi byt v souladu s kontextem, vjakém je podan fecCovy akt,
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sekuritizacni aktér musi byt publikem vniman jako dostate¢né znaly tématu a divéryhodny a
tteti podminkou je schopnost garantovat nebo odepfit vefejny mandat oficialnim
predstavitellim statu. Podivam-li se na SA, feCové akty byly podavany v kontextu sektaiského
soupefeni sunny a §ii. Vzhledem k tomu, ze Skolstvi je siln¢ ovlivnéno wahhabistickym
nabozenskym establishmentem a §iité jsou dlouhodobé diskriminovéani a zobrazovani jako
uhlavni nepfitel, a vzhledem k tomu, Ze zbytkem spoleCnosti je toto akceptovano, coz lze
dolozit napt. na stfetech v Mediné¢ v roce 2009, o kterych jsem psal ve druhé kapitole,
povazuji tuto podminku, tedy Zze rdmec chapani publika musi byt v souladu s kontextem,
vjakém je podan feCovy akt, za naplnénou. Tteti podminku Bohuzel nejsem schopen
adekvatné ovérit, coz vSak vzhledem k faktu, ze podminky sekuritizace nemusi byt naplnény
absolutn¢, aby tato byla Usp&$na, nepovazuji za zasadni problém. K druhé podmince se
vyjadiim v nasledujicim odstavci.

Cely proces sekuritizace se musi odehravat v ptihodném kontextu. Chapeme-li kontext
jako to, ze se sekuritizace odehrava ve velmi konzervativni zemi, kde naboZenstvi hraje
velkou ulohu, odmitnuti hnuti Sahwa ucastnit se protesta a fakt, Ze protesti se ucastnili 1 §iité,
ktefi jsou bézné zobrazovani jako uhlavni nepiitel statu a patd kolona Iranu, je dle mého
nazoru mozné tvrdit, ze kontext byl ptihodny. Pod pojmem sekuritizacni agent mé autor na
mysli schopnost sekuritiza¢niho aktéra uzit spravnych slov a referencnich ramci pro ziskani
podpory publika. Myslim si, ze je zde ptihodné zopakovat reakci rezimu na revolu¢ni déni
z pohledu Madawi Al Rasheed, kterd upozoriiuje na tfi kroky, které satdsky stat vykonal:
vyuziti vlivu oficidlnich ndbozenskych instituci, odsouzeni demonstrujicich lidi jako agentii
cizi velmoci a pomocnikl heretikiim, a za tteti vyuziti kooptovani liberdlné smyslejicich lidi
pomoci ¢lankad v médiich, které se stavély proti radikalni rétorice klerikti. To podle autorky,
jak jsem ostatné psal vySe, vedlo k tomu, Ze obyvatelé byli zmateni a reZim sam sebe mohl
prezentovat jako jedinou silu, ktera je schopna dostat turbulentni situaci v zemi pod kontrolu.
K tomu je potieba ptipocist fakt, ze kral Abdalldh je vniman jako daveéryhodny a oblibeny
panovnik (Beranek 2007a: 34-35). Diky tomu je pak podle mne mozné povazovat za
naplnény ne jen tfeti faktor ispé€$né sekuritizace, ale i druhou podminku faktoru prvniho.

Prezentace urcitého problému jako existencni hrozby je sekuritizaénim pohybem ¢i
krokem, ktery ma vést k ziskani podpory pro mimotadna opatieni. Mimotadnymi opatfenimi
se pak mimo jiné mysli nasmérovani spolecenskych sil a zdroji k néjakému konkrétnimu cili.
Jak z vyse uvedenych fecovych akt vyplyva, timto cilem bylo vyjadfit podporu rezimu tim,
ze se lidé nezucastni protesti a podpofi tak narodni jednotu a vladnouci rezim v jeho snaze

uklidnit situaci a piinést do zemé potadek. Da se pod nim také chapat rezimem proklamovana
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snaha zabranit cizi velmoci v rozvraceni zemé a vyzyvani lidi ve Vychodni provincii, aby se
postavili na stranu saudského statu, resp. aby se postavili proti cizim statem zradikalizované
mens$ing. Nasledna realizace mimofadnych opatieni, pro kterd rezim ziskd podporu, neni
podminkou uspésné sekuritizace. Co se tyCe existenéni hrozby, ta je ve spolecnosti
konstruovana intersubjektivné. Na zikladé toho, co jsem ve druhé kapitole psal o Siitské
mensing, je ziejmé, ze tato je permanentné diskriminovana a i chapana zbytkem spolecnosti
negativné. V piipadé AJ muze byt ditkkazem, Ze se rezimu podafilo vykreslit $iity jako hrozbu,
svédectvi Tobyho Matthiesena, ktery v dobé protestli pobyval mimo jiné i v SA. Ten ftika, ze
pii jedné znavstév Rijadu zjistil, Ze ndzory na S§iity mezi mistnimi dosahly, posileny
oficialnim vyobrazenim protestq, ,, odsuzujiciho rasistického stereotypizovani ““. Matthiesen to
doprovazi konkrétnim piikladem z konverzace s mistnimi Satdskymi araby (Matthiesen
2013: 83). To je podle mne dikazem nejen uspésného vykresleni $iitd jako hrozby mezi
populaci, ale také jednim z dikaza Gspé$né sekuritizace. Dalsim dikazem muze byt to, Ze z
vySe uvedené analyzy fecovych akti vyplyva, ze napliuji vétSinu kritérii, které by mély
uspésné feCové akty naplnovat a také, ze jsou naplnény i mnohé dalsi podminky uspésné
sekuritizace, zejména ty, které uvadi Thierry Balzacq. Nebojim se tedy prohlasit, Z
k sekuritizaci skutecné doslo. Vedla vsak prav ona k neuspéchu AJ v SA?

Nejprve je zapotiebi urcit, jestli se v piipadé SA jednd o vertikdlni ¢i horizontalni
soupeieni dvou spoleCenskych skupin, popi. o kombinaci obou soupefeni, coz teorie
nevylucuje. Horizontalni soupefeni ve zkratce znamend, Ze piestoZze na uzemi statu stale ziji
osoby X, kviili pfevazujicimu jazykovému a kulturnimu vlivu spolecenstvi Y musi ménit svij
zpusob zivota (obavy QuebeCant z anglofonni Kanady, obava Kanady z amerikanizace).
Probiha na vSech urovnich. Mensiny v ramci statd se napt. obavaji vlivu dominantni vétSinové
kultury. Vertikalnim soupefenim se pak mysli to, Ze se lidé prestanou vnimat jako komunita X
bud’ v disledku integraéniho politického projektu (EU, Jugoslavie), nebo naopak vlivem
separatistického ,,regionalistického* projektu (Quebec, Kataldnsko, Kurdistan), ktery je nuti
bud’ k inkluzivnéj$imu, nebo exkluzivné&j§imu pojeti své identity. Vertikalni soupeteni je to
v tom smyslu, ze jadrem sporu je velikost identitarnich sfér, resp. jelikoZ identita je vzdy
rozprostiena mezi nékolik soustfedénych sfér. Je to otazka, na kterou z téchto sfér polozit
diraz. Autofi teorie poukazuji na to, Ze Blizky vychod je typicky vertikdlnim soupefenim
sunnitl a §iith. Ve druhé kapitole jsem se snazil obsirn€ popsat a vysvétlit vnitini fungovani
saudského statu a jeho postoju k Siitské mensing, patrnych napt. ve vzdélavacim systému.
Vychéazim-li z poznatkti, které jsem ucinil, mohu fici, ze v SA dochazi k horizontalnimu

soupeieni, protoze na daném uzemi stale zije Siitska komunita, nicméné podléha
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prevazujicimu kulturnimu vlivu vétSinového sunnitského obyvatelstva. Na uzemi statu vSak
probiha rovnéz soupeieni vertikalni. To proto, Ze SA 1ze do ur€ité miry vnimat jako integracni
projekt. Zem¢ spojuje do relativné neddvné doby oddélené fungujici casti Arabského
poloostrova a integruje je v jednom centralné spravovaném staté. Ve druhé kapitole jsem se
vénoval 1 tomu, jak obyvatel¢ SA sami sebe vidi a jak se stavi ke své identité, resp.
k identitam, kterych je vice, vzajemné se prolinaji a n¢kdy je potfeba nékterou 1 zapftit. Tato
kombinace horizontalniho a vertikalniho soupefeni se netyka jen sunniti a §iitd, ale 1 obyvatel
v ruznych provinciich. Pfi citovani Ondieje beranka jsem ve druhé kapitole uvadél priklad
obyvatel HidZazu, ktefi se stale citi kulturné¢ vyvySeni nad zbytek zemé kvuli pfitomnosti
nejposvatnéjsSich mist islamu v tomto zdpadnim regionu zemé. Vertikdlnimu soupeteni
odpovida 1 fakt, Ze vzdélavaci systém je pod silnym vlivem wahhdabistické doktriny a
oficidlniho ndbozenského establishmentu zemé. Stejné tak Siitské ritualy, byt byly do neddvna
neoficidlné tolerovany, byly oficialné postavené mimo zdkon. Autofi teorie uvadi, ze pfti
vertikalnim soupeteni identit mize dochdzet k tomu, ze se jedna bude snazit prostfednictvim
ovladnuti statniho aparatu kontrolovat prostiedky reprodukce ostatnich identit ve prospéch
své vlastni. Témito prostfedky reprodukce mohou byt vzdélavaci instituce ¢i medialni prostor.
Teorie tedy v pfipadé SA odpovidd praxi. SpoleCenska vétSina (sunnité) formuje
prostiednictvim statniho aparatu vzdélavaci systém, ale 1 medialni prostor (vétSina médii je
vlastnéna statem) ve prospéch vlastni kulturni identity a pfipravuje tak Siitskou mensinu o

prostiedky vlastni kulturni reprodukce.

3.3. Alternativni vysvétleni a zavéry

Ve své praci se mimo jiné vyrovndvam s nékterou kritikou Claire Wilkinson. Diky popisu
historie a fungovani saudského statu praci zasazuji do lokélniho kontextu a nenahlizim na ni
jako na zapadni zemi. Podstatnéjsi vSak je vyrovnat se s alternativnhim vysvétlujicim
konceptem protestil, tedy rentiérskym efektem. Ten ve své praci Saudi Arabia in the New
Middle East dobte popsal Gregory Gause. Ten popisuje Ctyfi hlavni faktory, které vedly
k tomu, Ze rezim v SA zustal po dobu AJ stabilni. Prvnim je zvySeni finan¢nich prostiedk,
které plynuly ze statni pokladny obyvatelim zemé. Byla pfislibena stavba novych bytd a
statni zaméstnanci, piislusnici ozbrojenych sil a lidé v dichodovém véku dostali ekvivalent
dvou mésicnich platii v hotovosti, jako bonus. Dale byla zvySena podpora v nezaméstnanosti.
Druhym faktorem, ktery mél zabezpecit stabilitu vladnouciho rezimu, bylo uziti loajalnich a

dobfe trénovanych bezpeCnostnich slozek statu. Gause hovoii zejména o Narodni gardg,
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jednotkach ministerstva vnitra, tajné polici a policii. Ty jsou vSechny piimo kontrolovany
kralovskou rodinou a jsou loajalni rezimu. Tretim divodem pak podle tohoto autore je to, ze
vladnouci rezim zmobilizoval své patronatni sité. Mezi né patii nadboZensky establishment,
piispélo k pfetrvani rezimu. Dale sem patii rizné kmeny, které maji stale vliv ve spolecnosti,
bohaté rodiny, média a sportovni kluby. Poslednim faktorem je podle Gause rozdéleni
opozice. Jeji nejednotnost zamezila spoleénému vystoupeni proti rezimu (Gause 2011: 5-10).
Chci-li se kriticky vyrovnat s prvnim Gausovym argumentem, je dobré pouzit piiklad
zéaplav, které v roce 2009 postihly Dziddu. Po jejich uskute¢néni doslo k ¢asteCné naprave
(Henderson 2011). Nicméné presto se tyto vroce 2011 opakovaly a pocet obéti tentokrat
vzrostl. Korupce v SA totiZ neumoznila efektivni vyuZziti vynaloZenych prostfedkl
(Matthiesen 2013: 81). Podle Gause ma jit z financniho bali¢ku pfedstaveného satdskymi
vladci az polovina vSech prostiedkl na vystavbu novych, byt (Gause 2011: 6). V zemi s tak
velkou mirou korupce je vSak otazkou, zda budou prostfedky skutecné vynalozeny na bytovou
vystavbu, ¢i zda budeme svédky opakovani se scénafe zaplav v Dziddé. Navic, jak tika
Madawi Al Rasheed, jejiz nazor jsem citoval v prvni Casti této kapitoly, ani zvySeni
finan¢nich prispévkli nemiize naplnit politické zajmy saudské populace, a co se tyce téch
ekonomickych, finan¢ni bali¢ek mél uspokojit jen ty nejakutnéjsi potfeby obyvatel. V zemi
zije obrovské mnozstvi mladych lidi s pouze velmi omezenymi moZnostmi, jak najit praci. Jak
jsem psal vyse v této kapitole, drobné protesty v sunnitskych oblastech pokracovaly i po 11.
bfeznu a obyvatelé SA prostfednictvim nich kritizovali pravé ekonomickou situaci, v niz se
zemé nachazi. V zemi tedy byli lidé, ktefi se necitili uspokojeni ani proklamovanymi statnimi
investicemi do bytové vystavby a slibovanou tvorbou novych pracovnich mist. Co se druhého
argumentu tyce, sdm Gause uvadi, ze loajalita ozbrojenych sil nebyla vzdy samoziejmosti a
ve své praci tento argument prolina piiklady z historie, ve kterych se ozbrojené sily vymezily
vici rezimu (Gause 2011: 7). Ja si osobné€ nemyslim, Ze satidské ozbrojené sily jsou loajalni a
spolehlivé. Vychazim z toho, co o nich piSe Ondiej Beranek, ktery za naprosto loajalni silu
povazuje napt. Narodni gardu, jeZ je kontrolovana jednim ze synil krale Abdallaha a dfive
byla kontrolovana samotnym Abdalldhem—v dobé¢, kdy jest¢ nebyl kral. Narodni garda navic
disponuje vlastnimi §kolami, nemocnicemi a socidlni péc¢i (Beranek 2007a: 34). Tato garda je
rekrutovana pievazné, i kdyz ne tplné, z ¢lent loajalnich kment a jejim ukolem je chranit
rezim. V zemi vSak existuje i pravidelnd armada, které ale reZzim nevéfi. Armada je sice
vybavena nejmodernéj$imi zbraiiovymi systémy, avSak je velmi Spatné trénovana, jeji vyzbroj

a technika jsou nekompatibilni a je soustiedéna na zakladnach, které jsou vzdalené od meést a
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jejich ukolem je drzet armadu v mistech, kde by se ji mohly postavit sily Narodni gardy a
potlacit piipadny puc. I struktury veleni jsou velmi nejednoznacéné, aby v ptipad¢ problému
s loajalitou armady tato nebyla schopna dobré organizace (Beranek 2007a: 75-80). Sam
Gause dodava, ze vysoka duUstojnickd mista jsou pro jistotu obsazovéana piislusniky
kralovského rodu, ktery se tak dal§im zplisobem snazi drzet armadu pod kontrolou. Gause si
dale nemysli, Zze by se ozbrojené sily mohly fragmentovat podobné, jako tomu bylo v Libyi
(Gause 2011: 7). J& jsem ale na zdkladé vySe uvedenych faktli o armadé ptresvédcen, ze
armada neni jednoznac¢né loajalni silou, na kterou by se rezim mohl spolehnout. Dosvédcuje
to nediivéra, kterou k ni saudsky stat chova. O loajalit¢ Narodni gardy sice neni pochyb,
nicmén¢ loajalita ozbrojenych sil jako celku neni na zaklad¢ vyse uvedeného samoziejmosti,
na kterou by se vladnouci reZim mohl spolehnout. Co se tfetiho faktoru tyce, nemyslim si, Ze
by vyrazné ohrozoval moji teorii, zejména vzhledem k faktu, ze, jak jsem vySe uvedl, sam
praci pokladam za dulezité 1 j& a v této kapitole se tomu vénuji. Ani posledni faktor podle mne
vyrazné nepodryva moji teorii. Diilezitost toho, ze hnuti Sahwa se odmitlo Gcastnit protestil,
jsem zminil a dle mého nazoru to jen podporuje tezi o vyznamné roli naboZenstvi v SA. I
Madawi Al Rasheed, citovana na zacatku této kapitoly, pak poukazuje na fragmentaci opozice
jako na jeden z diivodu, pro¢ protesty proti vladnouci elit¢ selhaly. O tomto faktoru se jesté
zminim o n€kolik odstavcil nizZe.

Rozpoutdani nendvistné kampané, Utocici na radikdlni a sektdiské sentimenty,
predstavuje kli¢ k pochopeni strategie, pomoci které se vladnouci rezim v SA udrzel u moci.
Jednim z hlavnich diivodi, které vedly k tomu, ze SA byla uSetfena vétSich nepokoji, je fakt,
ze saudsky rezim byl schopen na svou stranu ziskat vétSinu kazatelti hnuti Sahwa (Beranek
2013: 247-248). Stoji za zminku citovat z jedné studie, ktera se zabyvala vyzkumem
saudskych socidlnich siti zhruba v dob¢, kdy v zemi probihaly udélosti AJ. V ni se piSe, ze
otevieny radikalismus na satdskych socidlnich sitich je téméf nepfitomny, stejné tak
militantni ndzory. AvSak konzervativni pozice, v€etné t€ch xenofobnich a netolerantnich jsou
zastoupeny silné. Z dat ziskanych sledovanim aktivity na socialnich sitich v anglickém jazyce
tvoti zhruba polovinu, v tom arabském pak asi 75 % (Schanzer, Miller 2012a: 19-27).

Toby Matthiesen ve svém ¢lanku z roku 2012 uvadi jako ptiklady divodd, které vedly
k tomu, Ze sunnitS§ti Saudsti arabové neprotestovali proti rezimu mimo jiné faktory jako
kooptace, represe a mobilizace patronatnich siti, napojenych na statni, nabozenské a kmenové
instituce (Matthiesen 2012: 658). Jako hlavni divod neuspécht ale v tomto ¢lanku uvadi

proti-§iitskou rétoriku, ktera vedla k tomu, ze se protesty nerozsifily do zbytku zemé
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(Matthiesen 2012: 628). Zobrazovéni §itt jako paté kolony franu bylo v roce 2011 b&Znou
praxi mnoha satdskych novin, na jejichz titulnich stranich se tato obvinéni objevovala
(Matthiesen 2013: 79). Autor udava, Ze rezim nebyl ochoten vyftesit problémy $iitd. Naopak,
reagoval na jejich demonstrace silou a zvysil sektafskou rétoriku, coz je soucast satdské
politiky, kterd ma za cil vystraSit sunnitské obyvatelstvo z §iitskych protestii a zabranit tak
vytvofeni spolecné sunnitsko-Siitské opozice proti rezimu. Sektaistvi zafungovalo jako
legitimiza¢ni prostfedek satidské vlady a prohloubilo sunnitsko-§iitskou nediivéru, stejné jako
neduvéru mezi §iity a staitem (Matthiesen 2012: 658—659). Toto zaroven poukazuje na fakt, ze
rozdéleni satidské opozice vici reZzimu, tedy ctvrty faktor zminovany Gausem, nestoji proti
mé teorii. Naopak, je kliCovy pro pochopeni toho, jak se rezim vypotadal s hrozbou AJ. Byt
se tedy zhorSily vztahy se Siitskou menSinou, taktika kontrarevolucni sektarskéd strategie
rezimu, odsuzujici &iity jako patou kolonu Iranu, zatim byla Gsp&$na. Pozd&ji SA zaujala
aktivni postoj vici syrskému konfliktu, aby k nému usmérnila hnév svych obyvatel, ktery byl
do té doby zaméfen spiSe smérem k satdské kralovské rodiné (Matthiesen 2012: 632).

Ulamé tedy vyzyvali obyvatele zem¢, aby se protesti neucastnili a nezplsobili tak
rozdéleni zemé& a krvavou obcanskou valku. Madawi Al Rasheed poukazuje na fakt, Ze mezi
obyvateli SA je jen slabé naciondlni citéni a silné jsou naopak islamistické tendence a
sektaiské tenze. Za takové situace byla strategie vladnouciho rezimu, kterd méla za cil
vykreslit protesty jako Siitskou konspiraci, uspéSna. V zemi navic chybi organizované narodni
obcanska spolecnost, jako napt. obchodni unie, politické strany a profesni asociace, satdské
opozi¢ni skupiny nikdy nepracovaly napifi¢ mezi sektaiskymi rozdily, tedy nikdy
nezformovaly spolecnou sunnitsko-Siitskou organizaci (Al Rasheed 2011: 521-522). Podle
Tobyho Matthiesena bylo staty fizené a Zapadem takticky podporované sektaistvi tim, co
zapticilo neuspéch Al nejen v SA, ale i ve statech Perského zalivu (Matthiesen 2013: 127).

K popsani soucasné situace v SA povazuji za vhodné pouzit slova nedavno se
navrativ§iho velvyslance USA v SA, ktery v fijnu 2013 vykreslil atmosféru napéti a uzkosti
panujici mezi n€kterymi obyvateli a leadery satdského statu. Ta se vztahuje zejména
k politickym, ekonomickym, socidlnim, ale i regiondlnim vyzvam, které zemi cekaji v blizké
budoucnosti. Podle néj jsou mezi Satdskymi Araby na jedné stran¢ taci, kteti maji nezlomnou
davéru v kralovstvi—jeho viru a kulturu a jsou plni vzruseni ohledn¢ budoucnosti. Na druhé
stran€ jsou vSak taci, ktefi jsou hluboce znepokojeni tim, Ze kultura by mohla byt slabéd a
zranitelnd a ze socidlni zmény by mohly nahlodat zéklady jejich spolecnosti. Citi potiebu
opatrnosti a z ni vyplyvajici nutnost kontrolovat déni a drzet stranou nové myslenky, jako

kdyby hrdé dédictvi zemé bylo ohrozeno. Satdské vedeni pii pohledu do okolniho regionu
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vidi nejistou budoucnost, politickou nestabilitu, ekonomicky chaos a vmé&sovani se {ranu a
dalSich regionalnich hract. Na domaéci pid¢ pak vidi poptavku po pracovnich mistech a vetsi
svobodé¢, ale také potiebu diverzifikace energetickych zdroji. K tomu vSemu musi zvladnout
otazku nastupnictvi a predani moci uvnitt kralovské rodiny (Blanchard 2014: 3). Ve druhé
kapitole jsem citoval Ondieje Beranka, ktery upozoriiuje, ze satdsky rezim po AJ dospél
k zavéru, ze jeho systém vlady funguje vlastné¢ velmi dobfe a neni nutné a ani rozumné ho
ménit. Ondfej Beranek pak ale dodava i to, ze spojenectvi rezimu a ulamé a vztahu obou
k satdské spolecnosti je nejvetsi vyzvou a zaroven piekdzkou modernizaénimu procesu. To
vSe se d¢je ve spojeni se stdtem protézovanym sektafstvim v regionu, které muze vytvorit
zivnou pudu radikalim i uvnitt SA, ale rozhodné¢ nemiize piispet ke stabilit¢ regionu. DalSim
aspektem AJ pak byla role saldfismu. Ten by se podle nékterych tezi mohl dostat do obdobi,
ve kterém prestane odmitat demokracii a postavi se k ni pozitivné. Vzhledem k tomu, ze SA
tento trend v okolnich zemich pfivitala, protoze se jim necitila ohrozena, bude zajimavé
sledovat, jak se k nému postavi, az se obloukem dostane i do SA a rezim vzhledem k jeho
povaze ohrozovat zacne. Dalsi ohrozeni rezimu, nebo alespon jeho Ipéni na wahhabistické
doktrin€é, muze pfijit 1 ze strany lidi, ktefi jiz v soucasnosti volaji po niz§i genderové
segregaci, umoznéni zendm fidit automobily a zruseni nutnosti kompletniho zahalovani zen.
Mnoho mladych Satudskych Arabek navic nyni studuje v USA. Je pravdépodobné, Ze tyto
budou po navratu do SA volat po naplnéni svych prav (Beranek 2013: 205, 256-258).
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Zavér

AJ v SA nevedlo ke zméné rezimu, jako tomu bylo v jinych statech Blizkého vychodu.
To nekorespondovalo s pfedpovéd'mi a proklamacemi mnoha analytiki, ktefi se tématu
Blizkého vychodu vénuji a ktefi predpovidali, ze SA bude dal$i zemi, kterou zasdhne
revolu¢ni déni. Mnoho z pficin, které v jinych arabskych statech vedly k revolucim, jez mély
za nasledek pad tamnich rezimt, bylo pfitomno i v SA. Zejména pak ekonomické problémy.
SA je zemi, kterd ma ohromné piijmy z prodeje ropy, To neni nic zvlastniho vzhledem
k faktu, ze zemé je nejvétSim producentem ropy na svété. Nicméné fakt, Ze populace zemé je
daleko v€tsi, nez v ostatnich monarchiich Perského zalivu a také to, ze kralovska rodina si zije
opravdu nad poméry ostatnich obyvatel, pfi¢emz ve staté¢ existuje ohromna mira korupce,
vede k tomu, Ze mnoho obyvatel, zejména pak mladych lidi, jejichz pocet kazdym rokem
vzrasta a priblizuje se stavu v jinych arabskych statech tésné pred vypuknutim AJ, nema praci
a zije v chudobé¢. Dal$im problémem je to, Ze obyvatelé jsou vylouceni z participace na vlade
a spravé zeme, pficemz rezim vladne pomérné tvrdou rukou. Je tedy s podivem, ze AJ v SA
nevedlo ke zméné rezimu, obzvlasté za takovychto okolnosti. SA je ropny exportér svétového
vyznamu a piipadné revolu¢ni déni by mohlo ohrozit vyvoz ropy. Nasledny vzrist cen této
suroviny by negativné ovlivnil i ¢eské hospodarstvi.

Pifi vyzkumu toho, pro¢ protesty, konané v rdmeci Sir§iho fenoménu AJ, v SA nevedly
ke zméné rezimu, jsem vyuzil bezpecnostni teorii Kodanské skoly, jejimuz popisu jsem
veénoval prvni kapitolu prace. Pokusil jsem se tak nabidnout alternativni vysvétleni k dnes jiz
vzitému a podle nékterych autor vyCerpanému konceptu rentiérského statu, vychazejiciho z
teorie ropného prokleti. S vysvétlenim protesti AJ v SA pomoci tohoto konceptu jsem se
pokousel vyrovnat na konci posledni kapitoly prace, kdyz jsem pomoci vyuziti poznatkl
o prubéhu AJ v SA upozoriioval na to, Ze ne€které aspekty rentiérského efektu v SA nemusely
mit tak velky dopad, aby samy o sob¢ zapfiCinily nezdar protestli, a jiné stranky tohoto
konceptu naopak s v mém vyzkumu vyuZitou teorii koresponduji.

Bezpecnostni teorie Kodanské skoly nam s vyuzitim konceptu sekuritizace tika, ze
n¢jaky problém se stdva bezpecnostni hrozbou ne proto, ze by jim skute¢né byl, ale proto, Ze
ho tak n¢kdo prezentuje a snazi se tim ziskat podporu pro mimotadné opatteni, ktera by jindy
nemohl vyuzit k vyfeSeni problému. V prvni kapitole prace jsem mimo jiné uvedl kritiku této
teorie. O tuto kritiku jsem se v kapitole tfeti snazil obohatit svllj vyzkum. Zejména pak Slo o

poznatky Claire Wilkinson a Thierryho Balzacqa. Obzvlasté¢ druhy jmenovany mi pomohl do
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hloubky porozumét vyuzivané teorii. Zaklad analyzy, kterou v praci provadim, vSak stale
opiram o dnes jiz zakladni dilo autori Kodanské skoly, tedy knihu Bezpecnost: Novy ramec
pro analyzu. V ni je velmi dobie a obsdhle popsdno, jak by mél vyzkumnik svoji analyzu
podle teorie autori vySe jmenované publikace provést. Ostatné, jak uz z ndzvu knihy plyne,
tato teorie si klade za cil stat se analytickym rdmcem pro vyzkumniky v oblasti bezpec¢nosti.
I pro mne byla tato teorie analytickym ramcem, ktery jsem v praci maximalné¢ vyuzival
a vysvétloval s jeho pomoci protesty, které se v SA v rdmci AJ odehraly.

V druhé kapitole prace jsem se veénoval samotné SA. Popsal jsem jeji historii,
fungovani vnitini politiky, problémy a vyzvy jak ekonomického, tak spolecenského razu
a také jsem se vénoval opozici vici rezimu, pricemz jsem kladl zvIastni diraz na saléafistickou
opozici (hnuti Sahwa) a Siitskou menSinu. Ve tieti kapitole prace jsem se vénoval
chronologickému popisu protesti, které se béhem AJ v SA odehrdly a poté aplikovani zvolené
teorie na tyto demonstrace.

V praci jsem si kladl vyzkumnou otdzku: ,,Jakd byla pricina toho, Ze protesty,
souhrnné oznacované jako AJ, nevedly v SA ke zméné rezimu?“ Na zéklad¢ této otazky
a mnou zvolené teorie, jsem posléze formuloval nasledujici hypotézu: ,, Klicovym faktorem,
ktery zpusobil, Ze protesty, souhrnné oznacované jako AJ, nevedly v SA ke zméné reZimu, byla
., Sekuritizace * protestujicich siitii a naslednd neochota vétsinového obyvatelstva — sunnitii —
ucastnit se protestii. “ Tuto hypotézu jsem se snazil ovéfit pomoci zvolené teorie. Prace je
tedy disciplinovanou interpretativni studii. Pfi aplikaci teorie jsem doSel k zavéru,
ze k sekuritizaci protestujicich skute¢n¢ doSlo. Na zdklad¢ aplikace teorie a analyzy
vybranych fecovych aktl, kterou jsem porovnal s ndzory nékterych vyzkumniki, zabyvajicich
se SA, zejména pak Toby Matthiesena, Madawi Al Rasheed a Ondfeje Beranka, mi vyplyva,
ze vladnouci rezim vyuzil protestujici a dlouhodob¢ diskriminované §iity k tomu, aby odradil
vétSinoveé sunnitské obyvatelstvo od ucasti na protestech. Vyuzil k tomu nabozensky
establishment, zejména pak ten oficialni, ktery diky dominantni roli, kterou hraje ndbozenstvi
v zemi, byl schopen zapusobit na obyvatele statu a piimét je k neticasti na demonstracich.
K tomu vyznamné ptispél i fakt, Ze se protestii odmitlo ucastnit hnuti Sahwa, jez md mezi
obyvateli SA velkou podporu. K tomuto zavéru se ve svych pracich ptiklani 1 Madawi Al
Rasheed a Toby Matthiesen. Zaroven je vSak duleZité fici, Ze k netispéchu protestl pfispély 1
dalsi faktory, jako represe a finance, uvolnéné rezimem na zlepSeni Zivotnich podminek
obyvatel SA. Madawi Al Rasheed vSak tyto dva faktory nepovazuje za schopné samostatné

vysvétlit nezdar protesti a i Toby Matthiesen se piiklani k faktu, ze zasadni roli hralo
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diskreditovani demonstrujicich §iitd jako paté kolony Irdnu a tedy nasledna neochota zbytku
obyvatel postavit se na stranu protestujicich.

Z literatury, kterou jsem v praci vyuZil, mi nejvice pfispély prace Ondieje Beranka,
ktery se SA dlouhodobé vénuje. Jeho prace mi byly cennym zdrojem faktti o historii zemé,
jejim fungovani, opozici vici rezimu, ale 1 zdrojem poznatkii o prabéhu AJ v SA. K popisu
prubéhu protestl a jejich interpretaci jsem pak vyuzil poznatky Tobyho Matthiesena, ktery
v SA vdobé AJ pobyval a pfiSel do pfimého styku jak se sunnity, tak Siity. Podal také
svédectvi o tom, jak rezim reagoval na protesty a jak Saudsti Arabové k protestim stavéli.
Sva zjisténi shrnul zejména v publikaci Sectarian Gulf. Dalsi autor, resp. autorka, kterd byla
pro mou praci stézejni, je Madawi Al Rasheed. Ta se SA dlouhodobé systematicky vénuje,
pficemz ve svych pracich byvd velmi kritickd zejména vii¢i satdskému rezimu. SA se
samoziejme vénuje vice autortl, nicméné ne kazdy se zabyval nedavnymi protesty a vzhledem
k uzavtenosti zemé¢ a tudiz faktu, ze nalézani informaci o ni je zna¢n¢ problematické, se mnou
nalezené informace Casto opakovaly a nepfinaSely mnoho novych ¢i zasadnich poznatki.
To je patrné napf. na tom, Ze SA byva ddvana za piiklad zemé¢, pro kterou je rentiérsky efekt
typicky. Nicméné, jak ukazuji mnou citovani autofi a jak se snazim i ja dokazat v této praci,
uzivani rentiérského efektu jako automatického vysvétleni veskerého (v tomto piipadé
nicméné zasadniho) déni v zemi, neni moudré a muze vést k desinterpretaci udéalosti, misto
k jejich vysvétleni. Casto jsem tedy narazel na prace, zejména védecké &lanky, které
opakovaly stejné informace a dochazely ke stejnym zavértim, avSak bez né¢jakého zésadniho
prinosu k tématu. Dalsi véci, kterda by se v tomto ducha dala vytknout, je ptilisné zaméfeni
zapadnich autort na lidské prava a zdiraziiovani role t€ch opozic¢nich aktivistl, kteti tenduji
k zdpadnimu pojeti demokracie. Z mé prace je vSak patrné, ze tito aktivisté nehraji v zemi
zasadni roli. Tu lze pfipsat spiSe opozici, kterd kritizuje rezim z nébozenskych pozic.
Ptikladem mtize byt hnuti Sahwa.

Nicméné povazuji za dilezité to, aby v tomto ohledu byl v budoucnosti u¢inén dalsi
vyzkum, tentokrat kvantitativni, napt. pomoci dotaznikového Setieni ¢i rozhovort s vétSim
po¢tem sunnitskych obyvatel SA, ktery by mohl podpofit tuto teorii, popt. zjistit, jakou
skute¢n¢ hralo roli to, ze rezim uvolnil obrovské finanéni prostfedky na zlepSeni zivota
saudské populace, resp. jak se k tomuto kroku obyvatelé SA stavéli. Hypotézu této prace vSak
kazdopadné na zdklad¢ svého vyzkumu a opfeni se o vySe zminéné autory a jejich zavéry
a argumenty povazuji za ovéienou. Zavérem by ziejmée bylo vhodné dodat, ze SA se rozhodla
vyuzit ndbozenského establishmentu k vyrovnani se s hrozbou protestii, coz vsak bude podle

Ondfeje Beranka mit dopady na moznou a diive proklamovanou, kazdopadné vSak nutnou
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reformu zemé. Ta se ziejmé neuskutecni, alespoil ne v blizké dobé€, protoze rezim musel
vyménou za podporu klerikli ucinit Gstupky a ulama tak ziskaji vétSi vliv na spole¢nost,
pficemz jejich vidéni svéta je znaéné konzervativni a nekoresponduje se sou¢asnymi, zejména

ekonomickymi potfebami zemé¢, ale ani s potfebnou modernizace kralovstvi.
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Abstrakt

Autor se v této praci vénuje tématu politické teologie a fundamentalismu, pfiCemz prace
zkouma protesty, které se v ramci Arabského jara udaly v Satidské Arabii. Autor se v praci
dale snazi obhdjit hypotézu, ze kliCovym faktorem, ktery zpisobil netspéch protesti, byla
»sekuritizace® protestujicich $iiti a ndslednd neochota vétSinového obyvatelstva — sunnit —
Ucastnit se protestii. K tomu autor vyuziva bezpecnostni teorii Kodanské Skoly, kterou ve své
disciplinované interpretativni studii aplikuje na zkoumany ptipad, pficemz klade diraz na
kontext, vjakém se protesty odehrdly, aby tak mohl zdiiraznit postaveni nabozenského

establishmentu v zemi.

Kli¢ova slova: politicka teologie, fundamentalismus, Kodanska skola, sekuritizace, Arabské

jaro, Saudské Arabie

Abstract

The author focuses on the theme of political theology and fundamentalism in this thesis. The
work examines protests which occurred during the Arab spring in Saudi Arabia. The author is
then trying to defend hypothesis that the key factor which cause failure of protests was
securitization of protesting Shiites and consequent unwillingness of the majority of population
— Sunnis — to participate in protests. Author uses the Copenhagen school theory for this
purpose. He applies the theory on the cause under examination in his disciplined interpretative
study, while he highlights the context in which the protests occurred, so he can emphasize the

status of religious establishment in the country.

Key words: political theology, fundamentalism, Copenhagen school, securitization, Arab

spring, Saudi Arabia
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