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Hodnoceni cile/ii prdce

(charakteristika cile, zplisob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné)

Cil prace, ktery odvozuji z ndzvu prace, je ne zcela jasné formulovan a je ve vyzkumném
projektu preveden do zmapovani fady oblasti Zivota mladych hokejistli. Nepochybné autor,
ktery se pohybuje v daném prosttedi, ma moznost poskytnout fadu unikatnich informaci.
Zmapovani by oviem mélo byt prostfedkem k néjaké hlubsi sociologické analyze (napft.
strategii (ne) vrcholovych hraci) a vést k néjakym zobecnénim presahujicim hokejovy svét.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdace ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni prubéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Spinéni deklarovaného cile/cilt prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce Dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika Dobré s vwhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdnkovadni a Dobrd s vyhradami Spatna

textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh Dobré s vwhradami Spatné




Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

K sou€asnému stavu poznani:

Co se tyce hokeje, resp. vrcholového sportu, jde o vypisky z relevantni odborné literatury,
kde se ¢tenar dozvi velké mnozstvi, podle mne z vétsi ¢asti zbytnych, informaci, co se tyce
hodnot, jde vesmés o vysvétleni pojmového aparatu (o strategiich se autor nezminuje).
Postradam néjaké vyusténi pro vytvoreni interpretacniho rdmce provedeného Setteni (ve
smyslu Zivotnich hodnot a strategii mladych lidi). Drobnost: na str.12 je rozsahla citace
Slepicky v angli¢ting, myslim, Ze by méla byt prelozena do ¢estiny (nejen ¢astecné opakovana
v nasledném textu).

K vyzkumnym otazkdam a metodam:

Jak jsem jiz uvedl, soupis 8 vyzkumnych otdzek (na str. 15) neni odvozen ze zfetelné
formulovaného cile. Odtud pak plynou urcité pochyby o projektu Setfeni.

-Kladu si otazku, jaky byl kli¢ k ucelovému? vybéru 8 komunikacnich partnert (riznd mira
profesionality, riznd vykonost...). Pravé postup ucelového vybéru by mél nést v sobé moziné
interpretacni osy.

-Ani rozsah vybéru neni autorem nijak vysvétlen (napf. teoretickym nasycenim vzorku).
-Autor uvadi, Ze pfi zpracovani polostrukturovanych rozhovor( pouZil (oteviené?) kédovani.
Na str.16 autor piSe, Ze v seznamu kod( (pfiloh) je na pravé strané uveden vyskyt uvedenych
kod( v provedenych rozhovorech — ale tento udaj v pfiloze neni.

-Mdam pochyby o smysluplnosti a vhodnosti velice podrobného scénare rozhovoru (viz prvni
pfiloha). Podle mne se z hlediska cile prace (hodnoty a strategie) zabyva fadou dalsich jisté
v Zivoté hokejisty relevantnich véci, které k napInéni avizovanych cilli ovsem pfilis
neprispivaji.

K interpretacni ¢asti.

Jde o pokus zpracovat veskerou informaci v intencich 8 vyzkumnych otazek na zékladé
rozsahlych citaci z provedenych rozhovor( (k cemu bylo tedy provedené kddovani?). Vybér
citaci (i néjaka cilend snaha porovnat proti sobé mladé hokejisty z riznych soutézi) neni
systematickad. Vlastni interpretacni vklad autora je minimalni.

Zavérum chybi néjaky presah, coz souvisi s jiz zminénou absenci zietelné formulovaného cile.

Zdasadni pripominky k formdlni urovni prdace

Prace je prehledné strukturovana, citace odpovidaji normé.

Otazky k obhajobé prdce

Jsou hodnoty a strategie mladych hokejistd néjak odlisné od mladych lidi obecné a od
sportovcl v jinych sportech zvlast.
Zjistil jste svym vyzkumem néco, co byste sam nevédél?




Strucné slovni hodnoceni (die uvdz”en/posuzovute/e)l

PfedloZeny text splfiuje naroky na kvalifikaCni praci daného stupné. Autor prokazal jak
rozsahlou znalost v dané oblasti, tak schopnosti provést vlastni vyzkum. Moje vyhrady se
tykaji urcité neujasnénosti cilil prace, kterd se nasledné promitla do projektu vlastniho
vyzkumu a do zpracovani dat a interpretace vyslednych zjisténi.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

Navrhuji hodnoceni D

20. 5. 2019, Praha ... Milan Tucek
datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




