Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta
Katedra politologie

Metafory evropské integrace v ¢eském politickém

diskurzu v obdobi 2010 — 2013

Bakalaftska prace

Autor: Jakub Charousek

Studijni program: B6701 Politologie

Studijni obor: Politologie (KPOL)

Vedouci prace: Mgr. Stanislav Mysicka, Ph.D.

Hradec Kralové, 2017



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Zadani bakalarské prace

Autor: Jakub Charousek
Studium: F13349
Studijni program: B&6701 Politologie

Studijni obor: Politologie

Nazev bakalafské  Metafory evropské integrace v ceském politickém diskurzu v
prace: obdobi 2010 2013

Nazev bakalarske Metaphors on European Integration in Czech Political Discourse in 2010
prace AJ: 2013 Period

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Prace se zabyva rozborem predstav ceskych politickych elit o dal&im vyvoji evropské integrace za
pomoci analyzy metafor. Zdrojovymi oblastmi je Vldda Ceské republiky a poslanci Parlamentu
Ceské republiky ve volebnim obdobi 2010 2013. Analyzovana jsou vyjadieni na ptidé Poslanecké
snémovny, dokumenty Vlady a Poslanecké snémovny. Cilem prace je popsat, jak se uvedené
zdrojové oblasti vyjadiovaly skrze metafory k budouci povaze evropské integrace. Metaforické
pojmy jsou dedukovany na zakladeé zvolené literatury. Prace predpoklada, ze pouZivané metafory
se vzhledem k postaveni zdrojovych oblasti pfimo promitaji do jejich politické price.

Beer, Francis A, De Landtsheer, Christ. 2004. Metaphorical World Politics. East Lansing: Michigan
State University Press. Drulak, Petr. 2008. Jak zkoumat politiku. Praha: Portal. Drulk, Petr.
Metaphors Europe Lives by: Language and Institutional Change of the European Union. EUI
Working paper SPS No. 2004/15. Dostupné na:

http:/ /cadmus.euieu/bitstream/handle/1814 /2632 /sps2004-5.pdi?sequence=1 Chilton, Paul,
Ilyin, Mikhail. 1993. Metaphor in Political Discourse: The Case of the Common European House.
Discourse & Society 4, €. 1, 7-31. Lakoff, George. 2002. Metafory, kterymi Zijeme. Brno: Host.
Ortony, Andrew. 1993, Metaphor and Thought. 2. vyd. Cambridge: Cambridge University Press.

Garantujici Katedra politologie,
pracoviste: Filozoficka fakulta
Vedouci prace: Mgr. Stanislav Mysicka, Ph.D.

Datum zadani zavérecné prace: 17.9.2014



Prohlaseni
Prohlasuji, Ze jsem vypracoval tuto bakalafskou praci pod vedenim vedouciho
bakalafské prace samostatné, a Ze jsem uvedl vSechny pouzZité prameny a

literaturu.

V Bukuresti dne 21. ¢ervna 2017

Podpis:



Podékovani

Dé&kuji vedoucimu mé prace, panu Mgr. Stanislavu Mysickovi, Ph.D., za jeho
trpélivost, piistup a cenné rady pii vypracovani této prace. Rad bych také

podékoval mé rodiné a pritelkyni za jejich podporu.



Anotace

CHAROUSEK, JAKUB. Metafory evropské integrace v ceském politickém
diskurzu v obdobi 2070 — 2013. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita
Hradec Kralové, 2017, 55 stran. Bakalaiska prace.

Prace se zabyva rozborem ptedstav Ceskych politickych elit o dalsim vyvoji
evropské integrace za pomoci analyzy metafor. Zdrojovymi oblastmi je Vlada
Ceské republiky a poslanci Parlamentu Ceské republiky ve volebnim obdobi 2010
2013. Analyzovana jsou vyjadieni na pud¢ Poslanecké snémovny, dokumenty
Vlady a Poslanecké snémovny. Cilem prace je popsat, jak se uvedené zdrojové
oblasti vyjadfovaly skrze metafory k budouci povaze evropské integrace.
Metaforické pojmy jsou dedukovany na zakladé zvolené literatury. Préce
predpoklada, ze pouzivané metafory se vzhledem k postaveni zdrojovych oblasti

pfimo promitaji do jejich politické préce.

Kli¢ovéa slova: metafora, diskurz, evropskéd integrace, Vlada Ceské republiky,

lingvistika, Evropska unie, Parlament Ceské republiky



Annotation

CHAROUSEK, JAKUB. Metaphors on European Integration in Czech Political
Discourse in 2010 — 2013 Period. Hradec Kralové: Philosofical Faculty,
University of Hradec Kralové, 2017, 55 pp. Bachelor Degree Thesis.

The thesis deals with the analysis of the ideas of the Czech political elites about
the further development of the European integration, through the analysis of
metaphors. The source areas are the Government of the Czech Republic and the
members of the Parliament of the Czech Republic in the electoral period 2010 —
2013. The sources of the metaphors are the politician’s speeches from the
Chamber of Deputies, and the strategical documents of the Government and the
Chamber of Deputies. The aim of the thesis is to describe how were the source
areas expressing themselves through the metaphors on the future nature of the
European integration. The deduction of the metaphorical terms is based on
selected literature. The thesis assumes, that the metaphors used by the politicians

are directly reflecting in their political work.

Keywords: metaphor, discourse, european integration, Czech Government,
linguistics, European Union, Czech Parliament



Lo UIVOM oottt 9
2. TeoretiCka CASE ...........ocviiiiiiiic s 13
2.1 Metafora a metaforicky POjem ........cccovviiiiiiiiii e 13

2.1.1 Strukturni metafory ........ccoovveiiiiiiiici e 14

2.1.2 Orientacni MEtAfOTY ......cceviveiiiiiiieii s 16

2.1.3 Personifikace @ Metonymie ..........cccceviiiiininieieeese e, 18

2.2 Epistemologické predpoklady ..........ccoovviiiiiiniiiiiiiciicie e 18

2.3 Teorie metafor — povaha, struktura a dalSi aspekty.........cccceveeririiiiiiinicnennn, 19

2.4 Struktura jazyka — metafora potrubni POSLY .......ccccvevveriereieienineneseeeeeeen, 20

2.5 Metaforické pojmy pohyb, nadoba a rovnovaha...........ccceeeeeiiiiiiiiiiinienine 22

2.5. L PONYD oo 22

2.5. 2 NAAODA ... 23

2.5.3 ROVINOVANQA ... 25

2.6 MELOUOIOGIE. ...t 25

2.7 Teorie eVIOPSKE INTEETACE .......coveerreiiiieiieiieese e 28

2.7.1 NeofunkcionaliSmus ............cccociiiiiiiiiiii e, 28

2.7.2 FEABTAIISMUS ...ttt 29

2.7.3 MezivVIAdni PISTUD «..oovervieieiieieie e 30

3. ANALYHCKA CAS ... e 32
3.1 CharakteristiKa KOTPUSU.........c.uiiiiiieieesie s 32

3.2 KvalitatiVind CAST....cuviiieiiiieiee e s 33

3.2.1 Metaforicky pojem poOhyD.......ccccoviiiiiiiiiiiieee e 33

3.2.2 Metaforicky pojem nadoba ...........cccoooviiiiiiiini 34

3.2.3 Metaforicky pojem rovnovAha...........ccovviiiiiiiii e 35



3.3 KVANTIALIVIIL GAST.nveeeiee e e e e et e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeennaes 36

3.3.1 Diskurz V1ady Ceské repUBIIKY ..........ccovovivveieeiieisieeseesssees s 36
3.3.2 Diskurz Ceské strany socialné demokratické .............cocvvrvrrerrinnnes 38
3.3.3 Diskurz Obcanské demokraticke strany..........coccevvvveniiieiiiieniieesnn, 39
3.3.4 DISKUIZ TOPO9 ..ottt 39
3.3.5 Diskurz Komunistické strany Cech @ MOravy ...........ccccoevvvveerinnnes 40
3.3.6 Diskurz VEci Verejnych......cccvcveieeiiiiiieece e 40

3.3.7 Komparace jednotlivych fecovych spole¢enstvi a jejich aktivita

V POLItICKE dISKUZI ....vvvviiiiiiiciii e 41

3.3.8 Agregace dat na trovni celého KOrpuSU..........ccevvviiiiiiieiiiiiienee 42

Qe ZAVEY ...t 44
5. Prameny a lIteratura ..........ccooveiiiic it 47
INtEINEIOVE ZATOJ ..ot 47

LIEEIAEUIA ettt ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e aeeeeeaaaaans 52



1. UVOD

Metafory prostupuji prostiednictvim jazyka, mySleni i ¢innosti nas
kazdodenni zivot. Formuji vSe co ,,vaimdme, jak se pohybujeme ve svété a jaké
vztahy si vytvarime k ostatnim lidem* (Lakoff, Johnson: 2014: 15). Politiku lze
skrze metafory studovat diky poznani, Ze jazyk, ktery dava vzniknout politickym
koncepcim, ma sva pravidla a volba vyrazi neni nahodna. ,, Socidlni a politické

fenomény nevznikaji nezavisle na jazyku. Naopak do velké miry jsou jazykem

utvareny* (Drulak 2005:4).

Politické myslenky jsou zaramovany do metaforickych terminti a jako
vSechny ostatni metafory i metafory politické ukryvaji aspekty skutecnosti.
Zejména vSak v prostiedi politiky, vice, nez kde jinde, maji vétsi vahu, nebot
pfimo ovliviiuji naSe Zivoty. Urcitd metafora v prostfedi politiky mize diky
vSemu, co ukryva, vést az k degradaci ¢lovéka (Lakoff, Johnson 2014: 254).
Jednim z takovych piikladi George Lakoffa a Marka Johnsona, jak zavaznou roli
metafory v politice hraji a pro¢ ma vyznam se jimi zabyvat, je metaforicky vyraz
»prace je piirozeny zdroj prostfedkid. Prace je brana jako piirodni zdroj nebo
zbozi. Mluvime o ni, stejn€ jako o suroving, o jeji cené a mnozstvi. Zastirany jsou
tak dalSi aspekty prace, neni ¢inén zadny rozdil mezi praci smysluplnou a praci
odlidstujici (Lakoff, Johnson 2014: 254). ,, Slepé prijimdni této metafory miize
skryt degradujici skutecnosti, at’ uz jde o nesmysina délnicka a urednicka mista
Vv priimyslu vyspélych spolecnosti, nebo o potencialni otroctvi vsude na sveté*

(Lakoff, Johnson 2014: 255).

Studium metafor se stalo soudasti takzvaného ,, obratu k jazyku,'“

ktery
spolecenské védy vcetné politologie zazily koncem Sedesatych let dvacatého
stoleti. Jazyk zacal byt vniman, nikoliv jako pouhé zrcadlo socialni reality, ale
jako svébytny prostiedek, jakym lze socialni realitu aktivné vytvaiet (Drulak

2004: 3)%,

! Pojem ,,0brat k jazyku* pouzivaji Francis Beer a Christ’l De Landtsheer (Beer, De Landtsheer
2004) a také Jaroslav Peregrin (Peregrin 1998).

2 Podle Peregrina znamena obrat k jazyku ,, jistou pozoruhodnou zménu v mysleni nékterych skupin
filosofii naseho stoleti; zménu, kterd je vedena poznanim, ze pro resSeni filosofickych otazek je
zcela zasadni analyzovani jazyka, ve kterém jsou tyto otazky kladeny a ve kterém se na ne ma

odpovidat (Peregrin 1998).



Ptredkladand bakalafska prace se zabyva rozborem predstav ceskych
politickych elit o dalS$im sméfovani evropské integrace za pomoci kombinace
kvalitativnich a kvantitativnim metod analyzy metafor. Pfedmétem zkoumani, je
diskurz poslancti na ptidé Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky,
oficialni dokumenty vydané Poslaneckou snémovnou, vyjadieni, dokumenty a
projevy Vlady Ceské republiky, ¢i jejich ¢lenti v obdobi vlady Petra Necase
v letech 2010 az 2013. Prace predpoklada, ze metafory uvedenych aktérii se
vzhledem Kk dulezitosti jejich postaveni promitaji do jejich politické prace.
Zakladni vyzkumnou otazkou je co se vV daném diskurzu fika, nebo pise a jak jsou
zkoumané véci diskurzem vyjadiovany. Prace se také pokousi zodpovédeét, zda se
jednotlivi politici ve svém feCovém spoledenstvi® (politické strang) vyjadfuji
stejné ¢i podobné, zda urcity druh vyjadfovani napii¢ Ceskymi politickymi
stranami prevlada a zda se vSichni politicti aktéfi zapojuji do diskuze stejnou

mérou, nebo jsou néktefi z nich aktivnéjsi.

Uvedené obdobi bylo vybrano z n¢kolika divodu. Jednim z nich je, ze
Necasova vlada a kvétnové volby do Poslanecké snémovny roku 2010, ze kterych
vysla, ukon¢ily vladu ufednického kabinetu Jana Fischera a nastupujici Necasova
vlada méla plny politicky mandat k feSeni zahrani¢né-politickych otazek. DalSim
divodem je, ze vlada Petra NecCase a Poslaneckd snémovna byly nuceny fesit
disledky svétové finanéni krize z roku 2008, feckou dluhovou krizi a s nimi i
otazky o budoucnosti Evropské unie. Otazka pfistupu k Evropské unii byla
nedilnou soucasti Programového prohldseni Vladdy, ve kterém se mluvilo o
diisledném prosazovani zajmi Ceské republiky, zvyseném dirazu na zdivodnéni
nezbytnosti evropskych zasaht do legislativy jednotlivych cClenskych stath, 1
jasném piihlaseni se k dalsi podpore liberalizace evropského trhu (Vlada Ceské

republiky 2010: 13-15).

3 Jaroslav Peregrin k tomuto pojmu uvadi, Ze zkoumani poznani skrze jazyk vedlo Ludwiga
Wittgensteina ,, k prresvédceni, Ze svét v urcitém smyslu nabyva konkrétni podoby a skutecného
tvaru az skrze jazyk, Ze lidsky svét je - v urcitém smyslu - udélan jazykem (Peregrin 1998).
Ptistoupime-li na to, Ze svét je ,, tvarovan jazykem, pak mohou lidé, kteri hovori jinymi jazyky, v
dusledku toho Zit v riznych (riizné tvarovanych) svétech. (pripomenme si znovu Wittgensteinovo
"Hranice mého jazyka, znamenaji hranice mého sveta"). A nelze vyloucit, ze svét lidi jednoho
Jazyka muize byt tezko pochopitelny pro lidi Zijici ve svété jiného, néjak podstatné odlisného jazyka
(Peregrin 1998). “
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Povaha evropské integrace je cilovou oblasti prace. Hledané metafory ji
propojuji se zdrojovymi oblastmi, které Evropskou unii, sméfovani dalsi integrace
a jeji budoucnost hodnoti, urcitym zptisobem chépou a vykladaji. Jejich vyklad a
hodnoceni ma za cil ovlivnit volice a politické partnery ¢i konkurenty. Volba
metaforickych vyrazi vychazejici z naseho pojmového systému tak neni nadhodna.
Ackoliv si to neuvédomujeme ,,ve vétsine drobnych kazdodennich véci proste
myslime a jedname do znacné miry automaticky podle jistych postupi* (Lakoff,
Johnson 2014: 15). Cilem prace je prostoupit diky studiu diskurzu do pojmovych
systému jednotlivych aktéri, identifikovat a interpretovat pouzivané metaforické
vyrazy, stanovit frekvenci jejich vyskytu v souboru zkoumanych dokumentd,
analyzovat aktivitu jednotlivych fecovych spolecenstvi pii diskuzi o evropské
budoucnosti a vyvoji integrace a doplnit vyrok: ,,Evropskd unie je (jako)...,*

pricemz doplnén bude jeden ze tii metaforickych vyraza, které jsou uvedeny nize.

Prvni, teoretickd cast prace se vénuje samotnému konceptu analyzy
metafor. Vymezi pojem metafory a popiSe metaforické pojmy, které jsou
v praktické ¢asti prace prifazovany Kk danym metaforickym vyrazim a vénuje se
popisu vyuzitych kvalitativnich a kvantitativnich metod v oblasti analyzy metafor.
Dale popiSe epistemologické predpoklady prace s metaforami, vénuje se teorii
metafor, struktufe jazyka a metodologii, ktera popise jednotlivé postupy védecké
prace s metaforami, mezi néZ patii dedukce metafor, jejich vyhledavani,
zjistovani frekvence vyskytu vkorpusu a vyhodnoceni jejich politickych

disledk.

Teoreticka ¢ast vychazi primarné z dila George Lakoffa a Marka Johnsona
Metafory, kterymi zijeme (Lakoff, Johnson 2014) a dila Francise Beera a Christ'l
De Landtsheerové Metaphorical World Politics (Beer, De Landtsheer 2004). Dale
vychézi z aplikace analyzy metafor pfi studiu diskurzu predstaviteli Evropské
unie a reprezentantd jednotlivych zemi v praci Petra Drulaka Metaphors Europe
Lives By: Language and Institutional Change of the European Union (Drulak
2004). Neméné dilezitou je prace Jennifer Millikenové The Study of Discourse in

International Relations: A Critique of Research and Methods (Miliken 1999).

Pouzivané metaforické pojmy jsou piimo spjaté s teoriemi evropské

integrace. Prace vychazi zdé¢leni na federalismus, neofunkcionalismus
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a mezivladni piistup a bude Cerpat predev§im z dila Bena Rosamonda Theories of
European Integration (Rosamond: 2000) a Petra Kratochvila Teorie evropské
integrace (Kratochvil 2008). Uvedené teorie jsou v prvni ¢asti prace definovany a
jsou knim piifazeny piislugné metaforické pojmy POHYB, NADOBA a
ROVNOVAHA. Metaforické pojmy jsou pro lepsi piehlednost vzdy odliseny
pouzitim velkych pismen. Autor vychéazi pii pfifazeni metaforického pojmu

K teorii evropské integrace z metody Petra Drulaka (Drulak 2004: 17 — 20).

Druhd cast této prace se vénuje samotné aplikaci analyzy metafor na
vybraném korpusu, tedy na souboru analyzovanych dokumentt. Na zakladé studia
teoretické literatury je provedena dedukce a rozbor metaforickych pojmi. Zvoleny
korpus je vybran tak, aby nepiesahoval analytické moznosti autora a zaroven
reflektoval diskurz zvoleného fecového spoleCenstvi. Tato Cast je rozdelena na
kapitoly podle vySe uvedenych klicovych metaforickych pojmi a pouziva

kvalitativni metody.

Tteti ¢ast prace se zabyva kvantitativni strankou analyzy metafor. Zkouma
frekvenci vyskytu metaforickych vyrazii a metaforickych pojmi s nimi spjatych.
Ptredpokladem je, Ze ,,vliv metafory na mysleni a jednani lze méFit frekvenci jeji
pritomnosti v diskurzu “ (Druldk 2008: 140). Korpus je rozdélen podle piisluSnosti
jednotlivych aktérii k politickym strandm a vladé. Predpokladem je, Ze aktéfi
pouzivaji uvniti svého jazykového spolecenstvi, kterym je pravé ptisluSnost ke
stran€ nebo Clenstvi ve vlade, stejné nebo podobné metaforické vyrazy a pojmy.
Dalsi kapitola této prace vysledky zkoumani agreguje na trovni celého korpusu,
bez ohledu na pfislusnost k jazykovému spoleCenstvi. V obou piipadech, které
treti kapitola zkoumad, je frekvence vyskytu ¢i vztah k metaforickému pojmu
hodnocen jako , dominantni*, , dulezity*, , pritomny*, , nepritomny ",
,,odmitnuty*, nebo , dvojznacny.” Metodologie pro uvedenou kategorizaci
vychazi primarné z Druldkova textu Metaphors Europe Lives By (Druldk 2004).
Ptedlozenou praci uzavird shrnuti vysledkt, ke kterému aplikace analyzy metafor
v diskurzu Ceskych politickych elit v letech 2010 az 2013 dosla a seznam zdrojt a

pramend.
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2. TEORETICKA CAST

2.1 METAFORA A METAFORICKY POJEM

,, Podstatou metafory je chapani a prozivani jednoho druhu véci z hlediska
jiné veci* (Lakoff, Johnson 2014: 17). Pokud pouzivame metafory, mluvime
podle Aristotela slovy obraznymi®. N&§ pojmovy systém a nase metafory musi byt
srozumitelné®, zaZité a normativné piijatelné. Cim vice souzni formulace a
obhajoba dané politiky s diskurzivnimi pravidly daného fecového spoleCenstvi,
tim vEtsi Sanci se ma tato politika prosadit. (Druldk 2005: 4). Metafory délime na
konvencni, neboli zaZité a nekonvenéni/nezazité®. Konvenéni metafory jsou
v daném feCovém spolecenstvi natolik usazené, Ze uZz nejsou jako metafory
vnimany’. George Lakoff a Mark Johnson metafory déli také na strukturni a
orientacni (Lakoff, Johnson 2014: 15 — 32). Ob¢& kategorie jSOU popsany

v nasledujici podkapitole.

Metafory jsou obecné v jazyce dulezité tim, ze ,, propojovanim dvou
odlisnych oblasti prohlubuji, ¢i naopak zastiraji nase porozumeni svetu. Pokud
rozezndme metafory, o néz aktéri opiraji své mysleni a jednani, jsme schopni
stanovit hranice, v nichz se tito aktéri budou pohybovat* (Drulak 2008: 125). O
roli rozeznavani a interpretaci metafor se zminuje 1 Eugene Miller, kdyz tika, Ze
pravé metafory nam umoziuji pozndni véci neznamych ¢i obskurnich (Miller

1979: 161).

Druldk a Miller zde ukazuji ptimy kauzalni vztah mezi uZivanymi metaforami a
naslednym jednanim aktérQ, ktefi je pouzivaji. Metafory uzivané v politice maji
stejnou funkci. Vymezuji prostor, ve kterém se budou politi¢ti aktéfi pohybovat a

pomahaji ndm pochopit sd€leni, kterd se nam dani aktéfi snazi predat.

Politicka fe€ neni jen prazdnou rétorikou, ktera skutecnou politickou praxi

pouze zastird. Politicky diskurz méa sva zazitd pravidla, ktera, pokud jsou

*V Poetice definuje Aristoteles pojem metafora podrobngji: , Metafora jest preneseni jména jedné
véci na druhou, bud’ z rodu na druh nebo z druhu na rod nebo z jednoho druhu na jiny nebo podle
obdoby ““ (Aristoteles 1948: 56).

® Aristoteles uvadi: ,, Pokud jich nékdo spravné uzivd, Fec nabyde nezvykly rdz uz tim, Ze nebudi
dojem umélé reci, ale ddva najevo jasné vyjadieni* (Aristoteles 1980: 58).

® Typickym piikladem je podle Drulaka metafora Petra Pitharta CESKOSLOVENSKO JE JAKO
DVOJDOMEK (Drulak 2005:4).

" Napt. metafora hlava stdtu. O statu uvazujeme tradiéné jako o téle.
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dodrZzovana, C¢ini jednotlivé vyroky srozumitelnéj$imi pro ty, jimZ jsou
adresovany. Opirame-li se o poznani, ze politické a socialni jevy jsou jazykem

utvafeny a nevznikaji mimo néj, pak mizeme skrze metafory politiku studovat.

2.1.1 STRUKTURNI METAFORY

George Lakoff a Mark Johnson dochazi ve svém vyzkumu k zavéru, ze
pievazna ¢ast naSeho bézného pojmového systému je ve své podstaté metaforicka
a popiraji predstavu, ze metafory jsou spise véci slov, nez mysleni a konani. ,,To,
Jjak svét vnimame, jak se v nem pohybujeme a jak myslime je zaleZitosti metafory
(Lakoff, Johnson 2014: 16). Francis Beer a Christ'l De Landtsheerova uvadi, ze
,,metafory jsou hluboce a prirozené zakorenené v nasem politickém uvazZovani*
(Beer, De Landtsheer 2004: 30). Typickymi ptiklady, kdy metafory strukturuji
nasi b&znou &nnost® jsou metaforické pojmy ARGUMENTACE® JE VALKA a

CAS JSOU PENIZE™.

Pro metaforicky pojem ARGUMENTACE JE VALKA pouZivame

napfiklad tyto metaforické vyrazy™:

To, co tvrdis, se neda obhdjit.

Jeho argumenty jsem uplné rozmetal.

Nikdy jsem ho v debaté neporazil.

Odstrelil vsechny moje namitky.

Pokud pouzijes této strategie, uplné té to smete.

Vidime tedy, Ze pfi argumentaci miZeme prohrat a vyhrat, stejné€ jako ve
valce. Pouzivame strategii, stojime pevné na svych pozicich, nebo ztracime pudu
pod nohama. MiiZzeme ¢elit utoku, branit se, nebo utok opétovat. V tomto smyslu
je metafora ARGUMENTACE JE VALKA , jednou z takovych, kterou v nasi

8 Proto je nazyvame strukturni metafory. Druhy typ, tzv. orientacni metafory jsou popsany
Vv nasledujici podkapitole.

% Originalni text pouziva anglické slovo argument. O argumentaci je tak pro nade potieby nutné
premyslet i v dalSich relevantnich ekvivalentech piekladu: spor a polemika.

19 Uvedené priklady pouzivaji Lakoff a Johnson (Lakoff, Johnson 2014: 16-20).

" Metaforické vyrazy jsou vzdy pro lepsi piehlednost odlidené pouZitim kurzivy.
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kulture Zijeme; ona strukturuje cinnosti, které koname* (Lakoff, Johnson 2014:
17).

Druhym uvedenym metaforickym pojmem, ktery nam poslouzi
k pochopeni vyznamu metafor vkazdodennim Zivoté, je pojem CAS JSOU

PENIZE.

Phytvas mym Casem.

Nemam vibec zadny Cas, ktery bych vam mohl dnes venovat.
Nevyuzivas svého ¢asu zrovna moc vwhodné.

Nechej si v zdloze aspon ptulhodinku na pivo.

Investovali jsme do té zahradky spoustu Casu.

Metaforické vyrazy, které jsme zahrnuli pod pojem CAS JSOU PENIZE,
nam ukazuji, ze ¢as ma hodnotu, jeho zasoba je omezena a podobn¢ jako s penézi
S nim muzeme 1 nakladat. Lze jej vyuzit vyhodné, nebo jej promrhat, rozpocitat,
vénovat, mit a nemit (Lakoff, Johnson 2014: 17 — 18). Lakoff s Johnsonem
dokazuji, ze metafory nejsou jen véci jazyka. Jsou pfimo v naSem pojeti
kazdodenniho Zivota, aniZ jsme si toho nutné védomi.'? O argumentaci a asu
mluvime témito zplisoby pravé proto, Ze je takto pojimame a v souladu s tim i
jedname. Metafory nam zéaroveil ukazuji, co je v daném fecovém spolecenstvi
normdlni a co nikoliv. ,, Pokud rozezname metafory, o néz aktéri opiraji své
mysleni a jednani, jsme schopni stanovit hranice, v nichz se tito aktéri budou

pohybovat “ (Druldk 2008: 125).

Existuji dva pfipady, kdy metafora neplni svlij cel. Prvnim z nich je, Ze
nekoreluje  sdiskurzem a pravidly daného feCového  spoleCenstvi.
V sekularizované spolecnosti neni mozné efektivné pouzit metafor vychazejicich
z Bible, nebot’ jsou pro posluchace nesrozumitelné. Stejné tak v demokratické
spole¢nosti neuspéji metaforické pojmy xenofobni, ponévadz budou neptijatelné

normativng. V zasad¢ plati, ze ¢im méné souzni metaforické formulace s pravidly

2 \Vedeme-li spor a piemyilime o ném striktng v metafofe ARGUMENTACE JE VALKA,
mizeme opomenout jeho jiné aspekty. Na naSeho protivnika bychom se mohli divat i jako na
Cloveéka, ktery ndm venuje Cas, tedy cenné zbozi, za icelem vzajemného porozumeéni. Zaujati plné
bitevnimi aspekty tak ztracime ze zietele aspekty kooperativni (Lakoff, Johnson 2014: 22).
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dané¢ho fecového spoleCenstvi, tim mensi je Sance na jejich prosazeni (Druldk

2005: 4),

Druhému pfipadu, kdy metafora neplni svij ucel, se vénuji Lakoff
a Johnson. Piedstavme si spole¢nost, kde ARGUMENTACE neni chapana jako
VALKA, ale jako TANEC. Diky diskurzivni formé pojmu ARGUMENTACE
strukturované¢ jako TANEC bychom si nerozuméli, nebot” nase chépani
argumentace jako bitvy pIné ttokti a ztrat pozic by nebylo v souladu s jejich
chapanim, kde tcastnici sporu jsou partnery, tanecniky a cilem je tancit/diskutovat

vyvazen¢ a harmonicky (Lakoff, Johnson 2014: 17).

2.1.2 ORIENTACNI METAFORY

Metafory ARGUMENTACE JE VALKA a CAS JSOU PENIZE, patii, jak
bylo uvedeno mezi ,, strukturni metafory, “ nebot’ funguji na principu, kdy jeden
pojem je metaforicky strukturovan na zdkladé druhého. Oproti tomu druha
kategorie, tzv. ,, orientacni metafory*“ organizuji cely systém pojmu, a to vSechny
vici sobé navzajem. Jejich pojmenovani vychazi z toho, ze jejich vétSina ma néco
spole¢ného s prostorovou orientaci®® (Lakoff, Johnson 2014: 26). George Lakoff a
Mark Johnson uvadi, Ze tyto metaforické orientace nejsou nahodilé, nebot’ ,, maji
svou bazi v nasi fyzické a kulturni zkuSenosti. Ackoliv polarné protilehlé opozice
nahoru-dolii, uvnitr-vné atd., jsou co do své povahy fyzické, orientacni metafory,
které jsou na nich zaloZeny, mohou byt v riznych kulturdch rizné. Budoucnost je
napriklad v nékterych kulturdch pred nami, kdezto v jinych je vzadu* (Lakoff,
Johnson 2014: 26). Pro nizornost uvadi prace dva piiklady: STASTNY JE
NAHORE, SMUTNY JE DOLE a ZDRAVI A ZIVOT JSOU NAHORE,
NEMOC A SMRT JSOU DOLE™.

Metaforicky pojem STASTNY JE NAHORE, SMUTNY JE DOLE
vychazi z nasi kulturni zkuSenosti, ze ,, sklesly postoj typicky doprovazi smutek a
depresi, vztyceny postoj zase pozitivni citovy stav* (Lakoff, Johnson 2014: 27).

Jako ptiklad metaforickych vyrazi Ize uvést:

13 Jde o orientaci v prostoru, jako: nahoru-dolii, dovnit-ven, vpiedu-vzadu atd.
1 pouzité priklady uvadi Lakoff a Johnson v dile Metafory, kterymi Zijeme (Lakoff, Johnson
2014: 26).
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Dnes se mi zvedla nalada.

Tvoje uznani mi znacné zvysilo sebevédomi.
Je Vv povznesené nalade.

V posledni dobé¢ jsem uplné na dne.

Upadl jsem do deprese.

Metaforicky pojem ZDRAVI A ZIVOT JSOU NAHORE, NEMOC A
SMRT JSOU DOLE, vychazi zptfedpokladu, ze na zakladé¢ nasi fyzické
a kulturni zkuSenosti nas vazna choroba nuti lezet a je-li ,, clovek mrtev, je fyzicky
dole** (Lakoff, Johnson 2014: 27 - 28). Priklady metaforickych vyrazl spadajicich
pod uvedeny pojem jsou napiiklad tyto:

Je na vrcholu zdravi.

Lazar vstal z mrtvych.

S tim jeho zdravim to jde nahoru dolii.
Jde to s nim doli.

Upadl do mdlob.

Vychazime-li z uvedenych piedpokladi, dochazime k nékolika zavértim.
, Vétsina nasich zakladnich pojmu je organizovana v pojmovém ramci jedné
prostorove orientované metafory nebo vétsiho poctu takovych metafor* (Lakoff,
Johnson 2014: 30). Prostorovym metaforam je, stejné jako metaforam ostatnim,
vlastni jistd systematicnost, nebot kazdy zuvedenych pojmil definuje jisty
koherentni systém®®, spise neZ izolované a nahodilé piipady. Fyzickou bézi
metafory je t€zké odlisit od kulturni baze, nebot’ vwbér jedné fyzické baze z mnoha

moznych ma jistou souvislost s kulturni koherenci* (Lakoff, Johnson 2014: 32).

!> O nekoherentnost metaforickych vyrazii by dle Lakoffa a Johnsona §lo, pokud bychom vyrazem
,,jsem v povznesené nalade* vyjadiovali ,, citim se Stastny“ a zaroven vyrazem ,,moje nalada se
zvedla “ bychom ve skute¢nosti fikali ,,je mi smutnéji** (Lakoff, Johnson 2014: 30-31).
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2.1.3 PERSONIFIKACE A METONYMIE

Jakykoliv objekt ¢i jev, muze byt specifikovan jako lidska bytost a pak
mluvime o personifikaci. Ta nam pomaha pochopit ,,Sirokou skalu zkusenosti
S nikoliv lidskymi entitami na zakladeé lidskych motivaci, charakteristik a cinnosti*
(Lakoff, Johnson 2014: 47). Jako ptiklad mize byt uveden pojem inflace, a to jak
se s nim v ramci personifikace d4 pracovat. Rikame-li, Ze inflace pohltila nas zisk,
nebo Ze nas obrala o vsechny tspory, mluvime o ni nejen jako o ¢lovéku, ale
zaroven jako protivnikovi (Lakoff, Johnson 2014: 47 — 48). Funkce personifikace
spociva vtom, ze samotny pojem inflace by sam o sobé mohl byt tézko
uchopitelny, ptidame-li vsak k nému lidské vlastnosti nebo charakteristiky, stava

se srozumitelnéjSim.

Zatimco v piipad¢ personifikace nedochdzi k odkazovani na konkrétni
osoby, v ptipadé metonymie tomu tak je. Dochazi k uzivani jedné entity, aby
odkazala na jinou. Rikame-li, Ze ,Timesy jeit¢ na tiskovou konferenci
nedorazily, myslime tim ve skute¢nosti konkrétniho ¢lovéka, zpravodaje Timesti.
Metonymie strukturuji naS jazyk, mysleni i Cinnosti, nebot vychazi z nasi
zkuSenosti a Casto jsou spjaty piimymi fyzickymi a kauzalnimi asociacemi

(Lakoff, Johnson 2014: 53).

2.2 EPISTEMOLOGICKE PREDPOKLADY

Analyza metafor obecné vykazuje, stejné jako diskurzivni analyzy, ze
kterych vychazi, ,,silnou tendenci smérem k interpretativnimu stylu védecké
prace’ (Bene§ 2008: 94). Realitu chéape jako socidln¢ konstruovanou a snazi se
skrze jazyk uchopit zplsob, jakym je realita socidln¢ konstruovana (Miliken 1999:
229). Samotny socialni konstruktivismus vychazi z premisy, Ze lidé se k objektim
vztahuji na zakladé vyznamu, které pro né€ tyto objekty maji. Jsou to vSak lidé,
ktefi jim pfisoudili vyznam, a ten je déle pretvaien. Neustald proménlivost je
objektivni realité vlastni (Blumer 1969: 2). Socialni realita neni jedinci objektivné
déana jako fakt, ale je neustdle znovu konstruovana v procesu socialni interakce a

komunikace. V této konstrukci hraje zasadni roli jazyk, kterym je svét nejen
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zobrazovan, ale i vytvaren, jak uz bylo ostatné¢ v Gvodu prace zminéno slovy

Jaroslava Peregrina.

Petr Druldk uvadi, ze ,,vyzkum metafor neni podminén ontologickou
volbou mezi strukturou a jedndnim (¢i holismem™® a individualismem®?).
Metaforami miizeme zkoumat jak umysly a jednani individualnich aktéru, tak i
sdilené diskurzivni a politické struktury, v nichz se aktéri pohybuji* (Drulak 2008:
126). Vyzkum metafor podle n¢ho neptedpoklada epistemologickou volbu mezi
interpretaci a Vysvétlenim, nebot’ metafory jsou zkoumany primarné kvalitativné
a interpretativné¢ (Drulak 2008: 126 - 127). Poukazuje tak na jistou
epistemologickou a ontologickou pruznost analyzy metafor. Tato prace vychazi

Z holistické (strukturné orientované) a interpretativni pozice, coz souvisi s volbou

klicového dila George Lakoffa a Marka Johnsona (Lakoff, Johnson 2014).

2.3 TEORIE METAFOR — POVAHA, STRUKTURA A DALSI
ASPEKTY

Lakoff a Johnson pfisli ve svém dile (Lakoff, Johnson 2014) s novym
pohledem na teorii metafor. Ta se vénuje jejich zakladnim charakteristikam:
povaze, struktufe a dalSim relevantnim aspektim. Znalost jednotlivych

charakteristik je kliCova pro pozdgjsi identifikaci a praci s metaforami. Tato

kapitola uvedené charakteristiky popise.

vvvvv

pojmy a skrze ktery abstraktné uvazujeme. Diky jejich povaze pfitom nezélezi, 0
nakolik komplikovany, byt védecky vyraz jde, vzdy jej lze vyjadfit pomoci
metafory. Ackoliv je nezanedbatelna cast naSeho pojmového systému
metaforickd, signifikantni ¢ast se bez metafor obejde. Metafory ndm umoziuji
pochopit pomérné abstraktni pojem konkrétnéji a skrze ptedchozi zkuSenost

(Lakoff 1993: 245).

16 7 teckého ,holon* — celek. Holismus ,, zdiiraziuje prioritu celku nad éastmi a rozhodujici iilohu
celostnosti a strukturovanosti* (Petrusek, Matikova, Vodakova 1996: 379). Celek je v holistickém
pojeti, nejen vice, nez souhrn pouhych casti, ale i pivodcem skutecnosti (Petrusek, Maiikova,
Vodakova: 1996: 379).

17 7 latinského ,,individuus® — nedglitelny. Individualismus ,,ddvd prrednost jednotlivé lidské
osobnosti pred vsemi kolektivy ““ (Petrusek, Matikova, Vodakova 1996: 421).
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Metafory se strukturuji pes pojmové oblasti. Kazdé strukturovani je spjaté
s ontologickou shodou mezi zdrojovou a cilovou oblasti. V Zadném piipadé neni
nahodné. Vychazi z kazdodenni zkuSenosti a védéni ziskaného pravé zkuSenosti.

Pouzivani zazitych metafor je pro nés pirevazné nevédomé, automatickeé.

Kromé¢ zapojeni lingvistickych schopnosti a pojmového systému neni pii
jejich uzivani zapotiebi vétSiho Usili. N&S systém metafor je nastrojem ke
zpracovani zvenc¢i sdélené zkuSenosti a zaroven urcuje, jaky postoj k informaci
zaujmeme (Miller 1969: 163-165). Nami pouzivané metafory jsou v zasadé
zaloZzeny na shod¢ s nasSi zkuSenosti, spiSe nez vyplyvajici z pouhé podobnosti.
Basnické metafory jsou ndstavbou pro nas pojmovy systém a metaforické mysleni
(Lakoff 1993: 245).

2.4 STRUKTURA JAZYKA - METAFORA POTRUBNI POSTY

Na piikladech metaforickych pojmi ARGUMENTACE JE VALKA a
CAS JSOU PENIZE je ukazéna systemati¢nost metafor, jez ndm umoziiuje
pochopit jeden aspekt pojmu na zakladé pojmu jiného. Zaroven ale metafory
mohou zakryvat jiné aspekty téhoz pojmu. Jednim z téchto piipadd je metafora

potrubni posty, kterd pojedndva o struktutre naSeho jazyka:
MYSLENKY JSOU OBJEKTY

JAZYKOVE VYRAZY JSOU NADOBY
KOMUNIKACE JE POSLAN{

Lakoff a Johnson popisuji fungovani metafory potrubni posty néasledujicim
zpusobem: ,, Mluvci vklada myslenky (objekty) do slov (nadob) a posila je
(potrubim) posluchaci, ktery vybira myslenku/objekty ze slov/nadob* (Lakoff,
Johnson 2014: 22 — 23). Aplikaci metafory potrubi v kazdodennim jazyce

mizeme vidét na t&chto prikladech™;

Podat mu vysvétleni tak, aby mu to doslo, je hrozné tezké.

18 Ptiklady metaforickych vyrazi jsou prevzaty z dila Metafory, kterymi Zijeme (Lakoff, Johnson
2014: 23).
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Nesnaz se vtesndvat svoje myslenky do nevhodnych slov.
Vyznam je prave v téch slovech.

Pokus se vtésnat vice myslenek do méné slov.

Je t&zké dat/vlozit/ulozit tu mySlenku do slov.

Samotnd pfitomnost jakékoliv metafory je na prvni pohled témer
neznatelna. Podivame-li se vSak na to, co z metafory potrubni posty vyplyva,
objevime zpUsoby, jimiz lze zakryt jisté aspekty komunikativniho procesu.
Ptedpokladem je, Ze slova a véty maji vyznam samy o sob¢, aniz by zalezelo na
kontextu nebo posluchaéi, a ze myslenky existuji nezavisle na kontextu a na
lidech (Lakoff, Johnson 2014: 23). ,, Takové metafory jsou primérené za mnoha
situact, a to za téch, kdy kontextové rozdily nehraji roli a kdy vsichni ucastnici

rozpravy chapou véty tymz zpusobem ** (Lakoff, Johnson 2014: 23 — 24).

V nékterych piipadech hraje znalost kontextu roli zcela zésadni. Ptikladem
muze byt véta ,, Sednéte si prosim na to mostové misto, “ uvadéna pro tento ucel
Lakoffem a Johnsonem a piipisovana Pamele Downingové. Bez znalosti kontextu
nema tato véta zadny vyznam, nebot’ vyraz mostové misto konven¢né neodkazuje
k Zadnému druhu objektu. V kontextu, ve kterém byla véta uzita, dostava naprosto
ptesny vyznam: ,,Jeden host, ktery v domé prenocoval, prisel dolii na snidani.
Tam bylo prostreno pro ctyri osoby, tri mista byla s pomerancovou stavou a jedno
S jablecnym mostem. Tak bylo jasné, co to mostové misto je. A také nasledujictho
rana, kdy uz tam nebyl Zadny most, bylo stale jesté jasné, které misto je mostove “

(Lakoff, Johnson 2014: 24).

Ukazali jsme, ze metafora potrubni posty neni v souladu s pfipady, kdy
vyznam neni pifimo ve vétg, tedy kdy je zapotiebi kontextu. Metaforické pojmy
mohou byt také rozsifeny. Uvedli jsme, Ze mySlenky jsou objekty, a tak je také
mozné se o nich vyjadfovat. Mizeme své myslenky odit do fantastického havu,
nebo si snimi pohrdvat, seradit a usporddat (Lakoff, Johnson 2014: 25).
Rikame-li, Ze je pojem strukturovin metaforou, mame na mysli stav, kdy je
strukturovan ¢astecné, a lze jej jistymi zplisoby rozsifit a jinymi nikoliv (Lakoff,
Johnson 2014: 25).
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25 METAFORICKE POJMY POHYB, NADOBA A
ROVNOVAHA

V nasledujicich podkapitolach jsou popsany jednotlivé metaforické pojmy
POHYB, NADOBA a ROVNOVAHA, typické piiklady metaforickych vyrazi
pod né spadajici, charakteristika a souvislost s teoriemi evropské integrace.
Zvolené metaforické pojmy jsou pro poticbu reflektovani a interpretovani
jednotlivych metafor nejvhodnéjsimi moznymi, a to na zikladé¢ svych
charakteristik popsanych v nasledujicich kapitolach a pozd¢€j$i moznosti ptifazeni
K teoriim evropské integrace. Neni nahodou, Zze pouZivame pravé metaforické
pojmy POHYB, NADOBA a ROVNOVAHA, mluvime-li o Evropské unii.
Vhodnost jejich pouziti pti vyzkumu vychdzi z poznéni, ze zpusob, jakym se
muzeme o dané véci (v tomto ptipadé o Evropské unii) metaforicky vyjadiovat, je
vice ¢i méné omezeny jejimi vlastnostmi ¢i jeji strukturou. V ptipadé Evropské
unie jde o uskupeni statl a vztahujeme-li se ve svém metaforickém vyjadfovani
K tomuto uskupeni. Zvolené pojmy s vyrazem stat aktivné pracuji, nebot’ slovy
Francise Beera a Christ'l De Landtsheerové, patii mezi pojmy politické (Beer, De
Landtsheer 2004: 30).

2.5.1 POHYB

Metaforicky pojem POHYB je podle Petra Drulaka spjaty, diky svym
vlastnostem, s neofunkcionalistickym pohledem na evropskou integraci, kterou
neofunkcionalismus chape spiSe jako proces, nez jako vysledek. Nedilnou
soudasti neofunkcionalismu je tzv. spillover effect'® a na definici tohoto efektu je
také mozné ilustrovat vhodnost vztahu mezi neofunkcionalismem a metaforickym
pojmem POHYB. Leon Lindberg mluvi o spillover effect, jako o ,,situaci, kdy
urcitd aktivita souvisejici se specifickym cilem, vytvori situaci, ve které miize byt
puvodni cil dosazen pouze ucinénim dalSich kroku, coz opét vytvari dalsi
podminku a potiebu pro dalsi aktivitu* (Lindberg 1963: 10). Pohyb je tedy
neofunkcionalismu vlastni. Konkrétni metaforické vyrazy jsou uvedené na

nasledujicich fadcich.

1 Y v v ~rooo S v ogr ooy
%V &esting pouzivame také vyraz prelévdni.
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Metaforické vyrazy vychazi z terminologie pohybu a zmény. POHYB se
ze své podstaty mlize menit, zrychlovat, zastavit, byt chaoticky, nebo naopak
konstantni. POHYB ma tii podkategorie metaforickych pojmit. Prvnim z nich je
CESTA, ke které patii vyrazy jako ,,nové kroky“, ,skok vpred“, ,zrychlovini
vyvoje*, ,,akcelerujici integrace. Metaforicky pojem CESTA je spjat i s pojmem
LASKA/VZTAH JE CESTA. Mluvime-li o Evropské unii jako o partnerstvi, &i
dokonce manzelstvi, pouzivame vyrazy jako ,,tento vztah ztroskotal®, ,,tento vztah
je slepd ulicka, nebo ,,musime ted’ kazdy jit svou cestou** (Lakoff, Johnson 2014:
59).

Druhym je POHYBUJICI SE OBJEKT, jez mize byt vyjadien vyrazy
»evropsky vlak zpomaluje®, ,nova lokomotiva Evropy“, nebo ,potdpéjici se
evropska lod’* Tteti podkategorii je ZMENA POHYBU charakterizovana vyrazy

»pokracujici proces integrace, ,,budouci kurz vyvoje*, nebo ,,nekonecny cyklus

zmén smluv® (Drulédk 2004: 30).

Metaforicky pojem POHYB a s nim i neofunkcionalisticky pfistup, nedava
podle Drulédka jasny néavod, jak pfi evropské integraci postupovat. Vice, nez
konstantni pohyb za urcitym cilem, vypadd jako soubor momentek, které
zachycuji jen urcité €asti pohybu. Z toho vyplyva, ze pokud se politicti aktéti
vyjadiuji v metaforickych pojmech spadajicich pod pojem POHYB, mluvi o
Evropské unii, jako o , nedefinovatelném objektu”, nebo nééim mezi
., superstatem a mezinarodni organizaci“ (Drulak 2004: 24). Lze se vSak setkat 1
S vyjadienimi, kterd jsou zjevnymi oxymorony: ,, mezindrodni stat* a ,,federace
suverénnich statii” (Druldk 2004: 24). V zésad¢ si tedy metafory POHYBU
vS§imaji na Evropské unii jeji neustdlé vnitini pfemény a piedstavuji ji jako

nekonecny a neohrani¢eny proces.

2.5.2 NADOBA

NADOBA je tradiéni metaforou stitu, a proto je nejvhodn&jsim
metaforickym pojmem pro federalisticky pfistup. Vnima dané spolecenstvi jako
jednolity celek. NADOBA ma své hranice: je zcela jasné oddélené, co je v ni a co

je mimo. Tuto charakteristiku ,, promitame i na jiné fyzické objekty, které jsou
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ohraniceny svymi povrchy. TakzZe je rovnéz vnimame jako ndadoby s vnitikem a
vnéjskem “ (Lakoff, Johnson 2014: 43). Mezi tyto objekty fadime podkategorie
pojmu NADOBA: BUDOVA, HOMOGENN{ PROSTOR a TELO (Druldk 2004:
31).

Do BUDOVY ¢i jejich ¢asti mtizeme vstoupit a opustit je. V BUDOVE
spolecne bydlime a podilime se na jejich opravach. Nase BUDOVA miize chatrat
¢i dostat novou omitku. Pokud mluvime o Evropské unii, lze zminit, ze ,,jisté
staty polozily jeji zaklady*, a ze ,,dvere do Evropy jsou stale oteviené.” Prikladem
Evropy jako HOMOGENNIHO PROSTORU je vyraz .jeden pravni prostore,
nebo ,, opustili jsme Schengen. “ Tieti podkategorii je TELO a metaforické vyrazy
jako ,,Ceska republika je srdcem Evropy*, ,,Evropska unie je nemocnd®, ,Unii

postihl upadek®, ,,Evropa mluvi jednim hlasem.” (Druldk 2004: 31).

Aktéii, kteid pouzivaji metaforické vyrazy spadajici pod pojem NADOBA,
ocekavaji, ze Evropska unie bude piebirat znaky statu a blizit se tak federativnimu
uspotadani. ,, Prvni federalisté byli radikalnejsi v tom smyslu, Ze ocekavali nahlé
objeveni-se evropského superstdtu, ktery by prinesl Velky tresk ustavnich zmén
V jednotlivich statech, které by se timto zrusily™®“ (Druldk 2004: 22). Takovym
federalistou byl napftiklad italsky politik Altiero Spinelli, zakladatel Evropského
federalistického hnuti a hlavni autor tzv. Ventotene manifesto.” Spinelliho
manifest daval velky diraz na institucionalizaci pfipadného federalniho
uspotadani Evropyzz, piredev§im pak na zfizeni supranacionalni vlady, pfimo
zodpovédné evropskym obcanim (Boka 2006: 319). Zatimco Spinelli vidél
federalizaci Evropy v jednorazové institucionalni zméné, zastince umirnéného
pristupu Jean Monnet piedpoklddal postupné institucionalni propojovani
evropskych ekonomik a politik (Laursen 2011: 9-10). Mezi soucasné teoretiky
federalizace Evropy miizeme fadit Michaela Burgesse, ktery vidi federalizaci
(spocivajici v koordinaci narodnich politik skrze instituce), jako odpovéd’ na

vyzvy globalizovaného svéta (Burgess 2000: 16-17).

20 Jde o autortv volny preklad.

2! Plivodné nazvany ,,Per un'Europa libera e unita. Progetto d'un manifesto.*

?2 Dalgimi zakladajicimi federalisty byli nap. Ernesto Rossi, Eugenio Colorni, nebo Ursula
Hirchmann.
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2.5.3 ROVNOVAHA

ROVNOVAHA? predpoklada existenci nékolika vzajemng si rovnych, na
sob& zavislych a uzavienych homogennich celkii® se svymi individualnimi zajmy,
a proto je dle Drulaka nejvhodnéjSim metaforickym pojmem pro mezivladni
piistup v teoriich evropské integrace. Mezi metaforické vyrazy, které pro potieby
prace ptipadaji v uvahu, patii: ,,v Evropé byla nastolena rovnoviha sil®,
wjednotlivé staty mezi sebou spolupracuji*, Unie je partnerstvim demokratickych

statu*, ¢i ,,chceme navrat statni suverenity.” (Drulak 2004: 31).

Metaforicky pojem ROVNOVAHA a jeho souvislost
s intergovernmentalistickym  pfistupem K evropské integraci lze popsat
nasledovné. Pokud aktéti urcitého fecového spolecenstvi mluvi o Evropské unii,
jako 0 ROVNOVAZE, odkazuji se na mezinarodni spoletenstvi, které je zalozené
na pe¢livé oddélenych NADOBACH?. Pokud toto uspofadani funguje, zadny ze
statli, resp. zadnd znadob, nemé prevahu. Tato rovnovéha piinasi svobodu,
harmonii, stabilitu a absenci valky, (Drulak 2004: 20 — 21) a takto ji chape
napiiklad i Andrew Moravesik, kdyz mluvi o evropské integraci jako o
standardnim procesu mezinarodni politiky, ve kterém dochazi ke konsenzu mezi

staty (nadobami) na zaklad¢ jejich narodnich zajma (Moravesik 1993: 473-524).

2.6 METODOLOGIE

Zakladnim ptfedpokladem analyzy metafor je vytvotfeni korpusu slozeném
z jednotlivych politickych projevi, ve kterém jsou vyhledavany metaforické
vyrazy. Ty jsou nasledné¢ zafazovany pod piislusSné metaforické pojmy, coz
redukuje politické projevy jako celek pouze na pouzivané metaforické pojmy
v korpusu. Korpus je vzdy vytvafen tak, aby v sobé zahrnul vSechny relevantni
aktéry a pfitom obsahoval takové mnozstvi dat, které je danym vyzkumnikem

zpracovatelné. Samotnym pouzitim vyrazu ,,vytvafeni korpusu® je ziejmé, Ze

2 Metafora mocenské rovnovahy se poprvé objevuje v analyze politiky Lorenza Medicejského
sepsané Francescem Guicciardinim v 16. stol. Béhem stoleti osmnactého se usazuje a stava
samozfejmym pojmem (Druldk 2005: 5).

2 Ostatné i Carl Schmitt uvadi: ,, Stdt predstavuje podle dnesniho jazykového itizu politicky status
ndroda organizovaného ve své teritoridlni uzavienosti*“ (Schmitt 2007: 19).

> NADOBY je nutné chapat, jako jednotlivé staty.
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univerzalni korpus neexistuje. Tématu metodiky konstrukce korpust pro potieby

studia metafor se obsahle vénuje Lionel Wee (Wee 2005).

Ve vytvofeném korpusu jsou v prvni fadé metaforické pojmy dedukovany
od obecnych vysvétlujicich schémat, ktera se pro danou cilovou oblast pouzivaji.
Nalezeni a identifikace metaforickych pojml probihd do jisté miry intuitivng,

platit vSak vzdy musi nésledujici:

Metaforicky pojem, vystihuje podstatu idealnich typi, s niz je spojen a je
operacionalizovatelny takovym zpiisobem, ze je mozné rozpracovat vyznamové
implikace jeho zdrojovych oblasti pro oblast cilovou. Pokryva také co nejvétsi
mnozstvi moznych tivah o zvolené cilové oblasti a navzdjem se nesmi prekryvat,

,,aby pri nasledné analyze nevznikaly pochybnosti o tom, kam radit jednotlivé

metaforické vyrazy* (Druldk 2008: 138).

Po dedukci metaforickych pojmt nésleduje identifikace metaforickych
vyrazi. Hledani metaforickych vyrazi spodivd ve studiu daného korpusu.
Nalezené metaforické vyrazy se ptifazuji k odpovidajicim metaforickym pojmum,
podle toho, jak byly tyto metaforické pojmy vySe definovany. Nelze vyloudit
pritomnost metafor nespadajicich ani pod jeden metaforicky pojem. Dtiivodem je,
ze takové metafory odkazuji ke zdrojovym oblastem, ,,jez se zatim dostatecné
neodrazeji v sekunddrni literature, a proto nebyly identifikovany pri dedukci
metaforickych pojmii* (Drulak 2008: 140). Pro tento typ metafor musi byt dle
Druldka nalezena nova metaforicka zdrojova oblast (Druldk 2004). Takto se
v Druldkové studii Metaphors Europe Lives By objevily vyrazy jako ,,Evropa
schopna dodavek, * ,pridand hodnota Evropské unie,” ¢i ,,vilastnici EU.* Podle
autora tyto vyrazy spliiovaly charakteristiky spadajici pod metaforicky pojem
FIRMA. Metafora firmy se zaméfuje na efektivitu integrace, Sohledem na
Evropskou unii, jako zprostiedkovatele nejriznéjSich druhd sluzeb. DalSim
piikladem metaforického poymu je RODINA, ze kterého vyplyvaji dva
metaforické pojmy: VLADA JE RODIC a OBCANE JSOU DETI. Tento pojem
zahrnuje metaforické vyrazy zaloZzené na predpokladu existence dvou hlavnich
proudi, kdy kazdy je myslenkovée ukotven ve svém vlastnim pohledu na svét, jsou

vzajemné neslucitelné a jeden pro druhy téZko pochopitelné. Metaforicky pojem
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RODINA je typicky pro americkou politiku (Lakoff 1996), ale teoreticky nelze

jeho vyskyt vyloucit ani v ¢eském diskurzu.

Dalsi cast vyzkumu je stanoveni frekvence metafor. Jde 0 kvantitativni
Casti analyzy, kdy jsou metafory kvantifikovany na zakladé vyskytu v korpusu.
Metodologickym ptedpokladem je, ,.Ze viiv metafory na mysleni a jednani Ize
meérit frekvenci jeji pritomnosti v diskurzu* (Druldk 2008: 140). Metafory jsou
kvantifikovany uvnitt jednotlivych feCovych spolecenstvi — segmentli korpusu,
kterymi jsou jednotlivé strany a vlada a hodnoceny jsou podle svého vyznamu
vieCovém spoleCenstvi slovy: , dominantni®, , duleZity”, , pritomny",
., hepritomny“, ,, odmitnuty*, nebo , dvojznacny.” Posledni dvé kategorie jsou
vyrazem postoje aktéra, ktery je pouzil. Nasledné jsou data agregovana na urovni

celého korpusu.

Srovnanim frekvence vyskytu metafor mezi jednotlivymi segmenty
nalezneme shody a neshody v cilové oblasti. Nelze vylouéit pfitomnost rozdild v
aktivité jednotlivych feCovych spolecenstvi v diskuzi o evropské budoucnosti a
integraci. Prace zdmérn¢ neomezuje zastoupeni jednotlivych segmenti korpusu na
minimalni a maximalni pocet projevil. Jednim z doprovodnych zjisténi tak bude i

aktivita jednotlivych feCovych spolecenstvi v diskuzi.

Podstatnou c¢asti celé prace je vztazeni vysledkl kvalitativni ¢asti studia
metafor Kk politickému kontextu. To nam ukazuje, jaké metafory v politickém
diskurzu nami vybrané cilové oblasti prevladaji a jaky vyvoj evropské integrace
jednotlivi aktéfi oCekavaji. Metaforické pojmy jsou diky svym charakteristikam
spjaté steoriemi evropské integrace: neofunkcionalismus, federalismus

a mezistatni ptistup. Ty jsou popsany v nasledujici kapito|626.

% Dedukované metaforické pojmy a jejich frekvenci vyskytu na trovni fe¢ového spoleSenstvi,
nebo na urovni celého korpusu lze politicky interpretovat. Metaforické pojmy obsahujici jisté
charakteristiky sdileji tyto charakteristiky s teoriemi evropské integrace. Diky tomu mizeme dojit
k zavéru, ze pokud v diskurzu daného fe¢ového spoleenstvi pievladd metafora NADOBY, aktéfi
mluvi v metaforach federalistického pfistupu.

27



2.7 TEORIE EVROPSKE INTEGRACE

Hlavnim pfedpokladem pro moznost interpretace politickych disledkt
metafor v diskurzu daného feCového spolecenstvi je, ze metaforické pojmy sdili
jisté charakteristiky s ur€itymi teoretickymi pfistupy. Jak jiz bylo uvedeno
Vv avodu, prace vtomto vychdzi z postupu Petra Druldka (Druldk 2004), ktery
ke tiem metaforickym pojmim POHYB, NADOBA a ROVNOVAHA pfipojil na
zéklad¢  sdilenych  charakteristik  tfi  teorie  evropské  integrace:
neofunkcionalismus, federalismus a mezivladni piistup. Diky tomuto postupu je
nam pfi vyhodnocovani politickych dasledkii metafor umoznéno naptiklad
konstatovat, 7¢ ten, kdo se vyjadfuje v metaforaich ROVNOVAHY, pouziva

diskurz zastancti mezivladniho ptistupu k evropské integraci.

2.7.1 NEOFUNKCIONALISMUS

Teorie neofunkcionalismu vychazi z dila Ernsta Haase The Uniting Europe
(Haas 2004). Rosamond uvadi, ze neofunkcionalisticka teorie vznika jako reakce
na jiz probihajici integra¢ni proces (Rosamond 2000: 10). Neofunkcionalismus
vyzdvihuje vyhody mezinarodni spoluprace a je postaven na dvou klicovych

principech: spillover a roli elit (Pitrova 2002: 419).

Na pocatku integrace stoji podle neofunkcionalismu ekonomické zajmy.
Tyto zajmy donuti elity jednotlivych statl vytvofit prvotni spolecné instituce a
pfenést Cast pravomoci. Pro dosazeni pivodnich cilli se vSak jako vyhodné jevi
propojeni s dal§imi ptidruzenymi oblastmi. Dojde tak k preliti integrace do dalsich
odvétvi (Rosamond 2000: 52 — 73). Klicova role elit pii prvotni integraci i v jejim
pokracovani je ziejma, nebot’ jsou to prave elity, které, ovlivnény ekonomickymi
zajmy ¢ini zdsadni rozhodnuti. Transfer suverenity probih4 nenasilng, oteviené a
se zapojenim vSech relevantnich politickych aktért, véetné zdjmovych skupin.
Prvotnim impulsem k transferu casti pravomoci je vzdy opodstatnénost takového

kroku, ktera je pfedtim ovétena (Pitrova 2002: 419).

Philippe C. Schmitter konstatuje, ze ,,Zddnd jina teorie regionalni
integrace nebyla tak nepochopena, karikovdana, pranyrovana, vyvrdcena

a odmitnuta jako neofunkcionalismus “ (Schmitter 2002: 1 — 2). Na druhé strané

28



,,pro mnohé jsou pojmy , integracni teorie a , neofunkcionalismus*‘ prakticky
synonyma“ (Rosamond 2005: 2005: 238).

Do praxe se neofunkcionalisticka teorie dostala diky francouzskému
ekonomovi a politikovi Jeanu Monnetovi, ktery ji zahrnul do své koncepce

" Monnet se v ni

budovani federalni Evropy nazvané Metoda SpoleGenstvi.?
nevénoval pouze systému budovani instituci, ale i souboru pravidel pro chovani
jednotlivych aktérii, mezi néZ patiil princip jednomyslnosti pfi rozhodovani, nebo
akceptovani role jim navrhované Komise, jako partnera a aktivniho mediatora pii

vytvareni konsenzu.

2.7.2 FEDERALISMUS

Federalismus je mySlenkovy proud sméfujici ke ,,spojovdni nezavislych
jednotek (suverénnich statit) do institucionalizovaného svazku (federace)*
(Kratochvil 2008: 49). Pozaduje , uplné, okamzité a bezvyhradné odevzdani
suverenity ve prospech nadndrodni autority“ (Pitrova 2002: 418), klade daraz na
vytvofeni novych instituci a je spojen s vytvarenim vicelroviiového systému
vladnuti a pracuje s principem subsidiarity®. Je nutné rozlisit dv& mozna pojeti
federalismu. Anglosasky model ptedpoklada striktni oddéleni pravomoci federalni
vlady a jednotlivych statnich vlad a je postaven na centralizaci, zatimco
kontinentdlni model federalismu vychazi z decentralizace a predpoklada

24

S prohlubovanim prav niZsich jednotek v ramci federace (Fiala 2007: 57).

Dlvodem pro to, aby se jednotlivé staty vzdaly ¢asti suverenity, je
pfedevSim otazka bezpecnosti a vyhodnosti dan¢ho kroku. Federalismus ma
zamezit konfliktim mezi jednotlivymi politickymi centry narodnich stati. Ben
Rosamond v této souvislosti uvadi, ze ,, federativni stat se v pripadé vnéjsi hrozby
stava silnéjsim protivnikem * (Rosamond 2000: 26 — 27). David McKey uvadi, ze

diavody k vytvoteni spolecnych instituci v Evropé bylo srovnani poméru vyhod a

2"/ anglickém origindle Community Method.

8 Obecnym cilem zdsady subsidiarity je zajistit urcity stuper nezdvislosti orgdnii, které jsou
podrizené vySSimu organu, a to zejména pokud jde o mistni organy podrizené ustrednim organum.
Pravomoci jsou tedy rozdéleny mezi rizné urovné organu, coz je princip, na némz se zaklada
instituciondlni struktura federdalnich statii” (Fakta a Cisla o Evropské unii 2016). Dostupné na:
http://www.europarl.europa.eu/atyourservice/cs/displayFtu.html?ftuld=FTU_1.2.2.html.
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ztrat zGGastnénych zemi (McKay 1996: 19). Idealisticka teorie” federalismu
pracuje s konceptem sdilenych hodnot a z nich plynouciho zisku (Pitrova 2002:
419).

Federalisticky a neofunkcionalisticky pfistup sdileji skepticismus k roli
narodniho statu pfi plnéni socidlnich, ekonomickych a politickych narokti moderni
spolecnosti. Shoduji se také na tom, ze integrace by méla probéhnout v rdmci

relativné kompaktniho teritoria, nikoliv napiiklad v métitku globalnim (Pitrova

2002: 419).

Prikladem, jak se federalistické mysSleni v pocatcich evropské integrace
prosazovalo, a jaké proudy jej tvotily, je ideovy spor vySe zminénych Jeana
Monneta, a Altiera Spinelli. Jean Monnet prosazoval umirnénéjsi formu
federalizace, spocivajici v postupném prosazovani federalnich prvki, zatimco
Spinelli radikalnéjsi, jednordzovou zménu. Na pocatku integratniho procesu se
prosadila Monnetova gradualistickd™ Metoda Spolegenstvi, kde samotné federace

stoji az na konci celého vyvoje.

2.7.3 MEZIVLADNI PRISTUP

Mezistatni, nebo také intergovernmentdlni piistup predpoklada, ze
,ndrodni vlady jsou relevantnimi aktéry politiky s nezpochybnitelnym viivem a
schopnosti splnit pozadované cile (Pitrova 2002: 419). Jednim z argumentl
intergovernmentalniho pfistupu je, ze 1 kdyZz jsou staty v néjaké formé
integrované, jsou to i pfes to pravé jednotlivé staty, které ¢ini zdsadni konecna
rozhodnuti. Mezistatni pfistup je tedy zaloZzen na kooperaci statl, ktera je

institucionalizovana prostfednictvim mezinarodnich smluv (Pitrova 2002: 419).

Intergovernmentalismus, tak jak byl definovdn Andrew Moravcsikem, je
otevieny dialogu a syntéze s dal§imi teoriemi mj. proto, Ze sam je syntézou
racionalistickych teorii, mezi néZ patii teorie preferenci a vyjednavani
(Moravcsik, Schimmelfennig 2009: 84). Moravcsikiiv intergovernmentalismus ma

dva zasadni pfedpoklady. Prvnim z nich je, Ze hlavnim aktérem je stat, ktery

2% pojem idealistické teorie pouziva Markéta Pitrova (Pitrova 2002: 418).
% Tento vyraz pouziva Petr Kratochvil v dile Teorie evropské integrace (Kratochvil 2008: 56).
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preferuje vyjednavat samostatné a nikoliv skrze potencidlni centralizované
instituce. Druhym piedpokladem je raciondlni chovani statu. Jednotlivi aktéfi se
snazi maximalizovat sviij zisk a pfipadnd spolecna rozhodnuti jsou chapéna jako
kratkodobd agregace dil¢ich individudlnich zamt ve vlastni prospéch

(Moravcsik, Schimmelfennig 2009: 68).

Andrew Moravcsik se intergovernmentalismu vénuje i ve svém c¢lanku
Preferences and Power in the European Community: A  Liberal
Intergovernmentalist Approach (Moravcsik 1993: 473 — 524). Podle né&j vedou
narodni exekutivy pomyslné bitvy na dvou scénach, a tak se jedna o tzv. model
dvoutroviiové hry®’. Prvni bitva se odehrava pii utvafeni preferenci na urovni
narodniho statu vznikem poptavky po utvoteni urcité politiky vici spolecenstvi
ostatnich stati.

Druh4 bitva zac¢ina probihat v okamziku, kdy jsou jiz narodni preference
formulovany. Je jim intergovernmentalisticky zplsob vyjednavani mezi staty.
Moravcesik vychazi z predpokladu, ze ¢im vétsi zisk mlze danému statu
Z rozhodnuti plynout, tim vice je ochotny ke kompromisim a ma slabsi

vyjednavaji pozici (Moravcsik 1993: 473 — 524).

31/ anglickém originéle ,,two-level game.*
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3. ANALYTICKA CAST

3.1 CHARAKTERISTIKA KORPUSU

Sestaveni korpusu bez jakychkoliv omezeni by za piedpokladu, ze
vyzkumnik nepouziva pocitacové metody, vedlo k ziskani nezvladnuteln€ velkého
objemu dat. Vyuziti poc¢itacové metody korpusové lingvistiky analyza metafor
nepiedpoklada, a tak se objem dokumenti muze ,,pohybovat Vv Fddu desitek ci
stovek, nikoliv vsak v Fadu tisicii“ (Drulak 2008: 137). Pfes vSechna omezeni musi

mit soubor dokumentl potencial, vytvaiet socidlni realitu (Milliken 1999: 229 —

230).

Prvnim z omezeni pouzitych pii tvorbé korpusu pro ucely této prace je
omezeni Casové. Korpus je sestaven jen z dokumentll a projevil vydanych a
pronesenych ve volebni obdobi 2010 — 2013. Druhé omezeni je funkéni.
Zkoumanymi aktéry jsou pouze poslanci Parlamentu Ceské republiky a &lenové

Vlady Ceské republiky.

Vytvofeny korpus obsahuje 48 dokumenti®. Patnéct z nich jsou projevy a
strategick¢ dokumenty Vlady, zbylych 33 dokumentii jsou projevy poslanci a
¢lenti vlady na ptd€ Poslanecké snémovny. Vybrané dokumenty pochdzi z
elektronickych archivii Vlady Ceské republiky a digitalni knihovny Poslanecké

snémovny. Kritériem pro vybér a zatazeni do korpusu je, Ze se dokument

%2 (Programové prohlaseni Vlady Ceské republiky 2010: 1), (Deset tezi predsedy vlady k budouci
podobé& Evropy: 2012: 2-4), (Stabilizace a budoucnost HMU: piispévek CR do evropské debaty
2013: 4-30), (Projev premiéra Petra Necase na konferenci Hospodatské zdjmy CR v EU a jejich
prosazovani 2012: 1-2), (Projev piedsedy vlady CR na narodnim foru o budoucnosti EU 2013: 1-
4), (Strategie pasobeni CR v EU 2013: 6-25), (Projev premiéra Petra Nease na mezinarodni
konferenci Novy svét 2012: 1-2), (Vystoupeni predsedy vlady Petra Necase v Poslanecké
snémovné a Senatu PCR k piipravé Evropské rady ve dnech 28. - 29. fijna 2010 2010: 1-2),
(Vystoupeni premiéra Petra Necase na konferenci Aktivni evropska politika 2011: 1-2), (Premiér:
USA a Evropa jsou velice blizei ptibuzni 2011: 2), (Premiér: Evropa by se méla primarné zaméfit
na oziveni a dokongeni svého vnitiniho trhu 2011: 2-3), (Ceskd unijni" politika potiebuje
raciondlni debatu 2012: 1-2), (Projev piedsedy vlady Petra Necase na poradé vedoucich
zastupitelskych ufada Ceské republiky 2012: 2-7), (Projev premiéra Petra Nease na mezinarodni
konferenci Dny USA a EU na Zofing, 8. fijna 2012 2012: 1), (Premiér: Evropska unie je Evropou s
variabilni geometrii 2013: 15), (Seich 2010), (Seich 2010a), (Paroubek 2010), (Zaoralek 2010),
(Dolejs 2010), (Dolejs 2011), (Necas 2011), (Zaoralek 2011), (Necas 2011a), (Konecna 2011),
(Hamacek 2011), (Sobotka 2011), (Sobotka 2011a), (Kalousek 2011), (Zaoralek 2011a), (Necas
2011b), (Zaoralek 2011b), (Zaoralek 2011c), (Dolejs 2011a), (Vahalova 2011), (Zaoralek 2012),
(Zaoralek 2012a), (Zaoralek 2012b), (Zaoralek 2012c¢), (Dolejs 2012), (Dolejs 2012a), (Vahalova
2012), (Zaoralek 2012), (Foldyna 2012), (Barta 2012), (Paroubek 2012), (Doktor 2012), (Barta
2012a).
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tematicky shoduje s cilovou oblasti prace. Vybrany byly tedy po dikladné analyze
dokumenty, ¢i zapisy schizi Poslanecké snémovny, které se explicitné vénovaly
evropskym tématiim, jako je piijimani evropské legislativy, zpravach piedsedy
vlady z evropskych jednani o stabilizaci hospodaiské a ménové unie a dalSich
souvisejicich tématech. Vyse zminéné funkcéni omezeni korpusu na ¢leny Vlady
Ceské republiky a poslance Parlamentu Ceské republiky vychazi z potieby
vytvofit korpus zpracovatelny po strance mnozstvi sesbiranych dat. Z tohoto
divodu se korpus omezuje na vyjadfovani poslancii pouze na pud¢ Poslanecké
snémovny, strategické dokumenty Vlady a oficidlni projevy ¢lent Vlady na tzemi

Ceské republiky.

3.2 KVALITATIVNI CAST

3.2.1 METAFORICKY POJEM POHYB

Metaforicky pojem POHYB pouziva terminologii pohybu a zmény. Jeho
podkategorie jsou CESTA, POHYBUIJICI SE OBJEKT a ZMENA POHYBU.
Spojen je, jak jiz bylo uvedeno, s neofunkcionalistickym pohledem na evropskou
integraci. V této kapitole jsou uvedeny nalezené metaforické vyrazy, které jsou

pfitazeny k pojmu POHYB a jeho podkategoriim.

Ke kategorii CESTA jsou zafazeny nasledujici metaforické V}'Irazy.33
Celkem ctyftikrat je v korpusu zminén vyraz ,.hlavni proud.© Ve vSech ptipadech
je aktéry odmitnut. Dal$imi opakujicimi se vyrazy jsou: ,,je tieba hledat nové
cesty*, ,,evropska myslenka je proces®, ,,pokracujici proces®, ,,Lisabon byl slepd
ulicka®, ,,Evropskd unie musi udélat kroky*, ,,abychom vazili kazdy sebemensi
krucek®, ,budeme se na tom pohybu podilet”, ,,aby Evropska unie pokracovala

dal, aby pokracovala v evropské integraci®.

Pod kategorii POHYBUJICI SE OBJEKT patii tyto nasledujici
metaforické vyrazy. Aktér uvadi, Ze pokud rezignujeme na evropskou integraci

»tak bych chtél pana premiéra varovat pied tim, aby se nestal Schettinem™* ceské

%3 Samotny metaforicky vyraz je pro lepsi prehlednost uveden kurzivou.
% Piesto, ze ve vyrazu Schettino ceské evropské politiky neni explicitng uveden pohybujici se
objekt, jde o metaforu kapitana lodi, ktery piivede svou lod’ ke ztroskotani.
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evropské politiky. Aby tuhle lod’ narodni nedovedl nékam na mélcinu‘. Mezi
vyrazy, kdy sama Evropa, nebo jeji integrace vystupuje, jako POHYBUJICI SE
OBJEKT npatti: ,,dvourychlostni  Evropa®“, ,Evropa dvou rychlosti,
,vicerychlostni Evropa je realitou” a ,,vicerychlostni integrace®. DalSimi vyrazy,
ve kterych Evropa predstavuje dopravni prosttedky, jsou: ,,jsme soucdsti jizdy

vlakem®, ,jsme na palubé, nebo nejsme*, ,,jsme na palubé Titaniku*.

Tieti kategorii metaforického pojmu POHYB je ZMENA POHYBU. Pro
tu byly v korpusu identifikovany nasledujici vyrazy. ,,Evropska unie stoji na
zasadni kriZovatce*, ,nachazi se na rozcesti, ,posun Kk Evrop&“, ,prochdzime
radikdlnimi zmenami*, ,presun dalSich pravomoci®, ,rozsireni”, ,prelomova
chvile®, ,Evropa se zacne hybat dopredu“, ,na to se neda reagovat tak, ze
vezmeme ocelovou ty¢ a stréime ji mezi kola®. Do kategorie ZMENA POHYBU
je zarazen 1 opakujici se vyraz ,,variabilni geometrie*, nebot’ dle autora implikuje

meénici se pohyb uvnitt celku.

3.2.2 METAFORICKY POJEM NADOBA

Metaforicky pojem NADOBA pouziva terminologii jasnych hranic
a oddéleni vnittku od wvné&jSku. Jeho kategoriemi jsou pojmy BUDOVA,
HOMOGENN{ PROSTOR a TELO. Metaforicky pojem NADOBA je spjaty
s federalistickym pohledem na evropskou integraci, nebot’ je také vSeobecné

pouzivanou metaforou statu (Druldk 2008: 138).

Do kategorie BUDOVA jsou zafazeny nasledujici nalezené vyrazy.
»~Zadkladem integrace je...“, ,spolecny zaklad EU27“, ,vlada podporuje politiku
otevienych dveri, ,abychom se podileli na tom, jak se Evropa dneska stavi®,
»zmeénit tu stavbu a ,,potifebovala zpevnit“. Metaforickym vyrazem, ktery muze
byt zafazen diky své povaze soucasné¢ do dvou kategorii (BUDOVA a
HOMOGENNI PROSTOR) metaforického pojmu NADOBA je ,budovini

spolecného prostoru®.

Druhou kategorii metaforického pojmu NADOBA je HOMOGENN{
PROSTOR, do kter¢ho jsou zafazeny tyto vyrazy: ,,Cely Balkdn je soucasti

Evropy“, ,,Evropa jako geograficky celek, ,lze dolozit velmi piesvéd¢ive, jak
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Evropa posilovanim své vnitini soudrznosti stava konkurenceschopnym hracem®,
»hegativni disledky pro fungovani Unie jako celku, jez by potencialné mohlo
vyustit i v jeji Stépeni nebo déleni*, ,,vnimaji Evropu spiSe jako jakousi slitou

kanku na svétovém globu®, ,,Evropa chce dat najevo, Ze je kompakini celek®.

Tieti kategorii pojmu NADOBA je TELO. V korpusu jsou identifikovany
tyto metaforické vyrazy: ,podobn¢ je zapotifebi koukat na upadek,
neakceschopnost evropskych struktur®, ,,vnimejte to, Ze Evropska unie v soucasné
podob€ neni Zivotaschopna®, ,;ze Evropskd unie je neZivotaschopny projekt®,
»piijetim tohoto projektu 7ika Evropa®, ,,Evropska unie provadi spiSe oZivovani
on¢ fecké mrtvoly®, ,,jako by tu Evropska unie tak trochu ztracela dech®, ,,do sebe
uzavieny a pomalu upadajici evropsky prostor®, ,,v tomto smyslu jsou Amerika a
Evropa clenové té samé rodiny — jSou velice blizci pribuzni*, ,které zfejmé mohou
vyrazné ovlivnit zivot unie®, ,,nékteré véci je tieba zménit, jinak je prosté Evropa
zranitelnd®, ,celkov€é nastane upadek Evropy“, ,Evropskd unie ma takovy
hendikep®, ,,dostala se Evropa do lepsi kondice*, ,,Evropska unie zkratka bude

drzet dietu* a ,,zabranit dalSimu rozsireni této nakazy*.

3.2.3 METAFORICKY POJEM ROVNOVAHA

Metaforicky pojem ROVNOVAHA je charakterizovan terminologii
vyvazenosti, kompromisu, a dileZitosti role jednotlivych slozek pfi spolupraci. Na
rozdil od dvou predchozich metaforickych pojmi neni rozdélena do kategorii, ale
je ji nutné chapat jako ROVNOVAHU mezi NADOBAMI. ROVNOVAHA je

spjata s mezivladnim piistupem k evropské integraci.

Pro metaforicky pojem ROVNOVAHA jsou identifikovany v korpusu
nasledujici vyrazy. ,,V oblasti primarniho prava bude vlada prosazovat vSechny
kroky, které zajisti udrieni rovmovdhy“, ,proto je jejich logickym zijmem
vzajemnd, co nejuzsi spoluprace®, ,,jsme odkazani na spolupraci s ostatnimi staty
Evropy®, ,,vychozim principem koordinace by méla byt diferenciace mezi staty*,
»cestou pro EU proto neni sjednocovani nastrojii a uniformita, ale zdrava
rozmanitost”, ,zakladni determinantou budouciho institucionalniho vyvoje

Evropské unie musi nadale ziistat princip jasného rozdeéleni kompetenci mezi EU
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a clenské staty”, ,,stavajici institucionalni systém Evropské unie povazuje CR za
vyvazeny™, ,bude podporovat kroky, které zajisti udrzeni rovmovdihy*, ,role
Evropy v nové mezindrodni rovnovaze®, ,hledani nové geopolitické rovnovahy*,
»aktivniho hrace svétového koncertu velmoci®, ,,narodni zdajem proto nemuze stat
V opozici vici zdjmu evropskému, ale naopak je jeho zdkladem®, ,primarnim
ucelem je vyrovndvani rozdili*, ,,souc¢asna Evropska unie je z mého pohledu tedy
urité nesourodym, ale piesto slepencem®, ,ma podobu politické mezivladni
spoluprace®, ,,jestlize se Evropa rozpadne do souboje narodnich statu*, ,,Evropa
se stane koncertem velmoci®, ,,aby Evropa byla alianci n&jakého konsenzu®,
»kdyby to byla Evropa nikoliv spolecnd, ale Evropa narodnich revnivosti a

rozhadanych statii“ a ,,ze se Evropska unie stava vice mezivladni®.

3.3 KVANTITATIVNI CAST

3.3.1 DISKURZ VLADY CESKE REPUBLIKY

Vlada Ceské republiky je v korpusu zastoupena celkem 79 nalezenymi

metaforickymi vyrazy z celkového poctu 136.

Metafora POHYBU se v diskurzu Vlady vyskytuje 28krat, z ¢ehoz 16krat
je pfijata pozitivné a 12krdt odmitnuta. Vlada pfijima pozitivné metaforu
POHYBU, pokud mluvi o Evropé ,,dvourychlostni* a ,,rozdilech rychlosti* mezi
jednotlivymi staty. Pfizndva skrze tyto metaforické vyrazy pottebu ,,zmény* a to,
ze ,,Evropa stoji na kirizovatce . Dal§imi metaforickymi vyrazy VIdda na druhé
strané POHYB odmita. Typickym piikladem je, Ze jako Ceska republika
Lhemame zapotiebi byt v hlavnim proudu®, nebo ,,presouvat smérem k Unii dalsi
pravomoci* a ptat se na otazku, ,,zda jsme na palubé, a nebo nikoliv. Zvlastnim
ptipadem je dominantni vyraz ,,variabilni geometriess“, ktery se v diskurzu Vlady

opakuje celkem pétkrat a je pokazdé pozitivné piijaty.

Celkem 29 metaforickych vyrazti se v diskurzu vlady vztahuje
k metaforickému pojmu NADOBA. Pozitivné je NADOBA piijata 17krat,
odmitnuta je 12krat. Vlada mluvi v metafore NADOBY pozitivn€ o ,.zdkladech

% Vyraz variabilni geometrie v sob& zahrnuje jistou dvojznagnost odkazovanim na variabilitu, a
tedy pfitomnost pohybu, a zadroven geometrii piedpokladajici jisty prostor. Podle autora ma ptesto
prevazné znaky metaforického vyrazu spadajiciho pod pojem POHYB.
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integrace®, ,,budovani spoleéného prostoru®, ,zdkladech Unie”, nebo o
»otevienych dverich. Evropskd unie v jejich diskurzu ptebira vlastnosti DOMU.
Evropa je podle ni také ,,geograficky celek®. Mluvi-1i vS§ak o Unii v metaforickém
pojmu TELO, jeZ je jednou z kategorii NADOBY, Unie ,,upadd®, ,ztraci dech® a

,,chova se rozmarile*.

Metaforicky pojem ROVNOVAHA je v diskurzu Vlady zastoupen 22
metaforickymi vyrazy se zasadni pievahou na strané¢ pozitivniho pfijeti.
ROVNOVAHA je piijata 19krat a odmitnuta 3krat. Odmitnuto je nahliZeni na
Unii optikou ,,statniho utvaru®, ,uzavieni se do sebe* a predstava, ze Evropska
unie ma razna ,jddra, razné periferie. Naopak pozitivni metaforické vyrazy
k pojmu ROVNOVAHA jsou: ,udrzeni rovmovdhy“, ,spoluprdce s ostatnimi
staty*, ,,diferenciace stati®, ,,zdrava rozmanitost”, nebo mluvi-li 0 ,,vyvdzenosti*.
Dilezitym vyrazem je ,,geopoliticka rovnovdha®, doplnéna metaforou ,,koncert

velmoci*.

Jak je ukazano, nejCastéji je Vdiskurzu pozitivné zastoupen pojem
ROVNOVAHA odkazujici k intergovernmentalnimu  piistupu  k evropské
integraci. Metaforické pojmy POHYB a NADOBA jsou zaroveii piijaty
a odmitnuty, jak je vyse ukazino, zalezi na kontextu. Pojem ROVNOVAHA a
intergovernmentalismus s nim spjaty, je tak v diskurzu Vlady zcela dominantni.
Pro Vladu Ceské republiky je tedy Evropska unie jako ROVNOVAHA a ve svém
diskurzu zduraznuje mezivladni pfistup k budoucnosti a integraci Evropské unie a

jeji diskurz tak skutecné odpovida napt. rétorice Programového prohlaseni Vlady.

Srovname-li vysledky Druldkovy prace, ve které analyzoval diskurz
nejvyssich statnich predstavitelli ¢lenskych a kandidatskych zemi Evropské unie
v letech 2000 — 2003, vidime, Ze prevladajicim metaforickym pojmem byl
POHYB. Ocekéavani tehdejSich evropskych elit spocivala na piedpokladu
pokracovani vnitinich a vnéjSich premén Evropské unie, procesu bez jasnych

hranic (Drulak 2006).
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3.3.2 DISKURZ CESKE STRANY SOCIALNE DEMOKRATICKE

Ceska strana socialné demokraticka je v korpusu zastoupena celkem 37

nalezenymi metaforickymi vyrazy.

Metafora POHYBU je v diskurzu Ceské strany socidlné demokratické
zastoupena celkem 12krat, z toho 11krat pozitivné. Jedinym piipadem odmitnuti
metafory POHYBU je vyraz ,stojime na krizovatce. Ptikladem pozitivniho
vyuziti mohou byt vyrazy jako ,.pohyb dopredu‘, ,jsme soucasti jizdy viakem,
,budeme se na tom pohybu podilet”, ,,Unie hleda cestu*, nebo ,,kroky, které daji

§anci na rust*.

Metaforicky pojem NADOBA je zastoupen 21 identifikovanymi
metaforickymi  vyrazy, znichz vSechny piijima Ceska strana socialng
demokraticka ve svém diskurzu pozitivné. Evropska unie pfiijima-li vlastnosti
BUDOVY, je ,stavbou®, kterou je mozné ,.zpevnit“. Evropa je vnimana skrze
metaforu HOMOGENNIHO CELKU v piipadé vyrazu ,.kompaktni celek*, nebo
,evropska aliance®. Piebira-li Evropska unie v fe¢ovém spole¢enstvi Ceské strany
socialné demokratické podobu a vlastnosti téla, md v metaforickych vyrazech
LZivot, je zranitelnd®, ,muze nastat jeji upadek™ a je nutné v ni ,,zabranit

rozsiteni nakazy*.

Metaforicky vyraz ROVNOVAHA je v diskurzu zastoupen 4krat, ve viech
piipadech je jednotlivymi aktéry odmitnuty. Nepfiijatelny je ,,rozpad do souboje
narodnich stati®, ,,aliance konsenzu“, ,Unie se stdva mezivladni“ a ,koncert

velmocr.

Pievladajici metaforické vyrazy v diskurzu Ceské strany socialng
demokratické spadaji pod metaforicky pojem NADOBA, ktery je spojen
s federalistickym pohledem na vyvoj evropské integrace. Silné zastoupeny je 1
pojem POHYB, ktery charakterizuje neofunkcionalisticky pfistup. Naopak
ROVNOVAHA a zni vyplyvajici intergovernmentalismus je odmitnuty.
Jednotlivi aktéfi feGového spoledenstvi Ceské strany socialné demokratické se
vyjadiuji ve stejnych metaforickych pojmech a Evropska unie je podle nich jako
NADOBA. Ocekavani Ceské strany socialné demokratické ohledn& evropské

budoucnosti a dalsi integrace Unie je federalistické. Soucasné je tento vysledek
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pfesnym opakem ocekavani, kterdi ma Vlada Ceské republiky. Ceska strana
socialné¢ demokraticka byla v letech 2010 — 2013 stranou S nejvétsim zastoupenim
V Poslanecké snémovné a zaroven nejsiln€jsi opozicni silou, tomu odpovida i jeji

diskurz a frekvence vyjadfovani.

3.3.3 DISKURZ OBCANSKE DEMOKRATICKE STRANY

V korpusu je identifikovano celkem 6 metaforickych vyrazti Obcanské
demokratické strany. Dva vyrazy spadaji pod metaforicky pojem POHYB a jsou
vnimany pozitivné. Jedna se o vyrazy ,,rozsireni“ a ,,proces”. Celkem 4 vyrazy se
vztahuji k metaforickému pojmu NADOBA, z ¢ehoz 3krat pozitivné a jednou je
odmitnut. Pozitivné piijaté vyrazy jsou ,,hlubsi integrace®, ,,vtaZzeni zemi Balkénu
do blize EU* a ,,Evropa jako slitd karnka na svétovém glébu®. Odmitnuty vyraz je
ve véte: ,,Prijetim tohoto projektu 7ika Evropa...© Obfanska demokraticka strana
se ve stejném poméru vyjadfila pozitivné funkcionalistickym a federalistickym
diskurzem, z ¢ehoz vyplyva, ze podle ni je Evropska unie jako POHYB
a NADOBA. Obcanska demokraticka strana byla nejsilngjsi vladni stranou, a tak
l1ze ptedpokladat, ze svuj skute¢ny boj o prosazeni svého diskurzu/programu,
vedla predevS§im na vladni urovni a zasadnim zptsobem, i diky postu predsedy

Vlady, tento diskurz ovlivnila.

3.3.4 DISKURZ TOP09

V celém korpusu byl identifikovan pouze jeden metaforicky vyraz vyiceny
zastupcem TOPO09. Jde o pozitivni piijeti metafory pohybu ve vété: ,, To je jenom
naprosto zasadni zahrani¢né politicka odpovéd Ceské republiky na naprosto
zasadni zahrani¢népolitickou otazku: jste na palubé, nebo nejste na palubé?*
Nedostatek metaforickych vyrazi v diskurzu TOP09 nam nedovoluje popsat
predstavy strany o evropské budoucnosti. Autor vSak predpoklada, ze vzhledem
k zastoupeni TOP09 ve vladé, postu ministra financi a zahrani¢nich véci se jeji

diskurz promitl do fungovéni vlady.
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3.3.5 DISKURZ KOMUNISTICKE STRANY CECH A MORAVY

V korpusu je identifikovano celkem 8 metaforickych vyrazii Komunistické
strany Cech a Moravy. Pod metaforicky pojem POHYB jsou zafazeny dva vyrazy,
oba pfijaté aktéry pozitivné zvyraznéné v nasledujici véte. ,,Zkratka rozvijejici se

Evropa, rostouci Evropa potiebuje jiny typ paktu, a o tom tady debata neni.*

Ctyti identifikované vyrazy byly zafazeny pod metaforicky pojem
NADOBA, pii¢emz dva z nich byly aktéry piijaty pozitivné a dva odmitnuty.
Pozitivné pfijaté vyrazy jsou spojené s kategorii TELO: , Dostala se Evropa do
lepsi kondice* a ,jestlize se jim nebudeme vénovat, jestli to nebudeme definovat,
tak Evropskd unie zkratka bude drzet dietu*. Negativné se aktéfi Komunistické
strany Cech a Moravy vyjadiili v metafore NADOBY vyrazy: ,,Pro¢ Evropska
unie ma takovy hendikep v této fazi krizového vyvoje? a ,,Evropa totiz neni

pupek sveta““.

Metaforicky pojem ROVNOVAHA je zastoupeny v diskursu strany dvéma
vyrazy, jednou pozitivné: ,,soucasnd Evropskd unie je z mého pohledu tedy urcité
nesourodym, ale presto slepencem® a negativné: ,kdyby to byla Evropa nikoliv
spolecna, ale Evropa ndrodnich revnivosti a rozhdadanych stati. Z dokumentu,
jez jsou soucasti korpusu, vyplyva, ze Komunistick4 strana Cech a Moravy neni
ve svém diskurzu jednotnd a nelze tak piesné urcit k jakému smétovani evropské

integrace inklinuje a jakou budoucnost Evropské unie ocekava.

3.3.6 DISKURZ VECI VEREJNYCH

Aktéry Véci vefejnych reprezentuje v korpusu 5 metaforickych vyrazi.
Dva z nich spadaji pod metaforicky pojem POHYB, tfi pod pojem NADOBA.
POHYB je v obou piipadech zminén pozitivné. Jedna se o vyrazy ,,toto vSechno
by nds mélo vést k tomu, abychom redln¢ vazili kazdy sebemensi krucek* a
,neakceschopnost evropskych struktur”. Pojem NADOBA je ve vsech tiech
ptipadech odmitnut. Jedna se o pojmy ,,Evropska unie provadi spise ozivovani oné
fecké mrtvoly”, ,,A podobné je zapotfebi koukat na wupadek* a ,,Evropska unie
V soucasné podob¢ neni Zivotaschopna®“. Véci Vetené se dvakrat vyjadiili

v metaforickém pojmu POHYBU spojeném s neofunkcionalistickym pfistupem,
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nicméné nedostatek metaforickych vyrazi nedovoluje s presnosti urcit oc¢ekavani

a preference Véci vetejnych.

3.3.7 KOMPARACE JEDNOTLIVYCH RECOVYCH SPOLECENSTVI A
JEJICH AKTIVITA V POLITICKE DISKUZI

U kazdého zitecCovych spoleCenstvi je mozné nalézt vice ¢i méné
prevladajici metaforicky pojem. V piipadé Vlady Ceské republiky se nejvice
vyskytovaly metaforické vyrazy spadajici pod pojem ROVNOVAHA. U ostatnich
feovych spoledenstvi se metaforické vyrazy spojené s ROVNOVAHOU takika
nevyskytovaly, nebo byly odmitnuty. V diskurzu Vlady byl také zaznamenan
pomérné ambivalentni vztah k metaforim POHYB a NADOBA, kdy jsou
v nékterych piipadech tyto vyrazy v diskurzu aktivné pouzivany a v jinych
odmitany. V diskurzu Ceské strany socialné demokratické je na rozdil od
ostatnich politickych stran, nebo VIady dominantni metaforicky pojem
NADOBA. Diskurz, ktery jednotlivi aktéfi dlouhodobé pouzivali ve svém
feCovém spolecenstvi, odpovidd diskurzu jejich politickych programl a pouze

vyjimecn¢ dochazelo k odchylkam.

Porovndme-li detailngji diskurz Vlady Ceské republiky a Ceské strany
socialné demokratické, nalézdme z pohledu analyzy metafor dva neslucitelné
subjekty, presné tak jak bychom to od Vlady a opozice ptirozené ocekavali po
strance programové i po strance redlnych politickych krokt. VIaddni diraz na
ROVNOVAHU, nenaléza u Ceské strany socialné demokratické ozvénu. Tam,
kde Vldda mluvi metaforami ROVNOVAHY a vola po ,, variabilni geometrii,
mezi jednotlivymi staty, nejsiln€j$i opozi¢ni strana odpovidd na tento vyraz
odmitavé metaforami NADOBY a mluvi o jedné ,,stavbé, * jiz je potieba zpevnit,
¢i jednom ,,telu, “ jez se muze uzdravit. Oba subjekty vychazi z premisy krize
evropského projektu, ale jejich diskurz ndm ukazuje, dva pfistupy a dva navrhy
feseni. Diskurz Komunistické strany Cech a Moravy se v zasadé shoduje
s diskurzem Ceské strany socialng demokratické, i ona odmita vladni metafory
ROVNOVAHY a vyjadiuje se napiiklad také metaforou ,,téla, “ které je nutné

«

dostat ,, do lepsi kondice.
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Ceska strana socialné demokratickd a Komunisticka strana Cech a Moravy
byly z pohledu analyzy metafor jednotnou opozici. Piipadné porovnani diskurzl
jednotlivych stran vladni koalice ObCanské demokratické strany, TOP09 a Véci
vetejnych je z divodu nedostatku metaforickych vyrazi, kterymi se vyjadiovaly
irelevantni. Moznym vysvétlenim pro pasivitu vladnich stran ve vyjadfovani
(alesponn v tom metaforickém) je podle autora prace jejich soustfedéni se na

udrzovani jednotného vladniho diskurzu.

Ve studovaném korpusu se zasadné lisi aktivita jednotlivych aktérii pii
diskuzi o budoucnosti Evropské unie a jeji dalsi integrace. Zatimco Vlada je
v korpusu zastoupena 79 metaforickymi vyrazy a Ceskd strana socialng
demokratickd 37 vyrazy, ostatni strany, predevsim ty, které byly ve studovaném
obdobi soucasti vladni koalice, se do diskuze zapojovaly méné Casto. Autor je
pfesvédcen, Ze za motivaci jednotlivych aktéri G€astnit resp. neti¢astnit se aktivné
diskuze, stala dilezitost jejich pozice v ndvaznosti na aktualni slozeni Poslanecké
snémovny. Strany vladni koalice se proto dle autora nevyjadfovaly aktivné
jednotlivé, ale na trovni Vlady a aktivitu Ceské strany socialné demokratické lze

vysvétlit jeji pozici nejsiln€jsi opozicni strany.

3.3.8 AGREGACE DAT NA UROVNI CELEHO KORPUSU

Ve zvoleném korpusu, ktery obsahuje 48 dokumentt, je nalezeno celkem
136 metaforickych vyrazii. Pozitivné se jednotlivi aktéfi nejcastéji vyjadiuji
v metaforickém pojmu NADOBA, a to celkem 43krat. Nasleduje pojem POHYB,
ktery je zastoupen 34krat a metaforicky pojem ROVNOVAHA s 20
metaforickymi  vyrazy. NejCast€ji odmitnutym metaforickym pojmem je
NADOBA, kterd je negativné zminéna 18krat. Celkem 13krat je odmitnut
metaforicky pojem POHYB a 8krat ROVNOVAHA.

V podkapitole vénujici se diskurzu Vlady Ceské republiky bylo uvedeno
srovnani s vysledky Drulakovy prace (Druldk 2006). Analyzou diskurzu vSech
aktéra bez rozdilu stranické ptislusnosti stejn€ jako v Druldkoveé ptipad€, dochazi
tato prace k podobnym zaveéram. Diskurzu ceské politické scény v letech 2010 —

2013 dominuji metaforické vyrazy spadajici pod pojmy POHYB a NADOBA.
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Aktéfi tohoto feCového spolecenstvi ocekévaji, ze budoucnost Evropské unie

spociva v neofunkcionalistickém, nebo federalistickém smérovani.
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4. ZAVER

V ptedchozich ctyfech kapitolach byla analyza metafor aplikovana na
diskurz poslancii Poslanecké snémovny Ceské republiky a V1ady Ceské republiky
Vv obdobi 2010 — 2013. Motivaci autora pro praci s analyzou metafor, byla
moznost jedine¢ného propojeni politologie a lingvistiky, jez nabizi nové
moznosti, jak na politiku nahlizet a hleda souvislosti mezi tim, co je Vv politice
feCeno a co se skuteCn¢ déje. Prace s analyzou metafor nabizi kombinaci
kvalitativnich a kvantitativnich metod. Autor si uvédomuje, Ze prace s jazykem,
interpretativni povaha analyzy metafor a vytvareni naslednych souvislosti, muze
byt silné¢ ovlivnéno zkuSenosti, rozsahem jazykovych znalosti a jazykovou
zasobou badatele. Za ucelem eliminace vSech téchto subjektivnich faktord, které
by mohly praci jakkoliv ovlivnit a pii védomi, ze analyza metafor a prace
s jazykem obecné neni v politickych védach stale jest¢ velmi rozsifena, drzel se
autor metodologickych postupt nastinénych autory, ktefi se jim vénovali
podrobné, nebo ustavili dnes obecné uznavané zaklady pro studium metafor, jako

jsou George Lakoff a Mark Johnson.

V tivodu prace byly polozeny vyzkumné otdzky: Co se v daném diskurzu
fikd ¢i piSe? Vyjadiuji se aktéii ve svych feCovych spoleCenstvich stejne?
Prevlada v Ceském politickém diskurzu urcita metafora a sni i pohled na
budoucnost a vyvoj evropské integrace? Zapojuji se do této diskuze vSichni
politicti aktéti stejnou mérou, nebo jsou nekteti aktivnéjsi? Prace se na tyto otazky

pokusila nalézt odpovéedi a ty jsou shrnuté na nasledujicich fadcich.

Teoretickd ¢ast prace se vénovala definici metafor a metaforickych pojmi.
Na zéklad¢ piislusné literatury byla definovana podstata metafor, jez spociva
Vv chapani a prozivani jedné véci, skrze véc druhou a byly uvedeny piiklady, které
podle George Lakoffa a Marka Johnsona dokazuji, Ze metafory nejsou jen véci
slov. Skrze metafory svét kolem ndas vnimame, pohybujeme se vném a
v metaforickych vyrazech 1 myslime. Byly zéarovenn ukéazany ptipady, kdy
metafory neplni svlij Gcel, nebot’” pro nds nejsou ustilené, srozumitelné, nebo
nardzime na kulturni rozdily. V dalSich podkapitolach byla popsana povaha a
struktura metafor. Prace ukazala, Ze pouzivani metafor je prfevazné nevédomé, a

Ze pii jejich uZivani neni zapotiebi vétSiho Usili. Na ptikladech strukturnich a

44



orienta¢nich metafor bylo poukdzano na problematiku prace s pojmy. Strukturni
metafory funguji na principu, kdy jeden pojem je strukturovan na zakladé

druhého. Orienta¢ni metafory organizuji cely systém pojmi, vSechny vii¢i sobé.

V podkapitole vénujici se struktufe jazyky bylo diky metafofe potrubni
posty popsano, jak s jazykem pracujeme. Myslenky vnimame jako objekty, které
vkladame do slov resp. nadob, které naslednd posilame k posluchaéi. Uspé&sné
provedeni posledni ¢asti procesu zavisi na naSem posluchaci. Myslenky (objekty)
musi ze slov (nadob) vybrat. Samostatnou podkapitola se vénovala metaforickym
pojmim POHYB, NADOBA a ROVNOVAHA. Byly popsany jejich jednotlivé
podkategorie a uvedeny piiklady metaforickych vyrazii pod n€ spadajicich a jejich
souvislost s teoriemi evropské integrace. Zaveér teoretické ¢asti uvedl metodologii,
kterd byla pozdé&ji pouzita v praktické ¢asti. Vénoval se dedukci metaforickych
pojmil, kde doSel k zavéru, ze metaforické pojmy, k tomu, aby mohly byt
dedukovény, musi vystihovat podstatu idealnich typt, s nimiZ je spojen, a nemély
by vznikat pochybnosti o tom, kam =zafadit jednotlivé metaforické vyrazy.
Metodologicka cast se také vénovala zptsobu vyhledavani metaforickych vyrazu,
stanoveni jejich frekvence v korpusu, komparaci jednotlivych segmentii a
vyhodnoceni politickych dusledkd, na kterou logicky navézala kapitola vénujici se

teoriim evropské integrace.

Analyticka ¢ast ve svém tivodu charakterizovala korpus dokumentt, ktery
byl analyzovan, uvedla nutnd omezeni pfi vybéru dokumentl. Studiem 48
dokumentt, které korpus obsahoval, se autor pokusil zodpovédét na vyzkumné
otazky: Co se v daném diskurzu fika ¢i piSe? Vyjadiuji se jednotlivi aktéfi uvniti
svych feCovych spoleCenstvi o evropské budoucnosti a integraci stejné? Jaké
metafory v jednotlivych fecovych spolecenstvich ptevladaji? Jak je tomu na
urovni celého korpusu? A kone¢né: Jak aktivni jsou jednotlivi aktéfi v diskuzi o

evropské budoucnosti a integraci?

Na prvni otdzku podrobné odpoveédély kapitoly 3.2.1 az 3.2.3, které se
vénovaly zafazeni nalezenych metaforickych vyrazt pod piislusné metaforické
pojmy. Na druhou otazku a tieti otazku, zda se jednotlivi aktéfi uvnité svych
feCovych spolecenstvi o evropské budoucnosti a integraci vyjadiuji stejné, lze

odpovédét, ze prevazné ano, nebot’ se v jejich diskurzu vzdy nasly metaforické
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vyrazy, které prevladaly a dalsi, které se vyskytovaly v mensim poctu. Vzorovym
ptikladem je diskurz Ceské strany socialné demokratické, kde vyrazné pievladaji
metaforické vyrazy zafazené pod pojem NADOBA. Ceska strana socialné
demokraticka se tak vyjadfuje v metaforach spojenych s federalistickym
pohledem na budoucnost evropské integrace. Zvlastnim pfipadem je diskurz
Vlady Ceské republiky, ve kterém lze sice uréit pievladajici metaforu, jiz je
ROVNOVAHA, na druhé strané se hojné vyskytuji i dvé zbylé metafory. Tento
rovnomérnéj$i vyskyt vsech tii metafor, porovnavame-li s Ceskou stranou
socialné demokratickou, lze dle autora vysvétlit faktem, ze Vlada Ceské republiky

byla ve sledovaném obdobi vladou koali¢ni a misily se v ni rtizné proudy.

Odpovéd’ na ctvrtou vyzkumnou otdzku: které metafory pievladaji na
urovni celého korpusu, zodpovédéla kapitola 3.3.8. Pievazujicimi metaforickymi
pojmy jsou NADOBA a POHYB. Cesky politicky diskurz v letech 2010 — 2013 je
charakterizovan  vyskytem metaforickych vyrazli  spojenych nejcastéji
s federalistickym a neofunkcionalistickym pfistupem 1 evropské integraci.
Posledni patou otazkou bylo, jak aktivné se jednotlivi aktéfi podileli na diskuzi o
evropské budoucnosti a integraci. Prace nalezla velké rozdily mezi aktivitou
jednotlivych stran. Nejaktivnéjsi politickou stranou byla opozi¢ni Ceska strana
socialné demokratickd. Strany, které byly souc¢asti vladni koalice, tedy Obcanska
demokraticka strana, TOP09 a Véci vefené jednotlivé pii ucasti diskuzi
zaostavali. Tento jev vSak l1ze dle autora vysvétlit prave jejich participaci na vlade,
coz ostatné dokazuje mnozstvi identifikovanych vyrazil v diskurzu V1ady Ceské

republiky.

Analyza metafor nabizi netradicni pohled na politiku. George Lakoff a
Mark Johnson uvadi, Ze naSe schopnost postihnout zkusenost skrze metafory se
zda byt jakymsi nasim dalsim smyslem, jako je zrak, hmat, nebo sluch. (Lakoff,
Johnson 2014: 257). Metafory ndm umoziuji vnimat, prozZivat a pochopit
pfevaznou vétSinu svéta véetné politiky a nabizeji nam odpovédi na otazky, co a

jak se v politice fika, piSe a jakym zptsobem se vyjadiujeme.
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