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Zvolené téma odpovídá náro nosti student  bakalá ského studia. Zpracování práce, použité metody, 
prost edky a používání literatury nasv d ují, že jsou spln ny všechny p edepsané náležitosti a podmínky 
stanovené pro zpracování BP. Analyzovaný obor je zajímavý. Hlavní cíl práce je stanoven správn  a pln n. 
Praktická ást je bohatá na výstižná vysv tlení díl ích vývoj  v analyzované firm , což prokazuje znalost 
problematiky (nap . str. 37), vysv tlení jsou vzájemn  provázána - což dokazuje pochopení jednotlivých vazeb. 
Doporu oval bych používání pozitivní i negativní vývoj popisujících v tných p ívlastk  a p íslovcí. Náznaky 
lze ale zaznamenat v horizontální analýze. Naopak komentá e u Du Pontova rozkladu ROE jsou chudá. V 
záv ru chybí konfrontace díl ích záv r  a zjišt ní (nap . Altman vs. Kralickeho QuickTest), záv r praktické 
ásti je nevhodn  p esunut do samotného záv ru, který pat í syntetizujícím konstatováním. Vyjmenování 

použitých metod absentuje. Celkov  se však jedná o drobné nedostatky a záv rem lze konstatovat zvládnutí 
tématu na vysoké úrovni. 

1)  Konfrontujte p ed komisí záv ry bonitního modelu Kralickova Quicktestu a bankrotního modelu - Altmanova 
Z-skore s použitím díl ích nezve ejnitelných informací. 
  
2) Odhadn te, jak by se zm nily díl í záv ry, kdyby se použitá ú etní data o istila o zm nu metody ú tování 
náhrad od zdravotních pojiš oven za zdravotní pé i (2016/2017). 
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Adekvátnost použitých metod; správnost použití zvolených metod (správná aplikace); 
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7. 
Zda odpovídá vyhlášce školy; použitá terminologie; grafická a jazyková úprava textu; 
logický sled textu 
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