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ANOTACE

Tato diplomova prace se zabyva kriminalitou mladeze. Prace je rozdélena
do dvou &asti, a to na Cast teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti jsou
v prvni fadé vymezeny zakladni pojmy, které s danou problematikou souvisi.
Nasledujici kapitoly jsou zaméfeny na fenomenologii a etiologii kriminality
mladeze. V kapitole vénujici se etiologii jsou rozebrany faktory pasobici na mladez
v prubéhu jejiho vyvoje, €imz ovliviuji mozny vznik kriminalniho chovani.
Duraz je kladen na vliv vrstevnické skupiny. Prakticka C¢ast je tvofena
dotaznikovym Setfenim, jehoz cilem je zjistit, jak moc se mladez nechava ve svych
nazorech ovlivhovat svymi vrstevniky, at uz v realném Zivoté nebo prostfednictvim

socialnich siti.

KLICOVA SLOVA
Mladez * delikvence * kriminalita * rodina * vrstevnicka skupina * prevence *

rizikové chovani * vliv *

ANNOTATION

This diploma thesis deals with youth crime. It is divided into two parts,
theoretical and practical. In the theoretical part, the basic concepts related to the
given issue are defined. The following chapters are focused on the
phenomenology and etiology of youth crime. In the chapter devoted to etiology,
the factors affecting the youth during their development are discussed, thereby
influencing the possible emergence of criminal behavior. Peer group influence is
emphasized. The practical part is made up of a questionnaire survey, the aim of
which is to find out how much young people allow themselves to be influenced in

their opinions by their peers, either in real life or through social media.

KEYWORDS
Youth * delinquency * criminality * family * peer group * prevention * risky

behaviour * influence*
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UvoD

Tématem diplomové prace je Viiv vrstevnikt na delikvenci mladeze, a to
pfedevS§im ztoho ddvodu, Ze je kriminalita mladeze jednim z negativnich
socialnich jevd, které maji vliv jak na jednotlivce, tak na celou spole€nost.
Na jedince jiz od jeho détstvi pusobi mnoho faktoru, které ho ovliviuji a urcitym
zpusobem formuji jeho budouci osobnost. Tim je mysleno to, jak se jako Clovék
bude chovat, jaky bude jeho postoj k odliSnym situacim, jaké vztahy bude mit
s jinymi lidmi nebo jaké prostfedi vytvofi pro svou vlastni rodinu. Zaméfeni
na mladez je na misté, jelikoz se jedna o jednu z nejrizikovéjSich skupin
obyvatelstva a je velice dllezité, aby se u této cilové skupiny pfedchazelo vzniku

veSkerych socialné patologickych jeva.

Cilem prace je vprvni fadé charakterizovat problematiku delikvence
mladeze, v€etné jejiho vyvoje béhem poslednich let, a nasledné se zaméfit na jeji
fenomenologii a etiologii. Pozornost bude soustiedéna na faktory, které
na mladez pusobi a tim ovliviuji jeji vztah a postoj k delikventnimu chovani.
Metody zpracovani jsou zejména komparace literarnich zdroju, dotaznikové

Setfeni a nasledna analyza a interpretace sebranych dat.

Teoreticka Cast prace se sklada z péti hlavnich kapitol. Cilem prvni kapitoly
je vymezit zakladni pojmy, které souvisi s problematikou kriminality mladeze.
Jsou zde vysveétleny pojmy jako mladez, delikvence nebo rizikové chovani. Druha
kapitola je vénovana vybranym pravnim predpisum, které danou problematiku
upravuji. Vy€et pravni upravy je pouze zakladni, jelikoz se nejedna o hlavni ¢ast
této prace, ale presto je dle mého nazoru na misté tyto pfedpisy alespon zminit.
V ramci tfeti kapitoly je pfedstavena charakteristika mladistvého pachatele a jeho
obecné znaky, které je mozné u delikventnich osob pozorovat. Ctvrta kapitola
je vénovana fenomenologii kriminality mladezZe, kde je pozornost zaméfena
na strukturu kriminality mladeze a takeé jeji vyvoj zhruba od roku 2010. Pata
kapitola je kapitolou hlavni a jsou v ni rozebrany faktory, které maji vliv na vyvoj
jedince a tim padem ovlivriuji i jeho mozny rozvoj delikventniho chovani. Faktory
jsou rozdéleny do tfi skupin, a to na faktory biologické, psychické a socialni.

V ramci biologickych faktorl je prace zaméfena zejména na geneticky dané



dispozice, pohlavi a vék. Do psychickych faktord byly pfi zpracovani prace
zafazeny pojmy jako duSevni poruchy, rozumova zpusobilost nebo uroven
inteligence, kterou je mozné povazovat za kombinaci biologickych a psychickych
faktord. Socialnim faktorim je vénovana nejvétsi pozornost, jelikoz sem spadaiji
velmi vyznamni Cinitelé pusobici na vyvoj jedince, jako je rodina, Skolni prostiedi,
média nebo skupiny vrstevnikd. Zejména v rodiné travi jedinec nejvice svého
Casu, a to prfedevSim na zacCatku svého Zivota, tudiz si od svych rodicd,
sourozencu a jinych pfibuznych pfebira zakladni Zivotni postoje. Postupem ¢asu
se takovou nahradni rodinou pro jedince stavaji vrstevnici, které zacne
upfednostiovat pred Casem stravenym s rodinou. Maji stejné nazory, zajmy
a jedinec ve svych vrstevnicich naléza porozuméni a podporu. Jedinec vSak
nemusi byt ovliviiovan jen kamarady, se kterymi se styka v realném svété, ale
muzZe své nazory a postoje ménit napfiklad vlivem influencerd, které sleduje
v online prostfedi. Sesta kapitola je zaméFfena na vcelku kliSové téma, a tim
je prevence kriminality a moznosti jejiho feSeni. Jsou zde uvedena mozna opatieni
a zpusoby, kterymi je mozné kriminalnimu jednani pfedchazet a snizovat jeho

pripadné nasledky.

Prakticka Cast diplomové prace je zpracovana formou dotaznikového
Setfeni, které bylo provedeno ve Skolnim prostfedi mezi studenty ve véku
cca 13-18 let. Dotaznik byl realizovan s cilem sbéru dat tykajicich se delikventniho
chovani u mladeze a vlivu vrstevniku, jak v realném svété, tak v online prostredi.
Tato ziskana data jsou potfebna pro vyhodnoceni pfedem stanovenych hypotéz,

jejichz ovérovani je posledni kapitolou v ramci praktické ¢asti diplomové prace.

Zdrojovou oporou pro zpracovani této prace byla predevsim odborna
literatura, jak Ceska, tak zahraniCni, odborné Clanky a dale weboveé stranky
zaméfené na problematiku mladeze. VeSkeré pouZzité zdroje jsou uvedeny

na konci prace a prebrané informace jsou fadné ocitovany.



| TEORETICKA CAST

1 Vymezeni zakladnich pojmu

Na zacatek kazdé prace je dllezité vymezit zakladni pojmy, které se v dané
praci objevuji a stanovenou problematiku definuji. Je zde tedy pro predstavu
a srovnani uvedeno nékolik vybranych definic a popist konkrétnich pojma, které

jsou pro zacCatek nejpodstatnéjsi.

1.1 Mladez

Na pojem mladez je mozné nahlizet hned z nékolika sméru a tim padem
existuje vétsSi mnozstvi definic. NejCastéji se jednotlivé definice rozchazi
ve vékovém rozmezi této skupiny. V ramci kriminologie je na mladez nejCastéji
pohlizeno z hlediska sociologie a jako mladez jsou posuzovany osoby, které jesté
nejsou ze spoleCenského hlediska socialné zralé, dostateCné samostatné
a vékové rozmezi je uvadéno zpravidla 12-24 let.! Jak je jiz zminéno vyse, vékové

hranice jsou v ramci této tématiky dosti pohyblivé.

Podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se mladezi rozumi déti
a mladistvi. Ditétem je dle zakona osoba mlads$i patnacti let a mladistvym je ten,
kdo dovrsil patnacti let véku, ale nepiekrocil osmnacty rok.? Presto, Ze kazdy

upfednostriuje definice jiné, princip zUstava stale stejny.

Pro zpracovani této prace, hlavné tedy jeji praktické Casti, nebyla
stanovena pfesna vékova hranice, se kterou by se mélo pracovat, jelikoz, jak je jiz
zminéno vyse, je tato hranice dosti pruzna a proménliva. Obecné Ize ale fici,
ze se vék vSech respondentu v dotaznikovém Setfeni pohyboval v rozmezi 13-19
let. Na kazdého jedince plasobi mnoho faktoru, které ovliviiuji jeho vyvoj, a tedy
jeho mentalni vyspélost a samostatnost. Z tohoto divod( nelze vékovou hranici
stanovit presné, jelikoz je kazdy jedinec stejného véku naprosto rozdilny, at' uz

svou inteligenci i zkusenostmi.

1 MARESOVA, Alena. Kriminalita mlédeze v podminkéach soucasné Seské spoleénosti: pro
studenty magisterského studijniho programu. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v
Praze, 2018. ISBN 978-80-7251-483-0. Str. 15.

2 Zakon ¢. 218/2003 Sbh. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, § 2 odst. 1.



1.2 Kriminalita a delikvence

Kriminalita by se dala zjednoduSené chapat jako chovani, které
je povazovano za trestné a jehoz spachani je urcitym zpusobem sankciovano.
Synonymem ke slovu kriminalita, se kterym se také mizeme setkat, je pojem
zloCinnost. Pojem kriminalita zahrnuje pfedevSim jednani dospélych jedincq,

pro mladez se pouziva spiSe pojem delikvence, ktery je vymezen nize.

Pro tento pojem existuji dvé pojeti, a to legalni a sociologické. Z legalniho
hlediska je kriminalita chapana jako souhrn jednani, které trestni pravo posuzuje
jako trestné €iny. Na druhou stranu sociologické pojeti kriminalitu vymezuje jako
chovani, které se odchyluje od ur€itych norem, jedna se tedy o pojeti SirSi a bez
zavislosti na trestnim pravu. Kriminalita jako takova se da délit podle nejriiznéjsich
faktorl, at uz se jedna napfiklad o jeji strukturu nebo rozsah. Existuji dvé zakladni

kategorie, na které se da kriminalita rozdélit, a t€émi jsou kriminalita zjevna

(registrovana) — ta, ktera vys$la najevo a je oficialné evidovana a kriminalita latentni

(skrytd) — ta trestna ¢innost, ktera najevo nevysla.?

Pojem delikvence (z latinského delinquere = provinit se) se da vymezit vice
zpusoby. Jedna z definic uvadi, Zze pojem delikvence se da chapat jako: ,Forma
spole¢ensky zviastné zavazného, neprijatelného chovani s protispoleC¢enskym
dopadem. Za delikventa muzeme oznacit jedince, ktery se takto vymezeného
jednani dopustil ¢i dopousti.** Jedna se tedy o poruSovani a nerespektovani
moralnich, mravnostnich a spoleCenskych norem, které jsou pro dany stat zadouci

a za jejichz neplnéni ¢i nedodrzovani nasleduje sankce.

Delikvence jako takova je pojem s ponékud Sirokym vymezenim a lze
na ni pohlizet dvéma zpusoby; jako na kriminalitu mladeze a také jako na deviantni

jednani, které sice porusuje urcité normy, ale neni pro spole¢nost tolik Skodlivée.

3 BEJBL, Martin. Struktura a vyvoj kriminality v Ceské republice. Online, diplomova prace. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2009. Dostupné z:
https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/24082/DPTX_2008 2 11220 HS9999 36
508_0_70608.pdf?sequence=1&isAllowed=y . [cit. 2023-11-28].

4 BLAZEK, Petr; FISCHER, Slavomil a SKODA, Jifi. Delikvence: analyza produkti ¢innosti
delikventni subkultury jako diagnosticky a resocializacni nastroj. Psyché (Grada). Praha: Grada,
2019. ISBN 978-80-271-2013-0. Str. 13.
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Delikvence mladeze by se nasledné dala rozdélit na dvé oblasti, a to na delikvenci

mladistvych a delikvenci déti, ktera je mnohdy nazyvana jako predelikvence.®

1.3 Rizikové chovani mladeze

Rizikové chovani velmi souvisi s pojmem delikvence, avSak neni to jedno
a to samé. Dalo by se spiSe chapat, jako takovy predstupen delikvence samotné.
Jedna se o takové jednani, kterym jedinec neporusuje zakony, nedopousti se tedy
kriminalni €innosti, ale vybocCuje tak pouze z néjakych spoleCnosti zavedenych
norem. Rizikové chovani ovSem nemusi byt pouze predstupném delikvence

u mladeze, maze probihat sou¢asné s ni nebo se mohou navzajem doplriovat.®

Béhem dospivani se jedinec Casto dopousti jednani, které neni uplné
pfijatelné. Jedna tak vétSinou ztoho dlvodu, Ze touZi po experimentovani
a poznavani riznych hranic. Takoveé jednani ovsem neohrozuje pouze samotného
jedince, ale maze mit vliv i na spole€nost. Pelcak a Pelcakova ve svém studijnim
textu definuji rizikovou mladez jako: ,dospivajici, u kterych je nasledkem
spoluptsobeni vice faktori zvySena pravdépodobnost selhani v socialni

a psychické oblasti.“

Pod pojmem rizikové chovani se daji chapat ¢innosti, jako je zaskolactvi,
zvySena agresivita, Sikana — v realném svéte, ale i v kyberprostoru (kybersikana),
pozivani alkoholu nebo jinych navykovych latek, drobné kradeze, poskozovani
ciziho majetku — budovy, hibitovni nahrobky, graffiti a podobné. Dale sem spadaji
nejruznéjsi hazardni aktivity, jako lezeni po vysokych budovach, jizda mezi
vagony vlaku, prolézani staveb apod. Jako formy rizikového chovani Ize uvést také
napfiklad rasismus nebo xenofobii. Do urcité miry se na rizikové chovani nahlizi
jako na soucast bézného vyvoje kazdého jedince. Nékteré z forem rizikového

chovani se b&hem dospivani dopusti az polovina adolescentu.®

5 MARESOVA, Alena. Kriminalita mlédeze v podminkéch souéasné eské spolecnosti: pro
studenty magisterského studijniho programu. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v
Praze, 2018. ISBN 978-80-7251-483-0. Str. 17-18.

6 MORAVCOVA, Eva; PODANA, Zuzana a BURIANEK, Jifi. Delikvence mladeze: Trendy a
souvislosti. Praha: Triton, 2015. ISBN 978-80-7387-860-3. Str. 46-47.

7 PELCAK, Stanislav a PELCAKOVA Monika. Rizikové chovani u déti a mlédeze. Online, PDF.
Benepal a.s., 2013. 2. vydani. Dostupné z: https://www.benepal.cz/files/project_3_file/Rizikove-
chovani-aktualizovana-publikace.pdf [cit. 2023-12-21].

8 SOBOTKOVA, Veronika. Rizikové a antisocialni chovani v adolescenci. Praha: Grada, 2014.
ISBN 978-80-247-4042-3. Str. 39-41.
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2 Vybrana pravni uprava
Problematiku kriminality a problematiku mladeZe upravuje nékolik pravnich

predpisl. Zde je uveden zakladni vycet.
Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Trestni zakonik upravuje pfedevSim trestni odpoveédnost za spachani
trestného cCinu. Co se tyCe mladeze, stanovuje vékovou hranici trestni
odpovédnosti u mladistvych a dale odkazuje na zakon o soudnictvi ve vécech

mladeze, ktery upravuje trestni odpovédnost mladistvych.
Zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze v prvni fadé definuje zakladni
pojmy, jako je mladez, dité a mladistvy. Dale upravuje podminky odpoveédnosti
mladeze za protipravni Ciny, které jsou uvedeny v trestnim zakoniku, vCetné
sankci za jejich spachani. Cilem tohoto zakona je zajistit, aby byla proti
mladistvému uzita takova opatfeni, ktera ho od opakovaného spachani daného

¢inu odradi.®

Zakon €. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zafizenich a o preventivhé vychovné péci ve Skolskych

zarizenich

Tento zakon se vénuje otdazkam ustavni vychovy mladistvych, ktefi jsou
umisténi v ustavech. Vymezuje pojem zafizeni, kterym se rozumi diagnosticky
ustav, détsky domov, détsky domov se Skolou a vychovny ustav. Dale upravuje
prava a povinnosti déti umisténych v zafizeni, feditele zafizeni a osob, které jsou

odpovédné za vychovu.1°

Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, Zakon &. 363/2021 Sb.,

kterym se méni zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti

© CESKO. Z&kon &. 218/2003 Sb. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze. Online. In: Zakony pro
lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218 [cit. 2023-12-28].

10 CESKO. Z&kon &. 109/2002 Sb., o vykonu Ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich. Online. In: Zakony
pro lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-109 [cit. 2023-12-28].
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3 Osobnost pachatele trestnych ¢int

Pachatel ma v ramci kriminologie vice vyznamu. Nerozumi se jim pouze
ten, kdo se pravé dopustil trestného Cinu, ale také osoba, ktera neni v trestnim
fizeni stihana. Muze se jednat napfiklad o osoby, které si jiz trest za spachani
urCitého skutku odpykaly, ale také osoby, které mohou byt potencialnimi pachateli.
Poznatky o pachateli se vyuZzivaji pfedevSim v oborech jako je kriminalistika,
trestni pravo nebo soudni psychiatrie. Pfi definovani pojmu osobnost vychazi
kriminologie pfedevSim z psychologie. Pod timto pojmem se rozumi jedineény
a organizovany celek vlastnosti a pocitt, které se na venek projevuji ur€itymi
zpusoby chovani. PFi studiu osobnosti pachatele je tedy zkoumana jeho motivace,
zpusob stylu zZivota, rodinna situace, zajem je téz soustfedén na uroven

pachatelovu socializaci a adaptaci do okolniho prostredi.1?

Typologie pachatell trestnych ¢ind, jakozZto jedna z oblasti kriminologie,
umoziuje tfidit pachatele na zakladé urcitych charakteristik (znaku, kritérii)
do ruznych skupin. Neni mozné sice postihnout celou osobnost urcitého jedince,
ale je mozné urcit souhrn znakl nebo vlastnosti, které jsou spolecné pro vice

osob, na zakladé ¢ehoz se nasledné tvoii dané skupiny.!?

3.1 Profil mladistvého pachatele

PFi vytvarfeni charakteristiky mladistvého pachatele se zkouma zejména
rodinné prostfedi, ze kterého mladistvy pochazi a poméry v jakych vyrista,
dale okruh jeho vrstevniku, se kterymi se styka, zkoumaji se také jeho osobnostni
rysy a motivace ke spachani danych skutku. Cilem je tedy provést analyzu daného
pachatele. Poznatky k dané analyze se shromazduji pfedevSim na zakladé
trestnich dokumentaci / spisti anebo ze samotné komunikace s danym mladistvym

pachatelem, ve vétSiné pfipadd formou rozhovoru.!3

11 MASARYKOVA UNIVERZITA [MUNI]. Osobnost pachatele trestnych ¢int. Online, 2013.
Dostupné z: https://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/kriminologie/osobnost
[cit. 2024-01-10].

12 Tamtéz

13 MINISTERSTVO VNITRA [MV]. Sociologicka reSerse vyzkumu ke kriminalité a socialné
patologickym jeviim u déti a miladistvych. Online. 2013. Dostupné z:
https://lwww.mvcr.cz/clanek/sociologicka-reserse-vyzkumu-ke-kriminalite-a-socialne-
patologickym-jevum-u-deti-a-mladistvych.aspx [cit. 2024-01-10]. Str. 73.
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V letech 2002-2003 provedl Vecerka vramci svého vyzkumu rozbor
trestnich spisi mladistvych z vybranych okrest. Analyzovalo se pfiblizné
480 trestnych ¢ind, kdy necelych 92 % pachatelu byli chlapci a cca 8 % divky.
VSichni respondenti byli mladSi osmnacti let a vétSina z nich méla dokoncenou
pouze zakladni Skolu. Nej¢astéji Slo o trestny €in kradeze (cca 61,2 % spachanych
skutkd). Trestnych €ind nasilnych se dopustili pfedevsim starsi jedinci, a to Casto
absolventi zvlastnich Skol Ci mladistvi, ktefi neméli dokonCené ani zakladni
vzdélani. Na zakladé vyzkumu bylo zjisténo, Ze v rodinach, ze kterych zkoumani
pachatelé pochazi, se Casto objevuji nedostatky ve vychové, rodi€e se sami Casto
potykaji s nejrizné&jSimi formami patologického chovani, at uz se jedna o uzivani
navykovych latek, zvySenou agresi nebo dopousténi se kriminalniho jednani.
V ramci vyzkumu se Vecerka téz zaméfil na porovnani charakteristiky chlapcu
a divek ve vykonu trestu odnéti svobody. U mladistvych muzi ve VTOS vyzkum
potvrdil, Ze u dvé tfetiny muzskych pachatelt pochazi z rodiny, kde je pouze jeden
z rodi€l, a to povétsinou matka. U téchto pozorovanych pachatell se Casto
objevovalo jednani jako gamblerstvi, Casté utéky z domova, uzivani alkoholu
a jinych navykovych latek a podobné. Z provedenych rozhovorl vyslo najevo,
Ze sledovani pachatelé muzského pohlavi ¢asto pochazi ze socialné slabSich
rodin, postradaji pevné rodinné vazby, maji Spatné Skolni vysledky, a to vede
v mnoha pfipadech i ke zaskolactvi. Jedna se 0 osoby se slabou slovni zasobou
a nizkou urovni intelektu. Casto jednaji mnohem impulzivnégji nez ostatni jedinci
a maji pocit ménécennosti a vydédéni. Co se tyCe pachatelek Zenského pohlavi,
ve VTOS je jich oproti muziim mnohem méné. Do vyzkumu se tedy ke sledovanym
divkam do osmnacti let muselo pfifadit i par zen ve véku 18-25 let. Vice nez
30 % sledovanych pachatelek uvedlo, Zze se potykaji s nejruznéjSimi formami
psychickych nemoci a vétSina z nich se dokonce pokusilo o sebevrazdu. Zhruba
polovina Zen vyrGstala v neuplné a nefunkéni roding, kde dochazelo

ke konfliktim.14

14 MINISTERSTVO VNITRA [MV]. Sociologicka reSerse vyzkumu ke kriminalité a socialné
patologickym jeviim u déti a miladistvych. Online. 2013. Dostupné z:
https://lwww.mvcr.cz/clanek/sociologicka-reserse-vyzkumu-ke-kriminalite-a-socialne-
patologickym-jevum-u-deti-a-mladistvych.aspx [cit. 2024-01-10]. Str. 73-76.
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3.2 Charakteristické znaky osobnosti delikventa

Pfi charakterizovani osobnosti delikventnich jedincl jde o zkoumani
a vyhodnocovani zvlastnosti a rozdilnosti od zbytku obyvatelstva. Cilem je zjistit
co pachatele vede ke spachani Cinu, jaka je jeho motivace a zda je mozné
na zakladé vesSkerych odliSnosti vymezit konkrétni model jeho osobnosti.
Na zakladé pokusu se doSlo k zavéru, Ze nelze definovat jeden konkrétni
osobnostni model pachatele, ale je mozné u delikventnich jedincl pozorovat

obecné znaky, na zakladé, kterych je mozné je charakterizovat.*®

Obecné lIze fici, Zze u jedincul, ktefi se dopousti kriminalniho chovani,

je ve vétsiné pfipadl mozné pozorovat tyto vlastnosti:

» Jsou schopni logicky uvazovat o svém cili, jehoz chtéji dosahnout,
ale nepfipousti si nasledky, které mohou po daném jednani nasledovat.
Mnohdy pro né ani samotny trest neni dostateCnym varovanim a sve
jednani i pfes to kolikrat opakuiji.

> Casto maji tendenci k agresivnimu chovani a k vy$si impulzivité.

» Velké mnozstvi delikventl byva emocné labilni, jedinci jsou ¢asto chladni
vuci svému okoli a postradaji schopnost vcitit se do druhého &lovéka.
K ostatnim se mnohdy chovaji negativné az nepratelsky.

» Nepocituji vinu, trpi sebelitosti a pfi€iny svého chovani Casto svaluji
na ostatni.

» Delikventiim jde Casto jen o své vlastni uspokojeni, k ostatnim jsou tedy
Casto lhostejni.

» Své jednani maji tendenci jakkoliv ospravedihovat a nepfipousti si,
Ze provedli néco Spatného.

» Mnoho delikventnich jedinch véfi, ze takovymto jednanim dosahnou

Uspéchu.6

15 BLAZEK, Petr; FISCHER, Slavomil a SKODA, Jiti. Delikvence: analyza produkt(i ¢innosti
delikventni subkultury jako diagnosticky a resocializacni nastroj. Psyché (Grada). Praha: Grada,
2019. ISBN 978-80-271-2013-0. Str. 21-22.

16 Tamtéz, str. 22-25.
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4 Fenomenologie delikvence

4.1 Struktura kriminality mladeze

Struktura trestné cinnosti u mladeze je vcelku proménliva. Na zakladé
kazdorognich statistik Policie Ceské republiky je mozné fici, Ze u mladistvych
kazdy rok prevlada majetkova kriminalita. V nasledujici tabulce jsou uvedeny
hodnoty jednotlivych typl kriminality spachané miladezi v letech 2016—-2023.
V prvni fadé je porovnavan celkovy pocet skutkll spachanych mladezi do 17 let
v daném roce a poté jsou poCty zaméfeny na jednotlivé kategorie kriminality.

Jednotlivé kategorie jsou nasleduijici:

» Nasilna kriminalita = vrazdy, usmrceni, rvacka, vydirani, tyrani a dalSi TC

» Mravnostni kriminalita = sexualni natlak, znasilnéni, kuplifstvi,
obchodovani s lidmi a dal$i mravnostni TC

» Majetkova kriminalita = kradeze, zpronevéra, podvod, poskozeni cizi véci
adalsi TC

> Ostatni kriminalita = vytrznictvi, sprejerstvi, $ifeni toxikomanie a dalsi TC

» Zbyvajici kriminalita = dopravni nehody, tyrani zvifat, hanobeni naroda,
rasy, etnické nebo jiné skupiny a jiné TC

» Hospodarska kriminalita = paSovani, kradeze, zpronevéra, podvod,

uplatkarstvi a dalsi TC”

Dle zminénych statistik PCR je tedy mozné vidét, Ze jednotlivé hodnoty jsou
vcelku kolisavé, ale i prfesto se pocet skutkl spachanych mladezi neustale
pohybuje mezi 3—4 tisici. Vyjimkou je statistika za rok 2023, kdy hodnota
celkového poctu skutkll spachanych détmi nebo mladistvymi pfekroc€ila hranici
4 tisice. Jak uz bylo zminéno na zacatku, nejvySSi pocet spachanych skutku
je u majetkové trestné Cinnosti a hned za ni se nachazi ostatni kriminalita, do které
patfi skutky jako sprejerstvi a podobné. Nejméné pocetnou kategorii v kazdém

roce je kriminalita zbyvaijici.*®

17 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCR]. Statistické pfehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-07].
18 Tamtéz
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Tabulka 1 — Statistika kriminality mladeze

2016 | 2017 |2018 |2019 |2020 |2021 |2022 | 2023
Kriminalita mladeze | 3689 | 3758 | 3860 |3978 |3659 |3245 |3513 |4175
Nasilna k. 715 705 743 778 656 658 701 947
Mravnostni k. 388 407 493 555 465 485 564 645
Majetkova k. 1423 | 1531 [1321 (1382 |1285 |1067 [1060 |1315
Ostatni k. 909 831 1018 | 977 976 850 1060 |1138
Zbyvaijici k. 108 101 112 103 96 88 85 89
Hospodarska k. 146 183 173 183 180 97 41 40

Zdroj dat: Statistiky PCR®

Nasledujici tabulka znazorfuje jednotlivé skutky z konkrétnich kategorii
kriminality, které se v pfipadech mladistvych objevovaly asi nej¢astéji, a to v letech
2020-2023. Z majetkové trestné Cinnosti se nejCastéji jedna o kradezZe prosté
a kradeze vloupanim. Kradeze motorovych vozidel nejsou oproti nic az tak Casté.
Hned za kradeZemi prostymi a kradezemi vloupanim se nachazi napfiklad
umysiné ublizeni na zdravi, kterych se za rok dopusti zhruba 250 mladistvych,
v roce 2023 dokonce doslo k prekroeni poctu 300 skutkd. Jak z tabulky vyplyva,
nasleduji €iny jako mareni vykonu ufedniho rozhodnuti, kterého se v poslednim
roce dopustilo 455 zastupcl mladeze, dale také nedovolena vyroba a drzeni
psychotropnich latek a jedl, kde se pocet skutkll pohybuje v rozmezi 100-200
¢ind. Mnoho déti nebo mladistvych se dopousti také sprejerstvi, konkrétné jde tedy
o hodnoty pohybujici se okolo 300 skutkd. V roce 2023 vSak doSlo ke snizeni
pocCtu pfipadl sprejerstvi, a to na hodnotu 211. DalSim skutkem je pohlavni
zneuziti, v€etné pohlavniho zneuziti pod vlivem, kterého se dopusti téz pfiblizné
300 mladych jedincl. V roce 2023 doSlo k vyraznému pFekroCeni zminované

hranice 300 pfipad(.?°

19 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCR]. Statistické pfehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-08].
20 Tamtéz
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Tabulka 2 — Prehled spachanych TC mladezi v letech 2020-2023

2020 2021 2022 2023
NASILNA KRIMINALITA
Vrazda 4 4 7 9
Umysiné ubliZzeni na zdravi 234 242 247 303
Vydirani 72 88 94 118
Nebezpecné vyhrozovani 49 47 45 88
MAJETKOVA KRIMINALITA
Kradeze prosté 780 563 506 600
Kradeze vloupanim 308 259 244 400
KradezZe motorovych vozidel 122 100 113 130
MRAVNOSTNI KRIMINALITA
Znasilnéni 67 60 81 89
Pohlavni zneuziti 262 292 294 342
JINE
Sprejerstvi 256 203 357 211
Mafeni vykonu UR 265 285 342 455
Nedovolena vyroba a drzeni PLJ | 156 95 123 149

Zdroj dat: Statistiky PCR2

V poslednich nékolika letech dochazi k vyrazné zméné prostfedku, kterymi
je kriminalita pachana a to tak, ze je ¢im dal tim Casté&ji pachana prostfednictvim
komunikacnich technologii a socialnich siti. S vétSim vyvojem technologii
a internetu dochazi i ke zvySovani Casu, ktery mladi jedinci travi online.
Kyberkriminalita je povazovana za takovou startovaci kriminalni cinnost, kdy
mladez vyuziva online prostor k pachani prvnich protipravnich jednani a tim
udélaji prvni krok do svéta zlo€inu. Diky té skute€nosti, Ze jsou jedinci pfi uzivani
internetu v anonymité, se citi mnohem bezpecCnéji a méné se boji odhaleni

a pripadného potrestani. Ve chvili, kdy se opakované setkavaji s tim, Ze je jejich

21 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCR]. Statistické prehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-08].
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kyberkriminalita Uspé&Sna, neni odhalena apod., mize to vést ke zvySeni
sebevédomi a opakovani trestnych ¢€inGd. Motivace k takovymto utokim ma
mnoho podob. Mulze jit samoziejmé napfiklad o finanéni zisk, ale zaroven
je mozné se timto zplsobem vyrovnavat s osobnimi problémy nebo se nékomu
pomstit. Kyberkriminalita u mladych lidi vétSinou souvisi s jejich neschopnosti feSit
konflikty nebo mezilidské vztahy v realném zivoté, at uz se jedna o rozchod
s partnerem nebo problém s navazanim socialniho kontaktu. Je tedy potfeba

prizplsobovat strategie boje proti kriminalité novym technologiim.??

Vyraznou zménou, ktera se neda prehlédnout je ten fakt, Zze dochazi
k narGstu mravnostni kriminality mladeze, konkrétné pfipady znasilnéni
a pohlavniho zneuzivani, jak je mozné vidét i v tabulce €. 2. VSechny takoveé
zmény a vlivy se promitaji i do pFic¢in jednotlivych druhd kriminality, které mohou

byt nasledujici:

» Touha po prosazeni se mezi vrstevniky — at uz v realném Zivoté nebo
v prostfedi internetu. Tato skutecnost se promita pfedevsim projevy Sikany,
Sifeni |Zivych zprav, agresivni chovani, zlo€iny z nenavisti (tzv. hate
crimes), vyhroZovani a podobné.

» Strach z odhaleni vlastni nedostate¢nosti nebo netspéchu — vétsinou
vyusti v majetkovou nebo nasilnou kriminalitu, pomoci které si jedinec chce
opatfit prostfedky k ziskani modniho zbozi, alkoholu nebo jinych latek.

» Stale dostupnéjsi informace o sexu — tato skuteCnost Casto vede
zivota. Promiskuita se nasledné muze promitat do mravnostni, nasilné
nebo drogove kriminality.

» Byt ,in“ a ,,cool“ — jedna se zejména o vyhovovani hodnotam, které
prezentuji youtubefi a influencefi na socialnich sitich, pfipadné

ve vrstevnickych skupinach.?3

22 MARESOVA, Alena. Dopad globalizace na delikvenci mladeZe. Kriminalistika ¢. 2, 2019. ISSN
1210-9150. Str. 115-126.
23 Tamtéz
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4.2 Statisticky vyvoj kriminality mladeze
ZacCatek této podkapitoly bude stru¢né vénovat pozornost vyvoji kriminality
bude nasledujici ¢ast zaméfena predevSim na vyvoj kriminality a kriminality

mladeze zhruba od roku 2010.

dobé se kladl diraz spiSe na vykazy trestniho soudnictvi a az ve druhé fadé
na statistiky samotné zlo€innosti. Vyvoj statistiky kriminality byl tedy postupny.
Na zvlastni statistiku, ktera by se tykala pouze samotné kriminality a ne justice,

byl zajem soustifedén zhruba od roku 1882.24

Kriminalita mladeze se v evidencich zacala zvlast objevovat v 60. letech
20. stoleti a od té doby tak bylo mozné sledovat jeji vyvoj. Do 80. let se da fict,
Ze byla kriminalita mladeze vcelku ustalena a neobjevovaly se Zzadné velké vykyvy.
To se ovSem zmeénilo v 90. letech, kdy doSlo k prudSimu narlstu kriminality
celkové a tim padem nastala i vétSi vina vzestupu kriminality spachané mladezi.
Kazdého patého Cinu, ktery byl objasnén, se dopustil jedinec mladSi osmnacti let.
Zaroven stoupl i po€et mladych pachatell, a to az dvojnasobné. Podil mladeze
— déti a mladistvych — vzrostl ze 13 % na 20 %. NejCastéji byli mladistvi a détsti

pachatelé zaznamenani v roce 1996.2°

Do roku 2000 bylo mozné zaznamenat celkem vysoky narUst kriminality
mladeze, a to o témér 78 %, presto se samotny rok 2000 stal rokem zlomovym
a evidovana kriminalita zacala klesat.?® Od roku 2000 tedy kriminalita mladeze
neustale klesala, a to az do roku 2017, kdy doSlo opét k mirnému narustu poctu
skutki spachanych mladistvymi. Jesté v roce 2018 byl pocCet nepatrné vyssi,
ale v letech 2020 a 2021 doSlo opét k mirnému poklesu. Rok 2022 pfinesl mirné

zvySeni poCtu spachanych skutkd mladistvymi a vedlo to az k té skuteCnosti,

24 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mliédeze. Dobra Voda: A. Cenék, 2002. ISBN 80-
86473-08-2. Str. 16.

25 Tamtéz, str. 17-21.

26 MARESOVA, Alena. Kriminalita mladeze v podminkéch soucasné deské spoleénosti: pro
studenty magisterského studijniho programu. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v

Praze, 2018. ISBN 978-80-7251-483-0. Str. 77-78.
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Ze v roce 2023 doslo k prekroCeni hranice 4 tisic, coz zde bylo naposledy v roce

2014.%7

Diky jiz zminovanym, kazdoroCné zvefejiiovanym, statistikam Policie

Ceské republiky je mozné sledovat, jak se kriminalita postupem let vyviji,

zda pocty spachanych skutkl stoupaji nebo naopak klesaji. Z nasledujiciho grafu

vyplyva, Ze béhem poslednich tfinacti let kriminalita klesa, a i pfes to, ze v roce

2022 doslo k mirnému zvySeni poc¢td spachanych trestnych &inu, je kriminalita

stale o témér polovinu niz8i nez v roce 2010. K objasnéni v8ak dojde pouze

u pfiblizné poloviny ze vSech registrovanych trestnych €ind, jak je patrné z tabulky

a grafu.?®

Tabulka 3 — Viyvoj kriminality v letech 2010-2023

Roky | Registrované | Objasnéné TC spachané | TC spachané | TC spachané
trestné ¢iny trestné ¢iny mladezi détmi mladistvymi
2010 | 313387 130 744 6 698 1584 5339
2011 | 317 177 135 168 6 810 1636 5427
2012 | 304 528 133 371 5963 1463 4713
2013 | 325 366 142 204 4 937 1286 3845
2014 | 288 660 141 334 4 566 1350 3 367
2015 | 247 628 126 081 3944 1 308 2747
2016 | 218162 116 117 3689 1250 2585
2017 | 202 303 107 920 3758 1273 2 636
2018 192 221 105 710 3 860 1334 2 656
2019 199 221 105994 3978 1575 2572
2020 165 525 93 140 3659 1435 2372
2021 153 233 87 744 3245 1257 2155
2022 181 991 96 229 3513 1548 2 146
2023 181 417 100 477 4175 1681 2715

Zdroj dat: Statistiky PCR2

27 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCRY. Statistické pfehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-08].

28 Tamtéz
29 Tamtéz
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Pro lepSi pfehlednost pfedchozich dat za roky 2010-2023 byla tabulka
prfevedena také do grafické podoby, coZz umozniuje lepSi orientaci a kvalitnéjSi
predstavu ve zmifiovaném vyvoji kriminality. Nasledujici graf tedy zobrazuje pouze
porovnani vyvoje kriminality registrované a oproti ni poCet trestnych €inu, u kterych
doslo k objasnéni. Pro pfedstavu jsou do grafu zarazeny také hodnoty tykajici se
kriminality mladeze, ovSem ty jsou oproti celkové kriminalité minimalni. Z tohoto
ddvodu byl vytvoren i druhy graf, ktery je zamé&fen samostatné na vyvoj kriminality
mladeze. Nasledujici graf predstavuje, jak jiz bylo zminéno, vyvoj celkové
kriminality a téz pripady, ve kterych doslo k objasnéni. Data jsou totozna s daty
uvedenymi v pfedchozi tabulce a jsou pfevzata =z policejnich statistik

zvertejfiovanych na strankach Policie Ceské republiky.

Obrazek 1 — Viyvoj celkové kriminality od roku 2010

VYVOJ KRIMINALITY CELKEM
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Zdroj dat: Statistiky PCR3C

Nasledujici graf znazoriuje, jak je patrné, vyvoj kriminality mladeze. Jsou
zde uvedeny hodnoty jak celkového poctu skutkl spachanych miladezi, ale také
jsou tyto hodnoty rozdéleny na skutky spachané détmi a skutky spachané
mladistvymi. Jak je mozné vidét, zeleny ukazatel znazornujici hodnoty trestnych
¢ind (pfecint) spachanych détmi kolisa minimalné, a a¢ se tyto hodnoty
kazdoro€né pohybuji v rozmezi 1 000 — 2 000 pfipadu, vzhledem ke klesajici

kriminalité spachané mladistvymi je i takto ,nizky“ pocCet ¢im dal tim vyrazngjsi

30 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCR]. Statistické prehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-08].
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vzhledem k tomu, Ze se tim padem ¢im dal tim vice vyrovnava poctu skutki
spachanych mladistvymi. Oproti roku 2010 se pocet skutkll spachanych détmi
zvysSil pfiblizné o 100 a je zatim za vSechny roky nejvysSi. V prabéhu let se jinak

pocet pohyboval vétSinou okolo hodnot 1 300 — 1 500.3!

Mladistvi na druhou stranu své registrované pocty kazdym rokem uspésné snizuiji,
az na par vykyvl a zakolisani kolem roku 2017 a 2018. Od té doby pokles opét
pokracCoval, az do roku 2023, kde pocet vzrostl o cca 560 pfipadu. | pfesto je vSak
hodnota z roku 2023, konkrétné registrovanych 2 715 pfipadu, opravdu vyrazné
niz8i nez v roce 2010, kdy bylo za rok zaregistrovano az 5 339 pfipadu, kdy se
mladistvy dopustili spachani trestného Cinu. Obecné Ize tedy fici, Ze béhem
poslednich let celkova kriminalita mladeze méla spiSe klesajici pribéh s par
zakolisanimi, avSak v poslednim roce dosSlo opét k mirnému nartstu spachanych

skutk.32

Obrazek 2 — Vyvoj kriminality mladeze od roku 2010

VYVOJ KRIMINALITY MLADEZE
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Dulezitym faktorem pfi posuzovani vyvoje kriminality mladeze jsou
samoziejmé také demografické udaje. Je potfeba sledovat vyvoj zastoupeni
samotné mladeze v celkovém poctu obyvatel. To znazorfiuje nasledujici graf,

ve kterém muzeme vidét postupny vyvoj jak celkového pocltu obyvatel, tak vyvoj

31 POLICIE CESKE REPUBLIKY [PCRY. Statistické pfehledy kriminality. Online. Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx [cit. 2024-02-08].

82 Tamtéz

33 Tamtéz
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obyvatel od 6 do 18 let, a to od roku 2010 do roku 2022, rok 2023 totiz zatim neni
vyhodnocen cely, ale jen jeho &ast. Data jsou prevzata z Ceského statistického

ufadu.

Obrazek 3 — Vyvoj poctu obyvatel od roku 2010
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Z grafu lze vycist, ze zastoupeni po¢tu mladeze v celkovém poctu obyvatel
je kazdoroCné vétSi nez jedna desetina. V roce 2010 byl zaznamenan celkovy
poCet obyvatel 10 532 770 osob, z toho mladez 1 286 031 osob. V roce 2020
doSlo k prekro€eni hranice celkového poctu obyvatel 10 700 000, to se vSak
v nasledujicim roce zménilo a celkovy pocet obyvatel klesl na 10 515 669 osob.
Rok 2022 zUstal, co se poctu obyvatel tyCe, dosti podobny, polet obyvatel
se navysil jen o pfiblizné 17 000. Zastoupeni mladeze od roku 2010 vzrostlo
celkem o 236 302 osob ve véku 6-18 let.3®

Zastoupeni mladeze v celkovém poctu obyvatelstva odpovidalo v roce
2010 pfiblizné 12,2 %, v roce 2022 tato hodnota vzrostla na cca 14,5 %.

Co se tyCe kriminality, trestné Ciny spachané mladezi dosahly v roce 2010
pfiblizné 2,14 % z celkového poctu registrovanych trestnych &inu. V roce 2022

klesla tato hodnota na cca 2 %

3 CESKY STATISTICKY URAD [CSU]. Vékové sloZeni obyvatelstva. Online. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/vekove-slozeni-obyvatelstva [cit. 2024-02-09].
35 Tamtéz
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5 Etiologie delikvence

Pod pojmem etiologie delikvence se rozumi zkoumani pficin, které vedou
k delikventnimu chovani jedince. Spada sem velké mnozZstvi faktorl, které
na jedince od jeho narozeni pusobi. Tyto faktory bychom mohli rozdélit do nékolika
skupin, a to na faktory biologické, psychické a socialni. Jednotlivé skupiny budou

v této kapitole rozebrany podrobnéji.

5.1 Biologické faktory

Pohlavi je jednim z faktoru, ktery ma vliv na chovani jedince. U muzd jsou
zaznamenany VvétSi a CastéjSi projevy agresivniho chovani, zejména vlivem
muzského hormonu testosteronu. Z tohoto duvodu se poruchy chovani vyskytu;ji
obvykle vice nez u jedincl Zenského pohlavi. DalSim vyznamnym faktorem je vék
jedince. Nejvice rizikovou fazi v zivoté je dospivani, ve kterém se formuje
osobnost jedince. Poruchy chovani se daji u jedince pozorovat od péti let,
nejCastéji se vSak projevuji v obdobi pubescence (od cca 11 let) a v obdobi

adolescence.36

Vliv na poruchy chovani maji také geneticky dané dispozice na zakladé
temperamentu. Tim se rozumi zpUsob, jakym jedinec reaguje na urcité situace.
Jedinci svyS88i mirou podrazdénosti nebo impulzivity maji vétsi sklon
k problematickému chovani nez jedinci emocCné stabilnéjsi. Chovani je téz
ovlivhovano dysfunkci mozku nebo centralni nervové soustavy. V momenté,
kdy u jedince dojde k poskozeni struktury nebo €innosti CNS, je zde vétSi

pravdépodobnost vzniku nékteré z poruch chovani.3’

5.2 Psychické faktory
Faktoru, které souvisi s psychikou jedince, a maji tak vliv na jeho chovani
je velké mnozstvi. Mizeme sem zarfadit duSevni a rozumovou zpUsobilost,

nedostate¢né uspokojovani potieb daného jedince, at’ uz se jedna o potiebu lasky,

36 BLAZEK, Petr; FISCHER, Slavomil a SKODA, Jifi. Delikvence: analyza produkti &innosti
delikventni subkultury jako diagnosticky a resocializacni nastroj. Psyché (Grada). Praha: Grada,
2019. ISBN 978-80-271-2013-0. Str. 17

87 Tamtéz, str. 17-18.
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jistoty nebo davéry a také nejriznéjSi poruchy osobnosti, jako je disocialni

porucha, hrani¢ni porucha osobnosti a podobné.38

Dalo by se Fici, Ze psychické faktory jsou odezvou vzajemného pusobeni
jak vnéjsiho prostredi, tak genetickych prfedpokladu jedince, zjednodusené jde
tedy o to, jak se jedinec vyrovnava s vlivem jeho okoli a jak vnitiné zvlada rizné
nepfiznivé situace. Do této kategorie je mozné zafadit nejriznéjSi psychické
poruchy a onemocnéni. Napfiklad neurdzy, které se projevuji zvySenou
precitlivélosti jedince, pfehnanym strachem a nevyrovnanosti. Zafazuji se sem
také poruchy osobnosti a chovani vyvolané uzivanim navykovych latek
¢i alkoholu. Psychickym faktorem je také intelekt, jehoZz poruchy jsou také
dulezitou soucasti faktorll, majicich vliv na mozny vznik problematického

chovani.3®

Uroven inteligence patii do vnitfnich faktord, které maji vliv na chovani
jedince. Zaroven by se dala povazovat za kombinaci biologickych a psychickych
faktord, jelikoz ma urcity zaklad ve struktufe mozku, ale zaroven je pro jeji rozvoj
dilezité také prostfedi. Nizka inteligence se mulze zacit projevovat v celkem
nizkém véku, proto je mozné tento problém zachytit v€as a na dané dité tak zacit
preventivné plsobit a sméfovat ho ke spravnym zplsobim chovani a uznavani
spoleCensky pozadovanych hodnot. V opacném pfipadé by totiZ nizka uroven
inteligence mohla urychlit vznik rizikového chovani u daného jedince, jelikoz

takovito jedinci byvaji mnohem vice ovlivnitelni.*°

5.3 Socialni faktory

Skupina socialnich faktord ma téz vyznamny vliv na chovani jedince. Mezi

Vigvivs

skupin. Tito Cinitelé ovliviuji jedince zejména v jeho vztahu ke spole¢nosti.

38 BLAZEK, Petr; FISCHER, Slavomil a SKODA, Jifi. Delikvence: analyza produkti &innosti
delikventni subkultury jako diagnosticky a resocializacni nastroj. Psyché (Grada). Praha: Grada,
2019. ISBN 978-80-271-2013-0. Str. 18-19.
39 OTTLOVA, Katefina. Vliv vrstevniki na delikvenci mladistvych. Online, bakalaiska prace.
Praha: Policejni akademie CR v Praze, Fakulta bezpe&nostné pravni, 2022. Dostupné z:
https://theses.cz/id/1jyzei/BP_ottlova_2022.pdf [cit. 2024-01-12].
40 TEXL, David. Kriminalita a delikvence mladezZe. Online. In: Pravni prostor, 13.06.2022.
Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/kriminalita-delikvence-mladeze [cit.
2024-02-17].
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5.3.1 Rodina

a tim padem ijeho zplUsoby chovani ve spolecnosti. Pfi vyzkumech a nejriznéjsich
kriminologickych teoriich, tykajicich se pravé delikvence, je kladen duraz
pfedevSim na zkoumani a popis rodinného prostredi, ze kterého dany jedinec
pochazi a ve kterém zije. Pokud je dité vychovavano v rodinég, ktera nefunguje tak,
jak by méla a kde rodi¢e neplni dostate¢né svou funkci, je mozné poruchy chovani
ditéte pfisuzovat k pravé nefunkénimu rodinnému prostfedi. Daraz je kladen také
na socialni postaveni rodiny, jeji ekonomickou situaci a podobné. Rodina ovsem
dité nemusi ovlivihovat pouze v negativnim sméru, ale méla by pfirozené zastavat
takovy komfortni a protektivni postoj, kterym bude daného jedince sméfovat ke
spravnym spoleCenskym normam, motivovat ho k zadoucimu chovani, a tim
padem se budou snazit zamezit pfipadnému vzniku antisocialniho a rizikového
chovani. Dité si od své rodiny totiZ pfebira jen pfijatelné vzorce chovani, ale také
nazory a zpusoby jednani, které maji pozitivni postoj ke kriminalité — podporovani
fyzického nasili, akceptovani kriminalniho jednani jako takového, neadekvatni

reakce na antisocialni chovani a podobné.*!

Rodinné prostiedi jedince ovliviiuje pouze do uréité doby. Cim je dité starsi,
tim vice zaCne byt ovliviiovano spiSe svymi vrstevniky, se kterymi se styka béhem
vétSiny dne, at’ uz ve Skole, na zajmovych krouZzcich nebo ve svém volném case.
Delikventni chovani ditéte tak nemusi byt pouze dusledkem naruseného
a nefunkéniho rodinného prostfedi, ale mize ho naopak samo ovlivnit tak,
Zze v puavodné fungujicim rodinném prostifedi dojde k postupnému naruseni
rodinnych vztah( a vazeb, a to pravé antisocialnim chovanim daného ditéte,

které je zdrojem stresu a problému u svych rodicu &i jinych pFibuznych.*?

Problém, které se mohou v rodiné objevovat, existuje mnoho. Rolf Loeber,
kriminalista a psycholog, ktery se zabyval kriminalitou mladistvych, napfiklad
vymezil Ctyfi typy rodin, které mohou mit negativni dopad na dité. Prvnim

prikladem jsou rodiny, kde rodiCe podceruji a zanedbavaji chovani a emoc¢ni

41 MORAVCOVA, Eva; PODANA, Zuzana a BURIANEK, Jifi. Delikvence mladeze: Trendy a
souvislosti. Praha: Triton, 2015. ISBN: 978-80-7387-860-3. Str. 74-76.
42 Tamtéz.
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problémy svych déti, nevénuiji jim tedy dostate€nou pozornost a nenaslouchaji.
Jako druhy typ uvadi rodiny, které jsou samy zapojeny do rdznych konfliktd
s ostatnimi lidmi. TFeti skupinou jsou rodiny, kde se jeden ¢&i oba z rodi€l dopousti
riznych forem deviantniho chovani a midzou tak toto své chovani pfenaset na déti
a jako posledni jsou zminény rodiny narusené rozchodem nebo rozvodem rodicu.
Jak je jiz zminéno vyse, problému existuje velké mnozZstvi a v mnoha pfipadech
se i jednotlivé situace propojuji Ci navzajem dopliuji. Jako pfiklad je uvedena
situace, kdy rodinné konflikty zptsobené napfiklad rozvodem rodi€¢l mohou vést

k zanedbavani déti a neuspokojovani jejich zakladnich potreb.*3

V momentg, kdy v rodinném prostfedi nastanou nejrizné;jsi problémy, které
maji negativni dopad na déti, by se dané potize mély feSit, aby se predeslo
delikvenci a antisocialnimu chovani pravé ze strany déti, které si své trauma
z domova mohou kompenzovat pravé dopousténim se nékteré z forem rizikového
chovani. Rodice by se méli snazit vyhnout hadkam, kterym déti pfihlizi, méli by
pracovat na svém vztahu s ditétem, snazit se porozumét jeho potfebam
a dostatecné je resit. Také by ditéti méli naslouchat a vénovat mu dostatec¢nou
pozornost, aby bylo mozné zav€asu podchytit mozné trapeni, se kterym dité bojuje
Moznym feSenim jsou i rodinné terapie, které mohou pomoci v pfipade, ze se
rodina snazi zlepsit jeji fungovani a vztahy mezi jejimi Cleny a tim také snizit

napéti, které doma panuje.*

Chmelik ve své pfiru€ce uvadi vycet zakladnich kriminogennich faktor(

v prostfedi rodiny. Jedna se konkrétné o tyto:

Rozvracena rodina
Zavislost jednoho €i obou z rodi¢l na alkoholu &i jinych navykovych latkach
Kriminalita jinych €lend rodiny

Nepfiméfena vychova — pfehnana mirnost ¢i naopak pfisnost

o o N~

Lhostejnost rodicu ke Skolnimu prospéchu ditéte, ke zpUsobu traveni
volného ¢asu apod.

43 SIEGEL, Larry a SENNA Joseph. Juvenile Delinquency: Theory, Practice and Law. St. Paul:
West, 1988. ISBN 0-314-63180-1. Str. 243.
44 Tamtéz, str. 265.
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6. Pobyt ditéte v détském domové

7. Uprednostriovani pracovnich aktivit rodiéu pfed vychovou déti*®

| v pfipadé, Ze je rodina kompletni a panuji v ni dobré vztahy, nemusi to
znamenat to, ze je ditéti poskytovano vse, co potfebuje. RodiCe by i tak méli sve
dité od mala ucit co je dobré, co je Spatné a snazit se mu vysvétlit, Ze je potfeba
respektovat nazory a zajmy ostatnich lidi a neni potfeba svlj nesouhlas projevovat

agresivitou nebo vytvarenim zbyte¢nych konflikta.46

5.3.2 Skolni prostiedi

V mnoha materialech je mozné se docCist, ze Skola a vztah ke Skolnimu
systému ma téz vliv na delikvenci mladeze. Nedostatek akademickych uspéchu
¢i negativni vztah ke Skolnimu prostfedi mize vést k vétSi pravdépodobnosti
vzniku delikventniho chovani u ditéte. Toto ovSem neplati ve vSech pfipadech.
Mnoho zaku, kterym se ve Skole dafi, mize béhem svého dospivani sklouznout
k delikventnimu jednani a naopak déti, kterym se ve Skolnim prostfedi tolik nedafi,
muzou byt va&i plsobicim faktordm odolnéjSi. Souvislost mezi delikvenci
a Skolnimi uspéchy nemusi byt vzdy pfima, na jedince muze v danou dobu pusobit
vice faktoru, které se navzajem doplfiuji. Dit€é muze ve Skolnim prostiedi Celit
mnoha problémdm, a pokud se ze strany uciteld, spoluzakld nebo rodi¢u nesetka
s potfebnou reakci nebo pomocnou rukou, muze tak svou frustraci a problémy

kompenzovat pravé delikventnim jednanim.4’

Skola, dalo by se fici, je hned po rodin& dal3im velice duleZitym &initelem,
ktery ovliviiuje vyvoj jedince a napomaha vytvafeni jeho budouci osobnosti. Skolni
prostfedi by tak mélo mit pozitivni vliv na dité ¢i mladistvého, aby byl veden
spravnym smeérem a kvalitné pfipraven na svuj nastavajici zivot. Na druhou stranu,
jak uz bylo zminéno vySe, muze Skola pusobit i jako negativni faktor, a to z toho
dlvodu, Ze se po nastupu do Skoly musi dité adaptovat na nové prostfedi, na novy

systém a také na novou autoritu, kterou predstavuje ucitel. Tato zména muze

45 CHMELIK, Jan. Trestna &innost mladeZe a pachana na mlédezi. 2. vydani. Praha: Ministerstvo
vnitra CR, 1998. Str. 9.

46 MATOUSEK, Oldfich. Préace s rizikovou mladezi: projekt LATA a dalsi alternativy véznéni
mladeze. Praha: Portal, 1996. ISBN 80-7178-064-2. Str. 38-39.

47 SHOEMAKER, Donald J. Juvenile Delinquency. Third edition. Rowman & Littlefield, 2018.
ISBN 978-1-4422-7194-4. Str. 110-112.
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probéhnout vcelku normalné, bez vétsich potizi, ale také mohou nastat urcité
komplikace pfi pokusech o vznik pfatelstvi s ostatnimi spoluzaky nebo pfi

celkovém sziti s touto novou Zivotni fazi.48

Moznosti, jak muze Skola predchazet nebo pfFipadné fesit delikventni
chovani u svych Zaku, je mnoho. V prvni fadé by se Skola méla snazit néjakym
zpusobem zabranit vzniku takového jednani nebo pokud neni mozné mu uplné
zabranit, tak alespon redukovat jeho vyskyt. Toho muze dosahnout vytvofenim
pfijemného Skolniho prostiedi, kde bude pfivétiva atmosféra a studentim bude
poskytovano porozumeéni a pfipadna pomoc ve stresovych €i jinak nepfiznivych
situacich. Dale je potfeba zavést urcita opatfeni, kterymi bude Skola schopna fesit
problémy Ci jiné nepfijemné situace, které nastanou. To souvisi napfiklad
s problematikou Sikany, ktera je ve Skolnim prostfedi celkem bézna. DalSim
naucCit poznavat své emoce a naucCit se je alesponi CasteCné ovladat, aby
se predeslo agresivnimu / uto€nému feseni konfliktl nebo stresovych situaci, jako

je naptiklad prezentovani nebo zkouseni.*®

5.3.3 Média a socialni sité

Kazdym rokem dochazi k vét§imu vyvoji riznych modernich informacnich
technologii, at uz se jedna o telefony, internetové pfipojeni nebo socialni sité.
Cim vice moznosti existuje, tim narlistad i ¢as, ktery jedinci na telefonech,
u pocitacu nebo televizi travi. Dalo by se Fici, ze technologie a internet se postupné
staly kazdodenni nedilnou soucasti nasich zivotd a mnoho lidi si uz nedokaze
predstavit ani jeden den bez jejich pouzivani. To samoziejmé nemusi znamenat
hned néco Spatného, mnoho lidi vyuziva internet ke své praci nebo ke studiu.
Ve chvili, kdy se to pfezene, muzou mit samoziejmé technologie na Clovéka
i negativni vliv, at' uz se jedna o riizné druhy bolesti — o¢i, zad, omezovani kontaktu
s ostatnimi lidmi, zanedbavani osobnich vztahd, vétsi unava, zhorSeni Skolniho

prospéchu nebo zvySena agresivita — zejména vlivem sledovani poradu, kde

48 TEXL, David. Kriminalita a delikvence mladezZe. Online. In: Pravni prostor, 13.06.2022.
Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-pravo/kriminalita-delikvence-mladeze [cit.
2024-02-17].

49 KYRIACOU, Chris. Reseni vychovnych problémii ve $kole. Pedagogicka praxe. Praha: Portal,
2005. ISBN 80-7178-945-3. Str. 17.
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se objevuje velky vyskyt fyzického nasili nebo hranim her s nasilnou tématikou.
V tomto pfipadé je potfeba, aby rodi€e u svych déti kontrolovali, jak svuj ¢as na
internetu travi, jaké pofady sleduji a jaké hry hraji. Co dité vidi v médiich, to mu
pfipada normalni a nevidi problém v tom, aplikovat podobné chovani v realném
Zivoté.>0

Pouzivani socialnich siti, jako je napfiklad Facebook, Instagram nebo
Tik Tok je mezi dnesSni mladezi naprosto bézné. Ale jako vSe, i socialni sité maji
své vyhody a nevyhody. Negativné mohou ovliviiovat psychiku jedince, coz mlze
vést k zavaznym psychickym problémam, jako jsou tfeba uzkosti nebo deprese.
Zaroven tak mize byt dité vystavovano kyberSikané nebo se, samoziejmé, mlze
samo kybersSikany dopoustét na jinych osobach. DalSi nevyhodou je nedostatek
pohybu. PFfi nadmérném traveni €asu na socialnich sitich postrada jedinec
potfebnou fyzickou aktivitu, coz mlze v horSich pfipadech vést i ke zdravotnim

potizim — nadvaha, nespavost, oslabeni srdce, ztrata flexibility a podobné.>5?

Mimo zdravotni potize se negativa projevuji i pfi takzvaném socialnim
srovnavani spojenym s pouzivanim socialnich siti. Na socialnich sitich ma jedinec
pristup k informacim, které sdili ostatni lidé a muze tak nahlédnout do jejich Zivota,
i pres to, Zze mnohdy tento prezentovany Zivot neni tak rdzovy, jak se ze
zvefejfiovanych pfispévkl muze zdat. Mladi lidé tak maji moznost srovnavat svUj
zivot s zivotnim stylem nékoho jiného, coz nemusi vzdy dopadat pozitivné.
Socialni srovnavani muze vyvolavat mnoho pocitli, zalezi na druhu informace,
kterou dany jedinec porovnava a také na tom, zda v danou chvili pozornost
sméfuje k podobnostem nebo naopak odliSnostem. V lepSim pfipadé nastanou
pocity spojené s narGstem sebedivéry a motivace no a v hor§im pfipadé
se mohou dostavit pocity nejistoty a neschopnosti, coz muze z dlouhodobého

hlediska vést k vaznéjSim psychickym problémum.5?

5 PROCHAZKA, Miroslav. Socialni pedagogika. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-3470-5.
Str. 151-152.

51 NEWPORT ACADEMY, newportacademy.com. Effects of Social Media on Teenagers. Online,
July 14, 2022. Dostupné z: https://www.newportacademy.com/resources/well-being/effect-of-
social-media-on-teenagers/ [cit. 2024-02-11].

52 KOLOUCH, David; KERNER Jakub a HRDLICKA Michal. Socialni sité a jejich vliv na du$evni
zdravi mladeze. Online. In: Ceské a slovenska psychiatrie, fijen 2023. Dostupné z:
http://www.cspsychiatr.cz/detail.php?stat=1542 [cit. 2024-02-11].
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5.3.4 Vrstevnické skupiny

Béhem vyvoje jedince je naprosto normalni a pfirozené, Ze se v urcitém
véku za¢ne misto rodiny vénovat spiSe svym vrstevnikim, za¢ne travit vice ¢asu
s kamarady a hledat v nich oporu a své vzory. Je to pfedevSim z toho duvodu,
Ze u osob podobného véku najde lepSi pochopeni v aktualné feSenych tématech,
nazorech a samoziejmé maiji Castokrat stejné zajmy. Pravé v tyto chvile si jedinec
zacina utvaret a formovat svou vlastni osobnost a identitu. Vrstevnici se navzajem
doprovazi pfi jedné z dulezitych Zivotnich fazi, a tou se rozumi pfechod z détstvi
do dospélosti. V tuto chvili vSak byva jedinec velice nachylny k moznym rizikiim
a je snadno ovlivnitelny svymi kamarady, ktefi se v této fazi stavaji pro jedince

takovou nahradni rodinou.>3

V momenté, kdy se dité pfipoji k jakési parté svych vrstevnik a zacne
s nimi travit svlj volny €as, pFebira tak jejich zplsoby chovani nebo nazory.
Dalo by se fici, ze vétSina delikventniho chovani mladeze se rodi prave v prostfedi
vrstevnickych skupin. Casto k takovym napadim dochazi z nedostatku zabavy,
a proto se jedinci rozhodnou si tento nezajimavy a nudny ¢€as, ktery v danou chvili
prozivaji, trochu zpestfit. Tim mnohdy dojdou az k nejrizné&jSim formam
kriminalniho chovani, jako je niCeni ciziho majetku, vandalismus nebo napfiklad

odcizeni dopravniho prostifedku.>

Nejasnosti mohou nastat pfi zkoumani téch skuteCnosti, zda jsou déti
a mladistvi ovliviiovani svymi delikventnimi vrstevniky k pachani trestnych &ind,
ke kterému by se v normalnim pfipadé neuchylili, nebo zda se jedna o situaci, kdy
sami delikventni jedinci vyhledavaji spolecnost jinych podobné smyslejicich

vrstevnikd.>®

V obdobi adolescence nema zatim jedinec dostate¢né vyvinutou svou
psychickou stabilitu a zaroven postrada potfebné mnoZzstvi zkuSenosti ze Zivota,

které by ho posilnily a zvladl by se tak pfijatelné vyporadat s kdejakymi

53 MORAVCOVA, Eva; PODANA, Zuzana a BURIANEK, Jifi. Delikvence mlédeze: Trendy a
souvislosti. Praha: Triton, 2015. ISBN: 978-80-7387-860-3. Str. 113-114.

5 MATOUSEK, Oldfich. Préce s rizikovou mladeZi: projekt LATA a dalsi alternativy véznéni
mladeze. Praha: Portal, 1996. ISBN 80-7178-064-2. Str. 14-15.

5 WIKSTROM, Per-Olof H. a BUTTERWORTH, David A. Adolescent crime: Individual
differences and lifestyles. Willan Publishing, 2006. ISBN 978-1-84392-369-5. Str. 173.
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nepfiznivymi situacemi, které ho mohou potkat. Ocita se tedy v obdobi, kdy ma
tendenci prehlizet, Castokrat az ignorovat negativni vlivy, které na néj pusobi
Vv jeho okoli a zplsob svého chovani bere mnohdy na lehkou vahu. Nepfipousti si,
nebo mozna ani neuvédomuje, jaké nasledky by dané jednani mohlo mit.
Potfeba sdruzovani se ve vrstevnickych skupinach je naprosto pfirozena, jde jen
o druh party, ke které se jedinec rozhodne pfidat. V pfipadé, Zze zvoli spoleCnost
vrstevniku, ktefi se projevuji neslusné, agresivné a vyjadiuji negativni az leckdy
uto€né a nenavistné nazory nebo postoje vici ostatnim lidem, a to z jakychkoliv
dlvodu, je takové rozhodnuti nezadouci. K takové skupiné lidi se dité nebo
mladistvy mize pfipojit z mnoha divodd. Napfiklad touzi po zviditelnéni se,

ma potfebu vynikat mezi ostatnimi a uréitym zplsobem se odliSovat.>®

V mnoha vrstevnickych partach se objevuje osoba, ktera zastava vadci
postaveni. Ostatni ¢lenové skupiny ho €asto pfijimaji za svij vzor a nasleduji
v8echny jeho kroky Ci realizuji napady, se kterymi on sam pfijde, bez toho, aniz by
se nad danym jednanim zamysleli a vyhodnotili, jaké dopady by teoreticky mohly
nastat. Nazory a postoje vldce se stavaji nazory vSech, vlastni nazory jsou

potlacovany.®’

V roce 2013 zapocal sbér dat pro vyzkum ISRD-3 (dokon&en v roce 2019),
jehoz &ast byla zaméfena na zpGsoby, jakymi mladez v Ceské republice travi
volny Cas a také na problematiku delikventnich pfatel. Prvni otazkou v této
tématice bylo, s kym mladez travi svlj volny €as. Celkem bylo do vyzkumu
zapojeno 2050 jedinct z Ceské republiky. Vétsina respondentd uvedla,
Ze s jednim az tfemi kamarady. Na druhém misté byl ¢as straveny s rodinou.
DalSim cilem bylo zjistit, jak Casto opousti jedinci svij domov ve veclernich
hodinach, at uz za u€elem navstévy néjaké diskotéky nebo chozenim jen tak po
venku. VétSina dotazovanych uvedla, Ze vétSinu svych veceru travi doma. Témér
kazdy veCer opousti svij domov pouze zhruba 7 % ze vSech dotazovanych.

Nasledujici otazka se tykala aktivit, které ve svém volném Case jedinci provozuiji.

vivs ws

56 CHMELiK, Jan. Trestna &innost mladeZe a pachana na mladezi. 2. vydani. Praha: Ministerstvo
vnitra CR, 1998. Str. 9.
57 Tamtéz, str. 9-10.
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Na dalSich mistech byla pfiprava do Skoly, u€eni anebo navstévy nakupnich
center &i parkd. Moznost traveni €asu s kamarady uvedlo pouze minimum
mladistvych. Do vybéru odpovédi v ramci této otazky byly zahrnuty téZ moznosti,
které uvadély mozné formy rizikového chovani, a to konkrétné obtézovani lidi na
ulici, piti alkoholu a uzivani jinych navykovych latek nebo provozovani jinych
nedovolenych aktivit. Cca 20 % dotazovanych uvedlo, ze pije alkohol nebo uziva
drogy, o néco vice déti zvolilo moznost nedovolenych aktivit a pouze cca 10 % ve
volném Case obtézuje kolemjdouci na ulici. Nechybéla ani otazka snazici se zjistit,
zda maji déti néjaké delikventni kamarady, se kterymi se stykaji. Zhruba dvé
pétiny respondentl uvedly, Zze maji ve svém okoli minimalné jednoho kamarada,
ktery nékdy v Zivoté zkusil uzit nékterou z navykovych latek nebo se dopustil malé
kradeze v obchodé. Ostatni moznosti, jako vloupani se do néjaké budovy,
pohriizka nasili ¢i samotné fyzické napadeni nebyly ¢asté, kazdou z nich uvedlo

velmi malé mnozZstvi respondentd, a to pfiblizné 3—4 %.58

Delikventni jedinci, at uz jako jednotlivci nebo jako soucast delikventni
skupiny, postupuji od mirnéjSich forem rizikového chovani k zavazng&jsim ¢intm.

Cirtkova ve své knize uvadi nékolik etap, kterymi si delikventni skupiny prochazi:

» Inicialni etapa = Obdobi, kdy mladistvi pfedevsim experimentuji a testuji
urcité hranice, v této fazi se dopousti zejména méné zavaznych &inu, jako
je rueni nocniho klidu nebo drobny vandalismus.

» Prechodna etapa = Vtéto fazi se mladistvi pFfesouvaji k pachani
zavazneéjSich skutku, jako je verbalni agrese nebo poskozovani ciziho
majetku.

» Kriminalni etapa = V této fazi se delikventi dopousti zejména zavaznéjsi
majetkové kriminality a nasilnych trestnych &inu.

» Terorizovani = V posledni fazi uz se delikventni skupina jedincu

da povazovat spiSe za gang.>°

58 MORAVCOVA, Eva; PODANA, Zuzana a BURIANEK, Jiti. Delikvence mlédeze: Trendy a
souvislosti. Praha: Triton, 2015. ISBN: 978-80-7387-860-3. Str. 116-120.

59 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2., roz&itené vydani. Plzefi: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2015. ISBN 978-80-7380-581-4. Str. 160.
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5.3.4.1 Subkultury mladeze

Subkultury obecné se mohou objevovat v jakémkoliv véku, avSak
subkultury mladezZe jsou asi nejCastéjSim fenoménem. Jedna se o pocetné
skupiny adolescentll, ktefi se ruznymi zplUsoby odliSuji od ostatnich
spoleCenskych skupin. Vyznacuji se osobitymi znaky, které tyto mladeé lidi spojuji
a kterymi vybocuji. Konkrétné jde o styl, ktery zahrnuje specifickou image, vzhled,
kdy jedinci nosi urCity druh obleCeni nebo ucCesu, pfipadné si nechavaji délat
symbolicka tetovani. Dale se tyto subkultury vyznacuji specialni slovni zasobou
— slangem, specifickymi zplsoby chovani a vystupovani, at’ uz jde o styl chlize,
vyrazy v obliCeji nebo gesta. Tento styl umoznuje charakterizovat konkrétni
subkulturu a vymezovat tak hranice vici subkulturam jinym. OdliSuje tak dané

skupiny nejen od majoritni spole¢nosti, ale také od sebe navzajem.®°

Na subkultury mladeze je mnohdy nahlizeno jako na prostiedek, ktery mladi
lidé wvyuzivaji k nezodpovédnému traveni volného c¢asu na ukor jinych
produktivnich aktivit. Mnoho jedincl vnima tyto subkultury jako fenomén, ktery jim
umozniuje uniknout z prostfedi domova, kde jsou kontrolovany rodi¢i a nemohou
tak dostateCné poznavat a rozvijet svou osobnost. Diky subkulturam se mladym
lidem nabizi moznost experimentovat v mnoha oblastech a rozvijet tak svou
autonomii, kdy se separuji od svych rodi€u a zacina se fidit svymi pravidly, coz
ne vzdy dopada dobfe. Sdruzovani se v ur€itych skupinach maze byt spojeno
s negativnimi jevy, jako je kriminalita, uzivani navykovych latek a podobné.

Z téchto duvodu je na mladez ¢asto nahlizeno jako na zdroj socialnich problém(.t

Smolik ve své knize uvadi pfiklady nékterych subkultur mladeze, které jsou
mezi mladymi lidmi bézné. S postupem Casu v8ak vznikaji nové skupiny a jiné
naopak zanikaji i se stavaji méné popularnimi. Smolik do svého vyc¢tu zaradil tyto
subkultury: hippies, skinheads, fotbalovi chuligani, punk a hardcore, graffiti, metal,

gothic a emo, tanecni scéna.

60 SMOLIK, Josef. Subkultury mladeze: Od deviace k fragmentaci. Socialni pedagogika, roénik 3,
Cislo 1. Online, duben 2015. Dostupné z: https://soced.cz/wp-
content/uploads/2015/04/STUDIE_Subkultury-ml%C3%A1de%C5%BEe.-Od-deviace-k-
fragmentaci_Final.pdf [cit. 2024-01-05].

61 MUNCIE John. Youth & crime. Third edition. Sage, 2004. ISBN 978-84787-432-0. Str. 190.
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Subkultura hippies vznikla v 60. letech a v dnesni dobé jiz neexistuje, nebo
alespon ne v jeji puvodni podobé, avSak stale existuji komunity, které na toto hnuti
navazuji a jeho filozofii stale . Hippies skupiny se vyznacovaly pfedevsim hlasanim
miru a lasky a odmitanim rasismu a valky. Subkultura skinheads vznikla na konci
60. let a existuji neshody v jejim puvodu a to ty, zda bylo toto hnuti vytvofeno
s primarné rasistickou podstatou Ci nikoliv. Jak jiZ nazev napovida, subkultura
graffiti je spojena se sprejerstvim, které je predmétem diskuzi o tom, zda se jedna
o uméni Ci nikoliv. Tato subkultura lakala mnoho mladych lidi s cilem nejen
provokovat, ale zarover prosazovat a vyjadfovat urcité nazory souvisejici zejména

s politickou nebo ekonomickou situaci v dané dobé.%?

5.3.4.2 Gangy

Problematika tykajici se gangl je vcelku zavazna, a i pfes to je stale
nedostatek potfebnych informaci, které by napomohly ke zjisténi realného poctu
gangu, jejich ¢lend a zaroven by umoznily odhalit vSechny trestné €iny souvisejici
s gangy. Co se ty¢e samotného pojmu ,gang®, jeho definovani je spojeno s mnoha
problémy, jelikoz néktefi upfednostiuji SirSi definici, ktera zahrnuje kterékoliv
uskupeni mladeze, které se spojilo za ucelem pachani kriminalnich ¢inu a jini zase
preferuji uzSi vymezeni tohoto pojmu zahrnujici pouze skupiny pusobici jen
na urcitém uzemi nebo misté, které si dukladné chrani a hlidaji. Obecné by se
mladeznicky gang dal chapat jako skupina adolescentl, vyrazné se liSici
od ostatnich osob ve svém okoli, ve vétsiné pfipadu vystupujici pod specifickym
nazvem dané skupiny, ktera se zapojila do mnoha incidentld s delikventni
podstatou a tim si vytvofila negativni reakce ze strany spolecnosti, jelikoZ je jejich

jednani vnimano jako hrozba.®?

VétSina Clend gangu vétSinou pochazi ze stejného prostredi, takze se
v mnoha pfipadech spoji pravé z dlvodu teritoriality a loajality ke svému uzemi
nebo rase v pfipadé etnické mensiny. Tim padem dochazi k situacim, kdy mladi
jedinci vidi ve starSich ¢lenech gangu své vzory a touzi tak po stejném zpusobu

ziti. Casto se gangy rozsituji i tim, Ze se k nim prib&zné zapojuji pfibuzni jinych

62 SMOLIK, Josef. Subkultury mlédeze: uvedeni do problematiky. Praha: Grada, 2010. ISBN 978-
80-247-2907-7. Str. 113-204.

63 SIEGEL, Larry a SENNA Joseph. Juvenile Delinquency: Theory, Practice and Law. St. Paul:
West, 1988. ISBN 0-314-63180-1. Str. 277-278.
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¢lenu, ato i v pfipadech, Ze neziji v t&ésné blizkosti s nimi. DalS§i moZnou metodou,
jak rozsifit gang, je nabirat ¢leny z fad outsideru, ktefi nikam nezapadaji.®* Tito
jedinci Casto v ostatnich Clenech gangu nalézaji pocit bezpeCi a porozuméni.
Casto se jedna o jedince pochazejici ze slabsich pomérd a netplinych rodin, ktefi

se pohybuiji v okoli jinych delikventu.

5.3.4.3 Vrstevnici v online prostredi

V dnesni dobé internetu a obrovského vyvoje socialnich siti, maji na déti
a mladez velky vliv pravé jejich vrstevnici, ktefi vystupuji v online prostiedi,
at’ uz jako influencefi na Instagramu, tvurci videi na YouTube nebo na Tik Tok.
Tyto platformy se postupné stavaji naprosto béZznou soucasti kazdodenniho Zivota
mladych lidi. Influencefi vystupujici v prostfedi internetu sdili na své profily zazitky
ze svych zivotu, které mohou byt pro ostatni inspiraci a tim ovliviuji nazory
a chovani svych mladych sledujicich. Déti a mladistvi tim padem napodobuji
chovani influencerli, pouzivaji stejny make-up, kupuji si stejné obleceni,

poslouchaji stejnou hudbu, hraji stejné hry a podobné.

Pravé propagovani ruznych produkta, at uz se jedna o kosmetiku,
elektroniku nebo potraviny €i doplriiky stravy, je béznou soucasti vystupovani
danych influencerd a youtuberl na internetu. Za timto ucelem jsou s nimi
uzavirany razné spoluprace, a to pravé s cilem vytvofeni reklamy a rozsifeni
povédomi o danych produktech mezi SirSi vefejnost, coz nasledné vede

ke zvySeni prodeju.

Nékteré profily jsou dokonce zaméfené na vzdélavani, kdy je divakim
ze strany tvarce pfedavano mnozstvi uzite€nych informaci tykajicich se jak
fyzického, tak duSevniho zdravi, sportu, cizich jazyk( a podobné. Sledovani online
tvarcd v8ak nemusi mit pouze pozitivni dopady. Existuje mnoho pfipadu,
naprosto “dokonaly” vzhled a podobné. Nasledné tak mohou u divakd vznikat
psychické problémy spojené s pocity ménécennosti, nedostateCnosti a nizkym

sebevédomim.

64 SIEGEL, Larry a SENNA Joseph. Juvenile Delinquency: Theory, Practice and Law. St. Paul:
West, 1988. ISBN 0-314-63180-1. Str. 285-286.
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6 Prevence a moznosti feSeni kriminality mladeze

Prevence kriminality zahrnuje soubor opatfeni, které maiji za cil pfedevsim
kontrolovat kriminalitu, pfedchazet jejimu vzniku a vhodnymi zplsoby sniZovat
a eliminovat jeji nasledky. Kriminogenni faktory, na které prevence sméfuje,
jsou socialni prostiedi, pficiny kriminality, pachatelé a obéti trestnych ¢inu, stejné
tak, jako potencialni pachatelé a obéti. Prevenci je mozné rozdélit na 3 zakladni
urovné, a to na prevenci primarni, sekundarni a tercialni. Pod pojmem primarni
prevence se rozumi aktivity, které sméruji k celé spoleCnosti a jeji tézisté
se nachazi v rodinach, ve Skolach nebo riznych kulturnich spolcich. Mezi €innosti
spadajici do této kategorie spadaji zejména urcité vychovné, vzdélavaci,
poradenské nebo volnoCasové aktivity. Sekundarni prevence se zamérfuje
na jedince nebo skupiny jedincl, u kterych je zvySené riziko vzniku socialné
patologickych jevu a hrozi, Zze se v budoucnu stanou obétmi nebo pachateli
trestnych ¢ind a dale na jednotlivé problematiky jako je problematika navykovych
latek, vandalismu, nezaméstnanosti nebo gamblerstvi. Tercialni prevence se
na rozdil od prvnich dvou urovni zaméfuje na konkrétniho jedince, kterého
kriminalita potkala a n&jakym zpdsobem jeho osobu poskodila. Ugelem tercialni
prevence je zejména pomoci danému jedinci s navratem k normalnimu Zzivotu,

at uz formou ziskani pracovni pfilezitosti nebo bydleni.®®

ZpUsobu, jak predchazet delikvenci existuje mnoho. Jednim z téch
Ze veSkeré jejich jednani ma vzdy néjaké nasledky, které nemusi byt vzdy
pozitivni. Dulezité je s détmi mluvit o kriminalité, o uzivani navykovych latek
nebo o problematice zbrani apod. Zaroven je potfeba soustfedit pozornost
na problematiku Sikany ve Skolach, ktera je, byt se to nemusi zdat, velice Casta.
Za timto ucelem je mozné vytvaret rizné preventivni programy ve Skolach nebo
tfeba poradenstvi pro déti, které jsou obétmi Sikany. Tim dochazi ke zkvalitnéni

v v s

a vytvareni bezpecénéjsiho prostiedi pro zaky.®

65 PREVENCE KRIMINALITY, prevencekriminality.cz. Prevence kriminality. Online. Dostupné z:
https://prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/ [cit. 2024-01-17].

66 WE ARE IMPACT LAW, impactlaw.com. Criminal law: Juvenile. Prevention. Online. Dostupné
z: https:/iwww.impactlaw.com/criminal-law/juvenile/prevention [cit. 2024-01-17].
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Soucasti prevence by méla byt snaha chranit déti pfed moznymi
negativnimi skute¢nostmi, které by u nich v budoucnu mohly vést k rozvoji
delikventniho chovani. Takovymi skuteCnostmi se rozumi napfiklad domaci nasili,
sexualni zneuzivani, Sikana. Zaroven je potfeba, aby se co nejvice snizily
moznosti, jak se déti nebo mladistvi mohou dostat k navykovym latkam.
Je nezbytné zavadét urcita preventivni opatfeni, at' uz v rodinach, ve Skolach nebo
ve verfejnych prostorech. Tato opatfeni by méla pusobit nejen na delikventni
jedince, ale predevSim také na ty osoby, které doposud nemély problémy
s dodrZovanim a respektovanim zakonu &i jinych spolenosti stanovenych norem.
Timto zpusobem by bezproblémové osoby, zejména pravé déti a mladistvi, mohly
byt chranény pfed negativnimi socialnimi jevy, coZ by znamenalo mnohem mensi

pravdépodobnost vzniku kriminalniho chovani.®’

Veskera opatieni, ktera se za uCelem prevence zavadi, by méla byt
neustale monitorovana na zakladé vysledkl jejich fungovani a v pfipadé
nedostatk je potfeba zavedena opatfeni upravovat tak, aby jejich dodrzovani bylo
efektivnéjSi a vysledky byly uspokojivéjSi. Zavadéna opatfeni by méla sméfovat
dosahnout urcitého zlepSeni. Celkové kroky a postupy musi vychazet z ovérené
praxe a z dostupnych poznatkl souvisejicich s danou problematikou, zaroven
je ale potfeba nemit strach z experimentovani a ze zkouSeni novych zpUsobu

a cest.58

Moznosti, jak feSit kriminalitu mladeze existuje v dnesni dobé mnoho,
jelikoz se jeji problematice vénuje mnoho organl, center a podobné.
Mezi zpusoby, jak se s kriminalitou mladeze vyporadat patfi rGzné preventivni
programy a komunity, nizkoprahova zafizeni, programy, kterymi je pomahano
delikventnim jedincim navratit se zpét do normalniho Zzivota, terapeutické

programy apod.

67 MARESOVA, Alena. Sociélné patologické jevy u mlédezZe a navrh opatfeni k omezeni jejich
vzniku. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 1997. ISBN 80-86008-34-7. Str. 71.
68 11. Kongres OSN o prevenci kriminality a trestni justici, Bangkok 18. - 25. dubna 2005:
Zakladni dokumenty kongresu predloZzené delegatum. 1. Vyd. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2006. ISBN 80-7338-045-5. Str. 161-162.
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Mezi zplUsoby vyporadavani se s problematickym chovanim u mladeze
patfi  pedagogicko-psychologické poradny, které poskytuji odbornou
psychologickou a pedagogickou pomoc studentum, rodi€im a pedagogickym
pracovnikdm v ramci MS, ZS a SS. Tyto Pedagogicko-psychologické poradny
poskytuji pomoc v oblasti diagnostiky pfi€in neuspokojivych Skolnich vysledkd,
odkladani nastupu do Skoly nebo diagnostikovani specifickych poruch uceni.
Zarovenn PPP napomahaji zakum se specifickymi poruchami zaclenit se
do kolektivu, najit vhodny zplasob ucéeni, pfedchazet moznym negativnim jevim

a podobné.®°

Nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez jsou socialni sluzbou,
které napomahaji détem a mladistvym s nasmérovanim na spravnou zivotni cestu.
Poskytovat ji mohou budto obce samy anebo rGzné neziskové organizace.
Spoluprace a komunikace s détmi, které jsou vylou€eni ze spole¢nosti je kliCova
k prevenci socialné patologickych jevld. V ramci NZDM jsou zaméstnavani lidé,
ktefi maji potfebnou kvalifikaci a vysokoskolské vzdélani, ktefi pomoci individualni
nebo skupinové prace pomahaji mladym lidem zlepSovat svij Zivotni styl a ménit
své postoje. Jak samotni pracovnici, tak hosté riznych prfednasek funguji jako
vzory a inspirace pro mladeé lidi. Ve vSech zafizenich plati pfisna pravidla tykajici

se uzivani navykovych latek, piti alkoholu, nasili a Sikany.”

Cilovymi skupinami v ramci NZDM jsou pfedevSim déti pochazejici
ze socialné slabsiho prostfedi, postradajici pozitivni vzory v rodiné. Dale déti
se sklonem k experimentovani s navykovymi latkami nebo kriminalitou, majici
Spatny prospéch ve Skole, pfipadné déti vyhledané socialnimi pracovniky,
pracujicimi v terénu. Hlavnim cilem NZDM je pfedevsim stahnout problematické
jedince z rizikového prostfedi a vytvofit jim podminky pro kvalitni a smyslupiné

aktivity ve volném Case.”®

6 NARODNI PEDAGOGICKY INSTITUT [NPI]. Pedagogicko-psychologické poradny (PPP).
Online. Dostupné z: https://archiv-nuv.npi.cz/ramps/ppp.html [cit. 2024-01-26].

70 AGENTURA PRO SOCIALNi ZACLENOVANI. Nizkoprahové zafizeni pro déti a mlédez.
Online. Dostupné z: https://www.socialni-zaclenovani.cz/oblasti-podpory/socialni-
sluzby/nizkoprahova-zarizeni-pro-deti-a-mladez/ [cit. 2024-01-26].

"L MINISTERSTVO VNITRA [MV]. Prevence kriminality na regionalni a lokalni urovni. Typy
projektd prevence kriminality. Online, 2023. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/prevence-
kriminality-na-regionalni-a-lokalni-urovni.aspx?q=Y2hudw09Mg%3d%3d [cit. 2024-01-26].
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V mnoha pfipadech se problematickymi détmi se sklonem k delikventnimu
chovani zabyva ,socialka® neboli organ socialné-pravni ochrany déti, ktery
je organem vefejné moci. Hlavnim ukolem OSPODu je spoluprace s rodinou
a détmi, pfi Cemz je jeho prace vzdy podfizena zajmu ditéte a ochrany rodiCovstvi.
V ramci tohoto ufadu pracuji socialni pracovnici s riznymi specializacemi,
at’ uz se jedna o oblast nahradniho rodiCovstvi nebo pripady tyrani déti. Zaroven
v ramci OSPODu funguiji terénni pracovnici, ktefi maji na starost predevsim déti
z rodin, kde si rodiCe prochazi rozvodem, nedokazou se dostateCné postarat o déti
nebo se nedokazi shodnout na zakladnich vécech. Obecné Ize Fici, Ze OSPOD
pfichazi na fadu v pfipadech, kdy se déti ocitaji v situacich, které jim mohou

zasadné ovlivnit zdravi nebo Zivotni podminky. "2

2 SMRZ, Josef. Co se skryva pod organem socialné-pravni ochrany déti? Online. In: Sance
détem, 27. 02. 2023. Dostupné z: https://sancedetem.cz/co-se-skryva-pod-organem-socialne-
pravni-ochrany-deti [cit. 2024-01-27].
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Il PRAKTICKA CAST

7 Dotaznikové Setreni

Prakticka Cast této diplomové prace je zpracovana metodou dotaznikového
Setfeni a nasledné analyzy zjisténych vysledku. PFi tvorbé dotazniku samotného
byly stanoveny 4 hypotézy, které byly nasledné potvrzeny nebo vyvraceny

na zakladé komparace jednotlivych vysledku.

7.1 Cil vyzkumu + stanoveni hypotéz

Cilem provedeného Setieni bylo zjistit, jak moc je mladez ve svych
nazorech ovliviiovana svymi vrstevniky at uz vrealném Zivot¢ nebo
prostfednictvim internetu — influencefi, youtubefi. Dale také to, zda maji mladi lidé
vubec ponéti o tom, co je to kriminalni chovani a zda byli i oni svymi vrstevniky
podnécovani k tomu, aby se dopustili nejruznéjsSich forem nevhodného chovani,

jako je napriklad Sikana, fyzické nasili, kradeZe a podobné.

Stanovila jsem si &tyfi hypotézy a to:

1) Déti z neuplnych rodin se nechavaji vrstevniky ovliviiovat vice nez déti
z rodin uplnych.

2) Chlapci se nechaji k rizikovému / kriminalnimu chovani premluvit Castéji
nez divky.

3) Déti, které maji sourozence se rizikového / kriminalniho chovani dopousti
vice nez déti bez sourozencu.

4) Miladez je ovliviiovana spiSe kamarady v realném zivoté nez influencery.

Tyto hypotézy jsou ovéfeny (potvrzeny X vyvraceny) na konci praktické

Casti po seznameni se s veskerymi vysledky dotaznikoveho Setfeni.

7.2 Charakteristika dotazniku

Dotaznik se sklada z celkem dvaceti otazek viz pfiloha ¢. 1. U vétSiny
otazek méli respondenti vybrat pouze jednu z uvedenych odpovédi, avSak v par
otazkach méli moznost vybrat odpovédi vice nebo méli odpovédét viastnimi slovy.

Ze zaCatku jsou respondentliim pokladany zakladni otazky, jako je otazka na jejich
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pohlavi, vék Ci to, zda maji sourozence a ziji v uplné rodiné. Nasledujici otazky

jsou zaméreny na vliv vrstevniku a na rizikové / kriminalni chovani.

7.3 Vybér respondentu

Okruh respondentu, ktefi vyplfiovali dany dotaznik se sklada ze studentl
Gymnazia Pisek, ve véku od cca 13 do 18 let. Jedna se o studenti Ctyfletych
i viceletych gymnazii. O dotaznikovém Setfeni bylo informovano vedeni gymnazia,
které mi jeho provedeni schvalilo. Studentim byl nasledné rozeslan pani

zastupkyni feditele odkaz na muj vytvoreny dotaznik.

Dotaznik vyplnilo celkem 80 studenti gymnazia, pfi éemz byli obeznameni
s tou skuteCnosti, Ze je dotaznikové Setfeni naprosto anonymni a ziskané

vysledky slouzi pouze k uceliim této diplomové prace.

7.4 Dotaznik

V této Casti prace budou rozebrany a popsany jednotlivé otazky, které byly
vramci dotazniku studentim gymnazia pokladany, spolecné s vysledky,
ke kterym jsem se dostala. Ke kazdé otazce bude pfilozen obrazek, vyjadfujici
grafické znazornéni dosazenych vysledkd. Tyto vysledky byly vyhodnoceny

a nasledné slouzily k verifikaci stanovenych hypotéz.

Jaké je Vase pohlavi?
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20
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Obrazek 4, otazka ¢. 1 — Jaké je Vase pohlavi?

Na zacatek celého dotazniku bylo dulezité ziskat zakladni informace, jako

je napfiklad pohlavi respondentli, coz umoznilo zjistit, jaky je pomér divek
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a chlapcu. Vysledek je takovy, Ze z celkového poctu 80 respondentt dotaznik
vyplnilo 60 divek a 20 chlapcu. | pfes to, ze je pocCet chlapci znacné mensi,
nez pocCet divek, se da se ziskanymi daty dobfe pracovat, jelikoz pomér poctu
chlapct odpovida pfesné jedné tfetiné pocCtu divek. To se vyuzije zejména

u jednotlivych vypodctu pfi verifikaci hypotéz.

Odpovédi ziskané ztéto otazky, byly zvlasté dulezité pro jednu
ze stanovenych hypotéz, ktera je zaméfena na porovnani vyskytu rizikového
chovani mezi chlapci a divkami. Data ziskana v ramci této otazky umoznuji ovéfit,
zda existuje diference v Cetnosti vyskytu rizikového chovani mezi obéma

pohlavimi. Tato hypotéza je zkoumana a ovérena v nasledujici ¢asti prace.

Kolik je Vam let?
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Obrazek 5, otazka ¢. 2 — Jaky je Vas vék?

Druha otazka v ramci mého dotaznikového Setfeni byla zaméfena na vék
vSech respondentl, coz je jeden z kliCovych faktorli v daném Setfeni. Pro tuto
praci, vzhledem Kk jejimu tématu tykajicimu se mladeze, jsem si stanovila

pfibliznou vékovou Skalu na 13 az 18 let.

Prevazna vétSina respondentl se ve skutecnosti pohybovala ve vékovém
rozmezi 15-18 let. Nicméné, naslo se i par jedinct vybocujicich z této hlavni
vékove Skaly, coz muze ve finale vést k ziskani zajimavych informaci v ramci dané
problematiky, a to na zakladé odliSnych zkuSenosti jednotlivcl v riznych vékovych

kategoriich.
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Konkrétné vék vSech dotazovanych respondentl vypadal takto:

12 let uved| jeden respondent.

13 let uvedlo devét respondentd.

14 let uvedlo Sest respondentu.

15 let uvedlo deset respondentu.

16 let uvedlo patnact respondentu.

17 let uvedlo devatenact respondentu.
18 let uvedlo sedmnact respondentu.

19 let uvedly dva respondenti.

YV V.V V V V V V VY

20 let uvedl jeden respondent.

Mate néjaké sourozence?
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Obrazek 6, otazka ¢. 3 — Mate néjaké sourozence?

Treti otazka tohoto priuzkumu byla zaméfena na zjisténi, zda jsou
respondenti jedinacci nebo maiji sourozence. Dle mého nazoru se jedna o velmi
dulezity faktor, ktery mize mit velice vyznamny vliv na vyvoj kazdého jedince.
To prfedev§im z toho dlivodu, Ze v rodinach s vét§im pocétem déti mize dochazet
k nedostatku pozornosti ze strany rodi€d, a to i neumysiné. Tento nedostatek
muze vést k zanedbavani daného ditéte. V tuto chvili mize dité vice touzit
po pozornosti, kterou doma postrada, a za timto uCelem se pak dopoustét
nejriznéjSich forem rizikového chovani, jako je napfiklad chozeni za Skolu,
agresivni chovani, Sikana sméfovana k ostatnim détem nebo pachani trestné

¢innosti.
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Vysledky ziskané v ramci této otazky naznacuji, Ze ze v8ech respondentl
ma 43 z nich jednoho sourozence, 35 respondentd ma dva sourozence a vice
a pouze dva z respondentt uvedli, Ze nemaji zadné sourozence. Tyto rozdily
v poCtu sourozencl poskytuji vhodny zaklad pro porovnani vyskytu rizikového

chovani mezi jednotlivci pochazejicimi z riznych rodinnych prostiedi.

Stejné jako otazka €. 1, zaméfena na pohlavi respondentu, je i tato otazka

vyznamna pro ovéreni jedné z pfedem stanovenych hypotéz.

V jaké rodiné zijete?
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Uplna rodina Ziji jen s jednim rodi¢em Jiné

10

Obrazek 7, otazka ¢. 4-V jaké rodiné Zijete?

Ctvrtd otdzka pokladana vtomto Setfeni méla za cil zjistit, vjakém
rodinném prostiedi se respondenti nachazi. Konkrétné Slo o poznani rodinného
uspofadani a to, zda jednotlivi respondenti vyrGstaji vrodiné Uplné,
ktera se da chapat jako tradi¢ni rodina s pfitomnosti obou rodi¢l, zda pochazi
z rodiny, kde se na vychové podili pouze jeden z rodi€l nebo zda dotazovani
studenti vyrustaji v rodiné upIné jiné, jako je napf. péstounska péce nebo Zziti
s prarodiCi / jinymi pfibuznymi a podobné.

Vé&Fim, Ze pravé rodinné prostredi je asi nejvyznamnéjSim faktorem, které
Zivot jedince ovliviiuje. V tomto prostfedi travi, hlavné ze zalatku svého Zivota,
nejvice €asu a prebira si tak navyky, které doma vidi. Zaroven je ovlivihiovan
vzajemnymi vztahy mezi jednotlivymi ¢leny rodiny, které se téz podili na formovani
jeho osobnosti a na zplUsobu, jakym si bude v budoucnu vytvaret a udrzovat

partnerské Ci pratelské vztahy.
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V momentg, kdy jedinec vyrasta v prostifedi, kde ma dostatek pozornosti,
dostatek lasky a vidi, Ze se k sobé vSichni navzajem chovaji hezky a s respektem,
je velka pravdépodobnost, Zze z ného bude v budoucnu bezproblémovy Clovék.
Pokud ovSem vyrista vtoxickém prostfedi, kde panuji vécéné hadky
a konflikty, dochazi k uzivani navykovych latek rodi€i, pfipadné rodiCe pachaji
trestnou cCinnost, nevénuji ditéti dostateCnou pozornost, je zde VétSi
pravdépodobnost, Ze se u ditéte v budoucnu také rozvine rizikové chovani,

jelikoz se jedna o styl Zivota, ktery zna uz od mala a bude to vnimat jako normalni.

Vysledky ukazaly, Ze pfevazna vétSina respondentl Zije v rodiné Uplné,
tedy s ob&ma rodigi. Sestnact studentll ze v8ech dotazovanych uvedlo, Ze Ziji
pouze s jednim z rodi€u a pouze 8 ze vSech dotazovanych zvolilo moznost jiného

typu rodinného uspofradani.

Navstévujete néjaké zajmové krouzky?
Jak casto?
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Obrazek 8, otazka ¢. 5 — Navstévujete néjaky zajmovy krouzek? Jak casto?

Pata otazka byla zaméfena na zajmové krouzky, kde ma mladeZz moznost
stykat se s vrstevniky, ktefi maji stejné zajmy. Vrstevnici se téz, jako dalSi faktory,
vyznamné podili na formovani osobnosti daného jedince. Cilem této otazky tedy

bylo zjistit, kolik mladych lidi v dneSni dobé rlizné zajmové krouzky navstévuje.

Na zakladé odpovédi se ukazalo, ze 63 jedincu ze vSech 80 dotazovanych
mladych lidi navStévuje pravidelné nékteré zajmové krouzky. Z toho

41 respondentl navstévuje zajmoveé krouzky jednou az dvakrat tydné, zatimco
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22 z nich tfikrat tydné a Castéji. Pouze sedmnact z respondentl uvedlo, Zze zadny

zajmovy krouzek nenavstévuje.

Jak nejcastéji travite svij volny ¢as?

Asi s kamarady

Béham, varim, Skola, Tik Tok

Brigada ¢i hrani na hudebni nastroje

Brigada, ¢as s pfitelkyni, sebevzdélavani

Cviceni, hrani na klavir

Cteni knih, sledovani seriall, poslouchani hudby
Cteni, nic nedélanim, koukanim do stropu

Cteni, ugeni, sporty

Ctu komiksy

Doma

Doma

Filmy, hry, nékdy knihy, nékdy jizdy na kole

Hraju pocitacové hry, nebo s kamarady

Hraju tenis, chodim cvigit do fitka, hrani pocitacovych her s kamarady
Hranim poé¢itatovych her

Hry na podcitaci, Instagram, Tik Tok, u€eni do Skoly
Jsem se svymi prateli

Kamaradi, konicek, u serialu, filmu, s rodinou
Kniha nebo film/serial

Koukam na serialy

Koukanim na filmy a serialy, na telefonu, s prateli, s mym partnerem, malovanim, zpévem, hudba obecné
Kresleni

Kresleni, uéeni se, hlidani mladSich sourozencu
Malovani

Malovanim, sledovanim filmd, étenim, travenim ¢asu s prateli nad kavou/cajem
Moc ho nemam

Na mobilu

Na mobilu a venku s kamarady nebo u koni

Na mobilu nebo s kamarady

Na mobilu nebo s kamarady a rodinou

Na mobilu piSu s kamarddama nebo s rodinou

Na socialnich sitich

Na telefonu (soc. sité), ¢tu si, sportuji

Na telefonu nebo udeni
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Od prechodu na stfedni hodné ¢asu travim ucenim se a ukoly do Skoly. Jinak ¢teni odborné &i sci-fi literatury.
Odpocdinek, rodina, malovani, tanec

Odpocinkem

Odpocivam, li¢im se, hraji volejbal, travim ¢as s rodinou a kamarady
Prace, kamaradi, sport

Prokrastinace

Psani pribéhl

Rodina, hrani na klavir, zpév, sportovni soutéze, mobil

S kamarady

S kamarady

S kamarady ¢&i s pfitelem venku, hranim na hudebni nastroje, koukanim na serialy
S kamarady na fotbale

S kamarady, koukam na serialy, jsem na soc. sitich

S prateli

S prateli nebo na telefonu

S prateli, v pfirodé

S rodinou, u€enim

Sama, s rodinou, s kamarady

Se svoji sestfickou nebo s kamarady

Sledovani filmu

Sledovani seriald, hrani poc¢itacovych her

Socialni sité, sledovani seriald, chozeni na prochazky se psem, in-line brusleni
Soustifedéni se sama na sebe, konicky moc nemam

Sport

Sport, filmy

Sport, pocitatové hry, filmy

Sport, studium, prace, cestovani &i s rodinou

Sport, videohry, serialy

Sportem

Sportem

Sportuji

Sportuiji, travim €as s rodinou, u¢im se

Skolou

Tancem, s pfitelem a rodinou

Tanec, sledovani Netflixu

Uceni

Uceni

Uceni (bohuzel), &teni, prochazky se psem
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Uceni, poslouchani hudby

Ucgeni, tanec, &teni, malovani

Ucéenim

Ve fitku a doma

Venku

Vymyslenim fiktivnich scénard v mé hlavé, protoze nemam zivot

Vzdélavani se, mimoskolni i Skolni

Zpév, Cetba, Cas s kamarady

Tabulka 4 - otazka ¢. 6 — Jak nejéastéji travite svij volny ¢as?

Sesta otazka méla vést ke zjisténi té skutecnosti, jak déti a mladistvi v dnesni

dobé travi svij volny €as. Cilem bylo odhalit, jaké aktivity mladi lidé vyhledavaji.

Zda sportuji, vénuji se uceni, chodi ven s prateli nebo travi vétsinu volného €asu

pouzivanim modernich technologii.

V ramci této otazky méli respondenti moznost napsat svou vlastni odpovéd,

coz vysvétluje tak velké mnozstvi a rozmanitost ziskanych odpovédi. Po procteni

a vyhodnoceni jednotlivych odpovédi se ukazalo, Ze mezi nej¢astéjsi zpusoby

traveni volného Casu patfi zejména:

>

Sport — Velké mnozZstvi respondentl uvedlo, Ze se ve svém volném Case
vénuji sportu, at uz jde o kolektivni sporty, jako je napfiklad fotbal nebo
individualni sporty, jako je béhani nebo posilovani apod.

Uceni — Néktefi z respondentl uvedli, Zze svUj volny ¢as vénuji pfedevsim
studiu nebo pInéni ukolt do skoly.

Cas straveny s prateli nebo rodinou — Dal$i ¢astou odpovédi bylo traveni
Casu s prateli a rodinou, coZ napomaha k socializaci daného jedince.
Respondenti také uvadéli, ze svUj volny €as radi travi sledovanim riiznych
filmu ¢i seriala.

Moderni technologie — Neni pfekvapenim, Zze dost respondentl zvolilo
aktivitu spojenou s pouzivanim modernich technologii. Jedna se o traveni
¢asu prohlizenim socialnich siti, hranim pocitaCovych her nebo pouzivanim
telefonu.

DalSim Castym zpUsobem traveni volného €asu bylo napfiklad malovani

nebo éetba knih.
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Kolik hodin denné travite na internetu?
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Obrazek 9, otazka ¢. 7 — Kolik hodin denné travite na internetu?

Vzhledem k neustalému rozvoji technologii a dostupnéjSimu pfistupu
k internetu je zajimavé zjistit, jak Casto mladez v dnesni dobé tyto moznosti
vyuziva. To bylo cilem sedmé otazky — zjistit, kolik ¢asu denné mladi lidé
na internetu travi. Do €asu straveného na internetu spada samoziejmé mnoho
aktivit, jako je pouzivani socialnich siti, hrani pocitaCovych her, sledovani videi,
ale také samozfejmé vyhledavani informaci pro zpracovani ukold do Skoly
a podobné. Internet a informacni technologie jsou v dnesni dobé naprosto béZnou

soucasti kazdodenniho Zivota osob a daji se tak vyuzivat za mnoha ucely.

V této otdzce méli respondenti na vybér ze tfi moznosti, a to konkrétné:
1-2 hodiny denné, 3-4 hodiny denné a 5 hodin a vice. Jak je z grafu patrné,
nejCastéjSi odpovédi bylo pouzivani internetu 3—4 hodiny denné, coz zvolilo
40 respondentd. DalSi skupina studentl, celkem se jedna o 29 z nich, uvedla,
Ze internet denné pouzivaji 5 hodin a vice. Tato informace naznacuje, Ze je
internet pro mlade lidi opravdu kazdodenni rutinou a do online prostfedi se zapojuji
Casto. Pouze 11 respondentl uvedlo, Ze internet vyuzivaji pouze jednu az dvé

hodiny denné.
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Kolik z Vami uvedeného casu travite pouze
na socialnich sitich?
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Obrazek 10, otazka ¢. 8 — Kolik z Vami uvedeného ¢asu travite pouze na socialnich sitich?

Na zakladé pfedchozi otazky, ktera se zaméfovala na pocet hodin za den,
které travi respondenti pravidelné na internetu, bylo na misté pokracovat
ve zjisténi detailngjSich informaci ohledné aktivit na internetu. Konkrétné mé
zajimalo, jaky podil z vySe uvedeného Casu vénuji pouze aktivitam spojenym
s uzivanim socialnich siti, jako je Facebook, Instagram, YouTube, Tik Tok

a podobné.

Pouze 4 ze vSech 80 dotazovanych uvedli, Ze vibec socialni sité nemaji,
coz bylo na dnesni dobu plnou technologii vcelku pfekvapivé zjisténi. Dale méli
respondenti na vybér ze tfi dalSich moznosti, jaky procentualni podil asu vénuji

pouze socialnim sitim, a to konkrétné 10 %, 50 %, 90 % a vice.

Ukazalo se, ze nejCastéji zvolena moznost bylo 50 %, kterou si vybralo
46 respondentu. Z této informace vyplyva, ze témér polovina respondentl travi
polovinu svého c¢asu vonline prostfedi na sociadlnich sitich. Nasledné
18 respondentl uvedlo, Ze jim socialni sité zabiraji 90 % C&asu, ktery travi
na internetu, z ¢ehoz vyplyva, zZe pro tyto respondenty jsou socialni sité primarnim
cilem pfi pouzivani internetu. 12 studentl uvedlo, ze naopak na socialnich sitich

travi pouze 10 % online ¢asu.
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Mate kamarady v podobném véku, se
kterymi jste se seznamili na internetu, alev
redalném svéteé jste se nikdy nepotkali?
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Obrazek 11, otazka ¢. 9 — Mate kamarady v podobném véku, se kterymi jste se seznamili na internetu, ale
Vv realném svété jste se nikdy nepotkali?

Cilem dalSi otazky v ramci dotaznikového Setfeni bylo zjistit, jak ¢asto se
mladistvi seznamuji se svymi vrstevniky na internetu i pfes to, ze se nikdy
v realném zivoté osobné nepotkali. Toto “kamaradstvi“ v online svété Casto konci
dost necekané a nepfijemné, jelikoz nikdy nevite, kdo opravdu na druhé strané
za pocitatem sedi, s kym opravdu komunikujete. MGze se jednat skutec¢né
0 néjakého vrstevnika, ale zaroven muzete nevédomky komunikovat

s nebezpeénym predatorem vystupujicim pod faleSnou identitou.

Bohuzel existuje mnoho pfipadl, kdy se dité stalo obéti vydirani pres
internet, protoze sdili s cizim ¢lovékem své osobni, ¢asto i intimni informace nebo
dokonce fotografie v domnéni, ze komunikuje s “kamaradem / kamaradkou®
ve stejném véku. Ve skutecnosti vS8ak na druhé strané obrazovky sedi nebezpecna
osoba se Spatnymi umysly.

Prekvapivé zjisténi je, ze pFfevazna vétSina respondentu odpovédéla,
Ze zadné kamarady v internetovém prostfedi vibec nema. Tato informace je,

dle mého nazoru, na dnesni dobu socialnich siti az celkem neuvéfitelna.

Zbyvaijici Cast dotazovanych, a to konkrétné 24 z nich, uvedlo, Zze maji
pouze malé mnozstvi pratel, s nimiZ se seznamili online a vrealném svété
se osobné nepotkali. Pouze jeden jediny respondent zvolil moznost, Ze ma mnoho

pratel v online prostiedi.
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Jak moc kamaradim z internetu

divérujete?
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Obrazek 12, otazka ¢. 10 — Jak moc kamaradim z internetu davérujete?

Desata otazka pokracCuje v tématu otazky predchozi a zaméfuje se na miru
divéry déti a mladistvych vi¢i svym internetovym pratelim®. Ja osobné
se pfiklanim k tomu nazoru, ze je dost riskantni duvérovat ¢lovéku, kterého jsme
nikdy v zivoté nevidéli a ve skute€nosti nevime, s kym doopravdy komunikujeme,
jelikoz nemame zadné konkrétni informace o identité toho, kdo je na druhé strané
obrazovky. Pokud vSak nastane situace, Zze danému Clovéku castecné
divéfujeme, musime byt velice opatrni v tom, jaké osobni informace s nim
sdilime, abychom se vyhnuli jejich pfipadnému zneuziti proti nam a minimalizovali
riziko jejich uniku Ci zvefejnéni.

Vysledky této otazky mé potésSily, jelikoz pouze devét respondentl
z osmdesati uvedlo, Ze svym internetovym kamaradim duavéfuji stejné,
jako dlOvéfuji svym kamaradim v realném zivoté. Zbyla skupina respondentu
odpovédéla, ze davéru vuci témto osobam vibec nema, pficemz divodem
je pravé ta skuteCnost, Ze maji o daném ¢lovéku malo informaci a nikdy v Zivoté
nedoslo k osobnimu setkani, pfipadné respondenti uvedli, Zze kamaradlm z online
svéta davéruji pouze v urditych situacich. Z odpovédi tedy vyplyva, ze si mlada
generace sveé soukromi peclivé stfezi a nesdili své osobni problémy s kymkoliv

jen tak.
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Sledujete na internetu néjaké youtubery Ci
jiné influencery v podobném véku, jako jste
Vy?
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Obrazek 13, otazka ¢. 11 — Sledujete na internetu néjaké youtubery Ci jiné influencery v podobném Véku,
jako jste Vy?

Jedenacta otazka jiz opousti od tématu navazovani kamaradskych vztaht
v online prostiedi. Nyni jsem se v ramci dotaznikového Setfeni zaméfila na oblast
socialnich siti, a to konkrétné sledovani influencerl a youtubert v podobné
vékové kategorii, jako jsou samotni respondenti. Pod pojmem influencer se rozumi
jednotlivec, ktery prostfednictvim rdznych zplsobu projevu, at uz jde o videa
na YouTube, Tik Toku nebo pfispévky a fotografie na Instagramu i jinych
platformach aktivné pusobi na své sledujici a tim je v mnoha smérech ovliviuje.
Divaci mohou byt ovlivihiovani v oblasti moédy, hudby, sportu nebo maze dojit

k ovlivnéni vlastnich nazorli na problematiku politiky, spole¢nosti apod.

NejCastéjsSi odpoveédi na tuto otazku bylo, Zze dotazovani studenti nesleduji
zadného influencera, ktery by spadal do podobné vékové kategorie, jako oni sami.
Tuto moznost zvolilo 48 student, coz se nijak vyrazné nelisi od poctu 32 studentq,
ktefi zvolili druhou moznost a to tu, Ze se ve svém volném Case vénuji sledovani
prispévkl od svych oblibenych tvlrcu. Z vysledku vyplyva, ze i pres to, ze znacna
Cast respondentl neprojevila zajem o sledovani influencer(, stale existuje Cast
mladé populace, ktera se o online tvlrce zajima a vénuje se jejich tvorbé ve svém

volném case.
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Jak moc si myslite, Ze Vas tito influencefri

ovliviuji?
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Obrazek 14, otazka ¢. 12 — Jak moc si myslite, Ze Vas tito influencefi ovlivriuji?

Jak jsem jiz zminila u pfedchozi otazky, influencer je ten, kdo aktivnim
zpusobem ovliviiuje své okoli nebo své sledujici. Z tohoto divodu ve mné toto
téma vyvolalo zajem o to, vjaké mife respondenti pocituji vliv sledovanych
influencertl na své chovani a nazory. Samozifejmé mohou byt lidé ovliviiovani

mnohem vice, nez si sami uvédomuiji.

Po zamysleni se nad vybérem jedné z odpovédi zvolilo 48 respondentl
celkem neutralni stanovisko, tedy Ze je influencefi ovliviuji pouze v nékterych
aspektech jejich Zivota. Druha nejcastéjSi odpovéd byla ta, Ze se studenti neciti
byt influencery ovliviiovani vibec. Tady mé pocet hlast (29) celkem pFekvapil,
jelikoz jsem opravdu necCekala, Ze bude tak vysoky. Pfedpokladam totiz, ze kdyz
uz Clovék néjakého urcitého tvirce sleduje, tak si vzdy z daného videa nebo
prispévku néco odnese — at uz v pozitivnim ¢&i negativhim smyslu. Mohou
reflektovat dané informace, mohou se nad nimi zamyslet a Castokrat i zménit své
postoje a nazory, €i se prosté jen né€emu novému pfiucit a obohatit tak svlj pohled
na svét. Osobné si stadle myslim, Ze byt jen v naprosto minimalni mife, i tak

je Clovék timto zpusobem ovliviiovan, jen si to kolikrat sam neuvédomuije.

Pouze tfi z dotazovanych studentl pfiznali, ze se citi byt ovliviiovani

influencery skoro ve vSech oblastech svého Zivota.
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Vite, co znamena pojem rizikové /
kriminalni chovani?
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Obrazek 15, otazka ¢. 13 — Vite, co znamena pojem rizikové / kriminalni chovani?

Dfive, nez se v dotazniku pfeslo k dalSim otazkam tykajicim se rizikového
chovani mladeze, bylo dulezité zjistit, zda vibec sami respondenti tento pojem
chapou a vi, co si pod takovym jednanim predstavit. Po zvoleni jakékoliv
z nabizenych moZnosti se vSem dotazovanym zobrazila jednoducha definice,
ktera byla formulovana tak, aby ji vSichni respondenti, vzhledem k riznym

vékovym kategoriim, mohli snadno pochopit.

Definici jsem zvolila tuto: ,,Zjednodusené se da takové chovani chapat, jako
néco nedovoleného a nebezpecného pro jedince ¢i spolecnost. Jedna
se o0 jednani, pri kterém dochazi k poruSovani pravidel a zakonu. Za takové
jednani je vétsinou uloZen néjaky trest. Jako priklad mizeme uvést Sikanu, fyzické
nasili, zaskolactvi, rasismus, uzivani navykovych latek, ale také trestnou ¢innost,

Jjako kradeze a podobné.”

NejcastéjSi odpoveéd byla takova, zZe si dotazovani studenti mysli, Zze pojmu
rozumi nebo maji alespofi néjakou urcitou pfedstavu o tom, co by dany pojem
mohl znamenat. Tuto moznost zvolilo 56 studentl. 16 studentd s jistotou uvedlo,
Zze urcité vi, co dany pojem znamena. Pouze jedna desetina dotazovanych

(8 respondentu) uvedla, Ze dany pojem nezna nebo nevi co si pod nim predstavit.
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Z vysledku vyplyva, Ze vétSina respondentll ma alespon povédomi o tom,
co pojem rizikové chovani znamena. Toto zjiSténi je vcelku pozitivni, jelikoz
naznacuje, ze jsou mladi lidé ve vétSiné pfipadl schopni hovofit o tématech
spojenych s rizikovym nebo kriminalnim chovanim a mozna si tak i uvédomuiji

nasledky, které by po takovém jednani mohly nastat.

Setkali jste se s takovym jednanim u nékoho
z Vasich vrstevnikl?
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Obrazek 16, otazka ¢. 14 — Setkali jste se s takovym jednanim u nékoho z VaSich vrstevnik(?

Dale mé v ramci dotaznikového Setfeni zajimalo, zda se mladez, zapojena
do dotaznikového Setfeni, nékdy setkala s rizikovym chovanim u nékoho ze svych
vrstevnikl, at uz se jednalo o spoluzaky, kamarady nebo osoby, se kterymi

se potkavaji pouze na néjakém zajmoveém krouzku nebo pfi jinych aktivitach.

Respondenti méli na vybér ze tfi moznosti: setkali se s timto chovanim
u svych vrstevnikl pouze parkrat, setkavaji se snim celkem ¢&asto

nebo se s takovym chovanim ze strany svych kamaradd nesetkavaiji vibec.

Z 80 dotazovanych studentl jich 51 uvedlo, ze se s rizikovym chovanim
u svych vrstevnikl setkalo jen parkrat, 15 studentld se s takovym jednanim
nesetkalo nikdy a 14 respondentl zase uvedlo, Zze se s rizikovym chovanim

ze strany svych vrstevnikl setkava docela Casto.
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Pokud ano, jak v danou chvili reagujete?
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Obrazek 17, otazka ¢. 15 — Pokud ano, jak v danou chvili reagujete?

Ve chvili, kdy se mladistvy ocitne v situaci, ve které se jeden €i vice z jeho
pratel dopusti nékteré z forem rizikového nebo kriminalniho chovani, nastava

kliCovy okamzik, a to zplUsob, jakym dany jedinec na tuto skute€nost reaguje.

V dalSi otazce si studenti vybirali jednu z moZznosti, jak na danou situaci
reagovat. Nabidnuty byly 3 rlzné moznosti, které reflektuji rdzné pristupy
a zpusoby reakci. Na vybér bylo, zda v takovém jednani své vrstevniky podporuiji,
zda takové chovani odsuzuji a pfipadné ho nahlasi anebo zda se rozhodnou

danou situaci ignorovat a nefesit ji.

Tato otazka byla dobrovolna vzhledem k té skuteCnosti, Zze ne vSichni
respondenti se s takovym jednanim setkali. Z toho divodu se tykala pouze téch,

ktefi maji s podobnou situaci zkuSenost, a proto odpovidalo pouze 72 studentu.

Z vysledku vyplyva, ze témér 40 z dotazovanych studentd uvedlo, Ze danou
situaci nefeSi a chovani jejich vrstevnikd je jim viceméné jedno. Tato skupina
studentll zastava spiSe pasivni postoj vici rizikovému chovani ze strany jejich
pratel. Na druhou stranu 33 respondentl takové jednani odsuzuje a pfipadné
o tom nékoho informuije, at’ uz rodi¢e nebo napfiklad nékoho z uciteld. Tito studenti
se zdaji byt aktivnéjSi co se feseni problému tyka a zda se, Zze nemaji strach

postavit se na stranu spravedinosti a vzniklou situaci vhodnym zpUsobem feSit.
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Ocitli jste se nékdy v situaci, kdy jste byli
nékym jinym navadéni k nevhodnému
chovani?
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Obrdzek 18, otazka ¢. 16 — Ocitli jste se nékdy v situaci, kdy jste byli nékym jinym navadéni k nevhodnému

chovani?

DalSi dullezita otazka, kterou jsem sméfovala k respondentim mého
dotazniku, se tykala jejich zkuSenosti s tim, zda se nékdy ocitli v situaci, kdy byli
nékym ze svych pratel pobizeni ke spachani ur€itého €inu, ktery je v rozporu se

spoleCenskymi normami nebo stanovenymi zakony.

V takové problematické situaci se podle odpovédi 53 respondentl ocitlo
alespon jednou za Zivot. Coz naznacluje tomu, Ze vétSina mladych lidi ma
s takovou situaci zkuSenost. Ze vSech 80 dotazovanych jich 23 uvedlo, Ze je nikdo
z jejich pratel k takovému chovani nenavadél. To znamena, ze pro tyto jedince
je tato situace naprosto neznama. Naopak 4 studenti ve svych odpovédich uvadi,
Ze se vtakové situaci ocitaji celkem Casto. To mlUze byt spojené napfiklad
s prostfedim, ve kterém se pohybuji nebo s rodinnou situaci, ze které pochazi.

Nastésti se v takové situaci ocita jen minimalni mnozstvi respondentu.
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Nechali jste se k takovému jednani premluvit?
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Obrazek 19, otazka ¢. 17 — Nechali jste se k takovému jednani premluvit?

DalSi otazka navazuje na otazku pfedchozi, a zaméfuje se na to, zda se
respondenti k danému jednani nechali svymi vrstevniky pfemluvit a pokud ano,
tak z jakého duvodu. Existuje velka fada moznych dlvodu, pro€ by se jedinec
k rizikovému nebo kriminalnimu chovani nechal pfemluvit. Maze to délat proto,
aby zapusobil a pfedved| se pfed svymi vrstevniky, mize to byt snaha zapadnout
do urcité party nebo jen tak ze zvédavosti. Zarover vSak k takovému jednani muze

byt jedinec donucen pod vyhruzkami.

V ramci této otazky bylo mozné zvolit vice odpovédi, jelikoz, jak uz bylo fe¢eno,
mohl mit jedinec divodu nékolik. NejCastéji studenti odpovidali, Ze se prfemluvit
nenechali, jelikoz takové chovani nepodporuji a nelibi se jim. Tuto moznost zvolilo
47 respondentu, coz svédCi o odmitavém postaveni vaéi rlznym formam

rizikového chovani.
Nasledujici odpovédi vypadaly takto:

» 16 respondentl uvedlo, Zze k danému jednani nechali pfemluvit, jelikoz jim
takové chovani pfislo vtipné a chtéli se ho sami dopustit
» 13 respondentl se nechalo pfemluvit ze zvédavosti, coz potvrzuje fakt,

Ze mladi jedinci radi experimentuji a zkoumaji urcité hranice
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» 6 respondentl se takového jednani dopustilo z toho duvodu, Ze chtéli
zapadnout do urcité party vrstevnikl, z ¢ehoz vyplyva, Zze mladi jedinci
touzi po tom nékam zapadat a patfit

» 6 respondentu dokonce ani nevi, pro¢ se k takovému jednani nechali
pfemluvit, coZ muze znamenat, Zze se v danou chvili citili pod tlakem a méli

zmatek v emocich

Na zakladé vysledku ziskanych v ramci této otazky je patrné, ze zvédavost
a touha po novych zazitcich a po experimentovani patfi mezi hlavni davody, kvli

kterym se mladez rozhodne nékterou z forem rizikového chovani vyzkouset.

Jak moc si myslite, Ze vrstevnici, se kterymi
se stykate, ovliviuji Vase nazory?
70
58
60
50
40

30

20 14
: H .
0 ]
Ovliviiuji mé pouze v Ovliviuji mé skoro ve Neovliviuji mé
nééem vsem

Obrazek 20, otazka ¢. 18 — Jak moc si myslite, Ze vrstevnici, se kterymi se stykate, ovlivriuji Vase nazory?

Tato otazka je vyznamna pro ovéreni jedné z pfedem stanovenych hypotéz,
ktera se zaméfuje na porovnani miry ovlivnéni mladeze ze strany kamaradd,
se kterymi se jedinci osobné stykaji v realném Zzivoté a ze strany influencerd,

jejichz tvorbu jedinci sleduji na internetu.

Podobné jako u otazky tykajici se influencer(, i zde méli respondenti
na vybér ze tfi moznosti, a to, zda se nechavaji svymi vrstevniky ovlivhovat témér
ve vSem, pouze v nékterych aspektech svého zivota anebo zda se svymi

vrstevniky nenechavaji ovlivnit vibec.

Odpovédi byly dost podobné jako u ovliviiovani influencery. VétSina

respondentl uvedla, Zze se svymi kamarady v realném zivoté nechava ovliviiovat
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pouze v nékterych situacich, které nastanou. Ze vSech dotazovanych jich
14 uvedlo, zZe jsou ovliviiovani skoro ve vSem, coz svédCi o vyrazném vlivu
socialniho okoli na jejich chovani a rozhodovani. Naopak pouze 8 studentl
si mysli, Ze nejsou svymi vrstevniky ovlivhovani vibec, coz ukazuje, Ze jsou

odolngjsi vici vnéjSim vlivim, které na né pusobi.

Jaka je podle Vas nejcastéjsi pricina
kriminalniho chovani u mladeze?
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Obrazek 21, otazka ¢. 19 — Jaka je podle Vas nejcastéjsi pri¢ina kriminalniho chovani u mladeze?

Predposledni otazka v ramci dotaznikoveho Setfeni se zaméfuje na pficiny
kriminalniho chovani u mladeze. Zajimalo mé&, jak danou problematiku dnesni
mladez vnima a co podle nich pfedstavuje hlavni pfi€inu toho, Ze se mladi lidé

takového jednani dopousti.

Je potieba si uvédomit, ze divodu ke kriminalnimu chovani, které by bylo
mozné do odpovédi zafadit, je samoziejmé velké mnoZstvi. Do dotazniku jsem
vSak vybrala pouze par znich. Respondenti méli moZnost vybrat i vice

z uvedenych moznosti, pokud se nedokazali rozhodnout pouze pro jednu z nich.

Dvé nejcastéjSi odpovédi naznacuji, Zze velky vliv na kriminalni chovani

u mladeze ma jejich blizké okoli. Tyto dvé odpovédi byly:

» Vliv kamaradl — 52 respondentt

» Nefunkéni rodina — 52 respondent
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DalSi v poradi je dle studentl uzivani alkoholu a jinych navykovych latek.

vrve

byl vliv médii. Tuto moznost zvolilo 24 studentu.

Absolvovali jste nékdy prednasku o
kriminalité, jejich nasledcich a prevenci?
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Obrazek 22, otazka ¢. 20 — Absolvovali jste nékdy pfednasku o kriminalité, jejich nasledcich a prevenci?

Posledni otazka byla poloZena s cilem zjistit, zda je mladez dostate¢né
informovana o problematice kriminality, uvédomuje si, jaké muazou byt jeji
nasledky, a predevSim zda si jsou mladi lidé védomi zpuUsobu, jak je mozné
kriminalité pfedchazet. Prevence kriminality je dle mého nazoru kli¢ovym faktorem

v boji proti této problematice.

Zajimalo mé, zda absolvovali néjaké prednasky nebo besedy tykajici se
problematiky kriminality a zda tato problematika vibec zajima. Odpovédi na tuto
otazku nam poskytnou nahled do toho, jaké je povédomi mladych lidi o této

spoleCensky dullezité tématice.

Z odpovédi vyplyva, ze 45 studentl takovou prednasku absolvovalo.
Z 80 respondentl jich 25 uvedlo, Ze sice Zzadnou pfednasku nebo besedu
o kriminalité neabsolvovali, ale chtéli by. Pfekvapenim pro mé bylo, kdyz
10 studentl uvedlo, Ze je dana problematika ani nezajima a Zadnou pfednasku na
toto téma by absolvovat nechtéli. Osobné si myslim, Zze kazdy student by mél
alespon jednou pfednasku tykajici se kriminality navstivit, a ziskat tak alespon

zakladni mnozstvi informaci o kriminalité a jejich moznych nasledcich.
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8 Verifikace stanovenych hypotéz

K ovéfeni hypotéz jsem se dostala analyzou potfebnych odpovédi
z dotazniku a naslednym porovnanim vysledkl. Pouze jedna z hypotéz byla

potvrzena, zbylé tfi byly na zakladé vysledka vyvraceny.

1) Déti z neuplnych rodin se nechavaji vrstevniky ovliviovat vice nez

déti z rodin uplnych.

Cilem této hypotézy bylo ovéfit, zda ma specificky typ rodinného prostredi,
ve které dité vyrasta, vliv na miru, jakou je dit& ovliviiovano ve svém

rozhodovani ohledné nazoru, postoju, hudebnich preferenci, mddy a podobné.

Pfi ovéfovani dané hypotézy jsem srovnavala, jak moc jsou déti z uplnych
a neuplnych rodin ovliviiovani, at uz kamarady v realném svété nebo
influencery, které sleduji na socialnich sitich. Nasledné jsem pocty odpovédi
porovnala a provedla finalni vypocet, ktery stanovil, zda je hypotéza potvrzena

¢i vyvracena.

- Déti z uplné rodiny = 56 respondentl celkem

— z toho ovlivihovani influencery = 33
— z toho ovliviiovani kamarady v realném svété = 53

— ovlivnéni alespor jednou z moznosti = 55 respondentu

- Déti z neuplné rodiny = 24 respondentl celkem

o S jednim rodi¢em = 16 respondentd
o Jiny typ rodiny = 8 respondent
— z toho ovlivhovani influencery = 18
— z toho ovliviiovani kamarady v realném svété = 19

— ovlivnéni alespon jednou z moznosti = 23 respondent

- Déti z aplnych rodin: 55/56 = 0,98
- Déti z neuplnych rodin: 23/24 = 0,96

— HYPOTEZA VYVRACENA - 0,98 > 0,96
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2) Chlapci se nechaji k rizikovému / kriminalnimu chovani premluvit
Castéji nez divky.
Cilem druhé hypotézy bylo ovéfit, zda ma pohlavi jedince vliv na Castost

dopousténi se rizikového ¢&i kriminalniho chovani, a to na zakladé vlivu vrstevniku

— kdy je jedinec svymi vrstevniky podnécovan ke spachani urc€itého Cinu.

V dotazniku néktefi z respondenti zvolili vice moznosti u otazky, pro¢
se k danému jednani nechali pfemluvit, proto se na prvni pohled zda, Ze reagovalo
vice dotazovanych studentld (41), avSak pfi kontrole jednotlivych odpoveédi

je respondentt s ANO celkem jen 33 (26 divek a 7 chlapcu).

Pro ovéfeni této hypotézy jsem vybrala pocet respondentu, ktefi uvedli,
Ze se nechali svymi vrstevniky k takovému jednani pfemluvit a u kazdého z téchto
studentl jsem zjistila, zda se v konkrétnim pfipadé jednalo o chlapce ¢i divku.
Nasledné jsem porovnala pocet chlapcl a divek a provedla finalni vypocet, ktery
danou hypotézu vyvratil. Celkovy pocet chlapct respondentl (20) odpovida jedné

tfetiné divek, tudiz se pfi vypocltu postupovalo jednodusSe.

- Chlapci celkem = 20 respondentt
— z toho chlapci, ktefi se svymi vrstevniky nechali pfemluvit k nevhodnému

chovani = 7 chlapcl

- Divky celkem = 60 respondentu
— z toho divky, které se svymi vrstevniky nechaly pfemluvit k nevhodnému

chovani = 26 divek
Chlapci — 7/20 = 0,35

Divky — 26/60 = 0,43 (kdyby se vzala 1/3 divek, aby byl jejich pocet stejny,
Jako pocet chlapcu, tak — 8,6/20 = 0,43)

— HYPOTEZA VYVRACENA - 0,35 < 0,43
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3) Déti, které maji sourozence, se rizikového / kriminalniho chovani

dopousti vice nez déti bez sourozencu.

Treti hypotéza méla za cil ovéfit, zda maiji sourozenci vliv na chovani jedinca.
Pfi stanoveni této hypotézy jsem se zaméfila na ten fakt, Ze v rodiné, kde je vice
déti, se Casto setkdvame s nedostatkem pozornosti ze strany rodica.
V ten moment se dité mize dopoustét nejruznéjsich forem rizikového chovani za
tim uCelem, upozornit na sebe a upoutat tak pozornost rodi¢l, aby si ho vice
vSimali.

Pfi ovéfovani dané hypotézy bylo potfeba porovnat otazku €. 3 — zda maji
respondenti sourozence s otazkou tykajici se skutecnosti, zda se studenti nechali

svymi prateli ovlivnit tak, aby se dopustili rizikového chovani.

Na zakladé ziskanych vysledkl jsem dosla k zavéru, Ze tuto predem
stanovenou hypotézu nelze ovéfit. To vzhledem ke skuteCnosti, Ze ze vSech
respondentl uvedli pouze 2 z nich, v otazce ¢&. 3, Ze nemaji zadné sourozence.

Tento pocet je pro verifikaci hypotézy velmi maly.

— HYPOTEZA NELZE POTVRDIT ANI VYVRATIT VZHLEDEM K NiZKEMU
POCTU RESPONDENTU NEZBYTNYCH PRO JEJi OVERENI
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4) Mladez je ovlivhovana spiSe kamarady vrealném zivoté nez

influencery.

Posledni hypotéza ovéfuje, zda je mladez v dnesni dobé vice ovliviiovana
kamarady, se kterymi se stykaji v realném svété anebo naopak youtubery nebo

jinymi influencery, které sleduji pouze na socialnich sitich.

| pfes velice rychly vyvoj technologii, internetu a ¢im dal tim ¢astéjSi uzivani
socialnich siti mladymi lidmi, je mladez stale ovliviiovana vice svymi pfateli,

se kterymi se styka osobné nez lidmi vystupujicimi na internetu.

K verifikaci posledni hypotézy se pouzily vysledky ziskané z otazky €. 18 — jak
moc se respondenti citi byt ovliviiovani kamarady v realném svété, které se poté
porovnaly s vysledky otazky €. 12 — jak moc se citi byt ve svych nazorech

ovliviiovani pravé ruznymi influencery, které sleduiji.
Vypocet probéhl sectenim téchto moznosti:

» Jsem ovlivhovan témer ve vSem
o Kamarady v realném svété = 14
o Influencery na internetu = 3

» Jsem ovliviiovan pouze v nékterych vécech
o Kamarady v realném svété = 58

o Influencery na internetu = 48
Tyto odpovédi byly seCteny u obou otazek a vysledky jsou nasledujici:

- Miladez ovliviiovana influencery celkem = 51 respondentt

- Miladez ovlivihovana vrstevniky v realném svété celkem = 72 respondentu

— HYPOTEZA POTVRZENA - 72 > 51
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ZAVER

Problematika delikvence déti a mladistvych je obecné velmi dulezitym
tématem, kterému je potfeba vénovat dostateCnou pozornost. V momenté,
kdy se jedinec dopousti delikventniho jednani, totiz neohrozuje pouze sam sebe,
ale predevsim také celou spolecnost. Osobné si myslim, Ze je toto téma neustale
feSené a to nejen na urovni odborne, ze strany bezpecnostnich sloZzek nebo
organu statni sprav, ale také v prostifedi Skol, rodin, rliznych center nebo jedinct
mezi sebou navzajem. Otazkou je, zda je dostate€na pozornost vénovana
primarni prevenci. V ramci provedeného dotaznikového Setfeni byla polozena
jedna otazka, tykajici se pfednasek zamérenych pravé na problematiku kriminality,
jeji nasledky a moznou prevenci. Cilem bylo zjistit, zda studenti v dnesni dobé
moznost takovych besed maji, €i nikoliv. Zhruba polovina z dotazovanych
studentl uvedla, Ze méli moznost podobnou pfednasku navstivit, druha polovina
takovou moznost neméla. Dle mého nazoru je naprosto zasadni déti o této
problematice v€as informovat a seznamit je s moznymi nasledky. Myslim si,
ze informovanost je dostateCna mozna z té teoretické stranky, ale na praktické
asti by bylo potfeba zapracovat. Skoly by mély zprostfedkovat besedy, které se
budou tykat nejen kriminality, ale i jinych socialné patologickych jevu jako je

napfiklad uzivani navykovych latek nebo Sikana.

Duvodl, pro€ jsou déti a miladistvi jednou z nejrizikovéjSich skupin
obyvatelstva je hned nékolik. V adolescentnim véku jsou jedinci snadno
ovlivnitelni a snadno zmanipulovatelni, a to pravé zejména ze strany svych
vrstevniku, se kterymi travi volny ¢as. Mlady jedinec rad experimentuje a poznava
ur€ité hranice, vzhledem k nedostatku zkuSenosti v tak nizkém véku vsSak
postrada urcitou sebezachovu, neumi své rozhodovani a chovani tak dobfe
kontrolovat a nedokaze jesté poradné rozliSit co je a neni vhodné, neuvédomuje

si, v jakou chvili by mél daného jednani nechat a podobné.

Cilem prace bylo charakterizovat problematiku delikvence mladeze, v€etné
jejiho vyvoje béhem poslednich let, a nasledné se také zaméfit na jeji
fenomenologii a etiologii. Souc€asti kapitoly vénujici se fenomenologii kriminality
byla struktura kriminality mladeze a nasledné vyvoj samotné kriminality. Co se tyCe

struktury kriminality, policejni statistiky potvrzuji, Ze u mladych pachatelt neustale
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prevlada majetkova kriminalita. Hned za ni se nachazi ostatni kriminalita, do které
patfi skutky jako je sprejerstvi nebo vytrznictvi. Naopak nejméné pocetnou
kategorii v ramci kriminality je kriminalita zbyvajici, ktera zahrnuje skutky jako
tyrani zvifat nebo také dopravni nehody. Diky policejnim statistikam, které jsou
kazdy rok uvefejfiovany na webovych strankach PCR je mozné porovnat, jak se
kriminalita mladeze v jednotlivych letech vyviji a zda jeji hodnoty klesaji Ci rostou.
Poslednich nékolik let bylo mozné vidét, ze registrované trestné Ciny, kterych se
dopustili mladi pachatelé, se oproti pfedchozim rokim vyrazné snizuji, pfesto

je v8ak potifebné nebrat tuto problematiku na lehkou vahu.

V ramci etiologie kriminality mladeze jsem se zaméfila na popis nékolika
Cinitell, které na jedince béhem jeho vyvoje pusobi. Vice jsem se vSak zaméfila
na vliv vrstevnickych skupin, na ktery jsem se soustfedila také pfi zpracovani
praktické casti této prace. Dotaznikové Setfeni bylo zrealizované v prostfedi
viceletého a cCtyfletého gymnazia v Pisku. Tuto Skolu jsem zvolila pfedevsim
z toho dlivodu, Ze jsem sama absolventkou, a tak k ni mam urcité pouto a zajimalo
mé, jak si pfi vypliovani dotazniku studenti povedou a jaké budou celkové
vysledné hodnoty. Dotaznik byl zaméfen pfedevSim na vliv vrstevnikl na dnesni
mladez, a to jak ze strany pratel, se kterymi se jedinci stykaji, tak ze strany
internetovych tvarcd. Pfi vyhodnocovani vysledkd bylo mimo jiné zjisténo, Ze se
mladi jedinci citi byt ovliviovani vice svymi realnymi kamarady nez vrstevniky,
které sleduji na internetu. Toto zjisténi pro mé bylo celkem pFekvapivé, jelikoz
Zileme v dobé, kdy je, zejména pro mladou generaci, pouZzivani internetu
a sledovani socialnich siti vice nez bézné a v dlsledku toho, ze travi jedinci na
internetu velké mnozstvi ¢asu Casto zanedbavaji €as straveny se svymi prateli

a misto vyletu nebo spolecnych aktivit sedi doma a sleduji videa na Tik Toku.

Kriminalita je vaznym problémem, ktery ohroZuje jedince i spoleCnost,
kazdopadné vzdy tu byla a vzdy tu bude. Dulezité je mit situaci pod kontrolou
a zavadét ruzna preventivni opatfeni, a to zejména u déti a mladeze. Cil prace,

ktery byl stanoven v zadani, byl dle mého nazoru spinén.
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PRILOHY PRACE

Priloha €. 1 — Jednotlivé otazky pokladané v ramci provedeného dotaznikového

Setreni

Vliv vrstevniku na delikvenci mladeze

Dobry den,

jmenuji se Katefina Cmiralova a studuji posledni ro€nik magisterského studia na
Policejni akademii Ceské republiky v Praze. Chtéla bych Vas poprosit, zda byste

mohli vénovat par minut svého ¢asu vyplnéni

nasledujiciho dotazniku. Dotaznik je

anonymni a slouzi pouze k uceldim souvisejicim s mou diplomovou praci.

Mockrat Vam dékuiji.

1. Jaké je Vase pohlavi?*
Zena

Muz

2. Jaky je Vas vék?*

Napiste jedno nebo vice slov...

3. Mate néjaké sourozence?*

Pokud ano, kolik?
Nemam zadne
Ano, jednoho

Ano, 2 a vice
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4.V jaké rodiné Zijete?*
Uplna rodina
Ziji jen s jednim rodigem

Jiné

5. Navstévujete néjaky zajmovy krouzek? Jak ¢asto?*

PP sport, uméni, ...
Ne, nenavstévuji
Ano, 1x - 2x tydné

Ano, 3x tydné a vice

6. Jak nejcastéji travite svuj volny ¢as?*

Napiste jedno nebo vice slov...

7. Kolik hodin denné travite na internetu?*

Socialni sité, hry, skola, ...
1 - 2 hodiny
3 - 4 hodiny

5 hodin a vice
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8. Kolik z Vami uvedeného ¢asu travite pouze na
socialnich sitich?*

(0 % = Zadny cas, 100 % = vSechen cas)
Nemam socialni sité
10%
50%

90% a vice

9. Mate kamarady v podobném véku, se kterymi jste
se seznamili na internetu, ale v realném svéteé jste se
nikdy nepotkali?*

Ne, nemam
Ano, mam par pratel pouze v internetovém prostredi

Ano, mam velké mnozstvi pFatel na internetu

10. Jak moc kamaradiam z internetu davérujete?*
Spise jim nedlveéruji, protoze jsme se nikdy nesetkali osobné
Daveéruji jim pouze v néjakych vécech

Duvéfuji jim stejné, jako kamaraddm v realném Zivoté

11. Sledujete na internetu néjaké youtubery &i jiné
influencery v podobném Véku, jako jste Vy?*

Ne, nesleduji

Ano, sleduji



12. Jak moc si myslite, ze Vas tito influencefi
ovliviuji?*

Ve Vasich nazorech, v médé, v tom jak travite volny ¢as a podobné.
NeovlivAuji mé
Ovlivauji mé pouze v nécem

Ovlivauji mé skoro ve viem, beru je jako svij vzor

13. Vite, co znamena pojem rizikové / kriminalni
chovani?*

Myslim, Ze vim / Predstavu mam
Ne, nevim

Ano, vim

Zjednodusené se da takové chovani chapat jako néco nedovoleného a
nebezpecného pro jedince Ci spolecnost. Jedna se o jednani, pfi kterém dochazi k
porusovani pravidel a zakonU. Za takové jednani je vétSinou ulozen néjaky trest.

Jako priklad mizeme uvést Sikanu, fyzicke nasili, zaskolactvi, rasismus, uzivani
navykovych latek, ale také trestnou €innost jako kradeZze a podobné.

14. Setkali jste se s takovym jednanim u nékoho z
Vasich vrstevnik(i?*

U spoluzakd, kamarddd, sourozenc, ...
Ne, nikdy
Ano, parkrat

Ano, docela éasto
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15. Pokud ano, jak v danou chvili reagujete?

Pokud ne, otazku preskocte.
Podporuji je v tom
Je mi to jedno, nefesim to

Odsoudim to, pfipadné o tom nékomu feknu

16. Ocitli jste se nékdy v situaci, kdy jste byli nékym
jinym navadéni k nevhodnému chovani?*

Ne, nikdy
Ano, jen parkrat

Ano, docela Easto mé k takovému jednani kamaradi premlouvaji

17. Nechali jste se k takovému jednani premluvit?*

Pokud ano, prot?
Ne, nikdy, takové chovani se mi nelibi
Ano, prislo mi to jako sranda a chtél/a jsem to zkusit
Ano, chtél/a jsem zapadnout do party
Ano, ze zvédavosti

Ano, ale nevim proc

18. Jak moc si myslite, Ze vrstevnici, se kterymi se
stykate, ovliviiuji Vase nazory?*

Nazory na vztahy, chovani, hudbu, Skolu a podobné.
NeovlivAuji mé
Ovlivhuji mé pouze v nékterych vécech

Ovlivhuji mé skoro ve véem



v w

19. Jaka je podle Vas nejcastéjsi pficina kriminalniho
chovani u mladeze?*

Vyberte jednu nebo vice odpovédi.
Nefunkéni rodina
Vliv kamaradd
Média
Alkohol a jiné navykové latky

Jiné

20. Absolvovali jste nékdy prednasku o kriminalité,
jejich nasledcich a prevenci?*

Ne, nikdy a ani o to nestojim
Ne, ale chtél/a bych

Ano
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SEZNAM ZKRATEK

Apod.
Cca
CNS

v

CR

Ccsu

ISRD

MV
Napf.
NZDM

OSPOD

Tzv.
UR

VTOS

A podobné

Cirka (pfiblizné)

Centralni nervova soustava
Ceska republika

Cesky statisticky ufad

International Self-Report Delinquency Study (Mezinarodni

sebe posuzovaci studie delikvence)
Matefska Skola

Ministerstvo vnitra

Napfiklad

Nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez
Organ socialné-pravni ochrany déti
Policie Ceské republiky
Psychotropni latky a jedy
Pedagogicko-psychologické poradny
Stfedni Skola

Trestny Cin

Takzvany

Ufedni rozhodnuti

Vykon trestu odnéti svobody

Zakladni Skola
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