* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Posudek vedouci diplomové prace
Tereza Havelkova

Svét subkultur o¢éima soucasné mladeze

Diplomova prace se orientuje na aktualni téma soucasné doby, které stejné tak dobre ladi se
studovanym oborem autorky. Ta byla v jeho zpracovani mimoradné samostatnd, moznosti konzultaci
vyuZila omezené. Cilem textu je dle autorky predevsSim sezndmit s ndzory samotné mlddeZe na
jednotlivé subkultury a zmapovat oblibenost subkultur ve vybraném regionu. Prace ma pozadovany
rozsah, adekvatni strukturu a seznam zdroj v rozsahu 27 poloZek. Autorka v empirické ¢asti vymezuje
zakladni pojmy jako subkultura, mladez, hodnoty, Zivotni styl, socidlni identita a v rozsahlé podkapitole
2.8 podava prehled nejvyznamnéjsich soucasnych subkultur a jejich charakteristik. V empirické &asti
predstavuje vysledky vlastniho vyzkumného Setfeni. Ocenit Ize fakt, Ze rozsah praktické casti je ve
vztahu k teoretické velmi vyrovnany a tak vlastni vyzkumna préce autorky tvoti vyznamnou slozku
celého textu.

Empiricka cast (tj. kapitola 3) tedy predstavuje vyzkumné Setfeni, jehoZ cilem je zmapovani
atraktivity rznych subkultur pro sou¢asnou mladez a nazord na subkultury u mladeze pribramského
regionu. Autorka zvolila kvantitativni $etieni, jeho? predpoklady uvadi v kapitole 3.5. Ctenai by mohl
ocekavat trochu jiny sled informaci v ivodu empirické casti, mozna radéji drive predpoklady, pak
metody, pak informace o respondentech. Ocenit Ize dlkladné zdlvodnéni, které u stanovenych
hypotéz autorka uvadi. Jako nosné se jevi ty hypotézy, které testuji vztahy mezi proménnymi, tj. napr.
H3. Méné zdafilou je H4, v niz se kombinuji dvé informace a tak i testovani takto stanoveného
predpokladu je obtiznéjsi. Zamyslet by se bylo mozné i nad formulaci H5. Ocenit Ize naopak pfehledné
predstaveni vysledkd, i kdyZ formalni podoba této ¢asti textu ma nékteré slabiny (napf¥. str. 54, 55, kde
je text zhustén do horni C¢asti i sgrafem). V samostatné podkapitole 3.7 autorka vyhodnocuje
stanovené hypotézy. Zplsob vyhodnoceni je poplatny zplsobu formulace hypotéz a nékteré informace
prinaseji urcité otdzky, napf.: ,Jak se lisi tabulka na str. 61 a tabulka na str. 62? Podle jakého kriteria
byly nékteré subkultury oznaceny za nasilné?“ Je ke skodé jinak velmi zajimavych vysledkd, Ze je
autorka nevyuZzila k hlubsi diskusi nad jejich kofeny a dal$imi souvislostmi. Ziskana data tak zlstavaji na
urovni konstatovani o zjisténém jevu, inspirace k hlubsi analyze zlstala nevyufZita.

Zavérecna diplomova prdce nabizi zajimavy pohled na Zivotni prostor soucasné mlddeze a
pfindsi inspirativni Udaje k dalSimu vyuzZiti ve studovaném oboru. Text je psan srozumitelné a bez
vétSich chyb a preklep(. Pouze néktera mista nejsou formalné ci jazykové v poradku — napf. Uvod se
obvykle nedisluje, pouzivani ,,uz“ misto ,jiz“, atd. Pfes vSsechny méné zdafilé momenty ma vsak prace
nadéji na Uspésnou obhajobu.

Text nabizi fadu otazek pro obhajobu préce, zde jsou uvedeny pouze dva naméty:

1. Cim si vysvétlujete, 7e pouze 4% respondentl deklaruji diskusi o subkulturdch doma

v rodinném prostredi?

2. Existuji néjaké vyznamné odlisSnosti mezi skupinami téch respondentd, ktefi se k néjaké

subkulture hlasi, a témi, ktefi k Zadné nepatfi?
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