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Pripominky k praci:

Cielom predkladanej bakalarskej prace bolo zhodnotit' postup pripravy Ceskej republiky do menovej tnie EU,
nazory a postoje politickych stran, ekonémov a podnikatelov a ob¢ianskej spoloénosti na zavedenie Eura, jeho
prinosy a rizikd. Autorka prehfadne a nazorne predstavila vyvoj a zavadzanie menovej tnie v EU, spravne v
praktickej ¢asti zhodnotila plnenie Maastrichtskych konvergenénych kritérii Ceskou republikou ako zakladného
predpokladu vstupu a vy&erpavajtico uviedla v3etky podstatné nazory rozhodujicich aktérov v Ceskej
republike na vstup do menovej tinie. Zakladnou metédou bola komparacia a analyza mnozstva réznych
publikovanych nazorov, o viedlo aj k vySsiemu percentu zhody s inymi zdrojmi, o v3ak nie je na zavadu
prace. Podrobnejdie mohli byt analyzované prinosy a naklady/rizika/nevyhody vstupu do menovej unie.

Otazky k obhajobé:

1/ Ktoré st hlavné rizika/priame naklady pri vstupe Ceskej republiky pri vstupe do menovej tinie
2/ Aky je vztah fiSkalneho paktu EU k menovej Unii a ¢eskej republiky k tomuto paktu

Zavére&né stanovisko: BakalaFskou praci  [v/]doporuéuji k obhajobé
Dnedoporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cill prace
Definice cile prace; vymezeni diléich cill; zda cil odpovidé zadani prace a zda byl 9
naplnén (podet udélenych bodt se do celkového souclu dvojndsobi)

2. | Naroénost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky; 8
naroénost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence ¢i nedostupnost
feeni pro zkoumané podminky

3. | Urovei zpracovani teoretické éasti
DodrZeni citadni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; roven informacnich 9
zdrojd; pouziti cizojazy€nych zdroju

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouZitych metod; spravnost pouZiti zvolenych metod (spravna aplikace); 9
narocnost pouZzitych metod

5. | Urovei zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim 8
(podet udslenych bodu se do celkového soudtu dvojndsobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ést
Prakticka vyuZitelnost vysledk( (navrhovanych feSeni); zda v préaci je identifikovatelny 7

piinos autora a Groveri/ originalita navrhovanych feseni
(no&et udélenych boda se do celkového souétu dvojndsobl)

7. | Formalni naleZitosti a Gprava prace

Zda odpovida vyhlasce 3koly; pouZita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu; 9
logicky sled textu
Celkovy poéet bod(l (max. 100 bodii): 83

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, piicemz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodii — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — spln&no pouze na Girovni zdkladnich pozadavkii (stupefi ,,E)

7 bodii — splnéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupefi ,D*)

8 bodii — spInéno, nedostatky neovliviluji podstatné celou prici, zejména vysledky (stupeii ,,C*)
9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeti ,,B)

10 bodii — splnéno nadstandardné (stupeii ,,A%)

Celkové hodnoceni prace:

100 —91 bodi — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50—-E

49 bodtia méné — F




