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,,» Knihy musi predkladat vsechno srozumitelné a pristupné, tak
aby zakum podavaly svetlo, s jehoz pomoci mohou sami porozumeét

«

vsemu i bez ucitele...*

J. A. Komensky, Velka didaktika, 1657



UvVOD

V soucasné dobé je pozornost odbornikl, ale i laické vefejnosti zamétfena
na vzdélavaci proces. VéEtSina zakd, uciteldl ale i rodic¢i si dnes nedokaze vzdélavaci
proces predstavit bez ucebnic, a to 1 v soucasné dob¢, charakteristické nastupem
elektronickych médii. Soucasnou uéebnicovou tvorbu v Ceské republice miizeme
bez nadsazky oznacit jako presycenou. Pro kazdy povinny vyucovaci pfedmét nabizeji
knizni vydavatelstvi mnoZzstvi ucebnic. Na prvni pohled mize ucitele mnozZstvi ucebnic,
které maji k dispozici, ptfijemné piekvapit. Po jejich podrobn€j§im prostudovani
nicméné uclitelé zjist'uji, Ze nékteré ucebnice jsou predimenzované rozmanitymi prvky

uciva, Ze jsou pro zaky nezajimavé a nékdy dokonce demotivujici.

Ucebnice jsou dlouhodobé a stabiln¢ predmétem zajmu pedagogického
vyzkumu. Na ucebnice lze nahlizet zmnoha pohledi. Mizeme ji chapat jako
kurikularni projekt ¢i jako prostiedek vyuky. Ve vyzkumu se miizeme zaméfit na proces

v . Voo . ’ Y . 1
tvorby ucebnic, na vyZivani u€ebnic ve vyuce, na hodnoceni u¢ebnic apod.

Prvotnim zamérem diplomové prace bylo hodnoceni ucebnic psychologie
z pohledu zéki stiedni zdravotnické 8koly (SZS). P¥i planovani vyzkumu jsme se setkali
s problémem, kdy Zéci pii vyuce psychologie nepouZzivali Zadnou ucebnici a ani Zadnou
uCebnici nevlastnili. UcCitelé to vétSinou komentovali tim, Ze zadna ucebnice neni
dostacujici pro vyuku psychologie. Mysleno tim zplisobem, ze probirané ucivo je
Vv psychologii velmi obsdhlé a neni mozné mit jen jednu ucebnici. Ucitelé Casto tvorili
vlastni prezentace zriznych ucebnic, tak aby zakim poskytli uceleny piehled
probiraného uciva. Tato problematika nas vedla k soufasnému tématu prace.

Jaké pozadavky maji ucitelé psychologie na soucasné ucebnice psychologie?

Téma predkladané diplomové prace zni: Soucasné pozadavky na ucebnice
psychologie pro stfedni zdravotnické Skoly. Cilem piedkladané prace je analyzovat
soucasné pozadavky na tvorbu ucebnic psychologie. Aktudlnosti tématu a stanoveni
dil¢ich cili se vénujeme v 1. kapitole. Koncept prace vychazi ze vzdélavaciho procesu

a pojeti vyuky dle Herbarta, ktery vymezuje vztah: ucitel-zak-ucivo.

L KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 7 Pedagogicky
vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.
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Hlavnim cilem prace bude stanovit pozadavky na u¢ebnice psychologie pro SZS.
Nasim zajmem bude stanovené pozadavky na ucebnice predlozit ucitelim psychologie
na SZS a pomoci dotaznikového Setfeni zjistit jejich nazory na dané pozadavky.
Budeme zjist'ovat, zda existuje vztah mezi pozadavky ucitelti na uéebnice psychologie

a délkou jejich pedagogické praxe.

Ve vztahu k hlavnimu cili prace stanovime dil¢i cile, které nam dopomohou
ke splnéni hlavniho cile. Dil¢i cile a postup dosazeni dil¢ich cili jsou popsany

v kapitole 1.2.

V prvni kapitole teoretické ¢asti prace se zabyvame aktualnosti feSené¢ho tématu,
dil¢imi cili pro teoretickou i praktickou ¢ast a postupu, jak cilit dosdhneme. Ve druhé
kapitole se vénujeme stanoveni pozadavkil na ucebnice v obecné roving€. Tteti kapitola
se zabyva stanovenim pozadavkid na ucebnice z hlediska ucitele, mimo jiné zde
zmitiujeme i délku pedagogické praxe uditele. Ctvrta kapitola pojednava o pozadavcich
na ucebnice v rovin¢ zaki, kde jsme se opieli o jiz provedena vyzkumna Setfeni.
Nasledujici pata kapitola vymezuje pozadavky na ucebnice v roviné kurikula.

Sest4 kapitola se zabyva kurikulem psychologického vzd&lani.

Empiricka c¢ast diplomové prace je zaméfena na analyzu ziskanych dat

v prabéhu vyzkumného Setieni.
Jako vyzkumny néstroj jsme zvolili metodu dotazniku.

Hlavni pfinos prace vidime v tom, ze zmapuje, jaké nazory zastavaji ucitelé,
na ucebnice psychologie. Autofi novych uéebnic psychologie by pak mohli nékteré

poznatky zohlednit pti tvorbé novych ucebnic.



| TEORETICKE POZNATKY



1 AKTUALNOST RESENE PROBLEMATIKY

Jak jsme jiz nastinili v uvodu, diplomova prace se zabyva stanovenim
pozadavkil, které by méla spliiovat uéebnice psychologie pro SZS. Toto téma jsme
zvolili z nasledujicich divodt. Trh s ucebnicemi je v soucasné dobé velmi rozsiien.
Neni Zadnym tajemstvim, Ze autofi se predhanéji, kdo vytvoii lepsi, systematizované;si,
propracovangj$i nebo jakkoliv jinak se odliSujici ucebnici. Bohuzel na tento ,,souboj*
autorl, pak dopléci nejen Zéci, ale i samotni ucitelé. Nabidka ucebnic do psychologie je
velmi rozmanita, ovSem najit ucebnici, kterd by spliovala pozadavky kladené uciteli,
jez tento predmét vyucuji, se zda byt nelehky ukol. DalSim divodem pro volbu tohoto
tématu byla skutecnost, ze ucitelé, i pres velkou nabidku ucebnic, ucebnice pii vyuce

predmétu psychologie nevyuzivaji. Tento poznatek jsme ziskali z vlastni praxe.

M wr 14 4 W M 4 4 : b 72 r 4
Problematikou uzivani u€ebnic ve vyuce se zabyvala 1 Sikorova®, ktera tvrdi:
,Jen malo je dosud zndmo o zpUsobech, jakymi ucitelé a zaci ucebnice pouzivaji

a v disledku toho i o tom, jakou roli u¢ebnice ve vyuce hraji.*

Ucitelé psychologie, Casto fesi problém, jak ucivo vybrat, nebot’ v nékterych
ucebnicich je probirané ucivo nedostacuji a v jinych ucebnicich je naopak velmi

rozsirené.

Prave z téchto diivodu jsme se rozhodli prozkoumat, jaké pozadavky maji ucitelé
psychologie na ucebnice. Abychom se mohli uciteld dotazovat na jejich pozadavky,
které by méla ucebnice psychologie spliiovat, musime nejprve vymezit pozadavky,
které stanovuje pedagogickd véda, tzn. zjistit pozadavky, dle kterych se ucebnice

vytvareji v soucasnosti. Ve vztahu k uvedenému tématu jsme si zvolili nasledujici cile.

1.1 Cil prace

Hlavnim cilem prace je stanovit pozadavky na udebnice psychologie pro SZS.
Pozadavky ur¢ime za pomoci nami zvolenych kategorii. Nasim zajmem je ptedlozit
stanovené pozadavky uéitelim psychologie na SZS a pomoci dotaznikového Setieni
zjistit jejich nazory na dané pozadavky. Mimo jiné se snazime zjistit, zda pozadavky

uciteld na ucebnice psychologie jsou odvislé od délky jejich pedagogické praxe.

2 SIKOROVA, Zuzana. Role a uzivani ucebnic jako vyzkumny problém. In KNECHT, P.; JANIK, T. a
kol. Uéebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, 53-63
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Dil¢i cile pro teoretickou ¢ast:

1. Vymezit soucasné pozadavky pro tvorbu uéebnic dle pedagogické védy.

2. Stanovit pfedpoklad pozadavkd na ucebnice psychologie z pohledu ucitelii
psychologie.

3. Vymezit kurikulum ptedmétu psychologie vyucovaného na stiedni zdravotnické
Skole.

4. Uvést seznam dostupnych ucebnic psychologie na ceském trhu.

Dil¢i cile pro praktickou ¢ast

1. Jaké pozadavky maji ucitelé psychologie SZS na udebnice pouzivané
v pfedmétu psychologie?

2. Jak se jejich pozadavky lisi od pozadavk, které definuje pedagogicka véda?

3. Jak jsou pozadavky ucitelli na ucebnice psychologie napliiovany v soucasnych
ucebnicich psychologie?

4. Jak se méni pozadavky uciteld psychologie na ucebnice vlivem délky

pedagogické praxe?

Kli¢ové pojmy: ucebnice, psychologie, kurikulum, pozadavky na ucebnice, ucitel

psychologie, délka pedagogické praxe

1.2 Postup k dosazeni cile prace

V teoretick¢ casti diplomové prace stanovime pozadavky na ucebnice
psychologie pro SZS z hlediska sou¢asnych poznatkii pedagogické védy. Vymezeni
jasnych pozadavki, které by méla ucebnice psychologie spliiovat, je v dne$ni dobé
pomérné nelehky ukol. Pfi stanoveni pozadavkl na tvorbu ucebnic psychologie budeme
vychazet z pojeti vyuCovaciho procesu dle Herbarta. Psychologickym vychodiskem
Herbartovy pedagogiky je tzv. elementova asociacni psychologie, podle niz lze
psychiku pfevést na elementy, ¢asti (pamét, viile, mysleni, vnimani, city, pozornost...).
Zakladem psychiky jsou predstavy a podstata vyucovani spociva v procesu osvojovani
novych predstav na zaklad¢ predstav diive ziskanych. Herbart definuje systém ftizeni

vyucovaciho procesu s cilem U¢inného ovliviiovani a usmériiovani tvorby predstav
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zaku. Jedna se o proces, ktery se uskuteciiuje pii zpracovani latky. Herbart upozoriuje
na skutecnost, Ze ucitelova a zakova ¢innost neni pouhym souhrnem ni¢im nespojenych,
libovolnych kroki a situaci, ale pfedpoklada vnitini souvislosti, jimiz jsou metodické
postupy sjednoceny a zdivodnény. Herbart upozornil na vzajemny vztah obsahu,
vyucujiciho ucitele a uc¢iciho se zZdka. Uvedeny poznatek trvale vstoupil do didaktického

povédomi jako ,,Herbarttv trojl'lhelnik“3

U¢ivo

Utitel 74k

Obrazek 1: Herbartiav trojuhelnik, zdroj: Skalkova, 2007

Casto feSenou otazkou je uréeni uéebnice pravé z hlediska vztahu uéitel-udivo-
zak. Jde piedevsim o to, zda je prioritou ucebnice jeji uplatnéni v piimém kontaktu
ucitele a zaka, tedy ve vyucovaci hodiné vedené ucitelem, popi. zda je ucebnice
koncipovana jako vyukovy material, ktery plni svoji vzdélavaci funkci pfi samostatném

studiu zaka.*

Existuje mnoho vyzkumt, které navrhuji optimalni ztvarnéni Skolnich ucebnic,
avsak velmi ¢asto nespojuji uc¢ebnice s Sir§imi otdzkami vyucovani a u¢eni. P¥ijmeme-li
vychodisko, ze uzivani ucebnice je predevsim proces interakci, které probihaji v urcitém
kontextu jako situované, musime nejprve obratit pozornost K témto interakcim.
A. Peacock a S. Gates® (2000) zastavaji nazor, ze uzivani textovych material mtize byt
plné pochopeno jen tehdy, kdyz k nému pfistupujeme prostiednictvim tivah 0 vztahu
mezi ucCitelem, ucebnici (textem) a zakem, o jeho praktickém, na kontext vazaném,

zasazeni.

3 SKALKOVA, J. Obecnd didaktika. 2. vydani. Praha: Grada Publishing, 2007. 322s. ISBN 978-80-247-
1821-7.

* LEPIL, Oldtich. Teorie a praxe tvorby vyukovych materialii. prvni. Olomouc, 2010. ISBN 978-80-244-
2489-7. Dostupné z: http://zvyp.upol.cz/publikace/lepil.pdf

® PEACOCK, A.; GATES, S. Newly qualified primary teacher’ s perceptions of the role of text

material in teaching science. Research in Science and Technological Education, 2000, roc.

18, ¢.2,s.155-171.
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V teoretické Casti prace budeme analyzovat, jaké pozadavky na ucebnice maji
ucitelé psychologie, jaké pozadavky na ucebnice maji zaci a jaké pozadavky jsou
na udebnice kladeny z hlediska kurikula pfedmétu psychologie pro SZS.
Dale se v teoretické ¢asti prace zaméfime na plnéni dil¢ich cilt, které jsme si vymezili.
Stanovime pozadavky na ucebnice, které uvadi pedagogickd véda. Tim méme na mysli
pozadavky v obecné rovin€, které jsou beézné pii sestavovani jakékoliv ucebnice.
Také se zaméfime na kurikulum psychologického vzdélavani. Uvedeme seznam
dostupnych ucebnic psychologie na ¢eském trhu, které jsou nejcastéji vyuzivany
pii vyuce psychologic na SZS. Ktomuto udelu vyuZijme praci Zadrapové®,
kterd se vénovala evaluaci uéebnic psychologie pro SZS. Ve své praci Zadrapova
uvedla 21 nejvice  vyuzivanych  ufebnic ve  vyuce  psychologie.
V empirické casti prace zjistujeme, jaké ucebnice ucitelé vyuzivaji pfi vyuce
psychologie. Zjisténé poznatky z vyzkumného Setfeni srovname s vysledky prace

Zadrapové.

Pro dosazeni dilCich cilii v empirické ¢asti prace, povazujeme za nutné vytvorit
kategorie, které by nam k tomu dopomohly. Nami zvolené kategorie ndam pomohou
pii struktufe dotazniku, ktery bude hlavni vyzkumnou metodou nasi empirické casti.
Riazné koncepce predmétii a vyuky vyzaduji odlisné funkce ucebnic. Ucebnice mohou
byt souborem poznatkli, zdrojem riznych pfistupi atd. Timto se dostavame

ke kli¢ovému problému, a to jaké pozadavky by méla spliovat ucebnice psychologie.
Néami navrzené kategorie pro analyzu pozadavkl na ucebnice jsou nésledujici:

I. kategorie: Vseobecné pozadavky na ucebnice dle pedagogické védy.
Il. kategorie: Pozadavky na ucebnice psychologie dle nazort ucitelti psychologie.

I11. kategorie: Vyuziti a prace s u¢ebnici psychologie v realné vyuce na SZS.

I. kategorie ndm pomtiZze analyzovat pozadavky, které stanovuje pedagogicka
véda. Tuto problematiku rozpracujeme v kapitole 2, ¢imz splnime dil¢i cil 1.

Kategorie Il a 1l budou vyuzity v empirické ¢asti diplomové prace.

® ZADRAPOVA, Jana. Evaluace u&ebnic psychologie pro stfedni zdravotnické $koly. Olomouc, 2011.
diplomova prace (Mgr.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI. Pedagogicka fakulta
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2 POZADAVKY NA UCEBNICE
DLE SOUCASNYCH POZNATKU

Pozadavky na ucebnice dle pedagogické védy jsou prvni kategorii, kterou jsme
si zvolili k naplnéni cilt. Tato kategorie ndm pomize zmapovat, jaké pozadavky na

ucebnice klade soucasny vyzkum ucebnic, ¢i soucasni autofi.

Jsme si védomi toho, Ze neexistuje soupis, ktery by jasné vymezoval pozadavky
na ucebnice pro kazdy predmét zvlast'. Za pomoci studia odborné literatury se pokusime
o sumarizaci obecnych pozadavkid na ucebnice tak, aby vyhovovaly uéebnicim
psychologie pro SZS. V nasledujici kapitole se zaméfime na pozadavky pro udebnice

V obecné roviné.

2.1 Pozadavky na tvorbu ucebnic

Riizné koncepce predmétl a vyuky vyzaduji odlisné funkce ucebnic. Ucebnice
mohou byt souborem poznatkt, zdrojem riznych pfistupti atd. Je velmi obtizné stanovit
jasna a obecnd vychodiska. Timto se dostavame ke kliCovému problému, a to jaké

pozadavky by méla spliiovat ucebnice, aby byla adekvatni jak pro zéka, tak i pro ucitele.

Vytvorit kvalitni ucebnici vyzaduje nesmirné mnozstvi prace. Musime
shromazdit velké mnozstvi materiald: u¢ivo, ilustrace, problémové ulohy k feseni apod.
Z tohoto mnozZstvi materiali musime vybrat takovy, ktery nejvice odpovida stanovenym

710 TN 7 v ’ v « 7
cilim vzdélavani v daném vyucovacim predmétu.

Ucebnice nereprezentuji pouze vzdélavaci obsahy, ale také definuji, jaké
¢innosti by Zaci méli byt schopni s obsahem vykonavat. Autofi u¢ebnic, maji moznost
ucivu. S tim také souvisi rozdilnd naroc¢nost ucebnic V zavislosti na tom, jaké aktivity

autor ucebnice od zaka ocekava. Nekteré u¢ebnice mohou pozadovat po zacich pouze

" MIKK, Jaan. Teorie uéebnic. Ugebnice: budoucnost naroda. In MANAK, KNECHT . Hodnoceni
ucebnic. Paido. 2007.
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operace s informacemi.?

Ucebnice maji podil na definovani vyucovacich predmétl, a to nejen v roviné
vzdélavaciho obsahu, ale také v jeho metodickém ztvarnéni. Ucebnice reprezentuji
a zprostiedkovavaji védecké discipliny Zaktim. Ucebnice tak miZeme povaZovat za jisty
druh odkazu o povaze Skolnich predméti pro ucitele, studenty a jejich rodice.
Zatimco zékladni kurikuldrni dokumenty jsou definovany pievazné v obecné roving,
ucebnice by mély byt psany tak, aby mohly fungovat jako spojnice mezi cili

a o&ekavanymi vystupy prezentovanymi v kurikulu.?

Ucebnice by méla byt po vécné a odborné strance ve shodé se soucasnym
védeckym poznanim v daném oboru. Uz tento rys pfispivd k rozvoji nékterych
pozitivnich moralné-volnich vlastnosti zakti. Nemén¢ dilezité jsou vsak i dalsi rysy
a slozky ucebnice. Kvalitni ucebnice se vyznacuji i napf. odpovidajici logicko-
strukturdlni vystavbou, coz se v praxi projevuje zejména dodrzenim odpovidajici
hierarchie, volbou jednotného i jednoticiho principu vystavby knihy kapitol i dil¢ich
¢asti, jednotnou terminologii i volbou ¢lenéni a grafickou upravou. Tyto rysy podporuji
u zéku logické mysleni, smysl pro sktrukturu textu, hierarchizaci i vytvarné zpracovani

psaného textu.™®

Dalsi aspekt pti tvorbé ucebnic je ten, Ze optimalné¢ konstruovand ucebnice
by méla svymi raznymi parametry korespondovat s kognitivni urovni zakt tak,

aby proces uceni probihal efektivné a vedl k zddoucim V}'Isledkﬁm.11

Martinkova®? uvadi, e kazda ucebnice by méla vyclenit dostate¢ny prostor

slozkam, které aktivizuji Zaka, motivuji ho a vedou k samostatné a tvofivé praci.

8 KNECHT, Petr a kol. Udebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 11.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

% KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008. 196 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

0 MARTINKOVA, Véra. Role uéebnice ve v§chové a osobnostnim rozvoji déti a mladeze. In: [online].
11. konference CAPV, 2003 [cit. 2015-03-31]. Dostupné

z: http:/iwww.ped.muni.cz/capv11/4sekce/4_capv_martinkova.pdf

1 KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008. 196 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

12 MARTINKOVA, Véra. Role uéebnice ve v§chové a osobnostnim rozvoji déti a mladeZe. In: [online].
11. konference CAPV, 2003 [cit. 2015-03-31]. Dostupné

z: http://www.ped.muni.cz/capvll/4sekce/4 capv_martinkova.pdf
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2.1.1 Proces tvorby ucebnice

Dilezitou roli pii tvorbé u¢ebnic hraje autor ucebnic, pripadné kolektiv autoru.
Na kone¢nou podobu ucebnice maji dale vliv napi. redaktor z nakladatelstvi, grafik,
recenzenti, které si vybira nakladatel, typograf a dalsi. Tvorba uc¢ebnic zdaleka neni

jen dilem autora.*®

Autorti, lektofi 1 redaktofi pfi tvorbé ucebnic podléhaji regulujicim Cinitelam.
Pricha'® uvadi dva zakladni regulujici &initele. Jednak to jsou oficialni kurikularni
dokumenty a dale pak oficidlni kritéria pro posuzovani rukopist ucebnic predkladanych
ke schvalovacimu fizeni. MSMT CR dalo k dispozici Osnovu pro vypracovani
odborného posudku (1997) ur¢enou lektorti rukopisti. Osnova obsahuje 9 hodnoticich
kritérii. *°
Zde uvadim zkraceng, podrobné;jsi popis viz Piiloha 1

1) Soulad uéebnice

2) Celkova koncepce

3) Odborna a obsahova spravnost a piiméfenost véku zakt
4) Jazykova a terminologicka spravnost

5) Didaktické rozpracovani uciva

6) Doprovodné materialy

7) Navaznost a ptedchozi ¢i nasledné materialy

8) Dalsi specifika

9) Vyjadieni lektora k udéleni dolozky

Tato kritéria jsou jen rdmcova a je na kazdém autorovi jak tyto ramce zrealizuje.

Napf. pozadavek na ,piimétenost véku zakid*“ je zajisté jeden z nejduilezitéjSich

pii tvorbé ucebnic, ovSem naplnéni tohoto pozadavku vidi kazdy autor subjektivné.

Dle Sikorové™ Ize v pfijimani uc¢ebnic vysledovat patrnou tendenci k omezovani

a ruSeni regulacnich procesi, k liberalizaci publikovani a schvalovani ucebnic.

3 GREGER In MANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2008, s.
24. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. ISBN 80-7315-124-3.

14 PRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory
?Séebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 116. ISBN 80-85931-49-4.

1% SIKOROVA, Zuzana. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Vyd. 1. Ostrava: Ostravskd univerzita v
Ostrave, 2007. 71 s. ISBN 978-80-7368-412-9.
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Vydavani ucenic je v trznich systémech pfevazné komercni zaleZitosti. Stejny ndzor

Do 117 , . . . s .
zastava i Pricha™’, ktery tvrdi, Ze schvalovaci procedura je pomérne benevolentni.

Knecht™® (2008) ve své publikaci uvadi, ze jednim z moznych divodi
rozmanitosti soucasné tvorby ucebnic je to, Ze pti vybéru vzdélavacich obsaht je tfeba
vyhazet ze zakladnich poznatki a systematiky uréité védni discipliny. Casto se stava,
7ze neni ujasnéno, které poznatky jednotlivych védnich oborti je mozné povazovat
za zékladni. O ucivu, které by mélo byt obsazeno v uebnicich, se vedou neustalé

diskuse.

Co se tyCe vlastnosti (charakteristik, aspektii, znakll) ucebnic neni doposud
pfijata zadna obecnd taxonomie. Rlzni autofi uvadéji odlisné pozadavky, které jsou
podstatné z hlediska kvalitni ucebnice. N¢ktefi autoii vymezuji teoreticky urcitd

uspotadani vlastnosti, které povazuji za dileZité, jini je prezentuji pfimo v rastrech.

Pozadavky na kvalitni u¢ebnici, Ize shrnout do ¢tyr kritérii. Odborné kritérium je
pozadavkem na soulad textu ucebnice a soudobych poznatkd dané veédni discipliny.
Obsahové kritérium je pozadavkem na vybér a usporadani obsahu textu ucebnice
v souladu s ucebnimi osnovami. Didakticka kritéria vyjadiuji predevsim pozadavek,
aby predkladané ucivo i zptsob jeho zpracovani byl priméreny véku a intelektualni
urovni  zakt. Mezi dalsi kritéria patii zejména aspekt lingvisticky, esteticky
a ergonomicky. Lingvisticky pozadavek klade diraz na jazykovou a stylistickou aroven
textu. Esteticky pozadavek vychazi z posouzeni vhodného vytvarného a grafického
vybaveni uc¢ebnice. K ergonomickym pozadavkam patii objem, hmotnost a format

ucebnice, kvalita papiru a tisku, vazba knihy.*®

Jiné uspofadani publikoval estonsky védec J. Mikk?® (2000), ktery identifikoval

tyto hlavni pozadavky na kvalitu u¢ebnic.

a) Obsah — korespondence s cili, védecka spravnost, spojeni se zivotem

Y pPRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 116. ISBN 80-85931-49-4.

8 KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008. 196 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

19 BENES Pavel, et al. Hodnoceni obtiZnosti textu stiedoskolskych ucebnic. Pedagogickd orientace.
Praha: Ceska pedagogicka spolenost, 2008, ro¢. 18, & 4. ISSN 1211-4669. Dostupné
z:http://userweb.pedf.cuni.cz/wp/pedagogika/files/2013/12/P_2009_3 06_Hodnocen%C3%AD_291_297.
pdf

%0 MIKK In PRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-
80-7367-546-2.
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b) Ctivost — srozumitelnost textu, sloZitost textu apod.

¢) Strukturovani — ¢lenéni materialti na lekce, typografické prosttedky

d) Cviceni — otazky, procvi¢ovani, pokyny pro pozorovani

e) Rozvoj mysleni zakl — rtizné perspektivy, oteviené konce, problémy apod.

f) Zajimavost (emocionalnost, konkrétni ptiklady, obrazky, flexibilita metod, atd.

;o o v e v w . , . .21
Pro srovnani mizeme ptidat pozadavky na ucebnice, které stanovil O. Lepil.

vvvvvv

a) odborné (souhlas u¢iva s poznatky dané védni discipliny)

b) didaktické (soulad s kurikulem, spravny vybér poznatkii)

¢) metodické (volba adekvatnich prosttedkt vykladu uciva)

d) logické (ucelena struktura poznatkl a roz¢lenéni uciva),

e) psychologické (pfiméfenost uciva vékovému stupni zaki),

f) lingvistické (jazykova spravnost a stylisticka Groven),

g) estetické (vhodné vytvarné a typografické ztvarnéni ucebnice),

h) hygienické (pfiméfeny objem a hmotnost uéebnice, kvalita papiru).

Ze zminénych ukdzek mizeme fici, Ze autofi se v pozadavcich na ucebnice
pomérn¢ shoduji. Diraz kladou piedevsim na obsah (soulad s védeckym poznanim),

strukturu a komunikaéni ¢i psychologickou funkei (pfimétenost véku zaki).

2.2 Obecné pozadavky na ucebnice dle riznych autori
a pristupi

Ackoli vyzkum ucebnic je u nas v soucasné dobé pomérné na vzestupu, doposud
nebyly jasné definovany poZadavky, které by méla ucebnice spliiovat. Jako zdroj
obecnych pozadavki na ucebnice jsme se rozhodli, pouzit publikaci J. Pruchy (1998)
Ucebnice: Teorie a analyzy eduka¢niho média, kde se autor zabyva tvorbou ucebnic
a také pozadavky pro ucebnice. Vzhledem Kktomu, ze v pedagogickém slovniku
neexistuje jasna definice, co jsou to pozadavky na ucebnice nebo jak maji vypadat,

, VI . c 122 s o .
budeme vychazet zjiz zminéné publikace. Priicha®™ uvadi, ze zdkladnim regulujicim

2L LEPIL, Old¥ich. Teorie a praxe tvorby vyukovych materialii. prvni. Olomouc, 2010. ISBN 978-80-244-
2489-7. Dostupné z: http://zvyp.upol.cz/publikace/lepil.pdf

22 pRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: ptirucka pro studenty, ucitele, autory
uéebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 116. ISBN 80-85931-49-4.
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Cinitelem pii tvorbé ucebnic jsou oficialni kritéria pro posuzovani rukopisii ucebnic
piedkladanych ke schvalovacimu fizeni, které vydalo MSMT CR. Proto i my se budeme
témito kritérii ¥idit a povazovat je za obecné pozadavky na ucebnice, dle soucasnych

poznatkll autord vénujici se ucebnicim.

Problematikou tvorby uc€ebnic a s tim spojené pozadavky na soucasné ucebnice
se zabyvaji nasledujici autofi Priicha®®, Sikorova?, Knecht®, Marak®®, Mikk?’, Janik®®
Jako pozadavky na ucebnice dle pedagogické védy jsme stanovily nésledujici:zg’ 30
e Pozadavek na celkovou koncepci ucebnice - logicka stavba ucebnice, ¢lenéni
textu, navaznost textu, uciva, shrnuti textu, uciva, piehlednost ucebnice,
komplexnost dané¢ho tématu

e Pozadavek na soulad ucebnice — se standardem Vzde“:léwémi,31 S u¢ebnim
ple’me:m,32 s osnovami vzdélavaciho programu33

e Pozadavek na odbornou a obsahovou spravnost a priméirenost véku zaki -
srozumitelnost textu, pfiméteny rozsah

e Pozadavek na jazykovou a terminologickou spravnost - pfiméfené uziti

odbornych terminti, jazykova kultura textu

2 Uebnice teorie a analyzy edukacniho média. Moderni pedagogika, Pedagogicka encyklopedie.
2 Vybér uéebnic na zékladnich a stiednich §kolach, Hodnoceni a vybér ugebnic v praxi.
25 Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu
2% Hodnoceni u&ebnic
°7 Textbook: Research and Writing.
28 JANIK, Tomas, et al. Uplatnéni didaktickych prosttedkii a médii ve vyuce fyziky (se zvladtnim
zietelem k u¢ebnicim). Hodnoceni ucebnic. Brno: Paido, 2007, 82-97.
2 PRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: pfirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 117. ISBN 80-85931-49-4.
%3dgleni Ministerstva kolstvi, mladeze a télovychovy k postupu a stanovenym podminkdm pro
udélovani a odnimani schvalovacich doloZek ugebnicim. [online]. [cit. 2015-01-15]. Dostupné
z:http://aplikace.msmt.cz/PDF/VVMSdeleni1l8519www15122005.pdf
% Standard vzdélavani predstavuje jeden z vyznamnych nastrojii péfe statu o kvalitu vzd&lani
poskytovaného zakladni Skolou. Jeho prostiednictvim hodla stat (nadale) garantovat, ze vSichni Zaci
zékladnich skol zafazenych do sit¢ mohou v prib&éhu povinné $kolni dochdzky ziskat plnohodnotné a
Srovnatelné zakladni vzdélani vyuzitelné jak v dal$im studiu na stfednich skolach, tak v praxi. Svym
pojetim je standard vzdélavani dokumentem otevienym: jako takovy bude periodicky aktualizovan,
doplnovan a zpresiovan.
32 Ugebni plan — normativni pedagogicky dokument konkretizujici obsah vzd&lavani a jeho organizaéni
ramec na urcitém stupni/typu Skoly. Vymezuje strukturu vyucovacich predmétii, ¢asové dotace a zatazeni
g)??edmétﬁ do ro¢niku.

Jako vzdélavaci program oznacujeme na statni urovni RVP — ramcové vzdélavaci program. Z néj pak
vychézi na $kolni trovni SVP — $kolni vzdélavaci program. Vice v kapitole 1.3.1
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e Pozadavek na didaktické rozpracovani - zakladni a rozvijejici texty, naméty
pro spole¢nou praci, naméty pro samostatnou praci, graficky a obrazovy
material, poznamky k textu a vysvétlivky

e Pozadavek na doprovodné materialy - pracovni seSity, metodické pfirucky,
videokazety, pocitaCové programy

e Navaznost na predchozi ¢i nasledné materialy - otazky a ukoly k textu,
navaznost na piedchozi latku, ucivo, navaznost (pfiprava) na naslednou latku
¢i ucivo

e Pozadavek na propojeni teorie s praxi - priklady uziti v praxi, cviceni
a naméty z praxe, simulacni hry

e Pozadavek ke stimulaci k praci - motivace Kk uceni, podpora samostatné

aktivity, rozvoj mysleni zaka
Jsme si védomi, ze tyto pozadavky jsou vV obecné roviné a v podstaté by je méla

spliiovat kazda skolni ucebnice. Nicméné pravé obecnd rovina pozadavkl na ucebnice

byla cilem 2 kapitoly.
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3 POZADAVKY NA UCEBNICE V ROVINE
UCITELE

V ptedchozi kapitole jsme si shrnuli obecné pozadavky, které by méla spliiovat
kazda ucebnice. V nasledujici kapitole se zaméfime na ucitele psychologie a pokusime

se analyzovat, jaké pozadavky maji prave oni.

Po tadu let se v pedagogické teorii udrzovala predstava, ze ucebnice jsou
pro zaky nikoliv pro ucitele. Malokdo by pfipustil, Ze uzivateli ucebnic jsou nejen Zci,
ale zaroven také uclitelé. Teprve v poslednich letech se pod vlivem cetnych vyzkumi,
zacCalo rozpoznavat, ze ucebnice maji urcitou roli 1 pro ucitele, ktefi fidi a realizuji
vyuku. Nové do teorie ucebnic byl zaveden funkcni pfistup a jako jedna z funkci
ucebnic bylo formulovéno to, Ze ucebnice jsou informa¢nim zdrojem, jak pro pldnovani,

tak pro realizaci vyugovacich &innosti ugiteli.>*

Finalni podoba kazdé¢ vyucCovaci hodiny jiz zcela zédlezi na schopnostech,
zkusenostech a motivaci kazdého ucitele. Od uciteli se ocekava, ze by méli byt schopni
piedat zakim vzdélavaci obsahy v takové podob¢, aby si je Zaci nejen zapamatovali, ale
aby jim i porozuméli a uméli s nimi dale pracovat. Lze se domnivat, ze ucitelé ve velké
mife pretvafeji vzdélavaci obsahy uvedené v ucebnicich do podoby, aby byly
srozumitelné a pochopitelné pro zaky (formou zkracovani, vynechavani, vybirani
dulezitého apod.). Jednim z diivodt mize byt vysoka obtiznost textu ¢eskych ucebnic,
coz potvrzuji nékteré vyzkumy® (napf. pro cesky jazyk Greger®® 1999; pro zemépis
Pluskal®” 1996 aj.) Z uvedenych skutecnosti Ize soudit, ze ugitel hraje dalezitou roli

V poznavacim procesu zaka.

¥ PRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 111. ISBN 80-85931-49-4.

35KNECHT, Petr. Didakticka transformace aneb od ,didaktického zjednoduSeni” k ,didaktické
rekonstrukci®. ORBIS SCHOLAE. Praha: Univerzita Karlova v Praze — Pedagogicka fakulta, Centrum
zékladniho vyzkumu skolniho vzdélavani M. D. Rettigové 4, 2007, ro¢. 2007, ¢. 1, s. 67 — 81. ISSN 1802-
4637.

% GREGER, D. Obtiznost texti u¢ebnic Seského jazyka pro 2. roénik ZS. Pedagogicka

orientace, 1999, ¢. 2, s. 96-99.

$" PLUSKAL, M. Zdokonaleni metody pro méfeni obtiznosti didaktickych textil. Pedagogika, 1996, roc.
46, ¢. 1, s. 62-76.
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Stejny nazor zastavaji i Kalhous, Obst®, ktefi uvadgji, 7e o zpiisobu uzivani
ucebnice v procesu vyuky rozhoduje ucitel. Rozhoduje se tak v zavislosti na cilech
vyucovaciho pfedmétu, charakteru vyucCovaciho pfedmétu i na charakteru ucebnice.
K tspésnému zvladnuti téchto cild, n€kdy mulze branit nevyhovujici zpracovani
ucebnice. Zde miZzeme odkazat na analyzy ucebnic J. Priichy,® ktery zjistil, Ze rozsah
ani obtiznost vykladového textu nejsou v nékterych ucebnicich regulovany
didaktickymi zasadami o priméfenosti uciva podle stupné rozvoje zakt. Ucebnice
by u Zdka méla vyvolavat aktivitu, podobné¢ jako vyuka, vedouci k dosazeni

pozadovanych kognitivnich cila.

Ovsem podle nékterych vyzkumd, i kdyz ucebnice dava ptilezitost k rozvoji
mysleni, ucitelé ji k tomuto cili nevyuzivaji, nebo dokonce dadvaji ptfednost kniham,

které si takovéto cile nekladou.*

Dle Prﬁchy41 je vyuzivani ucebnic piimo v hodinach u ¢eskych uciteld pomérné
vysoké. Jedna se zfejmé o tradi¢ni jev charakterizujici edukacni procesy v ¢eské Skole.
Naopak Knecht a Najvarova* upozoriiuji, Ze u¢itelé vyuZivaji udebnice Cast&ji bshem
pfipravy na vyuku neZ pifi samostatné vyuce. Diivodem je pravdépodobné skute¢nost,
ze neékteré ucebnice jsou predevsim vhodnym zdrojem informaci pro ucitele.
Dale uvadi, ze pro mnohé ucditele jsou ucebnice jedinym materidlem, ktery pouzivaji

K ptipravé vyuky.

I my jsme si ve vyzkumu kladli otazku, jaka je vyuzitelnost ucebnic ve vyuce
psychologie. Pracuji uditelé ve své vyuce s ucebnicemi, nebo uz je to jen piezitek
z minulych dob? Abychom mohli na tuto domnénku odpovédét, stanovili jsme si
kategorii Ill: Vyuziti a prace s uéebnici psychologie v redlné vyuce na SZS. K této
kategorii jsme v dotaznikovém Setfeni piifadili polozky, které by nam méli pomoci tuto

problematiku objasnit. Vysledky vyzkumného Setieni jsou k dispozici v empirické ¢asti

diplomové prace.

% KALHOUS, Z., OBST, O. a kol. Skolni didaktika. 1. vydani. Praha: Portal, 2002, s. 143. ISBN 80-
7178-253-X.

% PRUCHA Jan. Metody hodnoceni ucebnic. Tvorba ucebnic, ses. 5. Praha, SPN 1984.

““KALHOUS, Z., OBST, O. a kol. ref. 35, s. 144

* PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. 4., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 295. ISBN 978-
80-7367-503-5

“KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 12.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.
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Dle slov J. Manaka® »Stoji ucitel mnohdy pfed rozhodnutim, kterou z
nabizenych ucebnic zvolit pro vyuku, nebot na prvni pohled vSechny slibuji byt
kvalitnim pramenem poznani i zarukou ucinnych vysledk. DneSni ucebnice maji
vesmes pritazlivy vzhled, jsou v souladu s pozadavky osnov (RVP), ale zna¢né rozdily
vykazuji v rozsahu udiva, jeho zpracovani a pfiméfenosti danému veéku. VSechny
ucebnice sice maji kladné posudky recenzenttl, ale pfesto se mnohé v praxi neosvédcuji.
Ucitel tak tedy musi feSit problém, jak vybrat ucebnici, ktera je pro jeho situaci

a zaméry nejvhodngjsi.*

Kapitola si klade za cil objasnit, jaké pozadavky maji ucitelé psychologie na
ucebnice psychologie. Pii sestavovani pozadavki je dllezité zohlednit délku
pedagogické praxe ucitele. Domnivame se, ze ruzné pozadavky bude mit ucitel
zacateCnik, ktery nedavno opustil piidu vysoké Skoly. Jiné pozadavky bude mit ucitel,
ktery uz v praxi pusobi vice let. Pedagogicka profese se neustdle vyviji a zkuSeny
pedagog musi ménit sva stanoviska tak, aby jeho prace byla vzdy v souladu s védeckym

poznanim.

3.1 Délka pedagogické praxe ucitele a jeji vliv na pozadavky
pro ucebnice

Miuizeme se domnivat, jaké faktory ¢i okolnosti ucitele ovliviuji pifi vybéru
ucebnice. Stejné tak se miizeme domnivat, co jej ovliviluje, premysli-li, jaké pozadavky

by méla splitovat ucebnice, kterou bude vyuzivat pti vyuce psychologie.

Jednou z moznosti, co ucitele ovliviiuje pii vybéru ucebnice nebo ho ovliviiuje

pii promysleni pozadavkd, které by u¢ebnice méla mit, je délka jeho pedagogické praxe.

Délkou pedagogické praxe myslime casové obdobi (roky), po které ucitel
vyuluje predmét psychologie na SZS. Kategorizaci délky pedagogické praxe jsme
zvolili dle Svafitka,** ktery zkoumal rozvoj uéitele od zaGinajiciho k expertovi.
Terminy expert, poradce, zkuSeny ucitel, kvalitni ucitel nejsou precizné¢ definovany.

Jejich  vyznam je viak snadno srozumitelny. Ve Svafickové  pojeti

BMANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ulebnice pod Iupou. Brno: Paido, 2006, s. 73.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. ISBN 80-7315-124-3.

“SVARICEK, Roman. Zivotni historie ucitele experta. 2007. Dostupné
z: http://www.utb.cz/file/35678_1 1/. Disertaéni prace. Filozoficka fakulta, Masarykova Univerita Brno.
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je expertem minén zkuseny, kvalifikovany a kvalitni ucitel. Pro srovnani uvedeme
vymezeni He:nryové,45 ktera vymezuje experta nasledovné: ma hluboké znalosti
predmétu, je schopny pracovat se vSemi studenty, vychovava, riskuje, je respektovan,
zajima se o potieby zakl, dale se vzdélava, je sebevédomy, entuziatisticky, pouziva
mnoho metod a technik, dobfe zvladd kézen zakd. Dle Svafitka jednou
problémové situace. Zacinajici ucitel vyuzije dané, netvotivé a klasické feSeni, oproti
¢emuz expert vyuzije k vyfeSeni problému vhodné&jsi, nové, neklasické feSeni,

ve kterém se navic zra¢i jeho schopnost takové situace predvidat.

MW

Vlastni definice Svaiicka ugitele experta46

— Minimaln¢ 10 let praxe

— Ma potiebnou kvalifikaci/diplom pro vykon povolani

— Oznacen za experta vedenim Skoly

— Uznavan kolegy (pro vykony a zastavané hodnoty), coz jej odliSuje
od odbornika

— Velké znalosti svého predmétu

Z tohoto vyjadieni rozdélime ucitele dle pedagogické praxe na ucitele
zaCateénika, tj. uCitel s délkou pedagogické praxe 1-9 let, a na ucitele experta tj. ucitel

s délkou pedagogické praxe 10 let a vice.

Naésledujici déleni vyuzijeme v empirické ¢asti prace.

3.2 Kritéria pro volbu ucebnice

Soucasna Siroka nabidka ucebnic velkého poctu vydavatelti vyzaduje, aby uditel
uvazend vybral udebnici, ktera nejlépe splni kritéria stanovena napf. Skolnim
vzdélavacim programem, na jehoZ vytvoreni se ucitel sim podili. V souasnosti velké
mnozstvi ucebnic ziskava schvalovaci dolozku a kone¢né rozhodnuti o tom, kterou

“ .. v o, . .., . 47
ucebnici bude Skola pouzivat, je v jeji pravomoci.

*> HENRYOVA, Martha A. Differentiating the Expert and Experienced Teacher: In Svaficek.
®SVARICEK, Roman. Zivotni historie ucitele experta. 2007. Dostupné
z: http://www.utb.cz/file/35678_1_1/. Diserta¢ni prace. Filozoficka fakulta, Masarykova Univerita Brno
" Greger, D. Proces schvalovéani u&ebnic v historickosrovnavaci perspektivé.

Pedagogicka orientace 2005, ¢. 3, s. 112-117. ISSN 1211-4669.
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Na zaklad¢ predchazejiciho vymezeni pozadavkii na ucebnice lze stanovit

i .48
kritéria vybéru ucebnice.

a) Didaktické zpracovani uc¢ebnice

b) Obsah uciva, jeho aktualnost a pojeti

c) Logicko-strukturalni uspofadani (¢lenéni na kapitoly a podkapitoly, navaznost)
d) Graficka a typograficka aroven

e) Jazyk, styl a terminologicka spravnost textu

f) Kvantitativni kritéria (format, rozsah, cena)

g) Vyukové materialy rozsitujici uéebnici

h) Metodicka piirucka pro ulitele

Kvalita didaktického zpracovani ucebnice je dana nejen metodickymi postupy,
jimiz autor ucebnice interpretuje jednotlivé poznatky, ale vztahuje se 1 k dalSim
kritériim. Dotyka se napf. narocnosti ucebnice z hlediska obtiznosti a piiméfenosti.
Naro¢nost se dotyka jak odborné (vécné) stranky textu, tak jeho logicko-strukturni
vystavby a pouzitych jazykovych prostiedkli. Diraz je kladen i na motivaéni slozky
ucebnice, které mohou plisobit nejen na postoj zdka k ucivu a k praci s ucebnici,

ale mohou utvaret i celkovy vztah zédka k u¢ebnimu pfedmétu.49

S vyrokem autora souhlasime, myslime si, Ze pravé motivacni slozka ucebnice
nejvice ovliviiuje celkovy vztah Zaka k psychologii. U€ebnice psychologie by Zdka méla

motivovat ke studiu a formovat tak budouci Zadouci postoje.

Jako dalsi podstatnou slozkou pii vybéru ucebnice, ¢i pii stanoveni jejich
pozadavkl, by mohly byt podnéty pro aktivitu Zaka, zejména cviéeni, ukoly, otazky,
problémové situace z praxe, pokyny pro samostatnou cinnost zdka, podnéty

PRSP PO “ o 50
pro vyuzivani mimoucebnicovych informacnich zdroju apod.

Dle Sikorové *'neexistuje obecna shoda mezi jednotlivymi odborniky v tom,

vvvvv

* LEPIL, Oldfich. Teorie a praxe tvorby vukovych materialii. prvni. Olomouc, 2010. ISBN 978-80-244-
2489-7. Dostupné z: http://zvyp.upol.cz/publikace/lepil.pdf

* LEPIL, Oldfich. Teorie a praxe tvorby vukovych materialii. prvni. Olomouc, 2010. ISBN 978-80-244-
2489-7. Dostupné z: http://zvyp.upol.cz/publikace/lepil.pdf

0 Tamtéz.

1 SIKOROVA, Z. Navrh seznamu hodnoticich kritérii pro uebnice zakladnich a stfednich $kol. In
MANAK, KNECHT. Hodnoceni ucebnic. Brno: Paido, 2007. 141 s. Pedagogicky vyzkum v teorii a
praxi; sv. 7. ISBN 978-80-7315-148-5.
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Presto 1ze konstatovat, Zze nejCastéji jsou zminovany pfimérena obtiznost textu, rozsah

uciva a soulad s cili vyuky vymezenymi v kurikularnich materialech.

Zminéna kritéria jsou pouhy predpoklad. Otdzkou jakd kritéria maji ucitelé
na ucebnice psychologie, se budeme dale zabyvat v empirické ¢asti prace. V empirické
¢asti vyuzijeme kategorii II: Pozadavky na ucebnice psychologie dle nézori ucitelti

psychologie.

V nésledujici kapitole se pokusime vymezit, jaké pozadavky jsou kladeny

na u¢ebnice z hlediska zak.
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4 POZADAVKY NA UCEBNICE V ROVINE ZAKA

2

V soucasné dobé se tezisSt¢ vyzkumu ucebnic rozSifuje od vyzkumil
orientovanych na produkt (obsahové analyzy vlastnosti ucebnic, apod.) k vyzkumim
orientovanym na procesy vybéru ucebnic, jejich schvalovani a uZzivani. Situace
s hodnocenim ucebnic z pohledu zakl se zlepSuje. Jmenovat mizeme vyzkum Knechta
a Najvarové52 - Jak Zaci hodnoti ucebnice? Podnéty pro tvorbu a vyzkum ucebnic.
Z vyzkumu je patrné, ze pokud zdkim umoznime hodnoceni ucebnic, dozvime se
mnoho informaci, které mohou byt vyuzity pro zkvalithovani tvorby ucebnic.

Nazory zakt je také mozno vyuZzit jako teoreticky podklad pro dalsi empiricka Setteni.

Ve vyzkumu Sikorové®® Role a uZivani ucebnice jako vyzkumny problém.
Sikorova uvadi: ,,Jen malo je dosud znamo o zptsobech, jakymi ucitelé a Zaci ucebnice
pouzivaji a v dasledku toho 1 o tom jakou roli uc¢ebnice ve vyuce hraji.“ Pii studiu
odborné literatury o uzivani ucebnic a jinych vyukovych materiald, Ize pozorovat
urcitou nejednotnost. VéEtsina autortt zduraziuje vyznam ucebnice ve vyuce, ale role
ucebnice jsou popisovany riznymi zpisoby. MlZe to byt zplisobeno tim, Ze vyzkumni
pracovnici pojimaji rizné koncept ,,uzivani ucebnic* z ¢ehoz nésledné vyplivaji odlisné
zavéry vyzkumi.>

Vyzkumy naznacuji, Zze zaci hodnoti u¢ebnice pomérné¢ kriticky, zejména co se
tyCe jejich zajimavosti, srozumitelnosti, mnoZstvi obrazovych komponentt,
piehlednosti a propojeni prezentovanych vzdélavacich obsahti s kazdodennim zivotem.
Neni vyjimkou, Ze Zéaci textu v ucebnici vilbec nerozumi nebo maji s jeho porozuménim

problémy.55

Mnohé vyzkumy hodnoceni wucebnic zpohledu zdka jsou provadény
na zakladnich Skolach, kde Zaci s ucebnici pracuji téméf v kazdé hodin€. Jmenujme

naptiklad vyzkum Hodnoceni u¢ebnic zemé&pisu z pohledu Zakl 2. stupné zakladnich

S2KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 53.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4

53 SIKOROVA In KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008,
s. 53. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

** SIKOROVA In KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008,
s. 53. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

% KNECHT, Petr a Veronika NAJVAROVA. Jak Z4ci hodnoti ugebnice? Podnéty pro tvorbu a vyzkum
ucebnic. In Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. 1. vyd. Brno: Paido, 2008. s. 107-120, 14 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi. Svazek 11. ISBN 978-80-7315-174-4.
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skol — Knecht®. Ovsem na stiednich $koldch mize byt situace zcela jina. Mizeme se

domnivat, jestli zaci na stfednich skolach ucebnice vyuzivaji ¢i nikoliv.

Budeme tedy vychazet z jiz provedenych vyzkumi. Cilem vyzkumu Knechta®
bylo zjistit kritéria, na jejichz zakladé Zaci hodnoti texty v uéebnicich. Zaci se méli
v dotazniku vyjadfovat K jednotlivym ukazkam uéebnicovych textd, které se tykaly
vykladu urcitych geografickych pojmi. Vyzkumny vzorek tvotilo 52 zakd. Zkoumani
zaci hodnotili jednotlivé texty odlisn€. Pozitivné vétSinou hodnotili takové ucebnicové

texty, které byly z jejich pohledu srozumitelné, stru¢né a doplnéné nazornymi ptiklady.

Stein®® se ptal zakd, jaké vlastnosti by méla mit idealni ucebnice. Nazory Zaki
zjistoval pomoci dvou otevienych otazek: ,,Co je dle Tvého pohledu mozné vytknout
ucebnicim?““; a ,,Na co bys kladl (a) diraz pri tvorbé ucebnice, kdybys byl (a) jejim
autorem? “ V dotaznikovém Setfeni na vzorku 417 ¢trnacti a patnactiletych zaka zjistil,
7e si vétSina zaku pfeje zajimavé a rozmanité uéebnice. Mimo to si zaci také prali,
aby byl text ucebnic vice srozumitelny. Na uéebnicich zaci nejvice kritizovali vysoké
mnozstvi cizich slov, nedostatek obrazkt, mnoho textu, nudny styl psani a neptehledné

¢lenéni.

Nami navrzené pozadavky pro ucebnice z pohledu zaki.
a) Srozumitelnost textu, uciva
b) Pfimétenost uc¢iva vékovym a mentalnim schopnostem zaka
c) Priklady z praxe, nazornost
d) Aktualnost uciva

e) Piehlednost uciva

Miizeme se jen domnivat, zda by zminéné pozadavky volili i zaci, kdyby m¢li

moznost hodnotit ucebnici psychologie.

56 KNECHT, Petr. Hodnoceni uéebnic zemépisu z pohledu zakt 2. stupné zakladnich skol. In Ucebnice
pod lupou. 1. vyd. Brno: Paido, 2006. s. 85-96, 11 s. Pedagogicky vyzkum v teori a praxi. ISBN 80-7315
-124-3

" KNECHT, Petr. Hodnoceni uéebnic zemépisu z pohledu zaki 2. stupng zékladnich $kol. In Ucebnice
pod lupou. 1. vyd. Brno: Paido, 2006. s. 85-96, 11 s. Pedagogicky vyzkum v teori a praxi. ISBN 80-7315
-124-3

% STEIN, G. Schulbuchwissen, Politik und Padagogik. Kastellaun : Alois Henn Verlag, 1977.
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5 POZADAVKY NA UCEBNICE V ROVINE
KURIKULA

Abychom mohli stanovit pozadavky na ucebnice psychologie, musime vymezit
vychodiska pro jejich tvorbu ¢i vybér. Tato vychodiska jsou dana z hlediska konkrétni

vyucovaci ¢innosti ucitele

a) obsahem uliva,
b) metodami a organizacnimi formami vyuky,
€) materialnimi didaktickymi prostiedky zajisténi vyuky (napt. vybavenim ucebny

didaktickou technikou).

Ve vztahu ke kapitole se budeme zabyvat obsahem uciva, metodami
a organiza¢nimi formami vyuky a didaktickymi prostfedky. Z obsahového hlediska je
rozhodujici celkova koncepce vzdélavaciho programu na SZS, jejimz zékladem je
institucionalné urcend dokumentace. Tou diive byly schvalené ucebni osnovy daného
predmétu a v soucasnosti jsou jimi Ramcové vzdélavaci programy (RVP) vymezujici
klicové kompetence vzdélavani na daném typu Skoly a obsahovou naplit vzdélavaciho
oboru v podobé ocekavanych vystupti a uciva v piislusné vzd€lavaci oblasti.
Pro predmét psychologie je to vzdélavaci oblast Socialni vztahy a dovednosti. Od
tohoto zavazného dokumentu se pak odviji Skolni vzd&lavaci program (SVP)
zpracovany piimo uciteli Skoly, ktery vymezuje konkrétni obsah i hodinovy rozsah
vyuky v jednotlivych pfedmétech. Vzdy vSak z hlediska tvorby vyukovych materialt
piedstavuje nejen RVP ale i SVP jen ramcové vymezeni obsahu vyuky, ktery uéitel

musi dale konkretizovat.

I kdyz ucitel ma pomérné znac¢nou volnost k tomu, aby splnil pozadavky dané
RVP a muze si sim zpracovat tieba 1 cely vyukovy projekt vcetné ucebniho textu,
v praxi ucitelé touto cestou vesmes nepostupuji a vychodiskem pro konkrétni piipravu
vyuky a tedy i vyukovych materialii je ucebnice. Ta totiz nejen presnéji nez ucebni
osnova podava obraz o hloubce a didaktické transformaci jednotlivych poznatkl uciva,

ale naznacuje i1 metodické postupy vykladu a organizacni formy prace se zaky.
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Jestlize si tedy ucitel pro svoji vyuku zvoli urCitou ucebnici, mize na jejim zakladé

. ’ v vr o 7 e - o Vv 59
realizovat cilen¢ dalsi vyukové materialy nejrazné€jsiho druhu.

Jak jiz bylo naznafeno, na obsahovou stranku navazuji i zvolené metody
a organizacni formy, které jsou Casto spojeny 1 se specifickymi pozadavky na vyukovy
material. Jiny vyukovy materidl ucitel uplatni ve vyucovaci hodiné s frontalni vyukou,
jiny v hodin€ s pievladajicimi Zakovskymi c¢innostmi, nebo v soucasnosti casto
uplatiiované projektové vyuce. Pfi vybéru vyukovych materidli pro rizné metody
vyuky je tfeba zohlednit také individudlni studijni pfedpoklady Zaka a celého ttidniho
kolektivu. To se projevi napt. volbou pfiméfeného a dostatecné nazorného grafického
a obrazového materidlu, rozsahem textovych informaci, rychlosti jejich prezentace,

NV e 60
motivacnimi a facilitanimi prvky apod.

Moderni vyukové technologie jsou ovSem vazany na vyukové technické
prostiedky, které¢ by mély byt pievazné soucdsti standardniho vybaveni ucebny.
Mezi moderni vyukové prosttedky fadime dataprojektor, interaktivni tabule, vizualizér a

dalsi.

Dle Homoly a Trpi§ovské61 jsou ucebnice vychodiskem pro metodické
zpracovani uciva, pro zaka pak predstavuji souhrn uciva, které ma zvladnout.
Dnes pouzivané ucebnice psychologie pro stfedni zdravotnické Skoly jsou piehledné,
ale do zna¢né miry narocné na rozsah poznatkd i na mnozstvi psychologickych pojmd.
Proto by ucitel nem¢l s ucebnici pracovat pouze mechanicky. M¢l by objasnit

nejnarocnéjs$i €asti uciva, jeho strukturu a poukdzat na moznost aplikace ziskanych

poznatk.

Pti vyuce psychologie se zaci seznamuji s pomérn¢ slozitymi fenomény, s nimiz
neni mozné se bezprostiedné konfrontovat. UcCitel zakliim ve vyuce tyto fenomény

zptistupniuje tim, Ze pouziva Sirokého spektra riznych zplsobi jejich prezentovani napf.

¥ LEPIL, Oldfich. Teorie a praxe tvorby vukovych materidlii. prvni. Olomouc, 2010. ISBN 978-80-244-
2489-7. Dostupné z: http://zvyp.upol.cz/publikace/lepil.pdf

%0 Tamtéz.

> HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 32-33.
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vysvétlovani, objasiiovani. Se zdmérem zprostiedkovat zakiim ucivo tak, aby pro né

bylo dostupné, pouziva ucitel riizné slovni popisy, modely, vyukové simulace a dalgi.®

Pii vyuce psychologie muze byt uciteli napomocna i odborna literatura. Ucitel si
tak mizZe doplnit ¢i rozsifit v€domosti. Studiem odborné literatury, tak pokracuje

V sebevzdélavani.

5.1 Vybér uciva v psychologii

Vybér zakladniho uciva v psychologii nelze provadét nahodile nebo na zakladé
subjektivniho posouzeni, co je nebo neni zbyte¢né. Obsah zékladniho uc¢iva se musi
vyvodit postupnou analyzou piedevsim podle pozadavkil soucasné védy a spolecenské

praxe.

Dle Lovetka a Cadilka® by mé&l byt vybér zakladniho ugiva v psychologii

realizovan nasledovné:

a) musi odpovidat pozadavkim soucasné védy a techniky a pozadavkim odborného
zaméfeni zaka,

b) je soucasti mezipfedmétovych vztahti se vSeobecné vzdélavacimi a prirodovédnymi
pfedméty,

€) spliuje podminku pfiméfenosti obsahu, tzn., Ze je pfijatelné pro vSechny Zaky,

d) umoziuje racionalni zvladnuti odborné praxe
Z vy$e zminénych kritérii a poznatki mizeme odvodit pozadavky a ucebnice
vyplivajici z uciva psychologie. Nami navrhované pozadavky jsou:
a) pozadavek na soulad s védeckym poznanim
b) pozadavek na soulad s kurikulem (vymezeni obsahu)

€) pozadavek pifiméfenosti obsahu uciva

d) realizace vnitropfedmétovych vztaht

vvvvvv

Z obsahu uciva, pravé vymezeni obsahu uciva. Jak bylo vySe zminéno, ucitelé 1 Zaci

%2 KNECHT, Petr a kol. Uebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 98.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

88 LOVECEK, Ale§ a Miroslav CADILEK. Didaktika odbornych predmétt. [online]. 2005 [cit. 2015-03-
23]. Dostupné z:http://boss.ped.muni.cz/vyuka/material/puvodni/skripta/dop/didodbpr. pdf
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povazuji ucebnici za zékladni obsah uciva, které by m¢l byt oducen a Zaci by jej méli

zvladnout. Tim ov8em nepopirame duleZitost ostatnich kritérii.

5.2 Volba ucebnice pro vyuku psychologie

Jakou ucebnic zvolit pro vyuku psychologie a komunikace si urcit¢ klade
nejeden ucitel. Na Ceském trhu mizeme najit mnoho ucebnic, které bychom mohli
vyuzit pii vyuce psychologie a komunikace na stfednich zdravotnickych Skolach.

Otazka zni, zda vSechny ucebnice, jsou pro vyuku psychologie adekvatni.

Ucitel stoji mnohdy pted rozhodnutim, kterou z nabizenych ucebnic ma zvolit
pro vyuku, nebot’ na prvni pohled vSechny slibuji byt kvalitnim pramenem poznani
1 zarukou ucCinnych vysledkd. Dnes$ni ucebnice maji vesmés pfitazlivy vzhled,
jsou v souladu s pozadavky osnov (RVP), ale zna¢né rozdily vykazuji v rozsahu uciva,
jeho zpracovani a priméfenosti danému véku. VSechny ucebnice sice maji kladné

o " . . Y 1x -, 64
posudky recenzentil, ale piesto se mnohé v praxi neosveédcuji.

V soucasnosti jsou ucebni osnovy sestaveny tak, aby zahrnovaly nové
psychologické poznatky a posilovaly mezipfedmétové vztahy psychologie s ostatnimi
predméty. Dlraz ve vyuce se neklade pouze na osvojeni poznatkll, ale také na rozvoj

myslenkovych operaci, postihovani vztahii a souvislosti mezi fakty navzdjem a uvnitf

nich.%

Pii vybéru ucebnice do psychologie by si ucitelé méeli uvédomit, ze se Zaci
s timto pfedmétem doposud nesetkali. Ucitelé tak nemohou navadzat na piedchozi

znalosti a vytvaii tak, zcela nové poznatky v této oblasti.

Ucitel by mé¢l predem znat kritéria, ktera zohlednuji pozadavky komunikativniho
piistupu s ohledem na vék a jazykové dovednosti svych studentd. Pfi rozhodovani
0 nejvhodnéjsi ucebnici by ucitel nem¢l zanedbat Zadnou z nasledujicich ¢tyi fazi

vybéru: analyzu, pilotovani, konzultace a shromazdéni nazori.®®

% MANAK, Josef. Paridiiv soud aneb komu zlaté jablko. In Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. 123
s. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. ISBN 80-7315-124-3.

% HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 5-6.

% HARMER, J. How to Teach English. Harlow: Longman, 2007. ISBN 978-1405853095. 288 s.
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Praxe byva mnohdy problematickd, Martinkova® uvadi: "Vime, e fada kol
a ucitelu se nechce prilis zatézovat vybérem ucebnice spojenym s jejich podrobnou
analyzou, snad to povazuji za ztratu casu, kterého maji tak malo, nékteti proto davaji
prednost zprostredkovanym informacim a téz financni strance pred skutecnou kvalitou

nabizené udebnice

Harmer®® uvadi nasledujici potup vybéru uebnice. Pfi analyze je dilezité zjistit
nabidku trhu a kazdou ucebnici zhodnotit z hlediska jeji ceny, dostupnosti, designu,
metodologie, ucebniho planu, vybéru témat, prezentovani stereotypit a toho,
zda soucasti ucebnice je manual pro ucitele. Potadi jednotlivych Kkritérii neni
rozhodujici. Pilotovanim ucebnice se odhali jeji silné a slabé stranky. Pti pouzivani
knihy ve tfidé vyucujici zjisti, které ucivo splnuje jeho pozadavky a které ne.
Nasledné doporucuje Harmer konzultaci s kolegy, ktefi jiz maji s ucebnim textem
zkusenosti, protoze diskuse pomuze pii rozhodovani, zda je ucebnice vhodna ¢i ne.
Pred definitivnim rozhodnutim pfichazi na fadu shromazd’ovani nazord, postiehy
kolegti i studentd (ne vsak nazory vydavatele a knihkupce) pomahaji uditeli,

aby konkrétni titul schvalil nebo zamitl.

V nékterych piipadech si ucitel nemize dovolit takto postupovat, rozhodnuti

0 vybéru u¢ebnice je mu dano a musi ho respektovat.

Dalsi z hledisek, dle kterého si mtizeme uéebnici psychologie zvolit, je hledisko
obsahu vzdélavani. Nékteré vyzkumy naznacuji, ze zdrojem vzdélavacich obsahd pro
realizaci vyucovacich hodin jsou pro ugitele predeviim ucebnice (Sikorova®).
Knecht uvadi: V ucebnicich, stejné jako ve skolni vyuce, muze piedstavovat
vzdélavaci obsahy prakticky cokoliv. Dochazi k situaci, ze vzdélavaci obsahy uvadéné v
ucebnicich z raznych nakladatelstvi se piekryvaji zhruba v 10 %. N¢které pojmy
uvadéné v ramcovych vzdélavacich programech jednotlivi autofi ucebnic rozdilné
interpretuji, jejich implementace do ucebnic piasobi mnohdy uméle, nebot’ neni presné
jasno, co témito pojmy ¢i souslovimi autoti ramcovych vzdélavacich programt mysleli,

z jakych zdroja tyto pojmy cerpali a jak jsou zakotveny v systematice obori.

" MARTINKOVA, V. Ugebnice a ménici se kurikulum. In Sbornzk z konference Kurikulum a ucebnice z
pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: MU, 2008.

% HARMER, J. How to Teach English. Harlow: Longman, 2007. ISBN 978-1405853095. 288 s.

% SIKOROVA, Z. Vybér uciva a zpracovani uciva ucitelem ve vyuce ceského jazyka na zakladni

skole. In Vyzkum skoly a ucitele. 10. vyrocni mezindrodni konference CAPV. Praha: CAPV, 2002.

" KNECHT, P. Co je dnes obsahem vzdglavani? Pedagogickd orientace 2009, ro¢. 19, &. 2, s. 120-127.
ISSN 1211-4669.
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O navzajem velmi odlisnych ucebnicich je presto mozné prohlasit, ze jsou v souladu

s ramcovymi vzdélavacimi programy.

Vzhledem ktomu, ze se podkapitola zabyva volbou ucebnice do predmétu
psychologie, povazujeme za nutné zminit dostupné uéebnice psychologie na ¢eském
trhu. Pro sestaveni aktualni nabidky uéebnic psychologie na ¢eském trhu jsme vyuzili
diplomovou praci Zadrapové™, ktera se vénovala evaluaci uGebnic psychologie
pro stiedni zdravotnick¢ Skoly. Evaluaci provadéla na vzorku 2lucebnic,
které se pouzivaji k vyuce predmétu psychologie a komunikace pro obor zdravotnicky

asistent na stfednich zdravotnickych skolach. Seznam ucebnic viz Pfiloha 2.

V soucasnosti muzeme na Ceském trhu najit i nové ucebnice psychologie,
které nejsou uvedeny v praci Zadrapové. Napi. Kopecka — Ucebnice psychologie pro

1 e 4 72,73
socialni ¢innost 1 a 2 dil.

"t 7ZADRAPOVA, Jana. Evaluace uéebnic psychologie pro stiedni zdravotnické $koly. Olomouc, 2011.
diplomova prace (Mgr.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI. Pedagogicka fakulta

2 KOPECKA, Ilona. Psychologie: ucebnice pro obor socidlni ¢innost. 1. vyd. Praha: Grada, 2011. ISBN
978-80-247-3875-8.

" KOPECKA, Ilona. Psychologie: ucebnice pro obor socidlni cinnost. 1. vyd. Praha: Grada, 2012. ISBN
978-80-247-38765-2.
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6 KURIKULUM PSYCHOLOGICKEHO VZDELANI

V nasledujici kapitole se zaméfime na pojeti kurikula psychologického vzdé¢lani.
Nasim cilem je objasnit zakladni problémy vztahujici se ke kurikulu. Pojem
,kurikulum* je obvykle vyklddan jako “vzdélavaci program®. Kurikulum fesi zédkladni
problémy vztahujici se k obsahu vzdélavani a k feSeni otazek proc¢, koho, v ¢em, jak,

kdy, za jakych podminek a s jakymi o¢ekavanymi efekty vzdélavat.

Co je dnes obsahem vzd€lavani? Obsah vzd€lavani nezahrnuje pouze ucivo,
ale také vybér uciva, zejména, kdo provadi vybér uciva — tedy ucitel. Dale komu
je ucivo urceno, charakteristiky ucicich se — tedy Zéci stiedni zdravotnické Skoly.
Do obsahu vzdé€lavani spadd 1 pojeti vyuCovani (organizace, metody, postupy

TP . v g T4
k dosaZeni vzdélavacich cilt) a obsah daného piedmétu.

V nasledujici kapitole zaméfime pozornost na ucitele psychologie, na zaky
sttedni zdravotnické Skoly a na pojeti a realizaci vyuky psychologie na stiednich

zdravotnickych Skolach.

Soucasné pojeti kutikularni reformy vychazi ze skolského zakona 561/2004 Sb.
o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vyS$§im odborném a jiném vzdélavani.
Diiraz je kladen na nové pojeti vzdélavani zalozené na vétsi autonomii Skol, vychazejici
z principu humanistického pfistupu k zédkovi, z psychologické analyzy problémovych
vyukovych situaci, z dirazu na vyvazenost poznavaciho a osobnostniho rozvoje zdka

a jeho aktivniho ugeni.”

6.1 Ucitel psychologie

Nasledujici podkapitolou objasnime, ,kdo*“ vytvaii obsah vzdé&lavani
v psychologii na SZS. Vybér uéiva je zcela v rukou uditele a zaleZi pouze na ném,
jak bude ucivo interpretovat zakiim. Proto nasi pozornost zamétime na osobnost ucitele
psychologie. Zejména pak na vzdélavani ucitelli psychologie. Jakym zptisobem jsou
v souCasné dobé ucitelé psychologie vzdélavani? V posledni c¢asti podkapitoly

se zam¢time na kompetence ucitele psychologie.

" KNECHT, P. Co je dnes obsahem vzdglavani? Pedagogickd orientace 2009, ro¢. 19, &. 2, s. 120-127.
ISSN 1211-4669.

> KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. V'yd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 21. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.
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6.1.1 Osobnost ucitele psychologie

Osobnost ucitele je velmi vyraznym Cinitelem, ktery ovliviiuje Kkvalitu
vyuc¢ovaciho procesu. Ma kli¢ové postaveni v procesu vychovy a vzdélavani. Casto je

to prave ucitel, kdo nejvice ovliviiuje postoj studentti k predmétu.

Pojem osobnost lze definovat mnoha zpusoby. V psychologii existuje velké
mnozstvi definic osobnosti a mezi autory nepanuje shoda v tom, jak pojem osobnost
jednoznacné¢ vymezit. Pro ucely diplomové prace jsme si zvolili definici
dle Nakone¢ného, ktery se timto tématem zabyval v publikaci Psychologie osobnosti.
Dle Nakone&ného'® je osobnost hypotetickym konstruktem, nebot’ vysvétluje urcity jev,
ktery nemiizeme pozorovat piimo. Osobnost tak vyjadiuje vnitini psychické usporadani

¢loveka, jeho vnitini dynamickou strukturu, determinujici jeho duSevni zivot.

Pokusme se tedy o vymezeni osobnosti ugitele psychologie. Dle Rozsypalové’’
by se osobnost ucitele psychologie neméla v podstaté lisit od osobnosti ucitele jiného
piedmétu. Homola, Tlrpi§ovské178 uvadi: ,,Domnivame se, ze pii vyuce psychologie jsou
dalsi specifické vlastnosti, které miizeme povazovat za podstatné a které jsou zadouci
pro dobré zvladnuti nejen odborné stranky vyuky, ale zejména stranky vychovné.*
Autofi dale uvadi: ,,Ucitel psychologie nejen ze psychologii vyucuje, ale zaroven také
jako psycholog ptisobi. Vysvétluje ptiCiny jednani a chovani zakl, hloub€ji poznava
jejich socidlni anamnézu, rozumi psychice zakd, prostfednictvim probirané latky

ovlivituje utvareni jejich osobnosti.*

Homola, TrpiSovska’® povazuji za dilezité vlastnosti ucitele psychologie
nasledujici — optimistické ladéni, citlivost, laskavou chapavost problému zakt, dostatek
obrazotvornosti, vynalézavosti, kombinacni schopnosti, ochotu vyslechnout zaky vzdy,
kdyz citi potfebu s nécim se svétit, diskrétnost a dalsi. Vidime, ze autofi kladou diraz
na osobnostni predpoklady, které se do urcité miry ptekryvaji s profesi psychologa.

Ucitel psychologie mtze do velké miry ovlivnit studenty v tom, aby pochopili,

® NAKONECNY, Milan. Psychologie osobnosti. Vyd. 2., rozs. a pieprac. Praha: Academia, 2009, s. 10.
ISBN 978-80-200-1680-5.

" ROZSYPALOVA, Marie. Metodické postupy ve vyucovani psychologie na strednich zdravotnickych
skoldch. 1. vyd. Brno: Institut pro dalsi vzdélavani stf. zdravot. pracovnikd, 1987. 130 s. Ucebni texty pro
stt. zdravot. skoly.

® HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 11.

" Tamtéz.
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ze psychologie je véda, kterou mohou vyuzit k vlastnimu prospéchu — pro sebepoznani

a vlastni rozvoj.

Vizdal® (1987) kromé obecnych pedagogickych dispozic zdaraziuje, Ze uditel
psychologie by mél mit vlastnost, kterou nazyva pedagogicky takt. Ten popisuje jako
kvalitni socialni interakci mezi ucitelem a zadkem a za kritéria stupné pedagogického

taktu povazuje nasledujici:

a) Mira pfimétenosti v individudlnim pfistupu ucitele k zakovi;

b) Mira pozitivni motivace u¢eni zaka, jeho jednani a chovani; Stupeni rozvijeni
zékovi 0sobnosti;

€) Mira zachovani zakova dusevniho zdravi, psychicky stav a psychické klima,
optimdlni pro vychovné vzdélavaci ¢innost;

d) Mira dosahovani vyty¢enych vychovné vzdélavacich cilu.

Ucitel psychologie by mél nejen predavat psychologické poznatky, ale mél by
i prokazat své socialné - psychologické dovednosti v pedagogické praxi. Obecné feceno
by mél spliovat nejen pozadavky na odbornou kvalifikaci, ale i ptedpoklady
osobnostni.®* Ugitel psychologie ¢asto na Skole zastava i1 roly vychovného poradce

¢i Skolniho psychologa.

6.1.2 Vzdélani uciteli psychologie jako teoreticky problém

Vzdélani uciteld psychologie se skladda ze dvou zdkladnich slozek.
Vzdélani v pfedmétu, ktery budou vyucovat, tedy v psychologii a piiprava
profesiondlni, zaméfena specidlné¢ pro vykon ucitelského povolani. Teoretickym
i praktickym problémem je vztah mezi t€émito dvéma slozkami ucitelského vzdélani,
tj. problém, jak vychovat ucitele psychologie, u n¢hoz by se snoubily hluboké znalosti
psychologie s pedagogickym mistrovstvim, které by bylo zarukou toho, Ze tento

odbornik bude i dobrym ucitelem psychologie.82

8 ViZDAL, Frantisek. Didaktika psychologie: Urceno pro posl. fak. filozof. Dil 1. 1. vyd. Brno:
Univerzita J.E. Purkyné, 1987. 134 s.

8. ANDRSOVA, Alena. dktudlni otizky didaktiky ~psychologie. Praha, 2007. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/150017468. Rigorézni prace. Univerzita Karlova v Praze.
Vedouci prace Ilona Gillernova

8 ViZDAL, Frantisek. Didaktika psychologie: Urceno pro posl. fak. filozof. Dil 1. 1. vyd. Brno:
Univerzita J. E. Purkyng, 1987, s. 5.
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Vzdélavani ucitelti probihd na pedagogickych fakultich. Otazka zni: Ma byt
ucitel psychologie na SZS pedagog s psychologickym minimem nebo psycholog

s pedagogickym minimem? Na tuto otazku neexistuje jednoznacna odpoveéd.

V soudasné dob& na SZS vyucuji psychologii pedagogové, kteii studovali
na pedagogické fakult¢ a psychologii maji jako jeden z aprobacnich predméti.
Takové vzdélani muze ucitel ziskat napf. na Univerzit¢ Palackého v Olomouci,
V navazujicim magisterské studijnim oboru Ucitelstvi odbornych predméti
pro zdravotnické $koly (UOPZS), kde kromé& psychologie ziska aprobaci k vyuce
somatologie C¢i oSetfovatelstvi. Budeme-li se zabyvat timto konkrétnim oborem,
pak vyuka psychologie probihd ve Ctyfech semestrech a zahrnuje nasledujici oblasti:
obecnd a vyvojova psychologie, psychologie osobnosti, pifehled poruch psychického
vyvoje (patopsychologie), pedagogickd psychologie, pedagogicko-psychologicka
diagnostika. Studenti oboru také absolvuji predmét didaktika psychologie.

Kosikova®™ uvadi: Didaktika psychologie pfipravuje ,uditele jako
zprostiedkovatele Zdkova poznéni, kdy nejde jen o pfedavani uciva, ale vzrista diraz na
pozornost k osobnosti zdka, na rozvoj jeho kognitivnich, ucebnich i osobnostnich
charakteristik.” Predmét didaktika psychologie by mél klast diraz na formativni cile,
rozvijet tzv. psychodidaktické kompetence ucitele vyjadiené také pojmy
psychodidaktickd zptsobilost, psychodidakticka citlivost. Uceni se psychologickym
poznatkiim klade vysoky diraz na proces uceni zaki, vyZaduje uceni aktivni, zazitkové

a zkuSenostni.

Dle Vasutové, Schneiderové® by uGivo mélo stit piedevdim na osobni
zkuSenosti nejen pedagoga, ale 1 zdka. Zazitek je typickym prostfedkem vyucovani
predmétii zaméfenych na osobnostni a socidlni vychovu, vychovu dramatickou a na
artefiletiku pfedstavujici reflektivni, tvofivé a zdZitkové pojeti expresivnich projevil

vizualni kultury.

Po uciteli se samoziejm¢ pozaduje, aby bezpecné ovladal svlij predmét,

coz je v psychologii pomérn¢ obtizné, nebot’ ucebni osnovy zahrnuji kapitoly z riznych

8 KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. Vyd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 11. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.

8 VASUTOVA, Maria a Anna SCHNEIDEROVA. Didaktické a psychologické aspekty vyuky
psychologie na stfednich Skolach. Katedra psychologie, Filozofickd Fakulta Ostravské univerzity v
Ostrave [online]. 2013 [cit. 2015-03-04]. Dostupné
z: http://psychkont.osu.cz/fulltext/2013/Vasutova,Schneiderova_2013_1.pdf
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psychologickych disciplin. Diulezit¢ je, aby se neuchyloval k primitivnimu
zjednodugovani problematiky. Nema-li uditel psychologie na SZS psychologii
v kombinaci se zdravotnickym pfedmétem, mél by si v tomto ohledu své védomosti
i praktické poznatky doplnit. Znalost oboru a schopnost vyucovat jsou podminény
riznymi schopnostmi. Ten, kdo je dobrym odbornym psychologem, nemusi byt jesté
dobrym ucitelem psychologie, coz samoziejm¢ plati 1 v opacném vztahu.

Dobry pedagog nemusi byt dobrym psychologem, respektive ucitelem psychologie.

Myslime si, ze ucitelé psychologie na stfednich zdravotnickych Skolach jsou
vzdélavani spiSe timto zplisobem, tedy Ze pfedmét psychologie je jeden z aprobacnich
piredmétu ucitele. Velkou roli zde hraje i fakt, Ze feditelé skol Castéji zamé&stnaji ucitele
S vice aprobacnimi predméty, tak, aby mohl byt naplnén tydenni hodinovy uvazek,

nez jen ,,psychology* s aprobaci na jeden predmét.®®

V soucasnosti mohou ucitel¢ ziskat psychologické vzdélani také na katedie
psychologie Ostravské univerzity, kde se vyucuje navazujici magistersky studijni obor

Ucitelstvi psychologie pro stiedni Skoly.

6.1.3 Profesni kompetence uditelii psychologie

Pfi soucasném trendu k (sebe)hodnoceni prace ucitele je dulezitd otazka jeho
kompetentnosti. Pti piipravé uéitele — odbornika — se analyzuje pojem profesni standart
ucitele, ktery zahrnuje ucitelské kompetence — ve smyslu zptsobilosti pro vykonavani

8 yymezena jako

ucitelské profese Profesni kompetence ucitele je podle VasSutové
»otevieny a rozvoje schopny systém profesnich kvalit, které pokryvaji cely rozsah
vykonu profese v komponentich znalosti, dovednosti, zkuSenosti postoji

a osobnostnich predpokladu, které jsou vzajemné provazané a chapané celostné.*

Kompetence pedagoga zahrnuji tfi zdkladni slozky — vSeobecné vzdélavaci,
predmétovou (oborovou) a pedagogicko-psychologickou. Za normu, podle niz by se
mély urovat pozadavky na pracovni Cinnost kazdé¢ho pedagoga, povazuje Vasutova

profesni standart ucitele. Ten je tvofen sedmi kompetencemi.

1. Kompetence oborove - predmétova,

% HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 12.

8 VASUTOVA, Jaroslava. Byt ucitelem: co by mél ucitel védeét o své profesi. 2., preprac. vyd. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2007, s. 29. ISBN 978-80-7290-325-2.
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Kompetence didakticka/psychodidakticka,
Kompetence pedagogicka,

Kompetence diagnosticka a interven¢ni,

Kompetence socialni, psychosocialni a komunikativni,

Kompetence manazerska a normativni,

N oo g o~ D

Kompetence profesné a osobnostné kultivujici.

Dulezitost ptikladame zejména kompetenci oborové piredmétové. Tim ovSem
nechceme fici, Ze ostatni kompetence jsou méné vyznamné. Vasutovd® uvadi tzv.
oborové pfedmétovou kompetenci jako jeden celek, v rdmci kterého by mél mit ucitel
osvojeny systematické znalosti aproba¢niho oboru v hloubce a rozsahu, které odpovidaji
potiebam SS, mél by byt také schopen transformovat poznatky piislugnych védnich
oborti do vzdé€lavacich obsahii vyucovacich predmétd, mél by dokazat integrovat
mezioborové poznatky a realizovat mezipfedmétové vztahy, mél by umét vyhledavat
a zpracovavat informace za pomoci modernich informac¢nich a komunikacnich
technologii a mé¢l by byt schopen transformovat metodologii poznani svého oboru

do zptisobu mysleni svych zakd.

Na zéklad¢ charakteristiky psychologie jako ucebniho predmétu, ktery neni
pouhym vykladem psychologickych témat, ale naopak prostfedkem formovani,
rozvijeni a kultivace osobnosti zdka bychom mohli zdaraznit nékteré specifické
pozadavky, které jsou kladeny na ucitele psychologie:

- Schopnost kvalifikovan¢ analyzovat osobnost zéka,

- Tidit osobnostni a socialni rozvoj zaka,

- schopnost kvalifikované vytvafet mentalni hygienické skupinové prostiedi
pfi vyu€ovani,

- schopnost zieteln¢€ prezentovat osobni pozitivni postoje.88

8 VASUTOVA, J. Kvalifikaéni piedpoklady pro nové role uiteld. In Ucitelé jako profesni skupina,
jejich vzdélavani a podpiirny systém. Sbornik z celostatni konference. 1. dil. Praha: PDF UK, 2001, s. 32-
41. ISBN 80-7290-059-5.

8 KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. V'yd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 194. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.
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Na zakladé publikace Skrabankové,® ktera se zabyvala stanovenim, oborovych
kompetenci V pfirodovédnych disciplinach, miuZzeme odvodit oborové kompetence

ucitelt psychologie:

1) kompetence komunikativni
2) kompetence oborové didakticka
3) kompetence interdisciplinarni (mezioborova, mezipiedmétova)

4) kompetence prakticka (propojeni teorie a praxe)

Nyni se pokusime tyto kompetence objasnit.

Komunikativni kompetence zaujima mezi specifickymi kompetencemi ucitele
psychologie vyjimecné postaveni, protoze jde o cilovou kompetenci uéitele a zaroven

je podle RVP zarazena ke kli¢Covym kompetencim zaka.

Kompetence oborové didaktickd mutze byt chdpana dvojim zplisobem -
jako souc¢ast komunikativni kompetence, opét jak ucitele, tak zaka a dale jako specificka
profesni kompetence ucitele, vztahujici se k jeho znalostem oborového systému a jeho
schopnostem vytvofit didaktické pfemosténi informaci z tohoto systému v interakci

ucitel — zak.*°

Kompetenci interdisciplinarni (mezioborovou) mizeme rozsitit na kompetenci
mezipfedmétovou ve smyslu vzdjemnych vztahli a logickych névaznosti ¢i propojeni

mezi jednotlivymi psychologickymi disciplinami.

Kompetence prakticka (propojeni teorie a praxe) se vztahuje k psychomotorické
oblasti, v niz se jedna o aplikaci teoretickych poznatkii do praxegl. Lze ji chapat jako
dovednost ucitele, pracovat napt. s komunikacnimi schopnostmi zaki, které jsou pii

vykonu zdravotnického povolani jedny z nejdalezitéjsich.

Muzeme ftici, ze specifické profesni kompetence ucitele psychologie jsou

V podstaté vymezeny profesnimi kompetencemi danymi cilovymi pozadavky na jeho

8 SKRABANKOVA, Jana. Strukturdini zobrazeni oborovych kompetenci v prirodovédnych disciplinach
= The structural scheme of professional competences in natural science branches. Brno: MSD, 2009. 186
s. ISBN 978-80-7392-101-9.

% Tamtéz.

! Tamtéz.
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vSeobecné pedagogicko — psychologické védomosti, dovednosti, navyky, postoje a dalsi

vlastnosti.

6.2 Zaci SZS

Kurikulum psychologického vzd€lani soucasné odpovidd na otazku ,.koho*
budeme vzdélavat. Proto se v nasledujici kapitole budeme zabyvat zaky SZS. Zaci SZS
jsou zpravidla adolescenti ve véku 15 — 19 let, ktefi uspésné slozili piijimaci zkousky a
jsou zapsani do studijniho oboru zdravotnicky asistent. Specifikujeme tedy studijni obor

zdravotnicky asistent a délku studia.

Obor zdravotnicky asistent je zdkladnim oborem na stfedni zdravotnické Skole.
Legislativng je upraven zakony a vyhlaskami vydanymi MZ i MSMT. Tyto pravni
normy se navzajem prolinaji a tvoii tak uceleny systém pozadavki a pravidel,
pro vyuku tohoto oboru na SZS. Jednou z moznosti, ktera opraviiuje k vykonu tohoto
povolani, je usp&né absolvovani SZS ve vyse zminéném oboru, oviem pod pfimym
dohledem zdravotnického pracovnika. Po uspéSném ukonceni studia uplatiuje
své schopnosti zejména v zakladni a specializované oSetiovatelské péci. VEétsSinu svych
kompetenci musi zdravotni¢ti asistenti uplatiovat pod odbornym dohledem,

vy Py . A v 1 aLoavs 92
nebo pod pfimym vedenim vSeobecné sestry, porodni asistentky ¢i 1ékare.

Délka studia zminéného oboru je 4 roky. Obor se vyuéuje v denni formé na SZS.

6.3 Postaveni predmétu psychologie v soucasném kurikulu
psychologického vzdélavani

Jelikoz si préace klade za cil stanovit pozadavky pro tvorbu ucebnice psychologie
na SZS, je nutné, abychom dany piedmét piedstavili. Mimo jiné odpovime na otazku
z kurikula ,,co“ je pfedmétem psychologického vzdélani nebo ,,v ¢em* probiha

psychologické vzdélani. Odpoveéd’ zni: Pfedmét psychologie.

Piedmét psychologie a komunikace se vyuCuje vramci Ctyfletého studia
na stfedni zdravotnické Skole ve studijnim oboru 53-41-M/01 Zdravotnicky asistent,

ktery dale spada pod kmenovy obor 53-41-M Osetiovatelstvi.

% 7akon 96/2004 sb. 0 podminkach ziskavani a uznavani zpasobilosti k vykonu nelékafskych

zdravotnickych povolani a k vykonu ¢innosti souvisejicich s poskytovanim zdravotni péce. [online]. [cit.
2015-01-30]. Dostupné z: http://www.clk.cz/oldweb/zakpred/zakon_96-2004-1.html
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Homola a Trpiéovskél93 uvadi: ,,Postaveni psychologie v obsahu stiedoskolského
vzdélavani se upevnilo, obohatil se i obsah jejiho vyucovani. Tento pozitivni trend
je dan nejen prudkym rozvojem samotné psychologické védy, ale i vys$§imi pozadavky
spoleCnosti na psychologii jako védni disciplinu v souvislosti s rostoucim vyznamem

lidského faktoru ve v§ech odvétvich narodniho hospodarstvi‘

Pii vyuce pfedmétu psychologie a komunikace by si ucitelé méli uvédomit,
ze tento predmét je pro studenty zdravotnického oboru stejné diilezity jako somatologie
¢i oSetfovatelstvi. Nebot’ v souCasné oSetfovatelské praxi se uplatiuje holisticky pfistup
K pacientim a pifedev§im pfistup, zaloZzeny na empatii a socidlnim citéni.
Z RVP miizeme vycist, ze zdravotnicky asistent mad mnoho kompetenci v zakladni
oSetfovatelské péci, kterou poskytuje jiz v prabéhu svého studia pod vedenim své
ucitelky ¢i zdravotni sestry. Zdravotnicky asistent se dostdvd do velmi blizkého
a diivérného kontaktu s nemocnymi, které se musi naucit poznat, chapat je a naslouchat
jim. Zaroven musi byt schopny odolavat zatézi, jez ze zdravotnického povolani
ptirozen¢ vyplyva. Mél by se ucit i zpisobim relaxace, sebepozndni, asertivite,
komunikaci a dalSim dalezitym schopnostem, které jsou nezbytné pro préaci
ve zdravotnictvi a umoZziuji pfedchazet konflikthm a syndromu vyhofeni.
Zejména z téchto diivodi se piiklani pfedmétu psychologie ve vzdélavani na SZS velky

vyznam.

Pro vyuku psychologie na SZS je tieba vyjmout pouze ty nejpodstatngjsi
a nejrelevantnéjsi poznatky, abychom piedesli tolik kritizovanému "encyklopedickému"
typu uceni, kdy zak sice disponuje kvantem informaci, ale neumi je vhodnym zptisobem
pouzivat, nechape jejich vyznam a neni schopen propojit tyto znalosti a vyuzit
je v praxi. Pravé u predmétu psychologie je velmi vhodné, aby studenti neziskavali
pouze teoretické znalosti, ale 1 prozitkovou formu.®* P vyuce psychologie povazujeme

za zadouci ziskat teoretické znalosti, praktické dovednosti a rozvinout svoji osobnost.

Pii vyuce psychologie miiZzeme pocitat s pfirozenym zajmem zaki
0 psychologické otazky, coz usnadiiuje motivaci. Vytvati se dobré piedpoklady pro

vyuzivani psychologickych poznatkt pro efektivitu vychovné-vzdélavaci Cinnosti.

% HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 5.
“ANDRSOVA, Alena. Aktudlni otizky didaktiky ~psychologie. Praha, 2007. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/download/150017468. Rigorézni prace. Univerzita Karlova v Praze.
Vedouci prace Ilona Gillernova.
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Sokolova®™ uvadi, Ze predmét psychologie je pro Zaky zajimavy i z hlediska
poznani sebe samého. Mlady C¢lovék v obdobi adolescence je postaveny pied nové
zivotni Ulohy, hledd svoji identitu. Klade si zZivotné dileZité otazky, na které mize

nalézt odpovédi prave pti vyuce psychologie.

Psychologie a komunikace je ve vyuce na stfedni zdravotnické Skole diilezita
zejména z divodu ziskdvani komunikativnich a psychologickych dovednosti, které jsou
nezbytné pro vykon zdravotnické profese. Zminény predmét umoznuje zakim ziskat
zakladni védomosti a dovednosti v zdkladnich oborech psychologie. Ve vztahu
Kk oSetfovatelské profesi uéi zaky navazovat socialni vztahy a uéi je komunika¢nim
dovednostem. Umoznuje zakim rozlisit osobnostni typy a charakteristiky, poukazuje na
psychické odlisnosti. Psychologie je pak pifinosem pro zdky 1 v osobnim zivoté,
kdy zéky uci, jak napt. zvladat stres a stresové situace, ¢i jak se v budoucnu branit pred

syndromem vyhoteni.

SVP vymezuje pojeti vyucovaciho piedmétu, charakteristiku udiva, cile
vzdélavani v oblasti citd, postojl, hodnot a preferenci. Dale strategii vyuky, hodnoceni
vysledkt Zaka a prhfezova témata pokryvana predmétem. Pro ukézku jsme si zvolili

wwrw

SVP SZS Krométiz, charakteristika u¢iva je uvedena v Piiloze 2

6.4 Pojeti vyuky psychologie

V nasledujici  kapitole uvedeme pojeti vyuky psychologie na SZS.
Specifikujeme, jak je vyuka psychologie na SZS realizovana a jaky je podet hodin.
Zminime 1 moznost integrované vyuky psychologie jako moZnost moderniho pojeti

vyuky.

Nové pojeti vyuky psychologie se priklani ke vstficnému modelu vyucovani
zaméfenému na proces uceni, na ucebni Cinnosti zakh. Zprostredkujici pojeti
je charakteristické zamétenosti na cile, na faktografickou stranku obsahu, ucitel plni roli
zprostfedkovatele-medidtora poznani, klade diraz na racionalitu, na dosazeni cila,
na vykony. Pro vstficné pojeti je typické zaméfeni na ¢innost, na vztahy, ucitel je v roli

facilitatora. Toto pojeti je individualizované, tviréi, pecujici, cile a podminky jsou

% SOKOLOVA, Lenka a Miroslava LEMESOVA. Psycholdgia (v) $kole [online]. 2013[cit. 2015-04-02].
Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie. ISBN 978-80-223-3483-9. Dostupné z:
https://www.fedu.uniba.sk/fileadmin/user_upload/editors/KPP_Sokolova/zbornik_ PSYCHOLOGIA_V_S
KOLE.pd
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personalizované s dlrazem na emoce, na prozitky, vyucovaci strategie pusobi

o e . . < st 096
formativné na kognitivni strategie a zpuisoby uceni zakt

Miuizeme tedy fici, ze ucitel by mél Zdky podnécovat k ziskavani novych
poznatkil, nez jen predkladat zakiim jiz hotové informace, poznatky, jak je to zpravidla
pfi frontadlnim zptsobu vyuky. Ucitel psychologie by se mél snaZit o individualizaci

vyuky ¢i o zapojeni projektové ¢i integrované vyuky.

6.4.1 Realizace vyuky na SZS

Piedmét psychologie a komunikace je na SZS vyucovan ve 2., 3. a 4. roéniku.
Tydenni hodinové dotace ve druhém rocniku je 1 vyu€ovaci hodina plus 1 disponibilni
hodina. Ve tietim rocniku je hodinova dotace pfedmétu psychologie a komunikace 2
vyuc€ovaci hodiny. V poslednim roc¢niku tedy ve ¢tvrtém je pocet vyuCovacich hodin
psychologie a komunikace stanoven na 2 hodiny tydné. Vzhledem k obsahlosti
probiraného udiva (témat) dle SVP je hodinovéa dotace pomérné mala. Z tohoto diivodu
ma ucitel psychologie nelehky ukol, musi ve stanoveném case zakiim ptedat velky
obsah uciva, za dodrzeni spravnych didaktickych zasad a dbat o rozvoj kognitivnich

a predevsim afektivnich cili.

Homola, Trpiéovské97 uvadgji, ze na SZS je pocet hodin vénovany psychologii
pomérné nizky na to, aby si Zaci ziskali a uchovali hluboké znalosti. O to ani pii vyuce
psychologie na SZS nejde. Zaci maji byt seznameni pouze se zékladnimi poznatky
a hlavné se maji umét orientovat Vv psychologické problematice. Do vyuky psychologie

na SZS se stale musi promitat fakt, Ze jde o piipravu budoucich zdravotniki.

Vyuka probihd zpravidla v kmenové tfidé. Mizeme se samoziejmé setkat
I S vyukou v odborné ucebné, kde zaci sedi v kruhu, tak aby na sebe vidéli a mohli mezi

sebou Iépe komunikovat

Dle Kosikové® ma psychologic ve $kolnim kurikulu zvlastni postaveni.

Psychologie, stejné¢ tak jako kazdy predmét, mé svoje specifika, ale i1 integrujici

% KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. Vyd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 27. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.

% HOMOLA, Miloslav a TRPISOVSKA, Dobromila. Uvod do didaktiky psychologie. 1. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 1989, s. 9.

% KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. Vyd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 17. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.
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vzdélavaci cile, které jsou nadptfedmétné a které smetuji k rozvijeni klicovych, obecné
pouzitelnych dovednosti. Mezi né patii predevSim komunikativni dovednosti,

schopnosti a dovednosti fesit problémy a problémové situace.

I kdyz psychologie mnohdy neni, nebo nemusi byt ve Skolnich programech
zaClenéna jako samostatny pfedmét, psychologickd témata jsou soucasti vzdélavacich
oblasti, ¢i prafezovych témat. Napi. psychologickd témata sebepojeti, seberegulace,
mezilidské vztahy, komunikace, spoluprace aj. Vyuka piedmétu psychologie na SZS

je didakticky pomérné naroc¢na z hlediska pozadavkl na uitele®

6.4.1.1 Integrovana vyuka

Do moderniho pojeti vyuky psychologie lze zahrnout i integrovanou vyuku.
Dle L. Podrouzka®® je integrovana vyuka chapana ve smyslu spojeni (syntézy) ucéiva
jednotlivych uc¢ebnich pfredméti, kognitivné blizkych vzdélavacich oblasti v jeden celek
s dirazem na komplexnost a globalnost poznavani, kde se wuplatiuje fada
mezipfedmétovych vztahii. Integrovana vyuka tak neni zaloZena na vybranych
oblastech vzdélani ¢i ucebnich predmeétech, tj. na predmétovém kurikulu, ale vychazi z
tzv. integrovaného kurikula. Integrovand tematicka vyuka propojuje vzdélavaci obsah
nékolika vzdélavacich oborti na zaklad¢ tematické blizkosti, ¢imz umoziuje efektivnéjsi

uplatiiovani mezipfedmétovych vazeb.

Podstatou ITV je celoro¢ni téma, které je zakim velmi blizké. Zvolené téma
by mélo zaky motivovat, mélo by povzbudit jejich z4jem a nadSeni. Dané téma se d¢li
na mési¢ni podtémata, kterd jsou déle ¢lenéna na tydenni tematické celky. Pro kazdy
tematicky celek si ucitel zvoli konkrétni ucivo, které by mél zdk ovladat.
Pti konstruovani ITV vybira obsah uciva, jeho rozsah a strukturu. V dalsi ¢asti vybira
pedagog zpisob koncipovani a stanovuje si vychovné vzdélavaci a vyukové cile.
Pfi sjednocovani ucebnich predméti koordinuje jejich vnitini souvislosti, spole¢né

prvky, podstatu véci a jevll. Uceni pomoci modelu ITV probihd velmi pfirozenym

% KOSIKOVA, Véra. Psychologie ve vzdélavani a jeji psychodidaktické aspekty. Vyd. 1. Praha: Grada,
2011, s. 17. Pedagogika. ISBN 978-80-247-2433-1.

190 pODROUZEK, Ladislav. Integrovana tematicka vyuka na zakladni skole v teorii

a praxi. 1. vyd. Plzeni: Fraus, 2002, s. 11. ISBN 80-7238-157-1.
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zpusobem umoznujicim prostor pro individualitu. Vede zdky k dynamickému uceni

v s f asier o 101
a prinasi pozoruhodné zazitky.

Integrovana vyuka se nejCastéji uplatiuje na zakladni Skole, ovSem my Si
myslime, Ze ji lze uplatnit i pfi vyuce psychologie. Propojeni mezipfedmétovych vztahti
muze nastat pii vyuce oSetfovatelstvi, kdy si studenti nacviuji provadeéni
oSetfovatelskych vykonii a s tim spojenou vhodnou komunikaci nebo piimo

Vv klinickych podminkach pfi realizaci povinné praxe.

1 pODROUZEK, Ladislav. Integrovand tematicki vyuka na zdkladni skole v teorii a praxi. 1. vyd.
Plzeti: Fraus, 2002, s. 11-12. ISBN 80-7238-157-1.
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7 EMPIRICKA VYCHODISKA

Hlavnim zdmérem empirické Casti prace bude zjistit, jaké jsou nazory uciteli
psychologie na pozadavky pro ucebnice psychologie, které stanovuji soucasni autofi
zabyvajici se problematikou tvorby uc¢ebnic. Budeme zjistovat, jak se li§i pozadavky
na ucebnice dle pedagogické védy a pozadavky na wucebnice kladené uciteli
psychologie. Dale budeme zjistovat, zda pozadavky na ucebnice kladené uciteli

jsou odvislé od délky jejich pedagogické praxe.

V soucasné dobé maji ucitelé na vybér velké mnozstvi ucebnic psychologie.
Je obtizné stanovit jasnd a obecnd vychodiska. Timto se dostdvame ke klicovému
problému a to, jak vybrat ucebnici, ktera by byla adekvatni po uditele i pro zaky.
Vychodiska pro stanoveni pozadavkti na tvorbu ucebnic psychologie jsou dana
Z hlediska obsahu pfedmétu. Ucebnice by méla byt v souladu s kurikularnimi
dokumenty, které¢ jsou v soucasné dobé¢ vymezeny v rdmcové vzdélavacich programech.
RVP vymezuje obsahovou naplii vzdélavaciho oboru v podobé ocekavanych vystupli
a udiva v pfisluiné vzdélavaci oblasti. Od RVP se dale odviji SVP, ktery je zpracovavan
piimo zaméstnanci dané Skoly (uciteli), ti pak vymezuji konkrétni obsah a casovy
rozsah predmétu. Udebnice psychologie musi byt v souladu s RVP i SVP a proto se

naroky na uc¢ebnice mohou na riiznych Skolach lisit. %2

Dle Sikorové'® se vétsina vyzkumi v oblasti ucebnic orientuje na analyzy
ucebnice, zkoumani jejich vlastnosti a parametri. Vyzkumna Setfeni se Casto zabyvaji
evaluaci ucebnic a jejich didaktickou vybavenosti vétSinou dle navodu J. Prﬁchy104.
Jmenujme tato vyzkumna Setieni: Méfeni didaktické vybavenosti u¢ebnic piirodopisu
pro sesty a sedmy roc¢nik zakladni skoly - A. Javova, Méfeni obtiznosti vykladového
textu vybranych ceskych ucebnic zemépisu pro stfedni Skoly — E. Janouskova,
Uplatnéni didaktickych prostfedkti a medii ve vyuce fyziky se zvlastnim zfetelem

K uc¢ebnicim - Tomas Janik, Veronika Najvarova, Petr Najvar, Jana PiSova.

102 MANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006, s. 73.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. ISBN 80-7315-124-3.

108 SIKOROVA In KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido,
2008. 196 s. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

104 pRUCHA, Jan. Ugebnice: teorie a analyza edukacniho média: pfirucka pro studenty, ucitele, autory
uéebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 80. ISBN 80-85931-49-4.
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Podstatné mén¢ vyzkumt se zabyva tvorbou ucebnic ¢i stanovenim pozadavk,
které by méla ucebnice spliiovat. MiZzeme uvést tato vyzkumna Setieni: Ucebnice:
teorie, vyzkum a potieby praxe - J. Pricha, Ucebnice jako kurikularni projekt - Josef
Manadk, Jak by méla vypadat moderni ucebnice z pohledu vydavatele? - Jana Staudkova

a dalsi.

7.1 Vyzkumny zamér

Nasim vyzkumnym zdmérem je zjiSténi toho, jaké jsou ndzory ucitell
psychologie na pozadavky pro ucebnice psychologie dle pedagogické veédy. Pokusime
se shrnout soucasné pozadavky na ucebnice psychologie, které definuje pedagogicka
véda. Tyto pozadavky pak predlozime ucitelim psychologie na stfednich
zdravotnickych $kolach v Ceské republice. Zjistime tak nazory ugiteldl na stanovené
pozadavky. Déle prozkoumame, zda existuje vztah mezi pozadavky, které jsme
stanovili za pomoci studia literatury, a nazory ucitelll na pozadavky vyucujici predmét
psychologie. V zavéru prace se zamétime na zjisténi, zda pozadavky ucitelii na ucebnice
jsou odvislé od délky pedagogické praxe. V soucasné dobé se ndm tato problematika
jevi jako dilezitd, nebot” kdyz jsme schopni sestavit si pozadavky neboli kritéria,
které by meéla ucebnice psychologie spliovat, uleh¢i nam to praci i ¢as s vybérem

vhodné ucebnice psychologie, kterych je bezesporu na trhu vic nez dost.

Dle Sikorové'® je pouzivani ucebnic silné ovlivnéno kulturou skoly a tfidy,
organizacnimi a ekonomickymi podminkami, avSak ptfedevSim zavisi na pojeti vyuky,
koncepci, V jejimz ramci je ucebnice pouzivana. Je tedy ziejmé, ze uzivani ucebnice
ve vyuce psychologie je odvislé od ucitelova pojeti V}'/ukym. Ucitel si doptedu planuje,
jak vyuka bude probihat, zda pouZije ucebnici nebo si pro zdky piipravi vlastni
materialy s probiranym udivem. Myslime si, Ze pifi vyuce psychologie na SZS

se ucebnice psychologie aktivné nevyuziva a ucitelé davaji pirednost jinym vyukovym

105 SIKOROVA In KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido,
2008, s. 53. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

106 {gitelovo pojeti vyuky - Dle Pedagogického slovniku jde o obecnou strategii pro uéitelovo
pedagogické mysleni a jednani. Je zdkladem pro ucitelovo planovani vyuky pro skutecné jednani v
hoding, pro ucitelovo vnimani vyuky a pro hodnoceni pedagogické skute¢nosti, sebe sama, kolegl,
nadfizenych, rodi¢i. Ucitelovo pojeti vyuky byva implicitni, individualné odli§né, relativné stabilni, je
emocionalné orientované, reguluje uéitelovu ¢innost, neni plné uvédomované. Ma tadu slozek, napt.
uditelovo pojeti cild, uéiva, organiza¢nich forem a vyucovacich metod, pojeti zaka, pojeti ucitelské role
sebe sama, pojeti role rodicii, nadfizenych apod. (Priicha, Walterova, Mares, 2003)
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materidlim (napf. tiSténé listy, prezentace). Pro ovéfeni tohoto tvrzeni jsme stanovili

hypotézu Hy kterou se budeme snazit potvrdit nebo vyvratit.

8 VYZKUMNE SETRENI

V ramci vyzkumného Setfeni bychom chtéli zjistit soucasné pozadavky
na ucebnice psychologie z pohledu ucitel psychologie, ktery zminény pfedmét vyucuje
na SZS.

Do vyzkumného Setfeni jsme se snazili zapojit co nejvétsi pocet moznych
respondentli. Rozsahem Setfeni jsme se snaZili zapojit stfedni zdravotnické Skoly
ze viech kraji Ceské republiky. Vyzkumny vybér respondenti zahrnuje ucitele

psychologie, ktefi vyucuji zminény pfedmét na stfedni zdravotnické skole.

Na zékladé¢ dat ziskanych prostiednictvim dotazniku, jez bude stéZejni
vyzkumnou metodou, se budeme snaZzit analyzovat nazory uciteli na pozadavky
ucebnice psychologie. Budeme sledovat vliv nezavisle proménnych (pozadavky
na ucebnice dle pedagogické védy, délka pedagogické praxe) a zavisle proménnych

(nazory ucitelt na pozadavky pro ucebnice).

Tabulka 1: Nezavisle a zavisle proménné ve vyzkumném Setieni

Nezavisle proménné Zavisle proménné
e poZadavky na ucebnice dle e pozadavky ucitell na ucCebnice
pedagogické védy psychologie

e délka pedagogické praxe

Za pomoci dat ziskanych v dotaznikovém Setfeni a vytvofenych kategorii

budeme zkoumat platnost hypotéz.
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8.1 Cile a popis vyzkumu
Hlavni cil prace jsme stanovili takto:

e Stanovit pozadavky na ucebnice psychologie dle pedagogické védy a zjistit,
jaké jsou nazory ucitelll vyucujici predmét psychologie, na jiz stanovené
pozadavky dle pedagogické védy. Dale zjistit, zda existuje vztah mezi
pozadavky na ucebnice psychologie stanovené pedagogickou védou
a pozadavky na ucebnice dle nazora uciteld psychologie. Zjistit, zda pozadavky

ucitelti na ucebnice psychologie jsou odvislé od délky jejich pedagogické praxe.

Hlavni cil prdace je mozno splnit FeSenim téchto stanovenych dilcich cilu.

Zjistit sou¢asné pozadavky na ucebnice psychologie pro SZS, jak je definuje

pedagogické véda.

e Zjistit nazory a minéni uciteli psychologie na pozadavky pro ucebnice
psychologie.

e Zjistit zda existuje vztah mezi pozadavky na ucebnice psychologie
dle pedagogické védy a pozadavky na ucebnice psychologie dle ucitelt
vyucujici tento predmet.

e Zjistit, zda nazory a minéni uciteli jsou zavislé na délce jejich pedagogické

praxe.

Vyzkum se uskutecnil v mésicich listopad, prosinec, leden Skolniho roku 2014/2015
na stiednich zdravotnickych $kolach v Ceské republice. Seznam z&astnénych stiednich

zdravotnickych Skol viz. Ptiloha 4

8.2 Charakteristika vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek tzn. skupinu respondentii, tvoii uditelé vyuéujici na SZS,
na zéklad¢ zdmérného vybéru — pouze ucitelé vyucujici psychologii a komunikaci
na SZS. Primarnim kritériem pro vybér respondentii byl tedy typ Skoly a druh

vyucujiciho predmétu.

Celkovy soubor respondentti tvoii 52 ucitelli psychologie. Vyzkumny soubor
respondentli nedélime dle pohlavi. Ve vztahu k vyzkumnému problému nadm

to nepiislo jako dulezité kritérium. Ackoli pfedpokladdme, ze se vyzkumu zcastnilo
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vice Zen - ucitelek psychologie, nez muzii — uciteli psychologie, budeme v praci uzivat

pouze spojeni ucitel psychologie, ¢imz mame na mysli muzské 1 zenské pohlavi.

U vyzkumného vzorku sledujeme misto vykonavani profese. Cilem bylo zapojit
sttedni zdravotnické 3koly ze viech kraji Ceské republiky. Seznam vsech skol,

které se zapojili do vyzkumného Setfeni, uvadime v Ptiloze 4.

Z ptehledu stiednich zdravotnickych skol zapojenych do vyzkumu mutzeme fict,

7e se zapojily $koly ze viech kraji Ceské republiky.

Vyzkumny vzorek lze charakterizovat dle délky pedagogické praxe, coz je

V nasem vyzkumu nezévisle proménna.

v

Délku pedagogické praxe jsme délili dle Svaticka'®’, ktery se zabyval definici
ucitele experta. Touto problematikou jsme se zabyvali V teoretické casti prace
v podkapitole 3.2 Délka pedagogické praxe ucitele a jeji vliv na pozadavky

pro ucebnice.

Utitele rozdélime na uéitele za¢atednika a uditele experta dle Svaiickova déleni.
Ucitel zacatecnik, tj. uCitel s délkou pedagogické praxe 1-9 let, a ucitel expert tj. ucitel

s délkou pedagogické praxe 10 let a vice.

V nasem vyzkumném souboru jsou nejvice zastoupeni ucitelé experti 85%,
zatimco uciteli zacatecnikli je 15 %. Nasledujici tabulka zobrazuje pocet let

pedagogické praxe u nasSeho souboru respondentt.

Tabulka 2: Délka pedagogické praxe respondentt

Délka pedagogické praxe A R (%)

1-9 let (ucitel zacatecnik) 8 15

10 a vice let (ucitel expert) 44 85
Celkem ) 52 100

107 SVARICEK, Roman. Zivotni historie ucitele experta. 2007. Dostupné
z: http://www.utb.cz/file/35678_1_ 1/. Diserta¢ni prace. Filozoficka fakulta, Masarykova Univerzita Brno
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8.3 Metodologie vyzkumného Sereni

Pro tucely diplomové prace byl zvolen pfistup kvantitativniho vyzkumu.
Podstata kvantitativniho vyzkumu spociva ve zkoumani vztahu mezi proménnymi.
Cilem kvantitativniho vyzkumu je nalézt vztahy mezi proménnymi a zjistit,

o . : 1 « 108
jak jsou proménné mezi sebou zavislé a proc.

Jako nastroj sbéru dat pro vyzkumné Setieni jsme zvolili dotaznik.
Dotaznik je nejfrekventovangjsi metodou ziskdvani udaji, je uréen piredevSim
pro hromadné ziskavani daji ¢i odpovédi. Je povazovan za velmi ekonomicky nastroj.
Za pomoci dotaznikid, lze ziskat velké mnozstvi informaci v kratkém casovém

rozsahu.'®

Pro nase vyzkumné Setfeni byl sestaven nestandardizovany dotaznik,
ktery se sklada ze tii ¢asti. Na§ dotaznik je urcen pro ucitele, ktefi vyucuji psychologii
na stfedni zdravotnické Skole, vyu¢ovanym predmétem je psychologie a komunikace.

Pti sestavovani dotazniku jsme vyuzili nami zvolené kategorie.

Néami navrzené kategorie pro sestaveni dotazniku a analyzu poZzadavkl

na ucebnice jsou nasledujici:

I. kategorie: VSeobecné pozadavky na uéebnice psychologie dle pedagogické védy.
Il. kategorie: Pozadavky na ucebnice psychologie dle nazort ucitelii psychologie

I11. kategorie: Vyuziti a prace s uéebnici psychologie v redlné vyuce na SZS.

Pii formulaci otazek a vyrokt, jsme se snazili 0 jednoznacnost a srozumitelnost.
Dotaznik obsahuje celkem 34 polozek. Na konci dotazniku jsme zafadili moznost

vlastniho komentare ke zkoumané problematice.

Uvodni ¢ast dotazniku seznamuje respondenty s diivodem vyzkumného Setieni
a také k cemu je dotaznik urCen. Pro ziskani pravdivéjSich a objektivnéjSich udajt

je zde zaru€ena anonymita respondenti.

1% GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. Seské vyd. Brno: Paido, 2010, s.
48. ISBN 978-80-7315-185-0.
199 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. ceské vyd. Brno: Paido, 2010, s.
99. ISBN 978-80-7315-185-0.
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Druhé c¢ast dotazniku je urCena k identifikaci respondentl. Tyto otazky nam
pomohou tfidit vyzkumny vzorek dle délky pedagogické praxe, kde jsme vyuzili
rozdéleni dle Svaiitka, ktery rozdéluje uditele dle délky pedagogické praxe na uditele

zacateCnika a na ucitele experta.

Hlavni ¢éast dotazniku je zaméfena na ziskdni udaji, které budou slouzit
k ovéfovani hypotéz, a k nalezeni vztahu mezi proménnymi. Proménné, které budou

zjistovany, jsou uvedeny v tabulce 1 (viz. str. 50).

Dotaznik je sestaven za pomoci otevienych a uzavienych otdzek a otazek

tvofenych skélou.

Skalové otazky poskytuji odstuptiované hodnoceni daného jevu. My jsme volili
Likertovu Skalu, sklddajici se z vyroku a stupnice. Pomoci Likertovy Skély zjistime
nazory ucitelll na jednotlivé pozadavky, které¢ by meéla ucebnice psychologie spliiovat.
Likertovu skalu jsme vyuzili u otdzek 4 — 19. Respondent bude vyjadfovat svoji miru

souhlasu ¢i nesouhlasu s danym vyrokem.

V dotazniku jsou stanoveny pétibodové Skaly. Volili jsme polozky: naprosto
nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spiSe souhlasim (4) - naprosto
souhlasim (5). Pfed prvni otdzkou obsahujici Skdlu je popsdno, jak postupovat
pii vypliovani otazek. Respondent vzdy zaskrtne piislusny vyrok, ktery vystihuje jeho

nazor.

Uzaviené otazky se vyznacuji tim, Ze se u nich respondentim ptedklada vzdy
urcity pocet predem pripravenych odpovédi, z nichz si miize respondent jednu i vice
moznosti vybrat. Hlavni vyhodou téchto polozek je to, ze se podstatné zjednodusuje

-~ « 17 110
vyhodnocovani odpovéedi.

Oteviené otazky nenavrhuji respondentovi zadné hotové odpovédi. Je u nich
urcen jen predmeét, ke kterému se maji vyjadiit. Vyhodou otevienych otazek je,
ze neomezuji respondenta. Nevnucuji mu volbu. Nevyhodou téchto polozek je jejich

e g (o111
volnost, ktera plsobi obtize ptfi vyhodnocovani.

10 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. Geské vyd. Brno: Paido, 2010,
s. 103. ISBN 978-80-7315-185-0.
1 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. &eské vyd. Brno: Paido, 2010,
s. 104. ISBN 978-80-7315-185-0.
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M¢éreni nezavisle proménné

Proménné oznacuji jevy €i vlastnosti, mezi kterymi hleddme existenci urcitych
vztaht. Jak jiz vypovida nazev, jedna se o takové pedagogické jevy, které nejsou stalg,
ale naopak dochdzi k tomu, Ze se ve vyzkumu méni. Zavisle proménnd je vlastnost

€1 jev, kterd je vysledkem plisobeni nezavisle proménné.

Jako nezavisle proménné jsme si zvolili pozadavky na ucebnice

dle pedagogické védy a také délku pedagogické praxe.

Abychom mohli nezavisle proménnou zméfit, musime ji nejdiive

operacionalizovat ¢i kvantifikovat.

Nezavisle proménnou pozZadavky na ucebnice dle pedagogické veédy jsme
operacionalizovali v teoretické casti v kapitole 2. Zobecnili jsme pozadavky,
které stanovuje pedagogickd véda. V souCasné dobé nejsou jasné definovany,
jaké pozadavky by méla splhovat ucebnice psychologie. Proto jsme vychazeli

112

z publikace Prichy “ Ucebnice: Teorie a analyzy eduka¢niho média, kde se autor

zabyva tvorbou ucebnic a také procesem vzniku ucebnice.

Dalsi nezavisle proménnou délka pedagogické praxe jsme specifikovali
Vv teoretické Casti prace v kapitole 3.2 Délka pedagogické praxe ucitele a jeji vliv
na pozadavky pro uéebnice, kde jsme vyuZili déleni pedagogické praxe dle Svaiicka

na ucitele zacatecnika a ucitele experta.
Méieni zavisle proménné

Jako zavisle proménnou ve vyzkumném Setfeni jsme si zvolili poZadavky
(ndzory) ucitelti na ucebnice psychologie. Vychozi problematika je pomérné stejna
jako u méfeni nezavisle proménné - pozadavky na wucebnice psychologie
dle pedagogické védy. Budeme vychazet z pozadavki, které jsme stanovili za pomoci
literatury a v dotaznikovém Setfeni budeme zjistovat nazory uciteld na pozadavky
ucebnice psychologie. K tomuto ucelu vyuzijeme Likertovu Skélu. Likertova skala bude

pétimistna a ucitelé budou vyjadiovat miru souhlasu ¢i nesouhlasu se stanovenymi

12 pRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory

ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 111. ISBN 80-85931-49-4.
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pozadavky. Vyhodnocenim $kaly pak zjistime, jaké jsou nazory uciteli na pozadavky

pro uéebnice psychologie pro SZS.
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9 REALIZACE VYZKUMNEHO SETRENI

Vyzkum byl realizovan v mésicich listopad, prosinec a leden skolniho roku
2014/2015. Vyzkumnou metodou byl dotaznik, ktery jsme po sestaveni pievedli
do podoby on-line dotazniku. Pro vytvofeni on-line dotazniku a nasledny sbér odpovéedi

jsme vyuzili sluzeb portalu survio.com.

Prostfednictvim e-mailu jsme jednotlivé oslovili stfedni zdravotnické Skoly
ve viech krajich Ceské republiky. Celkem bylo osloveno 56 stiednich zdravotnickych

skol. Do vyzkumu se zapojilo 35 stiednich zdravotnickych skol.

V privodnim dopise, ktery obdrzeli feditelé Skol, jsme vysvétlili aktualnost
feSené problematiky a ucel vyzkumu. Poté jsme feditelé kol pozadali, zdali by e-mail,
ktery obsahoval odkaz na dotaznik, poskytli svym ulitelim psychologie.
Vzhledem k tomu, ze jsme nestanovili zadny limit pro pocet responsi z jedné skoly,
pfiSlo  z nékterych stfednich zdravotnickych S$kol vice odpovédi nez jedna.
V den ukonceni vyzkumu jsme méli 52 responsi, které dale vyuzijeme ke zpracovani

empirické ¢asti.

9.1 Stanoveni vyzkumného problému a formulace hypotéz

V ramci zkoumaného tématu byly formulovany Ctyfi vyzkumné problémy.
Prvni dva vyzkumné problémy jsou deskriptivniho rdzu, to znamena, Ze popisuji situaci,
¢1 vyskyt urcitého j evu'®,

e Jaké jsou soudasné pozadavky na uéebnice psychologie pro SZS

dle pedagogické veédy?

e Jaké jsou soudasné pozadavky na uéebnice psychologie pro SZS dle nazoru

uciteli vyucujici pfedmét psychologie na SZS?

Dalsi dva vyzkumné problémy jsou relacniho charakteru. Pii relatnim vyzkumu
se ptame, zde existuje vztah mezi zkoumanymi jevy.™™* Budeme tedy zkoumat vztahy

mezi proménnymi

3 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. Ceské vyd. Brno: Paido, 2010,
s. 36. ISBN 978-80-7315-185-0.

58



e Existuje vztah mezi poZzadavky na ucebnice dle pedagogické védy a pozadavky,

které definuji samotni ucitelé psychologie?

e Existuje vztah mezi délkou pedagogické praxe ucitelli psychologie a pozadavky

ugiteld na uéebnice psychologie pro SZS?
Jako dil¢i vyzkumné otazky jsme si zvolili nasledujici:

e Jaké pozadavky maji uéitelé psychologie SZS na ulebnice pouZivané

Vv predmétu psychologie?
e Jak se jejich pozadavky lisi od pozadavk, které definuje pedagogicka véda?

e Jak se méni pozadavky uciteli psychologie na ucebnice vlivem délky

pedagogické praxe?

e Jak ucitelé pracuji s ucebnici ve vyuce psychologie?

Hypotézy
Hi- U¢itelé psychologie ve své vyuce vyuZivaji ucebnice aktivné

H, - Mezi pozadavky ucitelll a pozadavky pedagogické védy na ucebnice psychologie

existuje shodny vztah.

Hs; - Ucitelé s vétsi délkou pedagogické praxe maji jasnéji vymezeny pozadavky

na ucebnice nez ucitelé s kratsi délkou pedagogické praxe.

14 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., roz3. Geské vyd. Brno: Paido, 2010, s. 37.
ISBN 978-80-7315-185-0.
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9.2 Zpracovani empirickych dat

Ke zpracovani empirickych dat jsme pfistoupili poté, co jsme ziskali dostate¢ny
pocet responsi. Vysledky zpracovani ziskanych dat jsme prezentovali prostfednictvim

absolutni ¢etnosti a relativni ¢etnosti za pomoci tabulek a grafi.

Pfi vyhodnocovani skal jsme postupovali nasledovné. K jednotlivym poloham
na Skale jsme pfisoudili ¢iselné hodnoty (koeficienty) od 1 (nejméné pftiznivy postoj)
po 5 (nejvice ptiznivy postoj). Poloze ,,naprosto souhlasim® ptid€lime koeficient 5,
poloze ,spiSe souhlasim“ koeficient 4, poloze ,nevim™ koeficient 3 (znamena,
ze respondent nema vyhranény nazor), poloze ,,spise nesouhlasim* koeficient 2 a poloze
»haprosto nesouhlasim* koeficient 1. Jednotlivé frekvence voleb se potom témito
koeficienty vynasobi. Abychom =ziskali pramér, soucet ndsobki vydélime poctem

2 115
respondent.

Na zavér jsme piistoupili ke statistickému ovéfovani hypotéz. K tomu jsme
pouzili statistickou metodu chi- kvadrat, ktery patii mezi tzv. neparametrické statistické
testy vyznamnosti. Jde o postup umoziujici rozhodnuti, zda vysledky Setfeni jsou
statisticky vyznamné (signifikantni), tzn., Ze nebyly zptisobeny nahodou. Postupujeme

T a1
v nékolika krocich:™®
- Stanovime nulovou a alternativni hypotézu:

Nulovad hypotéza (H0) je ptedpoklad, Ze mezi sledovanymi jevy neni vztah (souvislost,
rozdil). Nulova hypotéza je na =zaklad¢ testovani piijata nebo odmitnuta.

V piipad¢ jejiho odmitnuti pfijimame hypotézu alternativni.

Alternativni hypotéza (HA) je predpoklad, Ze mezi sledovanymi jevy je vztah

(souvislost, rozdil), tzn., vysledky Setfeni jsou vyznamné, nejsou zptisobeny ndhodou.
- Stanovime hladinu vyznamnosti:

Riziko  (pravdépodobnost)  neoprdvnéné¢ho  odmitnuti  nulové  hypotézy.
Stanovena hladina vyznamnosti 0,05 znamena 5% riziko, ze neopravnéné piijmeme

alternativni hypotézu.

Y15 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2., rozs. Geské vyd. Brno: Paido, 2010,
s. 97. ISBN 978-80-7315-185-0.

116 CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. Vyd. 1.
Praha: Grada, 2007. 265 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-1369-4.
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- Vytvoiime kontingen¢ni tabulku (fadky a sloupce tvoii kategorie odpovédi polozek,
u nichz hodnotime statistickou vyznamnost vztahu) odpovidajici pozorovanym
Cetnostem. Pro kazdé policko vypoCteme ocekavanou cetnost odpovidajici Hg
(ndsobime odpovidajici okrajové Cetnosti, tj. soucty Cetnosti v tadcich a sloupcich

tabulky a délime celkovou Cetnosti).

- Vypoc¢teme hodnotu x?

Poznamka: Oi = pozorovana frekvence; Ei = ocekavana, pfedpokladana (teoreticka) frekvence, dle nulové hypotézy; n = pocet

moznych vysledkt jednotlivych udalosti.

- Stanovime pocet stupiii volnosti pro kontingen¢ni tabulku:
Sv=(r-1).(s-1)
Poznamka: r = pocet fadkd; s = pocet sloupci-

- Ze statistickych tabulek ur¢ime kritickou hodnotu dle poctu stupiii volnosti a zvolené
hladiné¢ vyznamnosti a tuto kritickou hodnotu srovname s vypocitanou hodnotou X,

Jestlize hodnota X je mensi nez kritick4 hodnota, Hy nelze odmitnout.
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9.3 Vysledky dotaznikového Setieni

Dotazniky byly rozeslany na 56 stfednich zdravotnickych Skol. Néavratnost
vyplnénych dotaznikd byla 63 %. Navratnost dotazniki tedy hodnotime jako vysokou.

Na konci dotaznikového Setfeni jsme meli 52 responsi od ucitelti psychologie.

Soubor respondentli tvofili ucitelé psychologie, ktefi vyucuji predmét

psychologie a komunikace na stiedni zdravotnické Skole.

Prvni okruh otdzek v dotazniku zjistoval, jaké nazory maji ucitelé psychologie
na pozadavky stanovené pedagogickou védou. Tyto poZzadavky jsme stanovili
Vv teoretické Casti prace v kapitole 2. Zajimalo nas, v jaké mife ulitelé souhlasi

¢1 nesouhlasi se stanovenymi pozadavky. Tento okruh zahrnoval polozky 4 -19.

V dotaznikovych polozkach byla pouZita tato Skala.

Tabulka 3: Likertova skala pouzita v dotaznikovém Setieni

Naprosto SpiSe nesouhlasim nevim SpiSe souhlasim Naprosto
nesouhlasim souhlasim
1 2 3 4 5

Pfi nasledujicim zpracovani udaji do tabulek budeme uzivat oznaceni A — jako

absolutni ¢etnost; R — jako relativni ¢etnost.
Zdroj vsech tabulek a grafti je vlastni.

Dotaznikova polozka €. 4. Dle mého nazoru by soucasnd ucebnice psychologie méla

byt v souladu s kurikularnimi dokumenty.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté¢ 4,2.
Tzn., ze se miZeme piiklonit k odpovédi, Ze uclitelé spiSe souhlasi se zminénym

pozadavkem.

Graf 1 znazorfiuje zastoupeni jednotlivych odpoveédi na dotaznikovou polozku
¢. 4: Dle mého nazoru by soucasnd ucebnice psychologie méla byt v souladu

s kurikularnimi dokumenty.
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Graf 1: Pozadavek na soulad ucebnice psychologie s kurikularnimi dokumenty
Vysledky v grafu 1 vypovidaji, Ze vice jak polovina ucitelll spiSe souhlasi
s pozadavkem, Ze ucebnice psychologie by méla byt vsouladu s kurikularnimi

dokumenty.

Dotaznikova polozka ¢. 5: Myslim si, Ze obsah ucebnice by mél respektovat standard

vzdélavani.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spide nesouhlasim (2) — nevim (3) - spiSe souhlasim

(4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni $kalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,5. Tzn., Ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym pozadavkem.

Graf 2 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na dotaznikovou polozku 5.
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Graf 2: Pozadavek na soulad uéebnice psychologie se standardem vzdélavani
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Jak je patrné z grafu 2, prevladajici nazor ucitelti psychologie je ten, ze naprosto
souhlasi s pozadavkem, ktery stanovuje pedagogicka véda, ze ucebnice psychologie

by méla byt v souladu se standardem vzdélavani.

Dotaznikova polozka ¢. 6: Myslim si, Ze soucasnd ucebnice psychologie by méla

splitovat poZadavek na logickou stavbu ucebnice (¢lenéni textu, navaznost uciva).

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise
souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,7. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, Ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 3 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na dotaznikovou

polozku €. 6.
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Graf 3: Pozadavek na logickou stavbu u¢ebnice psychologie

Vysledky z grafu 3 vypovidaji, Ze vice nez polovina uditeld psychologie
naprosto souhlasi s vyrokem: ,, Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by méla
spliovat pozadavek na logickou stavbu ucebnmice (Clenéni textu, navazmost uciva).*

Jeden respondent se vyjadfil proti tomuto vyroku.

Dotaznikova polozka €. 7: Soucasnd ucebnice psychologie by méla byt piehlednd

(Clenéni na kapitoly, komplexnost tématu).

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).
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Po vyhodnoceni skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,7. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 4 ilustruje vysledky ziskané od respondentii na polozku ¢. 7:

,,Soucasna ucebnice psychologie by méla byt prehledna
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Graf 4: Pozadavek na piehlednost uéebnice psychologie

Vysledky z grafu 4 ukazuji, Zze vétSina uciteli psychologie naprosto souhlasi
s pozadavkem, ktery stanovuje pedagogicka véda, ze uc¢ebnice psychologie by méla byt
prehlednd, tzn., ze by se méla napt. délit na kapitoly. Dva respondenti se vyjadiili,

ze s vySe zminénym vyrokem naprosto nesouhlasi.

Dotaznikova polozka €. 8: Dle mého ndzoru by soucasnd ucebnice psychologie méla

byt srozumitelna a piimérend véku Zaki.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skédlovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,6. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, Ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 5 uvadi vysledky, jez respondenti uvadéli na polozku €. 8: ,, Dle
mého nazoru by soucasna ucebnice psychologie méla byt srozumitelna a primérend

veku Zaki
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Graf 5: Pozadavek na srozumitelnost a pfimérenost uc¢ebnice

Vysledky z grafu 5 vypovidaji o vétSinovém ndzoru ucitelli psychologie, ze
naprosto souhlasi S pozadavkem, ze ucebnice psychologie by méla byt srozumitelna a
pfiméfend veéku zaku.
Dotaznikova polozka ¢&. 9: V soucasné ucebnici psychologie by uZiti odbornych
terminiit mélo byt priméiené véku Zdaki.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spide nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,3. Tzn., Ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé spiSe souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 6 ilustruje vysledky ziskané od respondenti na polozku ¢. 9:

., V soucasné ucebnici psychologie by uziti odbornych terminit mélo byt primérené veku

Zaku*
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Graf 6: Pozadavek na pfimérené uziti odbornych terminti v u¢ebnici psychologie
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Z vysledkl grafu 6 je ziejmé, Ze prevladajici nazor uciteld psychologie je ten,

7e spiSe souhlasi s pfiméfenym uziti odbornych termini v u¢ebnici psychologie.

Dotaznikova polozka €. 10: V soucasné ucebnici psychologie by jazykova kultura

méla odpovidat véku Zakii.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,2. Tzn., Ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé spiSe souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 7 uvadi vysledky, jeZ respondenti odpovidali na polozku €. 10:

I3

., V soucasné ucebnici psychologie by jazykova kultura méla odpovidat veku zZdku.
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Graf 7: Ucebnice psychologie by méla mit odpovidajici jazykovou kulturu vzhledem
k véku zaku

Jak je patrné zgrafu 7, respondenti se vyjadfili kladné¢ ke zminénému
pozadavku. Ptevladajici nazor respondentii byl ,,spise souhlasim“ S pozadavkem,

ze v ucebnici psychologie by jazykova kultura méla odpovidat véku zakd.

Dotaznikova polozka ¢. 11: Myslim si, Ze soucasnd ucebnice psychologie by méla

obsahovat naméty pro spolecnou prdci Zdkii i pro samostatnou prdci Zakit.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).
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Po vyhodnoceni skalovych polozek jsme dospé€li k hodnoté 4,6. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 8 ilustruje vysledky, jez odpovidali respondenti na polozku

¢. 11: ,,Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by mela obsahovat naméty pro

3

spolecnou praci zakii i pro samostatnou praci zZaku.
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Graf 8: Uéebnice psychologie by méla obsahovat naméty pro spoleénou i samostatnou
praci zaka.

Jak je patrné z grafu 8, ptevladajici ndzor ucitelt je ten, Ze naprosto souhlasi
s pozadavkem, ktery stanovuje pedagogickd veéda, tedy ze ucebnice psychologie

by méla obsahovat naméty pro spolecnou praci zakt 1 pro samostatnou praci zaki.

Dotaznikova polozka ¢&. 12: Graficka uprava soucasné ucebnice psychologie by méla

obsahovat obrazovy material.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skéalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,4. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, Ze ucitelé spise souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 9 uvadi vysledky, jez odpovidali respondenti na polozku ¢. 12:
., Graficka uprava soucasné ucebnice psychologie by méla obsahovat obrazovy

material
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Graf 9: Pozadavek na obrazovy material v u€ebnici psychologie

Jak je patrné z grafu 9, vice nez polovina ucitelii naprosto souhlasi s vyrokem:
,,Graficka uprava soucasné ucebnice psychologie by méla obsahovat obrazovy

material.” Opacny nazor zastava 5 respondentd, ktefi s vyrokem spiSe nesouhlasi.

Dotaznikova polozka €. 13: Soucdsti uc¢ebnice psychologie by mély byt poznamky a

vysvétlivky k textu.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,4. Tzn., Ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé spiSe souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 10 zobrazuje vysledky, jez odpovidali respondenti na polozku

‘

¢. 13: ,Soucasti ucebnice psychologie by meély byt poznamky a vysvetlivky k textu.*
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Graf 10: U€ebnice psychologie by méla obsahovat poznamky a vysvétlivky k textu
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Vysledky v grafu 10 vypovidaji o prevladajicim kladném ndzoru ucitelii
psychologie s pozadavkem, ktery stanovuje, Ze uCebnice psychologie by méla

obsahovat poznamky a vysvétlivky k textu.

Dotaznikova polozka ¢. 14: Dle mého ndzoru by soucdsti ucebnice psychologie mély

byt doprovodné materidly (pracovni sesity, metodické piirucky, CD, DVD).

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skédlovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,1. Tzn., ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé spise souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 11 ilustruje vysledky, jez respondenti odpovidali na polozku

%

¢. 14: ,,Dle mého ndzoru by soucasti ucebnice psychologie mély byt doprovodné

materialy “
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Graf 11: Ucebnice psychologie by méla obsahovat doprovodné materialy (metodické
pfrirucky, CD, DVD)

Z vysledkl grafu 11 je patrné, Ze polovina ucitelii psychologie naprosto souhlasi
s tim, ze by uCebnice psychologie méla obsahovat doprovodné materialy. Odlisny nazor

ma 6 uciteltl psychologie, ktefi se zminénym pozadavkem spiSe nesouhlasi.
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Dotaznikova polozka ¢&. 15: Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méla

existovat ndavaznost na predchozi ucivo.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,1. Tzn., Ze se

muzeme priklonit k odpovédi, ze ucitelé spise souhlasi se zminénym pozadavkem.

Nasledujici graf 12 uvadi vysledky, jez odpovidali respondenti na polozku €. 15:
, Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méla existovat ndvaznost na

predchozi ucivo.
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Graf 12: Pozadavek na navaznost uéiva v uéebnici psychologie

Vysledky v grafu 12 vypovidaji, Ze mezi dotazovanymi uciteli psychologie
pievladd nazor naprostého souhlasu s vySe zminénym pozadavkem. Opacny ndzor
zastava 6 ucitelll psychologie, ktefi s vyrokem , myslim si, Ze v soucasné ucebnici

psychologie by méla existovat navaznost na predchozi ucivo “ spise nesouhlasi.

Dotaznikova polozka ¢. 16: Domnivam se, Ze v soucasné ucebnici psychologie by u

kaZdého tématu mély byt otazky a ukoly pro Zaky.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,4. Tzn., Ze se
muzeme piiklonit k odpovédi, Ze ucitelé spiSe souhlasi se zminénym pozadavkem.
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Nasledujici graf 13 ilustruje vysledky, jez uvedli respondenti na polozku €. 16:

,,Domnivam se, Ze v soucasné ucebnici psychologie by u kazdého tematu mély byt

otazky a ukoly pro zZaky.
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Graf 13: Pozadavek na otazky a ukoly pro zaky

Jak je patrné z grafu 13, prevladajici nazor uéitelti psychologie je ten, Ze spiSe
souhlasi s pozadavkem, ktery stanovuje pedagogicka véda tedy, ze v soucasné ucebnici
psychologie by u kazdého tématu mély byt otdzky a Ukoly pro zdky. Tento néazor
nezastavaji dva ucitelé psychologie, ktefi se vyjadiili, ze se zminénym pozadavkem

na ucebnice psychologie, spiSe nesouhlasi.

Dotaznikova polozka &. 17: Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méla

byt propojena teorie s praxi (piiklady uZiti v praxi, cviceni a naméty 7 praxe).

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych poloZzek jsme dospéli k hodnoté 4,7. Tzn., Ze se

muzeme piiklonit k odpovédi, Ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym vyrokem.

Nasledujici graf 14 uvadi odpovédi, jez respondenti odpovidali na polozku €. 17:

»Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méela byt propojena teorie s praxi“
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Graf 14: Pozadavek na propojeni teorie s praxi v uéebnici psychologie

Vysledky z grafu 14 ukazuji, Ze vétSina uciteld psychologie naprosto souhlasi
s pozadavkem, ktery stanovuje pedagogickd véda, ze v ucebnici psychologie by méla
byt propojena teorie s praxi. Tento nazor nesdili 1respondent, ktery s vySe zminénym

vyrokem naprosto nesouhlasi.

Dotaznikova polozka ¢. 18: Myslim si, Ze soucasnd ucebnice psychologie by méla

Zaka stimulovat k uceni a k prdci.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

Po vyhodnoceni Skalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,7. Tzn., ze se

muzeme ptiklonit k odpovédi, Ze uc€itelé naprosto souhlasi se zminénym vyrokem

Nasledujici graf 15 ilustruje odpovédi, které uvadéli respondenti na polozku
¢. 18: ,, Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by méla Zaka stimulovat k uceni a

3

K praci.
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Graf 15: Ucebnice psychologie by méla zaka stimulovat k uc¢eni a k praci

s pozadavkem, ze ucebnice psychologie by méla byt koncipovana tak, aby stimulovala

Jak je patrné zgrafu 15, vétSina uclitell psychologie naprosto souhlasi

zaka k uceni a k praci. Nesouhlasny ndzor projevili dva ucitelé psychologie.

Dotaznikova polozka €. 19: Soucasna ucebnice psychologie by méla byt koncipovana

tak, aby rozvijela mysleni Zakii.

Skala: naprosto nesouhlasim (1) - spiSe nesouhlasim (2) — nevim (3) - spise

souhlasim (4) - naprosto souhlasim (5).

muzeme piiklonit k odpovédi, ze ucitelé naprosto souhlasi se zminénym vyrokem

,,Soucasnd ucebnice psychologie by méla byt koncipovana tak, aby rozvijela mysleni

Po vyhodnoceni $kalovych polozek jsme dospéli k hodnoté 4,8. Tzn., ze se

Nasledujici graf 16 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na polozku ¢. 19:

Zaku.*
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Graf 16: Ucebnice psychologie by méla rozvijet mysleni zaka
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Vysledky z grafu 16 ukazuji, Ze vSichni ucitelé psychologie se vyjadfili kladné

ve vztahu k pozadavku, Ze ucebnice psychologie by méla rozvijet mysleni zaka.

Pro lepsi ptehlednost jsme vysledky otazek, které obsahovali Likertovu Skéalu

zpracovali do tabulky. Jednalo se o dotaznikové polozky 4 — 19.

Na zacatku vyzkumu jsme si stanovili kategorie, za jejichz pomoci splnime cil
prace. Kategorie II byla nasledujici: Pozadavky na ucebnice psychologie dle nazori

ucitelii psychologie. Za pomoci této kategorie, sestavime pozadavky na ucebnice

vvvvvv

Nasledujici tabulka 4 uvadi zebtiCek pozadavkli na ucebnice psychologie

dle toho, co bylo pro ucitele psychologie nejvice diilezité a naopak co nejméné

Tabulka 4: Prehled vysledkd Skalovych polozek 4 - 19

Pozadavky na ucenice Hodnota Komentar

Rozvoj mysleni zak( 4,8 Naprosto souhlasim
Stimulace zaku k uéeni 4,7 Naprosto souhlasim
Logicka stavba u&ebnice 4,7 Naprosto souhlasim
Propojeni teorie s praxi 4,7 Naprosto souhlasim
Pfehlednost ucebnice 4,7 Naprosto souhlasim
Srozumitelnost a pfiméfenost 4,6 Naprosto souhlasim
Naméty k praci 4,6 Naprosto souhlasim
Soulad se standardem vzdélavani 45 Naprosto souhlasim
Obrazovy material 4.4 SpiSe souhlasim
Otazky a ukoly pro zaky 4.4 SpiSe souhlasim
Vysvétlivky a poznamky k textu 4.4 Spise souhlasim
PFfimérené uziti odbornych terminu 4,3 SpiSe souhlasim
Jazykova kultura 4,2 SpiSe souhlasim
Soulad s kurikularnimi dokumenty 4,2 SpiSe souhlasim
Doprovodné materialy (CD, DVD) 4,1 SpiSe souhlasim
Navaznost uciva 4,1 SpiSe souhlasim

Nasledujici graf 17 ilustruje vysledky, které¢ jsme ziskali z dotaznikovych polozek

4 — 19 ve vyzkumném Setfeni.
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Graf 17: Prehled vysledku Skalovych polozek 4 - 19

Vysledky zgrafu 17 wukazuji, ze nazory uciteld psychologie se shoduji
s pozadavky, které stanovuje pedagogickd véda. Primérnd hodnota Skalovych polozek
je 45. Tzn., ze ucitelé psychologie naprosto souhlasi se zminénymi pozadavky
na ucebnice psychologie dle pedagogické védy. Abychom toto tvrzeni mohli potvrdit,
stanovili jsme hypotézu H, Mezi pozadavky ucitelii a pozZadavky pedagogické vedy

na ucebnice psychologie existuje shodny vztah, kterou budeme néasledné ovérovat.

Z vysledku je patrné, zZe ucitelé psychologie nejvice souhlasili s tim, ze ucebnice
psychologie by méla byt koncipovana tak, aby rozvijela mysleni zakt. Naopak nejmensi

hodnotu ziskal pozadavek na doprovodné materialy a navaznost uciva.

Vysledky z tabulky 4 vypovidaji, ze nejvétsi vahu ma pro ucitele psychologie
pozadavek, Ze ucebnice psychologie by méla rozvijet mysleni zaka. Tento pozadavek
muZe byt naplnén, zapojime-li do textu napt. problémové tlohy, kdy Zaci musi vytvaret
postup, ktery vede k dosazeni cile, tedy k vyfeseni problému. Tento vysledek miizeme
dale porovnat s odpovéd'mi, které ucitelé psychologie volili v polozce €. 20, kde méli

moznost volné odpovédi (viz niZe, tabulka 5).

Z grafu 17 mizeme vidét, ze ucitelé dale kladou daraz na ptrehlednost a logickou

stavbu ucebnice, také na stimulaci Zakl k uceni a propojeni teorie s praxi.
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Nejmensi vahu pro ucitele psychologie ma pak pozadavek na navaznost uciva
a na doprovodné materidly. Vysledky miZzeme porovnat s polozkou ¢. 21 (tabulka 6),
kde se odpovédi ucitelt shoduji. Ucitelé argumentuji tim, Ze bude-li mit ucebnice

jakékoliv doprovodné materidly, vzroste pak jeji cena a zéci si ji nekoupi.

Jako napadné se nam muze jevit, Ze uéitelé psychologie souhlasili se vSemi
pozadavky, které stanovuje pedagogickd véda, ovSem jistou miru shody jsme
piedpokladali, nebot’ stanové pozadavky jsou obecné a do jisté miry by je méla spliovat

kazda ucebnice.

Nasledujici okruh otdzek je zaméfen na zjisStovani pozadavkii pro ucebnice
psychologie dle uciteld psychologie, které nebyly uvedeny vyse. Dale zjistujeme, které

konkrétni ucebnice psychologie vyuzivaji ucitelé piti vyuce a jak dané ucebnice hodnoti.
Pro zminéné dotaznikové polozky jsme volili oteviené otazky.

Dotaznikova polozka ¢. 20: Uved’te prosim, ktery ze zminénych poZadavkii je podle

vvvvvv

vvvvvv

mohl uvést jakykoliv pozadavek. Pro piehlednost jsme vysledky zpracovali do tabulky.
Pozadavky jsme sestavili dle cetnosti odpovédi uciteli od nejvice zminovanych

po nejméné zminované.

Nasledujici tabulka 5 wuvadi vysledky, jez respondenti odpovidali

na dotaznikovou polozku €. 20.

Pozadavky na ucebnice - nejdllezité;jsi A
Propojeni teorie s praxi 21
Naméty pro rozvoj mysleni (vést k zamysleni) 18
Koncepce a logicka struktura ucebnice (pfehlednost) 17
Naméty a ukoly pro samostatnou (skupinovou) praci zakud 14
Doprovodné materialy (pfiru¢ky, metodické listy, elektronické 14
materialy)

Motivace (stimulace) k u¢eni 13
Srozumitelnost a pfiméfenost 12
Navaznost na pfedchozi ucivo 8
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Obrazové pfilohy 7
Soulad s kurikulem (RVP, SVP) 4
Poznamky a vysvétlivky k textu 1
Jazykova kultura 1
Cenové dostupna 1
Nevim 3
Nasledujici graf 18 ilustruje vysledky ziskané z tabulky 6.
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na ucebnice psychologie, ucitelé nejcastéji volili propojeni teorie s praxi. V piehledu
vysledkti skalovych polozek (tabulka 4) vsak mizeme vidét, ze ucitelé nejvice
souhlasili s pozadavkem, Ze ucebnice psychologie by méla rozvijet mysleni zaku.
Mizeme tedy pozorovat jisty rozpor mezi vysledky skédlovych polozek, kde jsme
ucitelim psychologie predkladali pozadavky na ucebnice psychologie a vysledky,
kdy ucitelé psychologie méli moznost volné odpovédi. Naméty pro rozvoj mysleni zakt
volilo 18 uciteld, tento pozadavek je zde druhy nejcastéjsi. Pozadavek na jazykovou

kulturu a na poznamky k textu volili ucitelé psychologie nejméné.

vvvvv

psychologie, vétsina ucitelt uvadéla pouze 1 pozadavek.
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Odpoved’ 3 uciteli znéla: nevim.

Dotaznikova polozka €. 21: Uved’te prosim, ktery ze zminénych poZadavkii je dle Vis

nejméné dileZity. (Uved’te 3)

U této otazky nastdva obdobnd situace jako vySe. Pozddali jsme ucitele
psychologie, aby uvedli pozadavek, ktery je dle jejich minéni nejméné dilezity
pii tvorbé ucebnic. Pozadavky jsme sestavili do tabulky dle ¢etnosti odpovedi ucitelt

od nejvice zmiflovanych po nejméné zminiované.

Nasledujici tabulka 6 uvadi vysledky respondentt, ktefi odpovidali na polozku

¢. 21, Jaké pozadavky na ucebnice psychologie jsou dle Vas nejméné diilezite.

Tabulka 6: Nejméné dlilezité pozadavky na ucebnice psychologie dle uciteld

Pozadavky na ucebnice — nejméné dulezité A
VSechny zminéné pozadavky jsou dulezité 12
Zadny, nevim 11
Doprovodné materialy (CD, DVD) 10

Soulad se standardem vzdélavani

Obrazové materialy (obrazové komponenty)

Naméty pro spole€nou praci

Navaznost uciva

Stimulace, motivace k uceni

R k| N o N|

Propojeni teorie s praxi

Nasledujici graf 19 ilustruje ziskané odpovédi na dotaznikovou polozku €. 21
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Graf 19: Nejméné dulezité pozadavky na u€ebnice psychologie dle uciteld

Z vysledku je patrné, ze vétSina uciteli psychologie povazuje vSechny zminéné
pozadavky na ucebnice psychologie za dilezité. Zamétime-li pozornost na pozadavek
»soulad se standardem vzdélavani* miZzeme pozorovat rozpor mezi vysledky zjiSténymi
za pomoci Likertovy skaly a vysledky zjisténymi v této otazce, kde ulitelé méli
moznost vlastni volby odpovédi. V dotaznikové polozce ¢. 5, kterd se zabyvala
souladem se standardem vzdé¢lavani, nejcastéji ucitelé volili odpovéd ,,naprosto
souhlasim* (hodnota Likertovy skaly byla 4,5) podotykame, ze zadny z ucitelii nevolil

‘

moznost ,,nesouhlasim®. V této otdzce, kdy ucitelé méli moznost vlastni odpovédi,
zvolilo 8 uciteld, jako nejméné diilezity pozadavek na ucebnice psychologie, soulad se

standardem vzdélavani.

Pii zpracovavani vysledki jsme se cCastokrat setkali s nasledujici odpovédi
,Aby ucebnice psychologie byla kvalitni mela by obsahovat vSechny zminéné
pozadavky. Tento vyrok nebo jemu podobny uvedlo 12 ucitelt. 5 ucitelt uvedlo jako
odpoveéd’ ,,nevim.” 6 ucitelti neuvedlo zadny pozadavek, ktery by byl dle jejich minéni

nejméné dilezity pii tvorbé ucebnice psychologie.

Ostatni ucitelé jako nejméné dulezité pozadavky na ucebnice psychologie
uvadéli: Doprovodné materidly (CD, DVD), obrazové materidly a naméty

pro spolecnou ¢i samostatnou praci zaka.
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Pozadavek na doprovodné materidly wuvadéli ucitelé zejména proto,

7e by pak stoupla cena ucebnice, coz by vedlo ke snizeni nakupu uéebnic nez doposud.

Dotaznikova polozka €. 22: Existuje podle Vas jiny, dileZity, poZadavek pro ucebnice

psychologie, ktery zde nebyl uveden?

Nasledujici tabulka 7 uvadi, zda existuje jiny pozadavek na ucebnice

psychologie, ktery zde nebyl zminén.

Tabulka 7: Jiny, dllezity pozadavek pro uc¢ebnice psychologie

A R (%)

Ano 11 21,1

Ne 41 78,9
Celkem (%) 52 100

3

Jak je patrné ztabulky 7 vice nez polovina uéiteli zvolila moznost ,,ne’
Muzeme tedy usuzovat, ze vSechny diilezité pozadavky na uéebnice psychologie zde

byly zminény.

U odpovédi ,,ano* byli ucitelé pozadani, zda by mohli napsat, ktery dilezity
pozadavek na ucebnice psychologie zde nebyl zminén. Tuto moznost vyuzilo 5 ucitelq.

Odpovédi byly nasledujici:

— UCcebnice by méla davat prostor i uciteli pro sdeleni nadstandardnich informaci
— Diferenciace pro odborné skoly a klasickd gymnazia, zaklady ovsem identické
—  Propojeni s osnovami pro vyuku psychologie na SS

— Priklady dobré praxe - ukazky z bézného Zivota

— praktické ukoly pro Zaky

Praktické tkoly lze zahrnout do pozadavku ,,v Soucasné ucebnici psychologie
by u kazdého téematu mély byt otazky a ukoly pro zZaky*, ktery jsme zminovali v polozce
16. V poloZce 21 ucitelé psychologie uvadéli nejméné dilezité poZzadavky na ucebnice
psychologie (tabulka 6). 6 ucitelti uvedlo jako nejméné dilezity pozadavek na ucebnici

psychologie prave otazky a ukoly pro zaky.
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Dotaznikova polozka ¢&. 23: Uved’te prosim ndzev ucebnice, se kterou pracujete ve

vyuce psychologie.

Pti vyplnovani této dotaznikové polozky uvadéli ucitelé psychologie nasledujici
ucebnice, které vyuzivaji pii vyuce psychologie. Ucebnice jsme setfadili do tabulky
8 dle Cetnosti, od nejvice zminiované po nejméne zminovanou ucebnici v dotaznikovém

Setfeni.

Tabulka 8: Uéebnice, které uéitelé vyuzivaji pi vyuce psychologie na SZ$

Nazev udebnice A

KELNAROVA, J., MATEJKOVA, E. Psychologie 1. dil Pro studenty 14
zdravotnickych obord. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 2010. 168+16
s. ISBN 978-80-247-3270-1.

KOPECKA, llona. Psychologie: uéebnice pro obor sociélni ¢innost. 1. vyd. 11
Praha: Grada, 2011- . sv. ISBN 978-80-247-3875-8.
KELNAROVA, J., MATEJKOVA, E. Psychologie a komunikace pro 10

zdravotnické asistenty: 4. ro¢nik. 1. vyd. Praha: Grada, 2009. 135 s. ISBN
978-80-247-2831-5.

ROZSYPALOVA, M., CECHOVA, V., MELLANOVA, A. Psychologie a 10
pedagogika | pro stfedni zdravotnické $koly. 1. vyd. Praha: Informatorium,
2003. 186 s. ISBN 80-7333-014-8.

ZACHAROVA, E. Zdravotnické psychologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska 8
univerzita v Ostravé, Zdravotné socialni fakulta, 2005. 125 s. ISBN 80-
7368-093-9

CECHOVA, V., MELLANOVA, A., KUCEROVA, H. Psychologie a 8
pedagogika Il pro stfedni zdravotnické Skoly. 1. vyd. Praha: Informatorium,
2004. 160 s. ISBN 80-7333-028-8.

ZACHAROVA, E., HERMANOVA, M., SRAMKOVA, J. Zdravotnické 5
psychologie: teorie a prakticka cviceni. 1. vyd. Praha: Grada, 2007. 229 s.
ISBN 978-80-247-2068-5

SIL, P., KAROLOVA, J. J4, &lovék. 1. vyd. Olomouc: Olomouc s.r.0., 2004. 1
286 s. ISBN 80-7182-175-6
JOBANKOVA, M. a kol. Kapitoly z psychologie pro zdravotnické 1

pracovniky. 3. vyd. Brno: NCONZO, 2003. 225 s. ISBN 80-7013-390-2

Jednotna uc€ebnice neexistuje, pouzivam mnoho literatury, aktualizuji ji dle 10

potieb. Z kazdé u€ebnice vybiram to, co potrebuii.

Pii vypliiovani otazky ¢. 23 ucitelé vétSinou uvadéli jednu ¢i vice ucebnic
psychologie. Mtizeme tedy vyslovit domnénku, Ze ucitelé pfi realizaci vyuky vyuzivaji
vice ucebnic. Tuto skutecnost budeme ovefovat i v dotaznikové polozce ¢. 32,

ktera zjiSt'uje, zda ucebnice psychologie slouzi jako hlavni zdroj informaci pro vyuku.

Ve vysledcich jsme zohlednili vSechny ucebnice, které ucitelé psychologie

uvedli.
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Z vysledkt vtabulce 8 muzeme fici, ze nejvice pouzivanou ucebnici
do pfedmétu psychologie je ucebnice Psychologie 1. dil Pro studenty zdravotnickych
obori. Od autorek Kelnarova Matéjkova. Mezi dal$i Casto uzivané ucebnice patii
Kopecka, Psychologie: ucebnice pro obor socialni c¢innost a Kelnarova, Matéjkova,
Psychologie a komunikace pro zdravotnické asistenty: 4. Rocnik. 10 respondentl

uvedlo, Ze nelze uvést jen jednu ucebnici. Informace pro vyuku Cerpaji z vice zdroja.

Dotaznikova polozka €. 24: Jste s pouZivanou ucebnici spokojen/a? (Vyberte znamku

od 1do 5, kdy 1 znamend maximadalnni spokojenost, 5 maximalni nespokojenost).

Polozka ¢. 24 se dotazuje na spokojenost ucitelii s pouzivanou ucéebnici, kterou
ucitelé zminili v pfedchozim bodé. Otazka obsahuje stupnici oznacenou Cisly 1 az 5,
kdy ¢islo 1 znamend maximalni spokojenost s pouzivanou ucebnici, Cislo 5 pak
znamena maximalni nespokojenost s pouzivanou ucebnici. Hodnoceni je tedy obdobné
jako znamkovani ve skole. Nasledujici tabulka 9 uvadi vysledky hodnoceni ucebnic.

Tabulka 9: Spokojenost uéitell psychologie s u€ebnici psychologie vyuzivanou pfi
vyuce.

Stupnice A R (%)
1 5 9,6
2 13 25
3 26 50
4 5 9,6
5 3 5,8
Celkem (%) 52 100

Graf 20 znazornuje zastoupeni jednotlivych odpoveédi.
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Graf 20: Spokojenost uéiteldl psychologie s uc¢ebnici psychologie vyuzivanou pfi vyuce.
Z vysledku grafu 20 je ziejmé, Ze nejvice uciteld hodnotilo uéebnici znamkou 3,

coz pii klasifikaci znamend ,,dobry“. Dalo by se fici, ze tato odpovéd je pomérné

neutralni. Z grafického zpracovani vysledki miiZzeme vidét, Ze vice uciteli hodnotilo

ucebnici psychologie spiSe kladné nez zaporné.

V ptipad¢ nespokojenosti s uc¢ebnici, méli ucitelé uvést divod, pro¢ tomu tak je.

Ucitelé uvadeéli tyto odpovedi:

., Zdadna ucebnice nemiize piné pokryt potieby kazdé tiidy, Zdka, skupiny. Je nutné vyuku

individualizovat.
,, Ucebnice, které se mi dostaly do ruky, hodnotim 5, proto s nimi nepracuji.
,, Ucebnici v hodiné nepouzivame, informace v ni jsou zastaralé, proto hodnotim 5. “

Dotaznikova polozka €. 25: Jestlie ve vyuce psychologie nepracujete s Zdadnou

ucebnici, uved’te prosim ditvody, pro¢ tomu tak je.

Nasledujici tabulka 10 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na polozku
wJestlize ve vyuce psychologie nepracujete s zadnou ucebnici, uvedte prosim diivody,

«

proc tomu tak je. "

Tabulka 10: Prace s uéebnici ve vyuce psychologie na SZS

A R (%)
Ano, s ucebnici pracu;ji 36 69,2
Ne, s u€ebnici nepracuji, nevyuzivam ji 16 30,8
Celkem (%) 52 100
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Jak je patrné ztabulky 10, vétSina uciteld pracuje pfi vyuce psychologie
sucebnici. V predchozi otazce €. 24 (kde jsme se ptali na hodnoceni ucebnic
dle klasifikaéni stupnice), pouze 8 uciteli hodnotilo ucebnici spiSe negativné.
Nyni 16 uciteli uvedlo, ze s ucebnici ve vyuce psychologie nepracuji. Ze zjisténych
poznatki mizeme vyvodit zavér, ze i kdyz ucitelé psychologie hodnoti ucebnice

psychologie spise kladnég, tedy zndmkou 1,2,3 pfesto s nimi ve vyuce nepracuji.

Ugelem otazky ¢. 25 bylo zjistit, jaké diivody vedou ugitele psychologie k tomu,
7e pii vyuce psychologie na SZS nevyuZivaji uéebnice. Zde jsou jejich odpovédi,
pro¢ tomu tak je.

, Méla jsem skvelé prednasky ze vsech oborii psychologie na Ped. fak. UP v Olomouci
a pouzivam tedy své poznamky z fakulty.

., Zddna ucebnice ze soucasné vydanych neodpovidd plné mym predstavam.

,Mame ve Skole vicero oborii a ne od kazdého oboru pozaduji, aby si ji studenti
poridili “

,Zadnd naplno neodpovida strukture vyucovaci hodiny. Takze spiSe cerpam z kazdé
néco. “

,,Podle mé je jedna ucebnice nedostacujici, vétsina zZdakit ani ucebnici nemd. *

¢

,, Pracuji s materialy, které si sama vytvorim *

., Zpracovavam zakiim prezentace s obsahem uciva “

¢

,, Ucebnice jsou drahé, zaci je nemaji. *

Zminéné odpovédi bychom mohli shrnout takto: Zadna ucebnice psychologie
neobsahuje vSechny potiebné informace a proto je zapotiebi Cerpat z vice zdroji.
Ucitelé svym zakim zprostfedkovavaji ucivo radéji za pomoci vlastni prezentace,

kterou vytvaii z vice zdroji.

Dotaznikova polozka ¢. 26: Jste spokojen/a se soucasnou nabidkou ucebnic

psychologie pro SZS?

Nasledujici tabulka 11 uvadi zastoupeni jednotlivych odpovédi na polozku €. 26:

. Jste spokojen/a se soucasnou nabidkou ucebnic psychologie pro SZS? “
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Tabulka 11: Spokojenost se souéasnou nabidkou uéebnic psychologie pro SZ$

A R (%)
Ano 24 46,2 %
Ne 28 53,8 %
Celkem (%) 52 100 %

Jak je patrné ztabulky 11, nejcastéjsi odpoveédi bylo ,,ne.” Tedy, ze vice jak
polovina ucitelt je spiSe nespokojena se soucasnou nabidkou uéebnic pro vyuku
psychologie na SZS. Daéle z vysledktt miizeme vidét, Ze &etnost jednotlivych odpovédi

se od sebe vyrazné nelisila.

V piipadé nespokojenosti se soucasnou nabidkou ucebnic do psychologie, byli

ucitelé pozadani o vysvétleni. Dlivody, jez ucitelé psychologie uvedli, jsou nasledujici:
,,Nelze pracovat pouze s jednou ucebnici vzhledem k ucebni osnove predmétu “

,,Ucebnice jsou jen pro ucitele, Zaci si nemohou kupovat mnoho ucebnic,

v nichz by byla obsazena vsechna téemata.
,,Nabidka je jedna véc, ovsem jejich vyuzivani je véc druha! Nelze porovnavat.

Ackoliv ucitelé psychologie méli moznost vyjadfit své divody, pro¢ jsou
nespokojeni
se soucasnou nabidkou ucebnic do psychologie, této moZnosti vyuzilo je par

respondent.

Dotaznikova polozka €. 27: Myslite si, Ze existuje ucebnice psychologie, kterd spliiuje

Vase poZadavky

V nasledujici tabulce 12 miZeme vidét Cetnost odpovédi na dotaznikovou
polozku €. 27, jez se dotazuje na to, zda si ucitelé psychologie mysli, Ze existuje

ucebnice psychologie, ktera spliiuje jejich pozadavky.

Tabulka 12: Uéebnice psychologie, ktera spliiuje pozadavky dle ugiteli

A R (%)
Ano 12 32,1
Ne 40 76,9
Celkem (%) 52 100
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Vysledky vtabulce 12 vypovidaji o prevladajicim nazoru na moznost,
ze ucebnice, ktera by spliiovala vSechny pozadavky kladené uciteli psychologie,
neexistuje. Ve srovnani s piedchozi otazkou ¢. 26 (tabulka 11) muzeme pozorovat,
ze ackoliv 24 respondentli uvedlo, Ze jsou spokojeni se soucasnou nabidkou ucebnic
psychologie na ceském trhu, nyni pouze 12 respondenti uvadi, ze existuje ucebnice
psychologie, které splituje jejich pozadavky. Mizeme se tedy domnivat, ze dle zbylych
12-ti respondentd, ackoliv jsou se soucasnou nabidkou spokojeni, neexistuje ucebnice,

ktera splituje jejich pozadavky.

Dotaznikova polozka €. 28: Mél/a jste jasnou predstavu o poZadavcich na ucebnice

na zacdtku své pedagogické praxe?

Nasledujici tabulka 13 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na polozku
., Mél/a jste jasnou predstavu o pozadavcich na ucebnice na zacatku své pedagogické

praxe? "

Tabulka 13: Jasné vymezené pozadavky na uéebnice psychologie v zaéatcich
pedagogické praxe uéitelli

A R (%)
Ano 10 19,3
Ne 27 51,9
Nevim, nepamatuji se 15 28,9
Celkem (%) 52 100

Nasledujici graf 21 zobrazuje, zda ucitelé psychologie méli jasné vymezené

pozadavky na ucebnice psychologie na zacatku své pedagogické praxe.
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Graf 21: Jasné vymezené pozadavky na uéebnice psychologie v zadatcich pedagogické
praxe u€iteld

Vysledky zobrazené v grafu 21 ukazuji, ze vice jak polovina uciteli psychologie
neméla na zacatku své pedagogické praxe jasné vymezeny pozadavky, které by méla
splitovat udebnice psychologie pro vyuku psychologie na SZS. Druhou nejéastgji
volenou odpovédi bylo ,,nevim, nepamatuji se“. Tuto moznost nejcastéji volili ucitelé

s délkou pedagogické praxe 15 let a vice.

Dotaznikova polozka €. 29: Zménil se Vas ndazor na poZadavky na ucebnice

psychologie vlivem délky Vasi pedagogické praxe?

Nasledujici tabulka 14 wuvadi vysledky, jez odpovidali respondenti na
dotaznikovou polozku ¢. 29: ,,Zmenil se Vas ndzor na pozZadavky na ucebnice

psychologie vlivem délky Vasi pedagogické praxe? *

Tabulka 14: Vliv délky pedagogické praxe na pozadavky na ucebnice psychologie

A R (%)
Ano 31 59,6
Ne 11 21,2
Nevim 10 19,2
Celkem (%) 52 100

Nasledujici graf 22 zobrazuje, zda se zménil nazor uciteli psychologie na

pozadavky pro ucenice psychologie, vlivem délky jejich pedagogické praxe.
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Graf 22: Vliv délky pedagogické praxe na pozadavky na ucebnice

Z vysledku grafu 22 je ziejmé, ze vice nez polovina uciteld psychologie uvedla,
ze délka jejich pedagogické praxe ovlivnila, jejich ndzory na pozadavky pro ucebnice
psychologie. V ptedchozi polozce ¢. 28 (tabulka 13) uvedlo 27 uditeli, ze neméli jasné
vymezené pozadavky na ucebnice v zacatcich své pedagogické praxe, nyni 31 ucitelit
zvolilo odpovéd’ ,,ano* tedy, ze se jejich pozadavky vlivem pedagogické praxe zménily.
Muizeme tedy usuzovat, ze délka pedagogické praxe miize mit vliv na vymezeni

pozadavki na ucebnice. Toto tvrzeni statistiky oveétime (viz podkapitola 9.3.3).

Dotaznikova polozka ¢. 30: VyuZivate ucebnici ve vyuce psychologie aktivné?

(Pracuji s ucebnici i Zaci? Plnite uikoly 7 ucebnice nebo si 7 ni Zdci délaji zapisky?)

Nasledujici tabulka 15 uvadi vysledky, jez respondenti odpovidali na otazku,

zda vyuzivaji u€ebnici psychologie ve své vyuce aktivné.

Tabulka 15: Aktivni uzivani uéebnice psychologie ve vyuce psychologie

A R (%)
Ano 17 32,7
Ne 14 27
Nékdy 21 40,3
Celkem (%) 52 100

Nasledujici graf 23 ilustruje vysledky z vySe uvedené tabulky 15.
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Graf 23: Aktivni uzivani uéebnice psychologie ve vyuce psychologie

Vysledky grafu 23 ukazuji, Ze ucitelé vyuzivaji ucebnici psychologie ve své
vyuce aktivné jen n¢kdy. OvSem nejsme schopni piesné definovat, co si pod pojmem
,nekdy” mame predstavit. Porovname-li vysledky s dotaznikovou polozkou 25
(tabulka 10) zjistime, ze v tabulce 10 uvedlol6 ucitelt, ze pii vyuce psychologie
nevyuzivaji Zaddnou ucebnici. Mlizeme tedy pozorovat jisty nesoulad mezi odpovéd'mi,
nebot’ nyni uvedlo pouze 14 ucitelll, ze s ucebnici ve vyuce nepracuji. Tento jev miize

byt zplisoben nepozornosti pii vypliiovani dotazniku.

Dotaznikova polozka €. 31: Jak Casto ucebnici psychologie (zdkladni) ve vyuce
vyuZivite?

V nasledujici otdzce jsme zjistovali, jak Casto ucitelé vyuzivaji ucebnici pfi
vyuce psychologie. Pro lepsi zpracovani vysledkd jsme volili uzavienou otazku
s nabizenymi odpovéd'mi. Ucitelé si mohli vybrat znasledujici mozZnosti: kazdou

hodinu, ¢asto, jen obcas, témef nikdy.
Vysledky jsme zpracovali do nasledujici tabulky 16.

Tabulka 16: Cetnost vyuziti uéebnice psychologie ve vyuce

A R (%)
Kazdou hodinu 4 7,7
Casto 18 34,6
Jen obcas 19 36,5
Témeér nikdy 11 21,2
Celkem (%) 52 100
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Nasledujici graf 24 ilustruje ziskané vysledky na dotaznikovou polozku ¢. 31.
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Graf 24: Cetnost vyuziti uéebnice psychologie ve vyuce

Vysledky grafu 24 upozornuji, ze ucitelé psychologie vyuzivaji ucebnici
ve vyuce psychologie spiSe jen obcas. Zaméfime-li pozornost na moznost ,,témer
nikdy “, vidime, ze tuto odpovéd’ volilo 11 uciteld. Srovname-li vysledky z tabulky 16
s tabulkou 10, vidime, ze 16 ucitelt uvedlo, Ze uéebnici ve vyuce nepouziva. Mizeme
tedy pozorovat jisty nesoulad ve vysledcich. Tento jev mizeme pfisuzovat nepozornosti

respondentll pii vyplnovani dotazniku.

Dotaznikova polozka ¢. 32: SlouZi Vam ucebnice psychologie jako hlavni zdroj

informaci pro vyuku?

Volbou této otazky zjistujeme primarni zdroje informaci pro vyuku psychologie.
Slouzi ucitelim jako hlavni zdroj informaci ucebnice psychologie? Nasledujici tabulka

17 uvadi zjisténé vysledky na dotaznikovou polozku ¢. 32.

Tabulka 17: Uéebnice jako zdroj informaci pro vyuku

A R (%)
Ano 24 46,2
Ne 28 53,8
Celkem (%) 52 100
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Jak je patrné z tabulky 17 respondenti nejvice volili mnoznost ,,ne . Tedy, Ze
ucebnice psychologie neslouzi ucitelim psychologie jako hlavni zdroj informaci pro
vyuku. Ucitelé méli moznost uvést, ze kterych zdroji informace pro vyuku cCerpaji.
Mezi Casté odpovedi pattilo, ze ucitelé Cerpaji informace pro vyuku z vice zdrojii napft.
z internetu, Ci z jinych ucebnic. Tento vysledek je v souladu s vyse zjisténymi poznatky
(tabulka 8), kde ucitelé uvadéli, nazev ucebnice psychologie se kterou pracuji ve vyuce
psychologie. Ucitelé¢ uvadeli jednu a vice ucebnic psychologie, s tvrzenim, Zze nelze

Cerpat pouze z jedné ucebnice.

Dotaznikova polozka ¢. 33: Do jaké miry ucebnici psychologie nejbéZnéji ve vyuce

vyuZivdte?

Pii vyplnovani této otdzky méli uclitelé psychologie na vybér z nasledujicich
moznosti.

1) Drzime se ji systematicky (vyuzivam kazdou kapitolu, cviceni, ¢ast,....).

2) Vynechavame nékteré nehodici se kapitoly, cviceni, poptipadé jejich ¢asti.

3) Nahrazuji nehodici se kapitoly, cvic¢eni, poptipadé jejich ¢asti z jinych zdroju.

4) Dopliiuji obsah ucebnice o dal§i materialy z jinych zdroju.

5) Pouzivame zaroven nékolik ucebnic.

6) Témer zakladni ucebnici nepouzivame, pouzivame pouze jiné knihy, ptipadné

tvofim vlastni materialy z nejriiznéjsich zdroju.
7) Vibec nepouzivame tisténé materialy (pouzivame pouze pocitace, video, audio,

interaktivni tabuli, atd.)

Zvolené cislovani vyroki zaneseme do tabulky 18 a vyuzijeme pfi zpracovani

vysledkt. Vysledky jsou v tabulce 18 tazeny dle Cetnosti.

Tabulka 18: Nejbéznéjsi zplisob uzivani uc¢ebnice psychologie ve vyuce

Vyroky A R (%)
4 27 51,9

6 10 19,2

3 5 9,6

5 5 9,6

2 3 5,8

7 2 3,9

1 0 0
Celkem (%) 52 100
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Jak je patrné z tabulky 18 nejvice respondenti volili vyrok s ¢islem 4 ,, Doplnuji
obsah ucebnice o dalsi materialy z jinych zdrojii . Tento vyrok volila vic jak polovina
respondentt. Vysledky potvrzuji i zjisténi ztabulky 17, kde respondenti uvadéli,
ze ucebnice psychologie neslouzi jako hlavni zdroj informaci pro vyuku a ze ucitelé tyto
informace dopliluji zjinych zdroji. Druhou nejcastéji volenou odpovédi byl vyrok
s cislem 6: ,, Témeér zakladni ucebnici nepouzivame, pouzivame pouze jiné knihy,
pripadné tvorim vlastni materidly z nejriznéjsich zdrojii*. Tato volba koresponduje
Stim, Ze jiz nékolikrat jsme pii zpracovani vysledkii narazili na problematiku

nepouzivani u¢ebnic ve vyuce (viz. tabulka 10).

Dotaznikova polozka ¢&. 34: Uvital/a byste vytvoieni multimedidlni internetové

ucebnice psychologie pro ucitele? Vyjadrete sviij nazor, prosim.

Nasledujici tabulka 19 uvadi vysledky, jez odpovidali respondenti na polozku
¢. 34: ,Uvital/a byste vytvoreni multimedidlni internetové ucebnice psychologie pro

ucitele? “

Tabulka 19: Navrh vytvoreni multimedialni ucebnice psychologie

A R (%)
Ano 48 92,3
Ne 4 7,7
Cekem () 52 100

Vysledky v tabulce 19 vypovidaji o pievladajicim kladném nazoru na vytvoreni
multimedidlni uc¢ebnice psychologie. Respondenti méli moznost vyjadfit svlij vlastni

nazor.
Zde jsou ukazky nazort uciteld psychologie na tuto problematiku:

,, Urcite ano. V podstaté informace, které chci studentum predat, musim sama zpracovat

I3

do pocitacové formy. Tyto pak pomoci prezentace studentiim sdelim.

,Ano, uvitala. Ucitelé by mohli sdilet své materialy. Myslim si, Zze by to bylo urcité

vyhodné a vyuka by nebyla tak jednostrannd.
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,Ano, vyborna didakticka pomiicka pro ucitele, snizeni casové ndarocnosti na pripravu
ucitele na vyuku, zdroj informaci predevsim pro Zaky, vyssi motivace Zakii ke studiu,

stejné vystupy Zdkii ze viech skol v Ceské republice

Z vyse zminénych vyrokli mizeme pozorovat kladny ptistup ucitelt psychologie
Kk problematice vytvofeni multimedialni ucebnice, ktera by byla spole¢na pro vSechny

zdravotnické Skoly.
Dotaznikova polozka ¢. 35: Mdte k tématu komentdi ¢i pripominky?

Domnivame se, ze téma pozadavkl na ucebnice psychologie je velmi
diskutabilni a mnoho uciteld ma na tuto problematiku vlastni nazor. Proto jsme do
dotazniku zafadili polozku 35. Dotaznikovéa polozka €. 35 byla nepovinna. Zde jsou

nejzajimavéjsi komentare:

, Myslim si, Ze neni mozné vytvorit idedlni ucebnici .... jen jedna vzhledem k castym
zménam ve zdravotnickém Skolstvi? A také kazdy vyucujici ma svij systéem a své

predstavy o zpusobu vyuky, materialech atd., sjednotit se je nemozné “

., Ze bychom se opét vraceli ke starym zavedenym metodim? Jako studentka
zdravotnické Skoly jsem pouzivala jedinou, v té dobé velmi kvalitni ucebnici
psychologie. V soucasné dobé, kdy kazda skola ma sviyj Skolni vzdélavaci program, tak

«

ma zajisté i rozdilnou uroven vystupii Zaku ze znalosti predmétu psychologie.

,.Je jasné Ze, pokud ucitel cerpd z mnoha knih tak, aby splnil osnovy dané SVP, neni pro
Zaky vnosné, aby si viechny tyto knihy objednadvali. Skola jiZ nezajistuje vypijcovani

ucebnic a ani je ve velkém neobjednava, ale objedna jen nekolik vytiskit pro vyucujici

Ackoli ucitelé mohli sd¢€lit svlij vlastni nazor na zkoumanou problematiku ,, Stanoveni

pozadavkii pro ucebnice psychologie “ t€to moznosti vyuzilo je par respondentd.

Po zpracovani vysledi z dotaznikového Setfeni piestoupime k ovéfovani platnosti

hypotéz.
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9.3 Testovani hypotéz

Testovani hypotéz bude probihat statistickou metodou chi-kvadrat, kterou jsme

popsali v kapitole 9.2.

Na zdkladé stanovenych vécnych hypotéz (viz. kapitola 9.1) byly pro kazdou

hypotézu stanoveny hypotézy nulové a hypotézy alternativni.

9.3.1 Testovani hypotézy H;

H;- Ucitelé psychologie ve své vyuce vyuzivaji u¢ebnice aktivné

Pro ovéfeni nasledujici hypotézy byl pouzit test dobré shody chi-kvadrat.
Ho— Ucitelé psychologie ve své vyuce nevyuzivaji ucebnice aktivné.

Ha - Ucitelé psychologie ve své vyuce vyuZzivaji ucebnice aktivné.

Tabulka 20: Cetnost vyuzivani uéebnice aktivné

Pozorovana Cetnost Ocekavana Cetnost
Ano 17 17,3
Ne 14 17,3
Né&kdy 21 17,3
Celkem ) 52 51,9 =52

Vypocitana hodnota testového kritéria X? = 1,4260

Tabulka 21: Vysledky statistického testovani hypotézy H,

Stuperi volnosti Kriticka hodnota™’ Chi-kvadrat

2 5,991 1,4260

Vypocitana hodnota testového kritéria x% = 1,4260 je mensi nez kritickd hodnota X20,05

(2) = 5,991 a proto pfijimame nulovou hypotézu (nelze odmitnout).

Lze tvrdit, ze vysledky je moZzno vysvétlovat plisobenim ndhody a Ze mezi

zkoumanymi jevy nemusi byt vyznamny vztah.

17 Hladina vyznamnosti je 0,05 (5%)
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Zavér: Hypotéza Hy Ucitelé psychologie ve své vyuce vyuzivaji ucebnice aktivne,
se nam nepotvrdila. Tzn., Ze ucitelé pii vyuce psychologie nevyuZivaji ucebnice

aktivné.

9.3.2 Testovani hypotézy H;

H, - Mezi pozadavky ucitelt a pozadavky pedagogické védy na ucebnice psychologie

existuje shodny vztah.

Cilem je zjistit, zda existuje vztah mezi pozadavky ucitel a pozadavky pedagogické

védy na ucebnice psychologie.

Ho - Mezi pozadavky ucitelll a pozadavky pedagogické védy na ucebnice psychologie

neexistuje statisticky vyznamna zavislost.

Ha - Mezi pozadavky ucitelii a pozadavky pedagogické védy na ucebnice psychologie

existuje statisticky vyznamna zavislost.

Tabulka 22: Vztah mezi pozadavky dle pedagogické védy a pozadavky dle ugcitelt
psychologie

Pozorovana ¢etnost Ocekavana cetnost
Souhlasi 52 26
nesouhlasi 0 26
Celkem ) 52 52

Tabulka 23: Vysledky statistického ovérovani hypotézy H,

Stupeni volnosti Kriticka hodnota Chi-kvadrat

1 3,841 5,2

Vypocitana hodnota testového kritéria x2=52 je vetsi nez kriticka hodnota x20,05 Q)=

3,841a proto odmitame nulovou hypotézu. Piejimédme hypotézu alternativni.

Zavér: Lze tvrdit, Ze mezi pozadavky uditeli a pozadavky pedagogické védy
na ucebnice psychologie existuje statisticky vyznamna zavislost. Tzn., Ze ndzory uditelil

psychologie se shoduji s pozadavky na ucebnice stanovené pedagogickou védou.
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9.3.3 Testovani hypotézy H;

Hs - Ucitelé s vetsi délkou pedagogické praxe maji jasnéji vymezeny poZadavky na

ucebnice nez ucitelé s kratsi délkou pedagogické praxe.

Cilem je zjistit vztah mezi délkou pedagogické praxe a pozadavky na ucebnice
psychologie. Zda zkuSeni ucitelé (ucitelé experti) maji jasnéji vymezeny pozadavky na

ucebnice psychologie nez ucitelé zacatecnici.

Pro ovéfeni nasledujici hypotézy byl pouzit test nezavislosti chi-kvadrat

pro kontingen¢ni tabulku na hladin€ vyznamnosti 0,01.

Ho - Mezi délkou pedagogické praxe a jasnym vymezenim pozadavkid na uéebnice neni

statisticky vyznamna zavislost.

Ha - Mezi délkou pedagogické praxe a jasnym vymezenim pozadavkl na ucebnice je

statisticky vyznamna zavislost.

Tabulka 24: vymezeni pozadavkl na u¢ebnice a délka pedagogické praxe

Ucitelé zakatecCnici Ucitelé experti >
Jasné vymezené pozadavky na uc. 4 25 29
Nevymezené pozadavky na ug. 1 14 15
Nepamatuji se 3 5 8
Celkem ) 8 44 52

Testové kritérium x° = 3,944

Tabulka 25: Vysledky statistického ovéfovani hypotézy H;

Stupeni volnosti Kriticka hodnota Chi-kvadrat

2 5,991 3,944

Vypocitana hodnota testového kritéria x? = 3,944 je mensi nez kritickd hodnota x20,05 (2

=5,991 a proto piijimame nulovou hypotézu (nelze odmitnout).

Zavér: Délka pedagogické praxe vyznamné neovliviluje jasné vymezeni

pozadavkil na uc¢ebnice psychologie.
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10 SHRNUTI VYZKUMU A DISKUZE
K VYSLEDKUM VYZKUMNEHO STRENI

Jako téma diplomové prace jsme si zvolili problematiku stanoveni soucasnych
pozadavkil na ucebnice psychologie pro stiedni zdravotnické skoly. Nami zvolené téma
povazujeme za aktudlni, nebot’ na Ceském trhu existuje mnoho ucebnic psychologie
pro SZS. Ovsem zvolit pouze jednu udebnici, ktera by vyhovovala viem pozadavkim

kladenymi uciteli psychologie, se jevi jako nelehky tkol.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké jsou soucasné pozadavky
na ucebnice psychologie pro stiedni zdravotnické Skoly. Zkoumali jsme, zda existuje
shodny vztah mezi pozadavky, které stanovuji souCasni autofi, zabyvajici se
problematikou tvorby ucebnic ¢i jinych edukacénich textl a pozadavky, které kladou
ucitelé psychologie vyudujici zminény piedmét na SZS. Déle jsme zkoumali,
zda existuje vztah mezi vymezenim jasnych pozadavki na ucebnice psychologie a
délkou pedagogické praxe a také zda ucitelé psychologie vyuZivaji ucebnici ve své
vyuce aktivng. Dil¢imi cili bylo zjistit, jaké pozadavky maji ugitelé psychologie SZS
na ucebnice pouzivané v predmétu psychologie? Jak se jejich pozadavky lisi
od pozadavki, které definuje pedagogickd véda? Jak se méni pozadavky ucitela
psychologie na ucebnice vlivem délky pedagogické praxe? A jak ucitelé pracuji

s ucebnici ve vyuce psychologie.

V hypotéze H; jsme ovétovali, zda uditelé psychologie vyuzivaji uc¢ebnici ve své
vyuce aktivné. Pod pojmem aktivné jsme méli na mysli, zda s u¢ebnici pracuji i Zaci,
zda si zaci z ucebnice dé€laji vypisky nebo zda zaci plni ukoly, které jsou v ucebnici
stanoveny. Na zakladé testovani hypotézy, ktera se ndm nepotvrdila, mizeme tvrdit,
ze ucitelé psychologie nevyuzivaji ve své vyuce ucebnice aktivné. Ve vyzkumu uvedlo
17 ucitelii, ze ve vyuce psychologie ucebnici vyuzivaji, 14 uciteld uvedlo, ze ucebnici
pii vyuce nevyuzivaji a 21 ucitelti uvedlo, ze ucebnici vyuzivaji jen nékdy (viz tabulka
24 str. 97). Pro ovéfovani této hypotézy jsme stanovili dotaznikovou polozku ¢. 10
., Vyuzivate ucebnici ve vyuce psychologie aktivné? (Pracuji s ucebnici i zZaci? Plnite
ukoly z ucebnice nebo si z ni zZdci délaji zapisky?)“. Pti zpracovani vysledki (tabulka
15, str. 89) jsme pozorovali jisty nesoulad s vysledky zjisténymi v jinych otazkach.

Pti porovnani vysledkt s dotaznikovou polozkou ¢. 25 (tabulka 10, str. 85) jsme zjistili,
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7ze 16 respondentd uvedlo, ze ve vyuce psychologie nevyuzivaji zddnou ucebnici
psychologie, kdezto vtabulce 16 uvedlo jen 14 uciteld, Ze ucebnici nevyuzivaji
v hodinach psychologie. Jednou z pfi¢in rozdilnych vysledkd miize byt nepozornost

ucitell pti vyplnovani dotazniku.

VétSina vyzkuml  zabyvajici se vyuZitim ucebnic ve vyuce se zaméiuje
na zakladni Skoly, kde se u¢ebnice vyuzivaji vice nez na Skolach stfednich. Jmenujme
vyzkumy napt. Uplatnéni didaktickych prostredkii a medii ve vyuce fyziky (se zvldastnim
zietelem K ucebnicim) - Tomas Janik'® nebo vyzkum Role a uzivani ucebnic jako

. . , . (11
vyzkumny problém - Zuzana Sikorova. S

Ve vyzkumu Sikorova'® uvadi: ,Mame dosud jen malo poznatkti 0 tom,
k jakym konkrétnim ¢innostem uzivaji ucitelé ucebnice ve vyuce a jesté mén¢ 0 tom,
jak s nimi pracuji Zaci.“ Dale zdaraziuje, Ze vyuziti u¢ebnice zalezi na koncepci vyuky,

ze které vypliva jeji role.

Jednou z moznosti pro¢ ucitelé psychologie nevyuzivaji uc¢ebnice psychologie
ve své vyuce aktivné je, ze Si ucitelé psychologie vytvareji vlastni powerpointové
prezentace, které pouzivaji pii vyuce. Toto tvrzeni uvedli, respondenti v dotaznikovém
Setfeni (tabulka 10, str. 85), kde méli moznost vyjadiit své diavody, pro¢ ucebnice

psychologie ve vyuce nevyuzivaji.

Jiz v teoretické Casti prace (kapitola 3) jsme se zminili, ze uditelé vyuzivaji
ucebnici spiSe pifi planovani vyuky. Na tuto skutecnost upozornili i Knecht a

Najvarové121 ve svém vyzkumu.

Ve vyzkumném Setfeni jsme V dotaznikové polozce ¢. 23  zjistovali,
jaké ucebnice vyuzivaji ucitelé psychologie ve své vyuce. Nejcastéji volenou ucebnici
byla ucebnice psychologie od autorek Kelnarovd a Matéjkova. Didaktickd vybavenost

této ucebnice je dle evaluace Zeidrapové122 44,44%. Druhou nejcastéji volenou ucebnici

18 JANIK, Tom4s, et al. Uplatnéni didaktickych prostfedkti a médii ve vyuce fyziky (se zvlastnim
zietelem k ucebnicim). Hodnoceni ucebnic. Brno: Paido, 2007, 82-97.

119 SIKOROVA, Zuzana. Role a uzivani uéebnic jako vyzkumny problém. KNECHT, P.; JANIK, T. a kol.
Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, 53-63.

120 Tamtéz.

12 KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008, s. 12.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.

122 7ADRAPOVA, Jana. Evaluace uéebnic psychologie pro stfedni zdravotnické Skoly. Olomouc, 2011.
diplomova prace (Mgr.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI. Pedagogicka fakulta
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psychologie, byla ucebnice: Psychologie pro socidlni ¢innost od Kopeckém. Castou
odpovédi ucitelt psychologie bylo, Ze nelze pouzivat jen jednu ucebnici pro vyuku
psychologie. (tabulka 8) Ucitelé uvadéli, Ze je nutné obsah ucebnice dopliiovat

o0 informace z dal$ich zdroju.

Uvedené tvrzeni koresponduje s dotaznikovou polozkou ¢. 32, kde jsme
se ucitell psychologie ptali, zda ucebnice psychologie slouzi jako hlavni zdroj
informaci pro vyuku. Vice jak polovina uditeld uvedla odpovéd ,,ne* (tabulkal?),
tedy Ze ucebnice psychologie neslouzi jako hlavni zdroj informaci pro vyuku a ze je

tedy nutné informace dopliovat z dalSich zdrojt napt. z internetu.

Jednou z nezavisle proménnych, které jsme ve vyzkumném Setfeni sledovali,
byly pozadavky dle pedagogické védy. Tyto pozadavky jsme stanovili na zdklad¢ studia
odborné literatury (viz. kapitola 2). V soucasné dobé nejsou jasné definovany,
jaké pozadavky by meéla spliiovat ucebnice psychologie. Proto jsme vychazeli

124

Z publikace Prichy" Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média, kde se autor

zabyva tvorbou ucebnic a také procesem vzniku ucebnice.

Ve vyzkumném Setieni jsme v hypotéze H, ovéfovali, zda existuje vztah mezi
pozadavky, které stanovuje pedagogicka véda (soucasni autoii zabyvajici
se problematikou stanoveni pozadavkll a tvorbou ucebnic) a pozadavky dle ucitelt
psychologie, ktefi vyucuji pfedmét psychologie na stiedni zdravotnické Skole.
Na zéklad¢ vysledi testovani této hypotézy muzeme tvrdit, Ze je prokazana statisticky
vyznamna zavislost mezi témito dvéma sledovanymi jevy (tabulka 23, str. 96).
Miuizeme tedy tvrdit, ze ucitelé psychologie maji shodné nazory s pozadavky
pro ucebnice, které stanovuje pedagogickd véda. Jednim z divodu miize byt i to,
ze pozadavky, které jsme uvedli, jsou obecné a v podstaté by je méla spliovat kazda

ucebnice.

Ve vyzkumném Setfeni jsme zjistili, Ze nejveétsi vahu ma po ucitele psychologie
pozadavek, Ze ucebnice psychologie by méla rozvijet mysleni zaki. Tento pozadavek

muze byt naplnén, zapojime-li do textu napt. problémové tulohy, kdy zaci musi vytvaret

128 KOPECKA, Tlona. Psychologie: ucebnice pro obor socidlni cinnost. 1. vyd. Praha: Grada, 2011- .
sv. ISBN 978-80-247-3875-8.

124 pRUCHA, Jan. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 111. ISBN 80-85931-49-4.
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postup, ktery vede k dosazeni cile, tedy k vyfeSeni problému. Nejmensi vahu
pro ucitele psychologie ma pak pozadavek na navaznost uciva a na doprovodné

materialy. (tabulka 4, str. 77)

Na problematiku hodnoceni ucebnic ze strany ucitelll a zjiStovani hlavnich
kritérii vyberu jednotlivych ucebnic se v naSich podminkdch zamétfuje nckolik
vyzkumii. Napi. Bielkova'® zjistovala kritické piipominky uiteld k udebnicim
déjepisu. Ucitelim nevyhovuje pojmova predimenzovanost, slozitda kompozice textu,
absence komunikativniho piistupu a piilisna podrobnost faktii. Sikorova'?® zkoumala
jednotliva kritéria pro vybér ucebnic uciteli. Pro ucitele 2. stupné zdkladnich Skol je
je cenova dostupnost a grafické komponenty. Hodnocenim ucebnic déjepisu ze strany
ucitelll se podrobné zabyvala Hudecova'?’. Zkoumala, jaké ucebnice jsou ve vyucovani
déjepisu vyuzivany, pro¢ ucitelé¢ voli ur€itou ucebnici a jak ucitelé ucebnici hodnoti.
V zavérech mimo jiné uvadi, ze ucitelé u ucebnic déjepisu kritizuji predevsim slozity a
soucasn¢ malo srozumitelny text a vazbu ucebnice, kriticky se také stavi k otdzkam a

ukolim.

Miuzeme tvrdit, Ze ucitelé voli své pozadavky na ucebnice s ohledem
na vyucovany predmét. Napf. pozadavek na propojeni teorie s praxi se ucitelim
psychologie jevi jako dulezity ovSem ucitelim d&jepisu ¢i zemépisu muze piipadat

zbytecny.

Dalsi z nezavisle proménnych, které jsme sledovali, byla délka pedagogické
praxe ucitell. Primérna délka pedagogické praxe naseho vyzkumného vzorku byla 17
let. Je to doba, ktera vyucujiciho charakterizuje, dle Svaiickova dé&leni, na uditele
experta. V naSem souboru respondenti bylo 8 (15%) ucitelti s délkou pedagogické
praxe 1 — 9 let a 44 (85%) ucitela s délkou pedagogické praxe 10 let a vice (tabulka 2,
str. 52).

Ve vyzkumném Setfeni jsme v hypotéze Hs sledovali souvislost mezi délkou

pedagogické praxe a jasnym vymezenim pozadavki na ucebnice psychologie.

125 BIELKOVA, S. Hodnotenie udebnic dejepisu pre 5. a 6. roénik zakladnej skoly. Technologia
vzdelavania. 1993, ro€. 1, €. 2., s. 8-9.

126 SIKOROVA, Z. Jak vybirat uebnice. Komensky. 2002, ro&. 126, €. 5/6, s. 100-103.

2 HUDECOVA, D. Jak ugitelé vyuzivaji a hodnoti ugebnice d&jepisu. Pedagogika. 2001,

roc. 1, s. 327-335.
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Na zéklad¢ vysledkl testovani této hypotézy jsme dospé€li k zavéru, ze neexistuje
statisticky vyznamna zavislost mezi tim, zda wucitelé S pfibyvajicimi léty
své pedagogické praxe maji jasn€ji vymezeny pozadavky na ucebnice psychologie,
nez ucitelé zacatecnici (tabulka 25, str. 97). Pro ovéfovani této hypotézy jsme
Vv dotaznikovém Setfeni stanovily polozky ¢. 28 (tabulka 13, str. 87) a 29 (tabulka 14,
str. 88).

Vysledek hypotézy Hs potvrzuje ve svém vyzkumu i Sikorova'®® | ktera zjistila,
ze se vyrazné¢ nemeéni preference ucitelll pfi vybéru ucebnic vlivem délky pedagogické
praxe ¢i stupném nebo typem Skoly. Zavéry vyzkumu ukazuji, Ze se ucitelé pfi vybéru

ucebnic Casto spoléhaji na doloZzku ministerstva Skolstvi.

128 SIKOROVA, Zuzana. Vybeér ucebnic na zakladnich a stFednich Skolach. V Ostravé: Ostravska
univerzita, Pedagogicka fakulta, 2004. 150 s. ISBN 80-7042-373-0
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11 VYSTUPY DIPLOMOVE PRACE

Diplomova prace je zamétena na stanoveni pozadavkl pro ucebnice psychologie
pouzivané ve vyuce psychologie na stfedni zdravotnické Skole. Hlavnim cilem prace
bylo stanovit pozadavky na ucebnice psychologie pro Stfedni zdravotnické skoly.
PoZzadavky jsme urcili za pomoci nami zvolenych kategorii. Pozadavky na ucebnice
psychologie jsme piedlozili uéitelim psychologie na stfednich zdravotnickych Skolach
a za pomoci dotaznikového Setfeni jsme zjistili nazory ucitelli na dané pozadavky.
Mimo jiné jsme se snazili zjistit, zda pozadavky uciteld na ucebnice psychologie jsou

odvislé od délky jejich pedagogické praxe.

Zpracovanim tohoto tématu jsme se obohatili o spoustu novych informaci

teoretického 1 praktického charakteru.

Hlavni pfinos prace vidime v tom, ze nam pomulze jasn¢ vymezit, jaké
pozadavky maji ucitelé psychologie na ucebnice psychologie. Budouci autofi ucebnic
psychologie by pak mohli v praxi na zakladé této prace vytvofit uebnici, ktera by

splnovala pozadavky dle ucitela psychologie.

Prace mize byt dale rozpracovana nebo slouzit jako podklad pro dalsi empiricka

Setfeni v oblasti vymezeni pozadavkil na u¢ebnice psychologie.

Jednou z dalsich moznosti vyuziti této prace bude moznost publikovat ji v

odbornych pedagogickych ¢asopisech.
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ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké jsou soucasné pozadavky
na ucebnice psychologie pro stfedni zdravotnické Skoly. Zkoumali jsme, zda existuje
shodny vztah mezi pozadavky, které stanovuji souCasni autofi, zabyvajici
se problematikou tvorby ucebnic ¢i jinych edukacnich textii a pozadavky, které kladou
ucitelé psychologie vyucujici zminény pfedmét na stiedni zdravotnické Skole. Dale jsme
zkoumali, zda existuje vztah mezi vymezenim jasnych pozadavkii na ucebnice
psychologie a délkou pedagogické praxe a také zda ucitelé psychologie vyuZzivaji
ucebnici ve své vyuce aktivné. Dil¢imi cili bylo zjistit, jaké poZzadavky maji ucitelé
psychologie SZS na ulebnice pouZivané v predmétu psychologie? Jak se jejich
pozadavky li8i od pozadavkd, které definuje pedagogicka véda? Jak se méni pozadavky
ucitelll psychologie na uc¢ebnice vlivem délky pedagogické praxe? A jak ucitelé pracuji

s ucebnici ve vyuce psychologie.
V ramci zkoumaného tématu byly formulovany ¢tyfi vyzkumné problémy.

> Jaké jsou soucasné pozZadavky na ucebnice psychologie pro SZS

dle pedagogické vedy?

Soucasné pozadavky na ucebnice psychologie jsme formulovali v kapitole 2, kde
jsme vychazeli z poznatkd soucasnych autord, zabyvajicich se hodnocenim a tvorbou
ucebnic. Vychazeli jsme zejména z autorQ Prﬁchylzg, Knechta'* a z publikace Ucebnice

z pohledu pedagogického vyzkumu. Stanovené pozadavky jsou v obecné roving.

> Jaké jsou soucasné pozadavky na ucebnice psychologie pro SZS dle ndzoru

ucitelii vyucujici predmét psychologie na SZS?

Soucasné pozadavky na ucCebnice psychologie dle ndzoru uciteli vyucujici
pfedmét psychologie na SZS jsme zjistovali ve vyzkumném Setfeni. Zvolenou
vyzkumnou metodou byl dotaznik. Ucitelim psychologie jsme za pomoci dotazniku
predlozili poZadavky, které stanovuje pedagogickd véda (viz. kapitola 2) a zjistovali

jsme jejich ndzory. Na zaklad¢ informaci z dotaznikového Setieni jsme zjistili nazory

129 Ugebnice: teorie a analyza edukagniho média: piirucka pro studenty, uditele, autory ucebnic a
vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, s. 80. ISBN 80-85931-49-4.
10 KNECHT, Petr a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008. 196 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 11. ISBN 978-80-7315-174-4.
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ucitelll na pozadavky, jez stanovuje pedagogické véda (tabulka 4, str. 77). Nejvyssi mira
souhlasu byla s pozadavkem, Ze by ucebnice psychologie méla rozvijet mysleni zaku.
Naopak nejnizsi mira souhlasu byla s pozadavkem, dle kterého by u¢ebnice psychologie

méla mit doprovodné materidly (metodické piirucky, CD, DVD).

» Existuje vztah mezi pozadavky na ucebnice dle pedagogické védy a pozadavky,

které definuji samotni ucitelé psychologie?

Zda existuje vtah, mezi pozadavky na ucebnice dle pedagogické vedy
a pozadavky, které definuji samotni uéitelé psychologie, jsme zkoumali pfi ovéfovani
hypotézy H,. Na zaklad¢ vysledki testovani této hypotézy mizeme tvrdit, Zze je
prokazana statisticky vyznamna zavislost mezi témito dvéma sledovanymi jevy (tabulka
23, str. 96). Muizeme tedy tvrdit, ze ucitelé psychologie souhlasi s pozadavky na

ucebnice psychologie, které vymezuje pedagogicka véda.

» Existuje vztah mezi délkou pedagogické praxe ucitelit psychologie a pozadavky

ucitelii na ucebnice psychologie pro SZS?

Pro ovéfeni zda existuje vztah mezi délkou pedagogické praxe a pozadavky
ucitell na ucebnice psychologie jsme pouzili hypotézu Hjz Na zikladé vysledkil
testovani této hypotézy jsme dospéli k zavéru, ze neexistuje statisticky vyznamna
zavislost mezi tim, zda ucitelé s pribyvajicimi 1éty své pedagogické praxe maji jasnéji
vymezeny pozadavky na ucebnice psychologie, nez ucitelé zacatecnici (tabulka 25, str.

97).
Dil¢imi cili diplomové prace bylo zjistit:

> Jaké pozadavky maji ucitelé psychologie SZS na ucebnice pouzivané v predmétu

psychologie?

Jaké jsou pozadavky uciteli psychologie na ucéebnice psychologie, jsme
zkoumali ve vtahu k pozadavkim na ucebnice, které stanovuje pedagogicka véda. Na
tuto otdzku nam daly odpovéd’ dotaznikové polozky 4 — 19. Piehled vysledki je uveden
v tabulce 4 (str. 77).

» Jak se jejich pozadavky lisi od pozadavku, které definuje pedagogicka véda?
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Ve vyzkumném Setfeni jsme zjistili, Zze pozadavky pro ucebnice psychologie se
dle ucitelt psychologie vyrazné nelisi. Za pomoci statistického ovéfovani hypotézy H,
jsme dospéli k zavéru, Ze ucitelé psychologie souhlasi s pozadavky na ucebnice

psychologie, které vymezuje pedagogicka véda.

» Meni se pozadavky ucitelii psychologie na ucebnice viivem délky pedagogické

praxe?

Na tuto otdzku nam odpovédéla dotaznikova polozka ¢. 29, ktera zjiStovala
nasledujici: ,,Zménil se Vas nazor na pozadavky na ucebnice psychologie vlivem délky

Vasi pedagogické praxe?*
Nasledujici tabulka 26 uvadi vysledky, jez uvedli respondenti

Tabulka 26: Vliv délky pedagogické praxe na pozadavky na uéebnice psychologie

30

25 -

20 -+

15 - 11 B Pocet responzi
10

10 -

5 | I

0 = T T T 1

Ano Ne Nevim

Z tabulky 26 je patrné, Ze vice nez polovina ucitelll psychologie uvedla, ze délka
jejich pedagogické praxe ovlivnila, jejich nazory na pozadavky pro ucebnice
psychologie. Ackoliv pii statistickém ovéfovani hypotézy Hs, jsme dopéli k zavéru,
ze mezi délkou pedagogické praxe a vymezenim pozadavkil na ucebnice psychologie

neni zadn4 statisticky vyznamna souvislost.
» Jak ucitelé pracuji s Uc¢ebnici ve vyuce psychologie?
Odpovéd na tuto otazku nam daly dotaznikové polozky 30, 31, 32, 33.

Ptame-li se ,,Jak ucitelé pracuji s ucebnici psychologie ve vyuce?“ mame na
mysli, zda ucebnici psychologie vyuZzivaji aktivné. Pod pojmem aktivné jsme méli na
mysli, zda s ucebnici pracuji i zaci, zda si zaci z ucebnice délaji vypisky nebo zda Zaci

plni ukoly, které jsou v u€ebnici stanoveny. Na zakladé testovani hypotézy, kterd se
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nam nepotvrdila, mizeme tvrdit, ze ulitelé psychologie nevyuzivaji ve své vyuce
ucebnice aktivné. Ve vyzkumu uvedlo 17 uditeli, ze ve vyuce psychologie ucebnici
vyuzivaji, 14 uciteli uvedlo, ze ucebnici pi1 vyuce nevyuzivaji a 21 ucitelt uvedlo,

ze ucebnici vyuzivaji jen nékdy (viz tabulka 24 str. 97).

Dale jsme zjistovali, jak Casto ucitelé psychologie vyuzivaji ucebnici ve vyuce
a jaké je jeji nejbeéznéjsi vyuziti. Ve vyzkumném Setieni jsme zjistili, Ze ucitelé
psychologie vyuzivaji ucebnici ve vyuce psychologie spiSe jen obcas (tabulka 16, str.
90). Dale jsme zjistili, ze ucitelé psychologie dopliiuji obsah ucebnice o dalsi materialy
z jinych zdroju. (tabulkal8, str. 92). Vysledky potvrzuji i zjisténi z tabulky 17 (str. 91),
kde ucitelé uvadeéli, ze jim ucebnice psychologie neslouzi jako hlavni zdroj informaci
pro vyuku. Ucitelé psychologie pak nezbytné informace pro vyuku dopliiuji z jinych

zdrojt.

Diplomova prace byla rozdélena na ¢ast teoretickou a na Cast
empirickou. Teoretickou i empirickou ¢ast prace dale délime dle kapitol, které na sebe
logicky navazuji. Abychom splnili cil prace, vymezili jsme si dil¢i cile pro teoretickou i
praktickou ¢ast diplomové prace. V teoretické ¢asti prace, jsme se v kapitole 1 zabyvali
aktualnosti feSené problematiky. V kapitole 2 jsme se zabyvali stanovenim pozadavku
na ucebnice v obecné rovin¢ dle soucasnych poznatki pedagogické védy, ¢imz jsme
splnili dil¢i cil 1. Treti kapitola se zabyva stanovenim pozadavki na ucebnice
z hlediska ucitele. Za pomoci studia odborné literatury jsme stanovili piedpoklad
pozadavkl na u¢ebnice psychologie z hlediska u¢itelt, ¢imz jsme splnili dil¢i cil 2. Dale
se v kapitole vénujeme délce pedagogické praxe uéitele. Ctvrta kapitola pojednava o
pozadavcich na ucebnice v roviné zaki, kde jsme se opfeli o jiz provedend vyzkumna
Setfeni. Nasledujici pata kapitola vymezuje pozadavky na ucebnice v rovin€ kurikula.
Sesta kapitola se zbyva kurikulem psychologického vzdélani, ¢imz jsme splnili dil&i cil

3.

Empiricka ¢ast diplomové prace je zamécfena na analyzu ziskanych dat
v prubéhu vyzkumného Setfeni a na ovéfovani hypotéz. Vysledky vyzkumného Setieni

jsou uvedeny v kapitole 10.
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Piiloha 1 Formula¥r pro posouzeni ucebnice dle stanovenych Kkritérii

Formular pro posouzeni u¢ebnice dle stanovenych kritérii

Udaje o ucebnici a recenzentovi/recenzentce

Nazev uéebnice

Autor/ka uéebnice

Nakladatelstvi

Uréeno pro ramcovy vzdélavaci

program pro ......... vzdélavani

Vzdélavaci oblast / vzdélavaci obor /
obsahovy okruh / prifezové téma /

predmét

Cilova skupina (napf. rocnik)

Jméno a pfijmeni

recenzenta/recenzentky

Kritérium Hodnoceni
recenzentem
Irecenzentko
u
1. Celkovy soulad ucebnice Sobecnymi a kurikularnimi dokumenty a ramcovymi

vzdélavacimi programy

Poznamka:

1) Platné kurikularni dokumenty a ramcové vzdélavaci programy jsou zvefejnény na internetové strance MSMT (www.msmt.cz).
2) Ucebnice musi byt zcela vsouladu s uvedenymi dokumenty nebo principy (ucebnice dokumentim nebo principtim

neodporuje), pokud je soulad jen ¢asteCny, oznacte stuperi NE.
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Stupnice hodnoceni Ano —je) v pIném souladu (neni v
rozporu
Recenzent/recenzentka uvede hodnoceni pro kazdé kritérium. Pokud NeFi neni v souladu (je v rozporu)
nekteré kritérium neni ohodnoceno stupném Ano, je hodnoceni (oznate Kiizkem)
konkrétné odtivodnéno v ¢asti 8.
Podminkou udéleni schvalovaci dolozky je stupeiit Ano ve vSech
¢astech. Pokud text nebude upraven, dolozka nebude udélena.
1.1. Soulad s Ustavou a zakony CR (zejména rovnost pohlavi, rasy, barvy Ano Ne
pleti, jazyka, viry a nabozenstvi).
1.2. Soulad se vzdélavacimi cili a sméfovani k rozvoji klicovych Ano Ne
kompetenci.
1.3. Soulad s oCekavanymi vystupy vzdélavaciho oboru rdmcového Ano Ne
vzdélavaciho programu (u prifezového tématu soulad s pfinosem
prirezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka).
1.4. Soulad s vychovou sméfujici k:
a) toleranci (vCetné schopnosti rozpoznat jeji meze) a k vytvofeni Ano Ne
plurality nazorG (podlozenych védeckym poznanim),
b) demokracii, k pozitivni hodnotové orientaci, k osobni odpovédnosti Ano Ne
jedince,
c) uplatfiovani principu rovnych pfilezitosti muz{ a Zen (ucebnice Ano Ne
neobsahuje stereotypni pfistupy ve vztahu k pohlavim a vytvafi
pfedpoklady k rovnocennému formovani obou pohlavi),
d) udrzitelnému rozvoji zivota a k ochrané zdravi Ano Ne
e) porozumeéni textu, vyuziti a kritickému vyhodnoceni zdrojd informaci Ano Ne
a k obrané pfed manipulaci.
1.5. UCebnice obsahuje jen objektivni a tolerantni nazory bez xenofobiich Ano Ne
postoju k riznym naroddm a narodnostem, k naboZenstvim a cirkvim,
pfipadné k jinym spoleGenskym a kulturnim organizacim a k jejich
duchovnim a kulturnim hodnotam.
1.6. UCebnice obsahuje pouze texty a grafické materialy, které nevedou Ano Ne
k vytvafeni negativnich stereotypu a zjednodusenych zobecnéni o
konkrétnich socialnich skupinach, narodech, narodnostech, rasach, pohlavi
atp.
1.7. Soulad s jazykovymi Urovnémi Spoleéného evropského referencniho Ano Ne
ramce (pouze pro ucebnice cizich jazyka).

2. Odborna spravnost obsahu u¢ebnice

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti odbornou spravnost obsahu u€ebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrhi na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni Ci
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostatecné konkrétné, aby autor/ka
uCebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

2.1. Odborné spravnost textové sloZky uéebnice (soulad podavanych informaci se stavem poznéni v pfislusnych
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védeckych oborech).

2.2. Odborna spravnost grafické slozky ucebnice.

2.3. Jazykova kultura textu ucebnice podle pravidel eského pravopisu.

2.4. Komplexnost daného tématu. U¢ebnice obsahuje vSechny podstatné informace pro komplexni / ucelené
osvojovani tématu s ohledem na moznou Uroven dosazeni kliCové kompetence nebo ofekavaného vystupu cilové
skupiny Zaku.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadfeni):

3. PFrimérenost u¢ebnice véku a dosaZzenym kompetencim zaki

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti pfiméfenost ucebnice véku a dosazenym kompetencim Zaku v kazdé
z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrh(i na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni €i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostate¢né konkrétné, aby autor/ka
ucebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (v€etné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent pozaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

3.1. Obtiznost textu ve vztahu k cilové skupiné Zaku (napf. pfiméfenost a ¢etnost uziti odbornych, faktografickych
a numerickych pojmd, jmen a nazvad, délka vét, apod.).

3.2 Priméfenost, vhodnost a obsahova spravnost grafické slozky u¢ebnice (ilustrace, grafy, pismo,...) vzhledem k
véku zaku, tématu vzdélavaciho obsahu, navaznosti na text atd.

3.3. Technické zpracovani uCebnice (zejm. velikost a typ pisma, Sitka Fadku, typ a odolnost vazby, hmotnost,
pouzity papir — ekologické hledisko).

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadfeni):

4. Metodické a didaktické zpracovani ucebnice

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti metodické a didaktické zpracovani u¢ebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrh(i na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostate¢né konkrétné, aby autor/ka

121




ucebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplinit nebo nahradit stavajici.

4.1. Vlyvazenost zakladnich poznatk( a ¢innosti (vykladové texty, pokusy, otazky a ulohy, cviéeni, shrnuti aj.) a
doplAujicich informaci.

4.2. Provéazanost vykladového textu s ostatnimi strukturnimi prvky ucebnice verbélniho i neverbalniho typu.

4.3. Vhodnost a pouzitelnost zafazenych poznatk( a ¢innosti z hlediska napliovani kli¢ovych kompetenci a
ocekavanych vystupd.

4 4. Motivaéni Uroven textové éasti uéebnice.

4.5. Motivaéni Uroven obrazové ¢asti ucebnice.

4.6. Podpora samostatné aktivity a tvofivosti zaka.

4.7. Uplatnéni mezipfedmétovych vztahd.

4.8. Uplatiovani prifezovych témat.

4.9. Rlznorodost pfikladd a ilustrativnich text(, které obsahuiji i riizné Uhly pohledu na kazdodenni zku$enosti
socialnich skupin zaka, ras, narodu, pohlavi atp.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacnéa vyjadreni):

122




5. Slovni komentar, dalSi odborna vyjadreni recenzenta/recenzentky

(recenzent/recenzentka doplini dalSi Fadky a stranky podle potfeby)

U konkrétnich pfipominek a navrhi na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni &i pfipominku
zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostate¢né konkrétné, aby autor/ka uéebnice mohl/a na
pfipominku konkrétné reagovat (v&etné napf. Cisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba zdvazné navrhnout konkrétni znéni

textu, ktery recenzent poZaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

V u€ebnicich, ve kterych jsou texty dotykajici se duchovnich i kulturnich hodnot a tradic rGznych narodnosti a kultur, musi byt tato
problematika v recenznich posudcich zohlednéna a komentovana, stejné jako vyjadfeni recenzentd k aktualnim

spoleéenskovédnim tématim.

6. Souhrnné vyjadieni k udéleni schvalovaci dolozky

(recenzent/recenzentka oznaci pouze jednu variantu)

doporucuje bez pfipominek

doporucuje s pfipominkami uvedenymi v ¢asti 5

nedoporucuje a navrhuje prepracovat podle pfipominek uvedenych v ¢asti 5

Zdroj:  MSMT. Sdéleni Ministerstva Skolstvi, mlideze a télovychovy k postupu a
stanovenym podminkdam pro udélovani a odnimani schvalovacich dolozek ucebnicim a
ucebnim textum a k zarazovani ucebnic a ucebnich textii do seznamu ucebnic. [online].
A% Praze: MSMT, 2005. [cit. 201501-15]. Dostupné
z: http://aplikace.msmt.cz/PDF/VMSdeleni18519www15122005.pdf
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Piiloha 2 Seznam uéebnic psychologie vyuZivanych na SZS

Seznam udebnic pouZivanych p¥i vyuce psychologie na SZS

1.

10.
11.
12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

ROZSYPALOVA, M., CECHOVA, V., MELLANOVA, A. Psychologie a pedagogika
I pro stiedni zdravotnické skoly. 1. vyd. Praha: Informatorium, 2003.

CECHOVA, V., MELLANOVA, A., KUCEROVA, H. Psychologie a pedagogika Il
pro stiedni zdravotnickeé skoly. 1. vyd. Praha: Informatorium, 2004.

ZACHAROVA, E., HERMANOVA, M., SRAMKOVA, J. Zdravotnickd psychologie:
teorie a praktickd cviceni. 1. vyd. Praha: Grada, 2007.

KELNAROVA, J., MATEJKOVA, E. Psychologie a komunikace pro zdravotnické
asistenty: 4. rocnik. 1. vyd. Praha: Grada, 2009.

VENGLAROVA, M., MAHROVA, G. Komunikace pro zdravotni sestry. 1. vyd. Praha:
Grada Publishing, a.s., 2006.

CECHOVA, V., ROZSYPALOVA, M. Obecnd psychologie. 3. vyd. Brmo: IDVPZ,
1996.

CECHOVA, V., MELLANOVA, A., ROZSYPALOVA, M. Specidlni psychologie. 1.
vyd. Brno: IDVZP, 1995.

STEFANOVIC, J., GREISINGER,J. Psycholégia. 2. vyd. Martin: Osveta, n.p., 1987.
SIL, P., KAROLOVA, J. Jd, ¢lovék. 1. vyd. Olomouc: Olomouc s.r.0., 2004.
KRIVOHLAVY, J. Psychologie nemoci. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 2002.
RICAN, P. Psychologie osobnosti. 5. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 2007.
HELUS, Z. Psychologie pro stiedni skoly. 2. vyd. Praha: Fortuna, 1999.
JOBANKOVA, M. a kol. Kapitoly z psychologie pro zdravotnické pracovniky. 3. vyd.
Brno: NCONZO, 2003.

KRIVOHLAVY, J., PECENKOVA, J. Dusevni hygiena zdravotni sestry. 1. vyd. Praha:
Grada Publishing, a.s., 2004.

KELNAROVA, J., MATEJKOVA, E. Psychologie 1. dil Pro studenty zdravotnickych
obori. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 2010. 65

MINIBERGEROVA, L., JICINSKA, K. Vybrané kapitoly z psychologie pro
zdravotnické pracovniky. 1. vyd. Brno: NCONZO, 2010.

SIL, P., KAROLOVA, J. Clovék jako osobnost, psychologie pro stiedni skoly. 2. vyd.
Olomouc: Olomouc s.r.o., 2007.

STEFANOVIC, J., GREISINGER,J. Psychologie. 3. vyd. Praha: Avicenum, 1987.
RYBAROVA, E. a kol. Psychologie a pedagogika. 1. vyd. Praha: Avicenum, 1988.
SZABOVA, K. Psychologie a pedagogika — cvicen. 1. vyd. Praha: Avicenum, 1988.
GILLERNOVA, 1., BURIANEK, J. Zdklady psychologie, sociologie. 3. upr. vyd. Praha:
Fortuna, 2004.

Zdroj: ZADRAPOVA, Jana. Evaluace uéebnic psychologie pro stfedni zdravotnické dkoly.
Olomouc, 2011. diplomova prace (Mgr.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI.
Pedagogicka fakulta
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Piiloha 3 Skolni vzdélavaci program, charakteristika u¢iva psychologie131

6.8.12 Psychologie a komunikace Garant pfedmétu

2. rocnik: Mgr. NadéZda Capikova
3. roénik: Mgr. NadéZda Capikova
4. roénik: Mgr. NadéZda Capikova

1+1 2 2

Pojeti vyuéovaciho predmétu

Obecny cil vyuéovaciho piredmétu

Piedmét psychologie a komunikace umoziuje zaktim ziskat vieobecny piehled. védomosti a dovednosti ze
zikladnich teoretickych i aplikovanych obori psychologie. Zaméfuje se na zdokonalovani navazovani socialnich
vztahti a nicvik komunikaénich dovednosti. Ukazuje moznosti uplatnéni tichto poznatkli a dovednosti v osobnim
Zivoté a pfi vikonu zdravotnického povolani. Rozviji vztah k povolani a ke klientim. vede k osvojeni zasad
tymové price. UmoZziinje rozliSovat a respektovat zvlastnosti jednotlivich vyvojovych obdobi élovéka,
akceptovat individualni zvlastnosti riznych typl osobnosti klienti, spolupracovnikd i ostatnich jedinci.

Charakteristika uéiva
Uéivo piedmétu psychologie a komunikace vychézi z ramcového vzdélavaciho planu, vzdélavaci oblasti socidlni

Stiedni zdravotnicka $kola Kroméfiz

SMILE werze 2.3.5

Zdravotnicky asistent - denni forma vzdélavani - (verze 2) U&ebni osnovy

vztahy a dovednosti. Svym obsahem se fadi mez1 piedméty odbormé. V piedmétu se Zici seznami se zakladninu
pojmy z obecné psychologie, vyvojové psychologie, socialni a zdravotnické psychologie. Uévo umoziuje
pochopit praktické vyuziti psychologie v osobnim Zivotd, v mezilidskych vztazich a pracovnim prostiedi.

Cile vzdélavani v oblasti citii, postojii, hodnot a preferenci
Vyuka klade diiraz nejen na poznivini osobnosti klientd, ale 1 na poznini a hodnoceni vlastni osobnosti zikh.
Preferuje etické kvality osobnosti zdravotnického asistenta, jako je altruismus. sociocentrismus, empatie,
tolerance, potladuje egoismus. hostilitu. U&i chapat hodnotu zdravi i vliv nemoci na prozivani a chovani.
Poukazuje na bio-psycho-socidlni jednotu kazdého jedince Vede k vytvafeni vlastniho systému hodnot #akii i k
akceptovani preferenci v hodnotovém systému ostatnich ladi.

Strategie vyuky (pojeti vyuky)

Vyuka predmétu je teoreticko — prakticka, ty. stiiddni teorie a cvifeni s vyuzitim nazomé demonstraénich
a aktivizujicich metod. Uéivo si Zici osvojuji na zdkladé sociilné komunikativniho uéeni, analyzy piikladi
a modelovych situaci. éinnostniho uéeni a autodidaktickych metod. Ve 4. roéniku je pfedmét vyudovan ve
skupinach délenim tfidy pro lepéi procviéeni ziskanych védomosti a dovednosti.

Ve vyuce je kladen diiraz na pfipravu jedince pro prakticky #ivot. osobni 1 profesni. Ve vyuce je vhodné v ramei
motivace uplatiovat individualni pfistup. vyuzivat a porovnavat zivotni zkuSenosti zaki a vést je k vyvozovani
vlastnich zavérd, k diskusi, uvadét souvislosti mezi jiZ ziskanymi védomostmi a dovednostmi, planovanym
tématem uciva a praktickym vyuzitim, uvadét piiklady z praxe, simulovat problémové a konfliktni situace
z odetiovatelské péce 1 z bézného Zivota, vést k prozitku. k jednoduché analyze situace a fedeni, vyuzivat audio
a video techniku k zpétné reflexi a sebereflexi, dopliiovat frontalni vyuku vyuzivanim nizorné demonstraénich
pomiicek (tabule, zpétny projektor, dataprojektor, interaktivni tabule, audiovizuilni technika. internet a jing).
Metody vyuky - vyklad, diskuse, samostatna prace, analyza piiklad z praktické zkuienosti, simulace béznych,
problémovych a konfliktnich situaci z ofetfovatelské péfe, hrani roli, brainstorming, relaxaéni cvifeni,
prozitkové metody, sebereflexe. vytvarné a abreaktivni techniky. tematické odborné exkurze.

131 STREDNI ZDRAVOTNICKA SKOLA KROMERIZ. Skolni vzd&lavaci program [on-line]. 1.9.2010,
387 s. [cit. 26.1.2015]. Dostupné z: http://szskm.cz/sites/default/files/prilohy/skolni-vzdelavaci-
programy/SVP-ZA-DFV .pdf
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Hodnoceni vysledkn fika

Zaci jsou hodnoceni v souladu s platnym fadem koly. Pfi hodnoceni visledki uéeni, vzhledem k pojeti
predmétu, je tfeba se zaméfit na:

- hloubku porezumeéni latce

- schopnost aplikace poznatkd pii fefeni problémb

- Zpracovani a prezentaci zadanych kol

- aktivnd piistup Zika k viuce

- vlastmi kreativitu £3kh
Metody hodnoceni

- pizemné testy po probrani uréitich tematickich celkit

- prith&né fistni zkouSeni

- sebehodnoceni ziki

- wzijemmné hodnoceni Zikt pii prezentaci vsledki prace

Zaci 2. roéniku vypracuji podle pfedem stanovenych zdsad seminarni praci na téma charaktenstika osobnosti,
v niz budou charaktenizovat blizkého jedince ze svého prostfedi. Hodnoceni bude zaméfeno na formalni
a obsahoveou strinku.

Zici 3. roéniku vypracuji podle predem stanovenvych ziasad seminami priact na aktualni psychologické nebo
socialni téma. Priace bude rozdélena na &ast teoretickou a praktickou. V teoretické &isti vyuzii aktualnich
informaci z rizogek zdroji. V praktické 2isti provedou jednoduchy vizkum s vyvuditim bényeh virkumnych
metod na hodnotrtelném vrzkumném vrorku se zaméfenim na uréené cile a stanovené hypotézy. Vvsledky budou
interpretovat piinosoym zplisobem a prezentovat formou tabulek a grafii. Hodnoceni bude zaméfeno na formalni
2 obszhovou stranku.

Piinos predmétu k rozvoji Kicovych kompetenci, prifezovich témat a mezipfedmétovych vztahn

Piedmét podporuje rozvej viech klidovych kompetenci. Zici jsou vedeni k porozuméni projevim druhych Lidi,
k vyuiivini rizngch metod myileni pii fefend problémd. k aktivnd téast v diskusich, k obhajovani svich postoji.
ke kultufe vyjadfovini, k predchizeni konfliktim, k morilnimu jednini, k toleranci a empatii.

Pfedmét pfispivi k pnéni prifezovyeh témat:

Obéan a demokraticka spoleénost

Clovék a fivotnd prostied

Clovék a svét prace

Informadni a komunikacni technologie

Pfinos predmétu k mezipfedmétovim vziahim:

W oblasti mezipfedmétovich vztahil piedmét navazuje na poznatky ze spoletenskovidnich predmeth 2 vyuziva

Stfedni zdravotnicka skola Kroméfiz
EMILE varzs 236

Zdravotnicky asistent - denni forma vzdélavani - {verze 2) Ugebni csnovy

RVF S3~414401 Zdravoinict ) asisbent

je. Predpekladem vyuky predmétu dle nize uvedeného rozpisu uéiva jsou védomosti a zkuienost ziskané
v predchazejicich odbomych piedmétech, zejmeéna v somatologll, teoril ofetiovatelstvi a ofetfovatelskych
postupech, dale v obfanské nauce a biclegit a ekelogii. Pi konkretizaci jednotlivych uéebrich témat je Zadouel
spolupracovat s vvuéujicimi soubdiné vyufovanyeh a navazujicich odborngch pfedméth. Fiskané védomosti
a dovednost jsou prakticky procvidovany zejmeéna v klinickyeh podmickach ph odbormné praxi.

Priifezova témata poknjvana predmétem
Informaéni a komunikaéni technologie
ée:i'(':'j.sau schopni pameoci informaédnich technolagii vyhledar pracevni prilaiitosti ve svém oboru
a vyusiji je k prezemtaci své esoby a komunikaei s potencionalnim zamésmavarelem.
Clovék a svét prace
Zaci chapou vyznam lidského pozndni a vadélani pro uspéiné uplameéni na trhu prace, uvédomi si
edpovédnost sa viasini Zivet, praferuji caimy. prispivaiict k jgfich viestranneému rozveyi. Ziskait
dovednosd k uplaméni na wrhu prace, nauéi se prezenrovar své pradnosti.
Clovek a fivotni prostiedi
Zadei i uvédomi vatah mesi vomim proctredim, Zivotnim stvlem a zdravim lidske populace, pochopi
PR viiv prostfedi zefména na vyvef jedince v prenatalnim ebdobi a na wvaf harmenicks osobnosti
lovéka. Chapon numost zachovani zdravehe prostfedi pro dalii generace.
Obéan v demokratické spoletnosti
Zaci pri komunikaci respekiyii osobnost druhéhe élovéka, jeho individualitu a moralni principy
multikulturni spoleénosti, hodnegy élentt riznych socialnich skupin. Chdpou prdava, wradice, zvyky
a kulurni hodney jinych ndarodii, ras a emik. Zaci chapou a respektyji prava pacientis viech vékovych
a socialnich skupin.
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Piiloha 4. Sezam stiednich zdravotnickych Skol zapojenych do vyzkumného

Setieni.

Hlavni mésto Praha
— Vyssi odborna zdravotnicka Skola a Stiedni zdravotnicka $kola — Praha
— Stiedni zdravotnicka Skola Praha
— Stiedi zdravotnicka Skola Je¢na, Praha

Stiredocesky kraj
—  Soukroma stiedni zdravotnicka $kola (SSZS) Mélnik, o. p. s.
SZS Beroun (2x)
— 878 a VOSZ Kolin
SZS a VOSZ Nymburk

Jihocesky kraj
— Stiedni zdravotnicka Skola, Mostecka 1912, Tabor
— SZS a VOSZ Ceské Budgjovice, Husova 3
—  SZS Pisek

Plzensky kraj
— VOS, OA, SZS a IS s pravem SJZ, Klatovy
— VOS,0A a SZS Domazlice

Karlovarsky kraj
— Stiedni zdravotnicka Skola a vyS$si odborna Skola Cheb (2x)

Ustecky kraj
— Vyssi odborné skola ekonomicka, socidlni a zdravotnicka, Obchodni akademie,
Stfedni pedagogicka Skola a Stfedni zdravotnické Skola Most, p.o.
— Stfedni zdravotnicka $kola a Obchodni akademie — Rumburk
— VOSZ a SSZ Usti nad Labem

Liberecky kraj
— SZS Liberec (2x)

Kralovéhradecky kraj
— Vyssi odborna Skola zdravotnicka a Stfedni Skola zdravotnickd Hradec Kralove
(2x)
— VOSZ a SZS Trutnov

Pardubicky kraj
— SZS Pardubice
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SSZS Chrudim

Kraj Vysocina

SZS a VOSZ Zd’4r nad Sazavou

Jihomoravsky kraj

Klvanovo gymnazium a Stiedni odborné skola zdravotnické a socidlni Kyjov
Cirkevni stfedni zdravotnicka skola s.r.o. Grohova, Brno (2x)

Soukroméa SOS manaZerska a zdravotnicka s.r.o. — Bieclav

SZS a VOSZ Znojmo, Jana Palacha 8 (2x)

Stfedni zdravotnicka skola Kyjov

Olomoucky kraj

SZS a VOSz E. Pottinga Olomouc (2x)

Moravskoslezsky kraj

— Stfedni zdravotnicka Skola, Frydek-Mistek, p.o. (3x)
— SZS a VOSZ Ostrava, p.o. (3x)

— SZS Opava

Zlinsky kraj

Stiedni skola primyslova, hotelova a zdravotnicka Uherské Hradisté (2x)
SZS a VOSZ Zlin (4x)

Stiedni zdravotnicka Skola Krométiz (3x)

SZS Vsetin
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Piiloha 5 Dotaznik pro uditelé stiednich zdravotnickych Skol

Stanoveni pozadavkt na uéebnice psychologie.

VazZeni ucitelé,

jmenuji se Zaneta Fischerova a jsem studentkou Univerzity Palackého v Olomouci. V sou¢asné
dobé provadim vyzkum, zabyvajici se problematikou stanoveni poZadavkd na ucebnice
psychologie.

Za pomoci tohoto dotazniku bychom chtéli zjistit nazory tykajici se Vasich poZadavk( na
ucebnice psychologie. Vyplnénim dotazniku pfispéjete ke zmapovani dané problematiky.
Dotaznik je zcela anonymni a vysledky budou pouzity pouze ke zpracovani vyzkumné casti
diplomové prace. Vyplnéni dotazniku Vam nezabere vic, jak deset minut vaseho ¢asu.

Dékuji Vam za Vas Cas straveny vyplnénim tohoto dotazniku.

Zaneta Fischerova

1 Nazev SZS, kde pracujete

2 Mésto a kraj, kde se Vase SZ8 nachazi

3 Pocet let pedagogické praxe

Vyjddrete prosim svoji miru souhlasu i nesouhlasu s danymi poZadavky, které by podle Vds
méla splfiovat ucebnice psychologie pro SZS. Pro vyjddreni zaskrtnéte pfislusné policko.

4 Dle mého nazoru by soucasna ucebice psychologie méla byt v souladu s kurikularnimi
dokumenty.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

5 Myslim si, Ze obsah ucebnice by mél respektovat standard vzdélavani.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim
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6 Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by méla splfiovat poZzadavek na logickou
stavbu ucebnice (€lenéni textu, ndvaznost uciva).

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spie nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

7 Soucasna ucebnice psychologie by méla byt prehledna (€lenéni na kapitoly, komplexnost
tématu).

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

8 Dle mého nazoru by soucasna ucebnice psychologie méla byt srozumitelna a pfimérena
véku zaka.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

9 V soucasné ucebnici psychologie by uZiti odbornych terminti mélo byt pfimérené véku
zaka.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

10 V soucasné ucebnici psychologie by jazykova kultura méla odpovidat véku zaka.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spie nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

11 Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by méla obsahovat naméty pro spolecnou
praci zaktli i pro samostatnou praci Zzaka.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

12 Graficka uprava soucasné ucebnice psychologie by méla obsahovat obrazovy material.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

13 Soucasti ucebnice psychologie by mély byt poznamky a vysvétlivky k textu.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

14 Dle mého nazoru by soucasti ucebnice psychologie mély byt doprovodné materialy
(pracovni sesity, metodické pfirucky, CD, DVD).

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim
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15 Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méla existovat ndvaznost na predchozi
ucivo.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spie nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

16 Domnivam se, Ze v soucasné ucebnici psychologie by u kazdého tématu mély byt otazky a
ukoly pro zaky.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

17 Myslim si, Ze v soucasné ucebnici psychologie by méla byt propojena teorie s praxi
(pFiklady uZiti v praxi, cviceni a naméty z praxe).

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

18 Myslim si, Ze soucasna ucebnice psychologie by méla Zaka stimulovat k uceni a k praci.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

19 Soucasna ucebnice psychologie by méla byt koncipovana tak, aby rozvijela mysleni zaka.

1 - naprosto nesouhlasim / 2 - spiSe nesouhlasim / 3 — nevim / 4 - spiSe souhlasim / 5 — naprosto
souhlasim

vewvs

20 Uvedte prosim, ktery ze zminénych poZadavki je podle Vas nejdilezitéjsi. (Uvedte 3)

21 Uvedte prosim, ktery ze zminénych poZadavkt je podle Vas nejméné dlilezity. (Uvedte 3)

22 Existuje podle Vas jiny, dlleZity poZadavek pro uc¢ebnice psychologie, ktery zde nebyl

uveden?
e Ano
e Ne

e Jestlize ano, uvedte prosim, ktery to je

23 Uvedte prosim nazev ucebnice, se kterou pracujete ve vyuce psychologie.
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24 Jste s pouzivanou ucebnici spokojen/a? (Vyberte znamku od 1 do 5, kdy 1 znamena
maximalnni spokojenost, 5 maximalni nespokojenost).

[ ]
A W N -

€]

JestliZe s ucebnici nejste spokojeni, uvedte prosim dlivod.

25 JestliZe ve vyuce psychologie nepracujete s Zadnou ucebnici, uvedte prosim divody, proc
tomu tak je.

26 Jste spokojen/a se soucasnou nabidkou uéebnic psychologie pro $25?

e Ano
e Ne
Jestlize ne, uvedte prosim, proc nejste spokojena.

27 Myslite si, Ze existuje ucebnice psychologie, ktera splfiuje Vase pozadavky?

e Ano
e Ne
Jestlize ano, uvedte prosim, ktera to je.

28 Mél/a jste jasnou predstavu o poZadavcich na uéebnice na za¢atku své pedagogické

praxe?
e Ano
e Ne

e Nevim, nepamatuji se
Pokud ano, uvedte prosim, o jaké poZadavky se jednalo.

29 Zménil se Vas nazor na pozadavky na ucebnice psychologie vlivem délky Vasi pedagogické

praxe?
e Ano
e Ne
e Nevim

Pokud ano, uvedte prosim, jak se Vas nazor zmeénil
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30 Vyuzivate ucebnici ve vyuce psychologie aktivné? (Pracuji s u€ebnici i Zaci? Plnite ukoly z
ucebnice nebo si z ni Zaci délaji zapisky?)

e Ano
e Ne
o Nékdy

JestliZze ne, uvedte prosim, proc ucebnici aktivné nevyuzivate.

31 Jak c¢asto ucebnici psychologie (zakladni) ve vyuce vyuzivate?

e Kazdou hodinu
e (Casto

e Jenobcas

o  Témér nikdy

32 Slouzi Vam ucebnice psychologie jako hlavni zdroj informaci pro vyuku?

e Ano

e Ne
JestliZze ne, uvedte prosim, z jakych dalSich materiala pfi pfipravach hodin psychologie
Cerpate. Uvedte konkrétni pfiklady cvicebnic, knih, internetovych stranek atd.

33 Do jaké miry ucebnici psychologie nejbéznéji ve vyuce vyuzivate?
e Driime se ji systematicky (vyuzivam kazdou kapitolu, cviceni, ¢ast,....).
e Vynechavame nékteré nehodici se kapitoly, cviceni, poptipadé jejich ¢asti.
e Nahrazuji nehodici se kapitoly, cviceni, poptipadé jejich ¢asti z jinych zdroju.
e Doplnuji obsah ucebnice o dalsi materidly z jinych zdroju.
e PouZivame zdroven nékolik uéebnic.
e Témér zakladni ucebnici nepouzivame, pouzivame pouze jiné knihy, pfipadné tvofim
vlastni materialy z nejriiznéjsich zdroju.
e Vilbec nepouzivame tisténé materidly (pouzivime pouze poditace, video, audio,
interaktivni tabuli, atd.)
34 Uvital/a byste vytvofeni multimedialni internetové ucebnice psychologie pro ucitele?
Vyjadrete svlj nazor, prosim.

sV ve

35 Mate k tématu komentar ¢i pfipominky? Zde je muliZete napsat.
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