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1 Uvod

., Vyjdete do lesii a stanete se lidmi. *
J. J. Rousseau

Rekreace je neoddélitelnou soucasti lidského zivota. Bez odpoc¢inku a moznosti nabrat nové sily neni
¢lovek schopen produktivng pracovat, starat se o rodinu a vlastné ani zit. Pfi rekreovani se hraje jednu
Z nejvyznamngéjSich roli prosttedi, ve kterém jsme se rozhodli znovunabyvat fyzické ¢i dusevni sily.
Naroky jednotlivcil na toto prostredi se jiste 1i$i, coz mize byt zplisobeno mnoha faktory, vSichni by se

vSak shodli na tom, Ze jim prostiedi musi byt pfijemné.

Prostiedim k rekreaci pro tuto praci byl zvolen les, modelovym tizemim pak les v Jesenikach — v obci
Lipova-lazné. Zdejsi lesy opévoval jiz francouzsky pritel Vincenze Priessnitze, slavného 1éCitele a

velkého znalce pfirody.

., Videl jsem hodné lesii. Obrovské lesy ze samych smrkii, borovic, nebo briz, snad nekonecné, které mne
vzdy néjak sevrely, bazni nebo smutkem, nebo nevim cim. Ale vase lesy tady jsou jiné, veselé, vzbuzuji
radost. Ta jejich pestrost! V kazdé rocni dobé jind, ale vidycky uchvacujici. Na jare jasna zelen bilych
brizek na tmavém podklade smrkii, na podzim se jejich zlata zlut' odrazi od cervené hneédi buku, habrii a

dubii. Vsechno to ladi a opdji srdce a syti dusi.
Josef Wagner

I ptesto, Ze za poslednich 150 let proSly zdejsi lesy zménou, jejich kouzlo je stale velmi silné. O tom, Ze
jsou lesy v Jesenikach idealnim prostifedim pro rekreaci svédci jejich velka navstévnost nejen mistnimi

turisty, ale 1 navstévniky z daleka, ktefi se do Jesenik radi vraceji.

2 Cil prace

Cilem této prace je prostudovani problematiky lesti se zvySenou rekreacni funkcei a lesoparki se
zamétenim na jejich kompozici a provadéné aktivity. Dale je cilem pro zvolené modelové uzemi

Vv krajiné Jesenikil zpracovat potiebné priizkumy a rozbory a formulovat principy pfemény
hospodaiského lesa na les se zvySenou rekreacni funkci. Dal$im cilem je aplikace ziskanych poznatkt pii
navrhu takového lesa ve vybraném tizemi. Koneénym vysledkem by pak mél byt navrh ve formé ideové

studie, ktery napliiuje vychodiska kvalitniho rekreacniho lesa.

3 Literarni reserse

3.1 Zakladni pojmy
Volny ¢as

Volny cas je kazdodenni soucasti lidského Zivota. Je nezbytny pro podavani nejlepsich moznych vykonti
Vv pracovni dobé a pro celkovou spokojenost ¢lovéka. Volny €as je viniman jako ta ¢ast mimopracovni
doby, v niz vystupuje ¢lovék maximalné uvolnény od pracovnich, spole¢enskych i rodinnych povinnosti
i povinnosti viiéi vlastni osobé. (JURCA 1983) Je zavisly pfedeviim na svobodné volbé &lovéka. Volny
¢as neni vyuzivan pro vydélecnou ¢innost, takze zde neni ekonomicky zajem. Volny €as je produktem
daného stupné rozvoje spolecnosti a jeho rozsah je zavisly na objektivnich ekonomickych moznostech a

etickych zasadach. Nejvyznamnéjsi formou vyuziti volného &asu je rekreace. (FLEKALOVA 2015)

Zakladnimi funkcemi volného €asu jsou odpocinek, zotaveni, reprodukce pracovni sily, rozptyleni,
zabava, kompenzace, tnik z monoténnosti prace a rozvoj osobnosti fyzicky, kulturni, socialni.

(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)
Cestovni ruch

Cestovni ruch uzce souvisi s dal§imi zminénymi pojmy. Cestovni ruch je souhrn aktivit osob cestujicich
do mista mimo jejich obvyklé prostiedi nebo pobyvajicich v téchto mistech po dobu kratsi nez jeden
souvisly rok za ucelem traveni volného Casu, nebo jinymi ucely a zaroven souhrn procest budovani a
provozovani zafizeni sluzeb pro ucastniky cestovniho ruchu véetné aktivit osob, které tyto sluzby
nabizeji a zajist'uji, aktivit spojenych S vyuzivanim a ochranou zdroji pro cestovni ruch a dale souhrn
politickych a vetejné pravnich aktivit a reakce mistni komunity a ekosystému na uvedené aktivity.

(Paskova, Zelenka 2002, cit. podle FLEKALOVA 2015)



Turismus

Turismus je formou cestovniho ruchu, prostfedkem k uskutecnéni rekreace, charakterizuje ho presun
Z mista bydli§té k cili rekreaéniho a turistického pobytu. Ugel mize byt riizny. Slovo tour, ze kterého
vzniklo slovo turismus, znamena krouzivy pohyb, névrat do vychoziho bodu. Tura je tedy kazda cesta
z vychoziho bodu do jiného bodu, urcity pobyt v tomto bodé a navrat do ptivodniho bodu.
(FLEKALOVA 2015)

Rekreace

Rekreace je ¢innost ¢lovéka, kterou realizuje ve svém volném cCase, a ktera slouzi k regeneraci fyzickych
a dusevnich sil a k uspokojovani jeho osobnich z4jmii. Slovo rekreace vzniklo z latinského ,,creare*, coz
znamena tvoftit. Pfedpona ,,re” znamena znovu. Z toho plyne, ze ,,rekreace® je nové tvoreni, 1épe
znovustvofeni. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008), ¢&i zotaveni. FLEKALOVA (2015)
vysvétluje rekreaci jako pojem chapany ve vyznamu obnovy a dalSiho rozvoje. Rekreace je podle
SCHNEIDERA, FIALOVE a VYSKOTA (2008) dale délena podle ¢asovych a prostorovych kategorii a
také podle vykonavanych aktivit:

1. Podle ¢asovych kategorii:

a) kratkodobé rekreace (max. 3 dny, dopravni ¢as max. 25% rekrea¢niho ¢asu
- kazdodenni (popracovni 2-3 hod)

- polodenni (vikendova)

- jednodenni (vikendov4d)

- vicedenni (1-3 dny)
b) dlouhodoba rekreace (vice jak 3 dny, neni vdzana dopravni vzdalenosti a ¢asovou dostupnosti)
2. Podle prostorovych kategorii

- pfiméstska (kazdodenni az jednodenni)
- ve volné krajiné (kratkodobd i dlouhodobd)
- stfediskova (rekreacni oblasti a zafizeni)

- pobytova individudlni (chatova, chaluparska)

3. podle druhu ¢innosti

- prochazky a klidovy odpocinek
- pohybova rekreace

- rekreacni sportovani

- myslivost a rybateni

- sbér ptirodnin
Les

Existuje mnoho definic lesa. Naptiklad lesni zdkon ¢. 289/1995 Sb. definuje les jako lesni porost s jeho
prostiedim a pozemky urcené k plnéni funkci lesa. Lesnimi porosty jsou stromy a keie lesnich dievin,
které v danych podminkach plni produkéni nebo mimoprodukéni funkei lesa. Podle internetové stranky
PRIRODA (2016) se jedna o rostlinné spolegenstvo, které je tvoreno nékolika patry od bylinného,
tvorené bylinami, az po stromové, tvotené dievinami. Kazdé z téchto pater ma své opodstatnéni a tvori

fungujici ekosystém.

SUPUKA, VRESTIAK (1984) definuji les jako rozsahly soubor rostlin pfevazné stromovitého vzristu,
zivocichl a podminek prostiedi tvoticich celek, jehoz hospodaiské vyuziti podle zasad lesniho

hospodafstvi tvoii hlavni a trvaly zdroj produkce dieva.
Park

V problematice rekreacnich lest je asto zmiflovan i park, je proto diileZité i tento pojem vylisit. Méstsky
park vznikl v 19. stoleti jako dasledek pramyslové revoluce, jako protivaha primyslové, zne¢isténé
méstské krajiny. Méstské parky mély a maji spliovat hygienické potieby, potieby téla a ducha, rekreace

a reprezentace.

Parkem je dle CABARTY (1960) pozemek, ktery slouzi na rekrea¢ni, estetické a jiné cely, ne viak na
hospodarské ucely, a to bud’ jako uméle upraveny krajinny Gisek s piivodni vegetaci, zachovavajici si svij
ptuvodni raz (Narodni park), nebo uméle vytvoteny vysadbou domécich, nebo exotickych (geograficky

nepuvodnich) dfevin, protkany uméle upravenymi cestami.

Park je vét3i ozelenénou plochou v organismu sidla s hlavni rekreaéni funkei v sidle. (FLEKALOVA

2015)



3.2 Les jako objekt rekreace

3.2.1 Naroky navstévniku na les z hlediska rekreace

Pro uskute¢néni rekreacnich aktivit je nutné vhodné prostiedi, ve kterém se bude moci ¢lovek rekreovat.
Na toto prosttedi jsou kladeny urcité naroky, ¢i pozadavky, které musi izemi splnovat, naptiklad
SUPUKA, VRESTIAK (1984) uvadgji, ze takové prostiedi by mélo byt hygienické, biologicky u¢inné a

estetické pfirodni prostiedi, vyrovnavajici negativni vlivy technické civilizace.

SUPUKA, VRESTIAK (1984) uvadgji, ze na rekreaéni zajem obyvatelstva mé vliv kvalita Zivotniho

prostredi, dostupnost rekreacnich lokalit, nebo potencialni a aktudlni rekreacni hodnota ptilehlého izemi.

Parametry piiméstské zelené se zabyvali SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008). Konkrétni
informace jsou uvedeny v tabulkové ptiloze (tabulka 1-6). Z uvedenych dat vyplyva, ze obyvatelé
velkych mést maji vétsi naroky na volny prostor (vice m? na navitévnika), neZ obyvatelé mensich mést.
Stejné je tomu se znehodnocenim prostiedi primyslem, kdy naroky obyvatel na prostor v pfiméstskych
piiméstské rekreace se zvysuji také s nedostatkem vetejné zelen¢ ve mésté, nebo s klesajici lesnatosti
ptiméstské krajiny. Déle z uvedenych informaci vyplyva, Ze obyvatelé velkych mést jsou ochotni ujet

vétsi vzdalenost na misto pfiméstské rekreace, nez obyvatelé malych mést.

Pro vytvofeni souladu mezi naroky obyvatel na rekreacni prostfedi a moznostmi jejich volného Casu, je
dle SUPUKY, VRESTIAKA (1984) potieba zajistit, aby se kratkodoba rekreaéni ¢innost mohla
odehravat v bezprostiedni blizkosti obydli a jeji hlavni t&zisté by se méelo uskuteciiovat v intravilanu

meésta, v jeho zdjmovém Gzemi.

Rozsah z4jmi a narokt na kratkodobou rekreaci se dle SUPUKY, VRESTIAKA (1984) odvozuje

Z nasledujici uvahy: V daném okamzZiku se miiZze v pfirodé¢ mimo mésto rekreovat jedna tfetina
obyvatelstva, druha tfetina je vdzana na pobyt ve mést¢ a tieti tfetina se rekreuje jinym zptisobem.

V soucasné dobé¢ je stale Castéj$i navstévnost lesii v blizkosti mést, coz mize mit za nasledek nadmérné
hromadéni lidi, které provazi devastace zelen€, znecisténi prostiedi ¢i nadmeérny hluk, proto je tfeba brat

V uvahu rekreaéni inosnost izemi.

Rekreadni tinosnost Gizemi je podle SCHNEIDERA, FIALOVE a VYSKOTA (2008) schopnost uzemi
unést reprezentativni soubor na ni provozovanych rekreacnich aktivit. Cilem stanoveni rekreacni
unosnosti je odhadnuti mezni hodnoty poctu osob, provozujicich formy rekreace, jeZ jsou typické pro

danou lokalitu.

Slozkami unosné kapacity jsou:

- Fyzicky tinosné kapacita (urcuje maximalni mnozstvi osob, které¢ miize dany objekt ¢i
prostranstvi pojmout, aniz by doslo k jeho fyzické destrukcei; jedna se o nejvyssi moznou zatéz,
kterou mize objekt snést pouze narazove)

- Ekologicky tnosna kapacita (maximalni uroven dlouhodob¢ chapané turistické zatéze, se kterou
se ekosystém vyrovnava bez trvalych nasledki; je pfimo timérna autoregulacni schopnosti
ekosystému)

- Ekonomicky unosna kapacita (ur¢uje dlouhodob¢ udrzitelny kompromis mezi ekonomickou
vytéznosti a kvalitou zivotniho prostiedi v destinaci)

- Socio-kulturné tnosna kapacita (pfedstavuje hranici rozvoje cestovniho ruchu, pii jejimz
prekroceni aktivity cestovniho ruchu zplisobuji v mistni komunité negativni nevratné zmeény)

- Psychologicky unosna kapacita — percepcni kapacita (zahrnuje subjektivni ukazatele indikujici
maximalni stupen rozvoje cestovniho ruchu, ktery je jesté kompatibilni s uritym typem
turistického zazitku, vyhleddvanym v daném objektu ¢i prostranstvi)

(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

3.2.2 Rekreacni hodnota lesni krajiny
Pro uskute¢néni rekreacnich aktivit je nutné vhodné prostiedi, ve kterém se bude moci ¢lovek rekreovat.

Timto prostiedim muze byt lesni krajina. Vymezit pojem krajina neni jednoduché. Krajina je prostor
ohrani¢eny horizonty, ktery mohl ¢lovék vnimat z jednoho konkrétniho mista. (SKLENICKA 2003)
Vyklad slova krajina v zakoné ¢. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny zni: ,,Krajina je cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena souborem funkcné propojenych ekosystému a

civilizacnimi prvky.*

Kazdy krajinny celek mé svij charakteristicky obsah a tvarnost, coz je vysledkem zastoupeni zékladnich
krajinnych prvki, jimiz jsou: lesy, louky, pastviny, pole, neplodné pidy a skaly, vodni toky a plochy,
osidlené plochy a technické utvary. Vyskyt jednotlivych prvki, jejich pomérové zastoupeni a frekvence
tvoii rekreacni hodnotu krajiny. Rekrea¢ni hodnota je konkrétni objektivni ukazatel dtileZitosti urcitého
uzemi z hlediska rekrea¢niho vyuZivani v konkrétnich podminkach, je odrazem hodnoceni rekrea¢niho

potencialu krajiny. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Papanek 1972, cit. podle SUPUKA, VRESTIAK (1984) rozlisuje aktudlni a potencialni rekreacni
hodnotu. Aktudlni rekreac¢ni hodnotu ptredstavuji socioekonomické faktory, jakymi jsou doprava,
technicka vybavenost, stupen zpfistupnéni Gizemi, ale 1 negativni faktory jakymi jsou znecisténi ovzdusi a

vody, hluk, klimatické extrémy, devastace terénu, ¢i obtizny druh fauny a flory. Potencialni rekreacni



hodnotu ptedstavuji fytogeografické faktory jakymi je klima, geomorfologie, biologické poméry (fauna a

flora), hygienické poméry, nebo zastoupeni hlavnich krajinnych prvki.

Mezi dal$i rekreacni hodnoty patii prichodnost krajiny, vytvoreni moznosti pohybu pésich a cyklistli
v zemédelsky vyuzivané krajiné, zachovani a obnovovani cest, vytvareni cyklistickych stezek, funkéni a
prostorové predpoklady pro rekreacni Cinnosti, terény pro sjezdové lyzovani a turistiku, béh na lyzich

apod. (PRIVOZNIKOVA 2004)

Rekreac¢ni potencial krajiny je souhrn ekologickych, vegetacnich, kulturnich a socialnich faktort
uréujicich maximalni schopnosti piisobeni tizemi na ¢lovéka a jeho rekrea¢ni aktivity. (SCHNEIDER,

FIALOVA, VYSKOT 2008)

Hodnocenim rekreacniho potencialu se v minulosti zabyvalo vice autort, dnes se nejcastéji uplatiuji

metodiky:

- Posouzeni rekreacnich predpokladi izemi metodou TERPLAN
- Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Vepieka

- Metodické konstrukce hodnoceni potencidlu cestovniho ruchu dle Biny

Metoda TERPLANu hodnoti rekreacni potencial krajiny, zatimco metody Vepieka a Biny hodnoti
potencial cestovniho ruchu. Ten je na rekrea¢nim potencidlu krajiny postaveny, avSak odréazi i aktudlné

preferované rekrea¢ni aktivity spoleénosti. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

3.2.3 VIiv lesa z hlediska rekreace na ¢lovéka
Pozitivni vlivy

Blahodarny vliv lesa na lidsky organismus je v dne$ni dob¢ uznavany. Lesni prostiedi pozitivné
ovliviiuje jak psychicky tak fyzicky stav. Les vytvari specifické mikroklima, reguluje frekvenci vyskytu
klimatickych prvku, je tvirce specifickych akustickych poméri a je vyznamnych izolatorem proti
technickému hluku. Déle absorbuje cizorod¢ latky z ovzdusi — naptiklad snizuje jeho prasnost.

(SUPUKA, VRESTIAK 1984)
Fytoncidy

Fytoncidy jsou latky podporujici antibakteridlni, antimykotické a antivirové procesy, pomahaji posilovat
imunitni a obéhovy systém a zmiriuji zanétlivé stavy. Jsou obsazeny v rajcatech, cibuli, Cesneku, kienu,
citronech, kopfivé, €1 Cerném rybizu. Maji vyznam v ochrané pied infekcemi, zvlasté v obdobi

chiipkovych nakaz, také maji hojivy u¢inek na rany. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

SUPUKA, VRESTIAK (1984) hovoii o fytoncidech jako o produktech a latkach fotosyntézy, které maji
proti ur¢itym organismim inhibi¢ni €inek. Nékteré latky vyssich rostlin mohou byt na jedné strané
jedem pro choroboplodné zarodky a na druh¢ strané maji na zivoc€ichy a ¢lovéka stimulacni u¢inek —
ovlivituji metabolismus a aktivuji fyziologickou ¢innost, coz ma piiznivy vyznam z hlediska relaxace a
rekreace. SUPUKA, VRESTIAK (1984) uvadi, Zze 1 ha jalovcového lesa miize vyprodukovat za 24hodin
30kg fytoncidnich latek. 1 ha listnatého lesa okolo 2kg a 1 ha jehli¢natého lesa Skg polétavych

organickych sloucenin.
Silice

Silice jsou t€kavé a vonné latky rozmanitého typu. Nékteré ovlivituji traveni, jiné zmirfiuji nadymani,
maji protizanétlivé ucinky. Vytvareji charakteristické viin€ ovoce, nejvice jsou obsazeny v mifikovitych,
hluchavkovitych, brukvovitych rostlinach a citrusovych plodech. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT
2008)

Terpeny

Terpeny usnadiiuji vykaslavani, zptsobu;ji lepsi prokrveni pokozky a desinfikuji pridusky.

(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)
Glykosidy

Glykosidy jsou pfirodni organické latky. Patii k nim latky plisobici na srdce (ndprstnikové glykosidy),
nekteré podporuji poceni (v kvétech cerného bezu), dale se vyskytuji v cerném rybizu, brusinkach, ¢i

citrusech. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)
lonizace vzduchu

Ionty vyrazné ovliviuji ovzdusi, jsou to atomy nebo molekuly, které ztratily nebo ziskaly elektron.
Elektron vznikly ionizaci se mize spojit s neutralni molekulou a vytvofit tak zaporny iont. lonizace
vzduchu miiZze byt dosaZeno napiiklad elektrickym atmosférickym vybojem, tfisténim vody — gejziry,
vodopady. Tonizaci miizeme zaznamenat i po desti. Nejvice iontu se vyskytuje v blizkosti mofi,
vodopadi, hor, borovicovych lesti a ve vzduchu po bouice. Otevieny prostor je pravidelné dotovan
1onizovanymi ¢asticemi vzduchu. K zachovani pfirozené ionizace vzduchu je diilezité, aby nebylo
naruseno elektrické pole mezi povrchem Zemé a ionosférou, coz materialy jako kov, ocel ¢i beton
nespliyji. Tradi¢ni stavebni materidly jako cihly, dfevo ¢i kamen elektrické pole narusuji jen mirné.

SniZené koncentrace zapornych iontl vzniklé kvili pouZiti rusivych stavebnich materialt dopliuji taktéz



negativné piisobici klimatizace, coZ zpiisobi, Ze je vzduch bez iontt. (SCHNEIDER, FIALOVA,
VYSKOT 2008)

V ¢istém vzduchu v ptirod€ je témét rovnovazna poloha mezi kladnymi a zdpornymi ionty. Nadmérné
pouzivani syntetickych materiald, klimatizaci se syntetickymi filtry, ptisobeni kladné nabité televizni
obrazovky ¢i monitoru pocitace, smog nebo naptiklad kouieni zplisobuje nadbytek kladnych iontii, coz
muze byt zdravi Skodlivé. Pii vysoké koncentraci kladnych iontti se dostavaji vdechovanim do krve a
organismu, kde mohou vyvolat zvySené uvoliiovani serotoninu a histaminu. Zvysena hladina serotoninu
miZze snizit kapacitu plic a snizit schopnost absorbovat kyslik, nebo také zptsobuje stahovani hladkého
svalstva vyvolavajici migrény, alergické reakce, vznétlivost, horkost, bolesti v krku, praduskovy kasel,
nevolnost ¢i biisni kieCe. Zvysena hladina histaminu se muze projevit bolestmi srdce, alergiemi, sennou

rymou, nevolnosti a nespavosti. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

SUPUKA, VRESTIAK (1984) uvadi, ze les sam, svymi fyziologickymi procesy obohacuje ovzdusi o
zéporné ionty. V 1cm® vzduchu nad lesem je 2000 — 2500 zapornych ionti, v &isté atmosféie bez lesa

uvadi 1000 zapornych iontd a v uzaviené mistnosti 25-100 zapornych iontd na 1em®,
Zelena barva

SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008) uvadgji, Ze turisticky nejatraktivnéjsi krajina, v niZ je
pomgér lesu a bezlesi 2:1. Zelend barva napomaha regeneraci, vyrovnanosti, poméha pfi potizich

s vysokym krevnim tlakem, pfinasi uklidnéni, zmirnéni emoci, podporuje intuici, diplomacii a dava
pfirozenou autoritu, zazehnava pocit samoty, nebo muize podpofit uméleckou tvofivost a inspiraci.

(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

Negativni vlivy

Les vS8ak nemé pouze ptiznivé U€inky na ¢lovéka. S postupem doby piibyva alergickych osob, coz je
dasledkem Zivotniho stylu a mozné 1 pokroku soucasné doby. Clovék se stale vice vzdaluje od svého
pfirozeného prostiedi a tak se miiZe stat, Ze obranné mechanismy v téle zaniknou, protoze v technickém

prostfedi nejsou potiebné.
Pylové alergie

Ptitomnost pylovych alergent v ovzdusi je sezonni zaleZitost, v zavislosti na dob¢ pyleni jednotlivych
rostlin. V predjafi zacina kvést a postupné rozkvéta liska, vrba, olse, javor, jirovec, bfiza, habr, jasan,
ofesak, topol, dub, buk a jilm. V kvétnu rozkvétaji traviny. Doba jejich pyleni kon¢i v poloviné Cervence.

(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

Ve mésté obecné probihaji alergie vice agresivné nez na venkove, coz je zpusobeno vyfukovymi plyny,
které zhor3uji kvalitu pylovych zrn, které se pak stavaji agresivnéj$imi. (SCHNEIDER, FIALOVA,
VYSKOT 2008)

Alergie na hmyzi bodnuti

Nejcastéjsimi pivodci alergickych reakei jsou veely rodu Apis mellifera a ¢émeldk Bombus, které nejsou
piirozen¢ agresivni a to¢i pouze, citi-li se ohrozeny. DalSim pivodcem alergické reakce jsou vosy rodu
Vespula vulgaris a sr$ni rodu Vespa crabro, ktefi jiz agresivni jsou, a diky hladkému zihadlu, které
snadno vytdhnou, Gto&i opakovang. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

Alergie na sinice

Sinice obsahuji latky zptisobujici alergie. Casto se u koupajiciho ¢lovéka projevi vyrazka, zarudlé oci, &
ryma. Sinice mohou obsahovat toxiny, které zptisobuji lehkou akutni otravu, projevujici se sttevnimi a
zalude¢nimi potizemi, bolesti hlavy nebo dokonce vazngjsi jaterni problémy. (SCHNEIDER, FIALOVA,
VYSKOT 2008)

3.3 Klasifikace lest
Lesy maji v dnes$ni dob¢ ¢asto kromé hospodaiské, funkce mimoprodukéni, jako naptiklad rekreacni a

lécebnou.
SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008) rozdé&luji lesy ve vztahu k rekreaci na nasledujici kategorie:

- Pfiméstskeé lesy — intenzivné rekreacné vyuzivané lesy v blizkosti mésta (zéna 1., I1.), parkové
lesy, lesoparky ve specialni sprave

- Rekreaéni lesy — ptiméstské lesy zony I1., lesy klidovych oblasti, lesy vyhlasenych rekrea¢nich
stiedisek, lesy pro chatovou zastavbu

- Hospodaiske lesy rekreaéné vyuzivané — bézn¢ obhospodafované porosty hospodaiského lesa

zohlednujici rekreacni aktivity

Dale SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008) rozlisuji lesy podle legislativy na lesy zvla§tniho
urceni (na izemi narodnich parki a narodnich pfirodnich rezervaci; v I. Zénach CHKO, v ptirodnich
rezervacich a pfirodnich pamatkach; lesy lazenské; lesy priméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni

funkci) a lesy hospodarské.

Rekreacni lesy, jako kategorie lest se zvlastnim ur¢enim uptednostituji rekreacni funkei lesa naptiklad

pted funkci produkéni, piesto ve velkém mnozstvi piipadi jsou lesy vyuzivany piedevs§im k produkci
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dreva a rekreacni funkce je druhotada. Jsou ale 1 lokality, které jsou kategorii lesa hospodatského, které
maji velmi vyznamnou rekreacni funkci, takze hospodateni v téchto lesich je do jisté miry usmérnéno a

vychazi rekrea¢ni funkci vstiic. SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008)

Podle vyznamu a uplatnéni rekrea¢ni funkce déli SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008) lesy na
lesy rekreacné nevyuzitelné — zde je rekreace vyloucena a vstup vefejnosti je omezen ¢i zakazan, lesy s
podminéné vyuZzitelnou rekreacni funkci — zde prevladaji lesy s ostatni celospolecenskou funkci lesa a
vstup navstévniki je zde regulovan, lesy s prevazujici produkéni funkei, lesy s podporovanou
rekreacni funkci — hospodareni na téchto lokalitach je vyrazné ovlivnéno rekreacni funkci a lesy se

zvyraznénou zdravotné rekreaéni funkei. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

SUPUKA, VRESTIAK (1984) déli lesy podobnym zptisobem, podle stupné zkulturnéni, polohy ve

vztahu k méstu ¢i rekreaéné atraktivnimu objektu na:

- Hospodaisky les, ptilezitostné vyuzivany k rekreaci a 1écbé
- Lesy zvlastniho urceni s rekreacni a 1é¢ebnou funkci
- Parkové lesy

- Lesni parky

Pojmy park a les jiz byly vydefinovany podle SUPUKY, VRESTIAKA (1984) v kapitole zakladni
pojmy.

Hospodarisky les vysvétluji SUPUKA, VRESTIAK (1984) jako les, ktery se kromé své hlavni funkce,
produkce dfeva, pfilezitostné navstévuje. Jsou to pfedevSim hospodarské lesy nachéazejici se v zajmovém
uzemi mensSich sidelnich Gtvard a na vzdalenéjsich a hiife dostupnych lokalitach. Lesy nespadaji do
skupiny lesi zvlastniho urceni z divodu malé rekrea¢ni zatizenosti. Patii sem i lesy vyznamné z hlediska
myslivosti, rybafstvi, lesy bohaté na lesni plody a houby, lesy s pfirodnimi zvlaStnostmi a lesy
bezprostiedné navazujici na lesni parky a parkové lesy. Dalsi jsou hospodaiské lesy, které navazuji na
lazeniské parkové lesy a lesni parky, které piileZitostn€ navstévuji pacienti lazenskych zatizeni. Tyto lesy
je mozné zaclenit do kategorie lest zvlastniho urceni pouze v ptipadé, Ze jejich navstévnost presahne

inosnou miru a narusi produkéni funkci. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Lesy zvlastniho urceni jsou takové lesy, které se velmi intenzivné rekreané vyuzivaji, ale nejsou
pretvorené na park. Charakteristické jsou pro né pozménéné porosty (nizsi zapoj, pestiejsi druhova
skladba) okolo cesty a okolo odpocinkovych, rekreacnich ploch. Vytvotené jsou lesni louky, oddychové
a rekreacni plochy s vybavenim, pro vykon rekreacnich aktivit, hust&jsi cestni sit’ a technicka

vybavenost. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Priméstsky rekreacni les patii pravé do kategorie lest zvlastniho urceni, nachazi se v blizkosti
meéstskych aglomeraci a je lehce dostupny prostiedky méstské hromadné dopravy. Lesy jsou vybaveny
predevsim pro realizaci kratkodobych aktivit, na které v sidle neni dostatecny prostor. (SUPUKA,

VRESTIAK 1984)

Lazenské lesy slouzi k oddechu a 1écb¢ pacientt i lazenskych hostii. Uspotadani, vybaveni a
dfevinna skladba lesa vychazi z pozadavki balneologti. (SUPUKA, VRESTIAK 1984) Lazetiské lesy
jsou podle NEJEDLEHO (1988) vyhlasovany u piirodnich 1é¢ebnych lazni, jejich piibliznou hranici
tvofi ochranné pasmo piirodnich lé¢ebnych zdroju 2. stupné. Rozloha je dana i kapacitou lazni, rozlohou
parkil v lazeniském mésté a planem 1éCebnych lazenskych tras. Lazenskeé lesy plni 4 hlavni funkce: tvoii
ochranu pfirodnich 1é¢ivych zdroja, zabezpecuji piiznivé klimatické podminky lazeniského mista, slouzi
k prochazkam a pé§im tiram pacientd a piebiraji funkci pfiméstskych lest pro potieby rekreace stalych

obyvatel lazenského mista.

OTRUBA 2000 vyzdvihuje i funkci porosti hygienickou, mikroklimatickou, psychologickou a
estetickou.

Parkové lesy jsou parkove upravené lesy, které slouzi prevazné na rekreacni a 1é¢ebné ucely. Mohou to
byt ptfirozené krajinné prvky v chranénych izemich i parkové lesy, vytvotené podle kompozi¢nich zasad
krajindiské tvorby. Jsou to lesy plnici svou specifickou funkci a ptitom si zachovévaji hlavni vyrazové
prvky. Pokud les ztraci své hlavni rysy a je po kompozi¢ni strance podobnéjsi parku, jedna se o lesni
park. Pomér otevienych ploch a porostii se pohybuje v rozmezi 1:5 — 1:10 ve prospéch porostu. Oteviené
plochy obvykle tvoii extenzivné obhospodafované louky, na kterych se odehravaji rekreacni aktivity.
Pohyb navitévnikii je umoznén po zpevnénych nebo nezpevnénych cestach. (SUPUKA, VRESTIAK
1984)

SVEC (1976) popisuje parkovy les, lesopark jako upraveny les, slouZici kratkodobé rekreaci obyvatel po
cely rok, ve kterém podil zapojenych lesnich porosti ¢ini alespoit 50% z jeho celkové vymeéry. Dulezita
je 1 dobra dostupnost méstskou hromadnou dopravou, uvadéno je 30 minut. Porostni a rekreacni prvky
svym Uc¢elem a krajinaisko-estetickym vzhledem by mély tvofit kompozi¢né harmonicky celek. Prostor
nema byt naruseny chatovou zastavbou ani jinymi rekreacnimi prvky dlouhodobé rekreace (kemp).
Specialni zaméteni lesoparku je podlozené schvalenym UP a z ného vyplyvajicim feSenim rekreace a
ptiméstské zelené, piipadné dalsim specialnim zaméfenim. Lesopark z hlediska umisténi vyhovuje

vhodnym klimatickym podminkam.

11



Lesni parky jsou prostory v bezprostiedni blizkosti mést, lazenskych zafizeni, historickych objekti,
nebo rekreacnich zatizeni. Vyuzivaji se na kratkodobou rekreaci. Kompozice je ovlivnéna rekreacnimi
potiebami, naptiklad z hlediska odolnosti proti rekreaénimu naporu i z hlediska estetického. Kostra
kompozice je tvoiena domacimi lesnimi dievinami, ale mize byt doplnéna 1 geograficky neptivodnimi
druhy. Pomér otevienych ploch a zapojenych porostt je 1:3 — 1:5 ve prospéch porostli. Oteviené plochy
jsou obvykle travnaté, uméle vytvorené. Pohyb navstévnikl je umoznén az na vyjimky po zpevnénych

cestach. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)
SKOUPY (1984) déli lesy z hlediska rekreaéniho vyuZiti na:

1. Lesy pro extenzivni rekreaci
Lesy v blizkém i vzdaleném okoli mést, kde nejsou velké naroky na idrzbu a provoz. Prioritni je zde

tézba dfeva.

2. Lesy pro intenzivni rekreaci

Tyto lesy musi byt vhodné lokalizovany a jejich vymezeni podléha schvaleni nadiizenych organi. V lese
pro intenzivni rekreaci jsou Zadouci oteviené prostory pro slunéni, cestni sit’ odpovidajici frekvenci a
zptistupnéni vybranych lokalit, uprava porostnich okraji. Nezbytna je pfitomnost objekti vybavenosti —

lavicek, kost apod.

3. Parkové lesy

Parkové lesy se buduji v pfimé&stské oblasti. Svym charakterem pfipominaji park, ale od méstského parku
se 1i81 pomérem svétla a stinu a podilem zapojenych a volnych poloh. Parkovy les se sklada z 60-70%
zapojeného porostu, pracuje s masami porostli a mensi pozornost se vénuje jednotlivym stromtm ¢i

malym skupinam.

KRECMER (1994) klasifikoval lesy podobnym zptisobem jako SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT
(2008) na lesy produk¢niho uréeni (prevlada produkéni funkce), lesy mimoprodukéniho urceni (lesy
ochranné, environmentalniho, ekologického urceni), a lesy zvlastniho urceni (lesy vojenské, slouzici

k vyzkumu, lesy v uznanych oborach)

3.4 Kompozice parkovych lesi
Kompozice parkovych lest vyjadiuje zdsady uspoiadani jednotlivych tvotfivych prvka a jejich seskupeni

podle estetickych a péstebné-biologickych zasad, pti kterém jsou jednotlivé prvky a jejich skupiny ve
spravném vzijemném pomeru podiizené celku. Tyto prvky a skupiny prvki se vzajemné ovliviiuji a lesni
scenérii davaji urCity charakteristicky raz v daném prostoru a Case. Parkovy les je pfirodni utvar, ktery je

soucasti biosféry a prostfedi a je také timto prostfedim podminiovan a vytvaien. Mezi hlavni kompozi¢ni

prostiedky patii reliéf (modelace terénu) a vegetace, ty jsou dotvaieny doplitujicimi kompozi¢nimi
prosttedky, které spolecné vytvareji ucelenou, vyvazenou skladbu. Slozitost kompozi¢ni tvorby je u
parkovych lest dana piedev§im proménlivosti vegetace. (SUPUKA, VRESTIAK 1984) Jde o
proménlivost na urovni dni (cyklické i nepravidelné zmény, naptiklad otaceni kvéta za sluncem ¢i zména
vzhledu vyvolana ménicim se pocasim), roku (cyklické zmény souvisejici se stfiddnim ro¢nich obdobi),
celého Zivota jedince (necyklické zmény spojené s vyvojem jedince od jeho vzniku az po jeho zanik) a
obdobi piesahujici délku Zivota jedince (zmény souvisejici s dlouhodobymi zménami stanovisté, jako
napiiklad globalni klimatické zmény). (PEJCHAL 2005) Z tohoto divodu oznacujeme kompozici
parkovych lesii za velmi dynamickou, neukoncenou, ktera nema stanoveny cilovy stav. (SUPUKA,
VRESTIAK 1984) Takto se ménici kompozice mize byt navic pozorovana bud’ z jednoho mista, coZ je
nazyvano statickou kompozici a nebo okolni prostfedi vnima navstévnik v pohybu, takto vnimana

kompozice je nazyvana dynamicka.

Kompozice parkového lesa je utvarena nasledujicimi komponenty: oteviené prostory (lu¢ni prostory,
prihledy a vyhledy, vodni plochy a toky, komunikace), rozvolnény les a zapojené porosty, pfi¢emz je
vzdy dilezity jejich vzajemny pomér, velikost, tvar, textura, osvétleni a barevnost. (SUPUKA,

VRESTIAK 1984)

3.4.1 Oteviené prostory
V kompozici otevienych prostorti jde predev§im o kompozici vnéj§iho objemu a vnitiniho prostoru.

Vnéjsi objem je vertikalni a je tvofen objemem okolnich porostii. Kompozice vnitiniho prostoru je
vyjadiena horizontalni plochou, jeji plochou a hodnotou interiérovych veli¢in, kterymi jsou velikost,

tvar, rozmisténi, textura, barevnost. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Oteviené prostory jsou ¢asto kompozi¢ni centra parkovych lest, kde se odehrava vétSina rekreacnich a
sportovnich aktivit. Vytvaii ndhle mikroklimatické zmény, jejihZ ucinky se uplatiiuji v realizaci zajmoveé-

psychologickém programu parkového lesa. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)
Oteviené¢ prostory se d¢li na:

- Oteviené prostory slouzici na aktivni rekreaci (travnaté a luéni plochy, kde se realizuje vétsina
rekreacnich aktivit)

- Oteviené prostory slouzici na pasivni rekreaci (prithledy, vyhledy, oteviené prostory ptilehlé
krajiny, vizualné spojené s plochou parkového lesa)

- Ostatni oteviené prostory (provozni a hospodaisky charakter prostorti, napiiklad parkoviste,

skladky dreva) (SUPUKA, VRESTIAK 1984)
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Lu¢éni prostory

Jak jiz bylo zminéno vyse, pro kompozici otevienych prostort je dilezita jejich velikost. Optimalni
velikost se miize uréit pomoci poméru vysky piiléhajicich dievin k §ifce volného prostoru. (SUPUKA,
VRESTIAK 1984) Ttidéni luénich prostort podle velikosti s uvedenim pomérti je uvedeno v tabulce 7

Vv tabulkové¢ piiloze. Z rekreacniho a estetického hlediska jsou vyhodné malé a sttedni louky z divodu
uplatnéni mikroklimatickych vlivli pii zajisténi intimity prostfedi. U velkych luk je naruSena objemova a
prostorova rovnovaha, v navstévnikovi vyvolava velky prostor bez zajisténi intimity pocit beznadéje,
opusténosti. Takovyto velky prostor 1ze pietvorit, aby se stal rekreaéné vhodnym naptiklad roz¢lenénim.

Zpisoby rozélenéni zobrazuje obr. 1 v obrazové piiloze. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Rozmisténi luénich prostorti na izemi lesniho parku zavisi na geomorfologii, stavu jiz existujicich luk,
typu parkového lesa, rekreacni zony i specifickych danosti a zvlastnosti konkrétniho objektu. Lucni
prostory jako kompozi¢ni centra musi byt navzajem propojend lesnimi cestami, nejlépe by pres louky
meély vést hlavni trasy, pficemz ptechod z jednoho otevieného prostoru na druhy by nemél trvat déle nez
20-30minut. Zptsoby rozmisténi lu¢nich prostorti jsou zobrazeny na obr. 2 v obrazové ptiloze. Piechody
Z lesniho porostu do otevieného prostoru by mély byt bud’ nahlé, nebo pozvolné (pies fidkolesi).

S vytvofenim ptechodu souvisi uprava okraju lesniho porostu, ten udava celkovy esteticky raz lesnich
luk. Okraj muize byt kompaktni ¢i rozvolnény. Typy lesnich okrajli jsou vyobrazeny pro rozvolnény i
kompaktni okraj na obr. 3 a 4 v obrazové ptiloze. Kompaktni lesni okraj oddéluje louku vizualng,
akusticky a castecné mikroklimaticky. Tento typ okraje je vhodny pro louky urc¢ené k provadéni
hlu¢nych aktivit ¢i odpo¢inku. Rozvolnény lesni okraj dava vyniknout habitu kazdé jednotlivé deviny.
Tento typ okraje je pouzivan okolo ptistupovych cest nebo na strméjSich svazich. Tvar louky by mél byt
nepravidelny s co mozna nejdel§im lesnim okrajem. Aby bylo dosazeno co nejvhodnéjsiho oslunéni je
vhodné hlavni osu louky vést na roviné V —Z, SV — JV, na vychodnim svahu S —J, SV —JZ, na
zépadnim svahu S — J, SZ — JV, na jiznim svahu V — Z, SZ — JV a na severnim svahu SV —JZ, SZ - JV,
S —J. Osa luéniho prostoru by méla jit po vrstevnici. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Vnitini prostor lesnich luk dotvati dopliujici a architektonické prostiedky, ty by vSak nemély ptsobit
dominantné, mély by podpofit pfirozeny charakter parkového lesa a stat se prostiedkem k symbioze

navitévnika s prosttedim. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)
Vodni plochy a toky

Voda je nejatraktivnéjSim prvkem ve vétSin€ objektl zahradni a krajinarské architektury 1 ve volné

ptirod¢. Dilezité je pfedevsim aktivni forma pobytu u vody, kdy ¢lovék piichdzi do pfimého kontaktu

s vodou. Vyznam pfitomnosti vody spoc¢iva v ptiznivém ovlivitovani mikroklimatu, prostory s vodnimi
prvky piisobi jako kompozi¢ni centra, kde se soustfed’'uje navstévnost a jsou mistem pro konani

né&kterych rekrea¢nich aktivit. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Vodni toky

Vodni toky se svou velikosti, tvarem a smérem proudéni jsou ddny geomorfologii Gzemi a ndvrh jejich
uprav by mél respektovat zachovani piirozeného razu. Zptisobem rozmisténi a ulozeni koryta na izemi
lesniho parku ovliviiuji pési trasy a cely program. Rtzné zpusoby pojeti okoli vodniho toku je zobrazeno
na obr. 5-7 v obrazové piiloze. Vodni toky jsou vizualn¢ nejzajimavéjsi pfi pozorovani ve sméru osy
toku. Cesty by nem¢ly vést soubézné s vodnim tokem, ale podle geomorfologickych podminek, hloubky
toku a strmosti biehu by se mély piiblizovat nebo oddalovat od koryta toku. Cim je koryto toku hlubsi a
bfeh strméjsi, tim by méla byt vzdalenost cesty od koryta vétsi. Takova koryta vyvolavaji

v nav§tévnikovi pocit stisnénosti a strachu. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Plochy stojatych vod

Jsou pfedstavovany plochami rybnik, jezer, pfirodnich a umélych vodnich nadrzi. Rybnikafstvi ma
v Cesku velkou tradici, kdy v historii byly pychou nejen reprezenta¢nich zameckych parka, ale byly
zakladany i na lesni ptidé. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Velikost vodni plochy je zékladnim kompozi¢nim kritériem. Podle velikosti vodni plochy a jejimu
pomeéru k rozloze lesa jsou vodni plochy déleny na ty, které nemaji takovou rozlohu, aby pfevladly nad
plochou rekreacniho lesa, jsou tedy jeho soucésti a na vodni plochy nékolika desitek az stovek hektart,
které plosné pievazuji nad parkovym lesem, les zde pusobi jako dopliiujici, druhofady faktor. (SUPUKA,
VRESTIAK 1984)

Dalsi déleni vodnich ploch, které jsou soucasti parkového lesa je uvedeno v tabulce 8 v tabulkové
piiloze. Pii volbé tvaru vodni plochy je vhodn&jsi realizovat nepravidelny tvar s mékkymi liniemi. Cim

je plocha mensi, tim je tieba volit jednodusi tvar. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Ideélni rozmisténi vodnich ploch v izemi rekreacniho lesa je v lehce dostupnych lokalitdch, aby mohlo
prostiedi vyuzivat co nejvice navstévniki, jelikoz se jednd o prostiedi rekreacné nejkomfortnéjsi. Pii
kompozici je diilezita také geomorfologie vodni plochy a bezprostiedniho okoli. Stejné jako u vodnich
tokt, 1 u vodnich ploch nejlépe plisobi biehy nizké a ne pftili§ strmé. Usporadani zelené€ v blizkosti

vodnich ploch zavisi na formé rekreace, stupné zatiZeni a na rekreacni vybavenosti. Pfi pouZivani
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vegetace u biehti je velice vyznamny efekt zrcadleni ve vod¢, diky nému miizeme dosdhnout naptiklad

protahnuti vertikal. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Pohled na vodni hladinu by mél vést z konvexni ¢asti biehu a prihledy ptes vodni hladinu na dominantni

prvek nebo do parkového lesa by mély vést z konkavni ¢asti biehu. Zptisoby uprav vodnich ploch jsou

zobrazeny na obr. 8 v obrazové piiloze. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Dalsim kritériem je hygienické a protiepidemiologické hledisko, které vyjadiuje kvalitu vody a tim
odpovidajici moznost vyuziti vody ke koupani, nebo jen k zimnim aktivitim na ledé. (SUPUKA,

VRESTIAK 1984)
Pohledy, prihledy a vyhledy

Tyto kompozi¢ni Gitvary mohou slouzit pro aktivni rekreaci stejné jako pro pasivni, k vizuélnimu

prodlouZeni a zvétieni plochy rekreaéniho lesa. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Pohledem rozumime seskupeni kompozi¢nich prvka (vegetace, stavebni objekty, vodni tok ¢i plocha
atd.), které se z ur¢itého mista ¢i iseku daji pozorovat v zorném poli navstévnika a vyvolavaji v ném
riazné emocionalni pocity. Scenérii ¢i detail, na ktery chceme upozornit, musime dostat v celé Sifce do
zorného pole navstévnika. Zorné pole ¢loveéka je 60° Siroké, ovSem predméty na okrajich zorného pole
jsou spise odhadovany nez skute¢né vidény. Dale plati, Zze pozorovany objekt je nejlépe cely vidét pii
pozorovani ze vzdalenosti rovnajici se dvojnasobku jeho vysky. Na mistech nejkrasnéjsich pohledi by
m¢ély byt umistény odpocivadla. Vizudlni scenérie by se nem¢ly realizovat tam, kde je navstévnik

4

rekreaéni a sportovni aktivity. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Priihled je pohled na dominantni kompozi¢ni prvek ¢i pohled do krajiny, kdy je volny prostor mezi
prvkem a pozorovatelem lemovan z obou stran zorného pole objemem stromull a usmérnuje tak smér

pohledu. Pfiklady prahledt jsou uvedeny na obr. 9 v obrazové prtiloze. Okraje tvofici lem pohledu by

mély byt kompaktni. Rozvolnéné okraje upoutavaji pozornost a navstévnik se nesoustiedi na prvek, ktery

jsme chtéli zdiiraznit. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Na svazich jsou vSak pruhledy témét nepouzitelné, ovsem v takovych podminkach mizeme uplatnit
vyhledy. Vyhledy se odehravaji z vyvysenych mist naptiklad do udoli ¢i do okolni krajiny. Hodnotné
jsou vyhlidkové trasy vedené po hiebenu ¢i alespon po vrstevnici, kde se oteviraji nové kompozice

ptilehlé krajiny. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Komunikace

Komunikacni sit’ je v rekrea¢né vyuzivanych lesech ptfedstavovana cestami a chodniky riznych typt a

kategorii s riznymi funkcemi.
SUPUKA, VRESTIAK (1984) uvadgji zasady kompozice parkovych cest:

- Cesty by mély prochazet nejzajimavéjSimi ¢astmi parkového lesa

- Cesty musi byt vedeny tak, aby byly schiidné v§emi névstévniky, az na specialni trasy

- Cesty nesmi plisobit v kompozici dominantné

- Je dulezity pfirozeny tvar cesty

- KiiZeni cest nesmi byt nasilné, pravouhlé a ostré kiizeni cest je vhodné pouze u ptfimych smért,
které se kiizuji, ale nenavazuji na sebe (obr. ¢. 10 v obrazové piiloze)

- Kazda cesta musi mit jasny cil, navstévnik musi védét odkud kam cesta vede, jak je naro¢na, co

je mozné na ni podnikat

Cesty by mély byt tvofeny z takového materidlu, ktery je bezpecny, zajistuje maximalni pohodli

a zaroven nepusobi rusive
Komunikace déli SUPUKA, VRESTIAK (1984) podle funkci nasledovng:

- Komunikace slouzici zejména automobilové doprave
- Komunikace slouzici automobilové doprave a zaroven aktivni rekreaci

- Komunikace rekrea¢né sportovni
Komunikace rekrea¢né sportovni mizeme rozdélit na:

- Pé&Si a turistické trasy: Turistické trasy jsou riizné Siroké chodniky nebo cesty. (SUPUKA,
VRESTIAK 1984) Zna&eni turistickych tras a jejich pravidelna GidrZba je zajistovana ¢leny
Klubu &eskych turistil. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008) Barvy turistickych zna¢ek
maji svllj vyznam: ¢ervend — pro dalkovou (hifebenovou) cestu; modra — pro vyznamnou cestu
v kraji; zelena — pro cestu v okrese; Zluta — pro spojnice predchazejicich cest. FLEKALOVA
(2015)

- Naucné stezky informuji ndvstévniky o pfirodnich nebo kulturnich pozoruhodnostech prostoru.
(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008) Nauéné stezky mohou byt vnimany jako sou&ast
pesi turistiky. Naucna stezka se miize zabyvat jednim, ale 1 vice tématy, podle vedeni trasy se
rozdéluje na okruzni ¢i pribéznou. Stezka by méla byt navrZzena s ohledem na naro¢nost trasy.

Zakladnim prvkem naucné trasy je informacni panel, déle je také moznost vyuzit
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pravodcovskych textl, tisténych brozur v informacnich centrech, nebo informace na naucné texty
vytisknout z internetu. FLEKALOVA (2015)

- Hipostezky: Znacené jezdecké trasy je vhodné navrhovat tak, aby nevznikal jejich soub¢h s jinou
znacenou trasou (pési, lyzarskou nebo cyklistickou). Pokud to jinak nejde a soub¢h je v urcitém
useku nezbytny, je mozné vyznacit jezdeckou stezku pouze tehdy, kdyz je jeji Sitka v celém
soub&Zném tiseku minimalné dva metry. FLEKALOVA (2015)

- Cyklostezky jsou stejné jako cyklotrasy a cykloturistické trasy, komunikace vyuzivané k pohybu
cyklisth

o Cyklostezka je znacena komunikace urc¢ena vyhradné pro cyklisticky provoz.
(SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

o Cyklotrasa je dopravni cesta vedena po silnicich, mistnich i u¢elovych pozemnich
komunikacich, ktera je z hlediska bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu vhodna pro
provoz cyklistil a je oznacena podle Zakona o provozu na pozemnich komunikacich, jeho
provadéci vyhlasky a ptislusnych technickych ptedpist, dopravnimi znackami pro
cyklisty. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

o Cykloturisticka trasa je vedena po horSich polnich a lesnich cestach nebo terénem.
(FLEKALOVA 2015) Z hlediska ochrany piirody a sjizdnosti je vhodna pro provoz
cyklistdl a je oznagena cykloturistickymi zna¢kami. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT
2008)

- Lyzaiské trasy se navrhuji v mistech optimalnich snéhovych podminek. PRIVOZNIKOVA
(2004) uvadi podminky od 500m n. m., idealné pak 800m n. m. a nejlépe jesté vyssi nadmoiskou
vysku. Pro zbudovani lyzatskych tras musi byt optimalni terén, drahy musi byt dobfe znacené a
mély by vést riiznymi terény s vyuzitim dynamické kompozice. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

- DalS8imi rekreac¢né¢ sportovnimi komunikacemi jsou naptiklad sportovni ¢i sportovné rehabilitacni

chodniky
Z hlediska stupné zatizeni déli SUPUKA, VRESTIAK (1984) komunikace v rekreaénim lese na:

- Magistraly, spojujici nejvyznamnéjsi body rekrea¢niho lesa — rekreacni stiediska, Gstfedni
vyhlidkové a obCerstvovaci mista. Maji nejvyssi stupen zatiZzenosti.

- Motivacni trasy, coz jsou stezky se specifickym zaméienim, naptiklad nau¢né trasy, sportovni
chodniky. Jejich zatiZenost je primérnd, ve dnech intenzivni rekreace je zatiZenost vySsi.

- Lesni chodniky, které zahrnuji spojujici chodniky mezi zénami ticha nebo mezi magistralami.

Clenéni komunikaéni sité a navrh parametris musi odpovidat danym geografickym pomériim uzemi
rekreaéniho lesa, (SUPUKA, VRESTIAK 1984) stejné jako provoznimu zatizeni zjiiténého z priizkumt

a pfedpokladaného provozniho zatizeni vyplyvajiciho z navrhu feseni rekreacniho lesa.

Moznosti Gpravy lesnich okraji okolo cest zobrazuje SUPUKA, VRESTIAK (1984) na obr. 11
V obrazov¢ priloze, kde uvadi, ze v konvexni ¢asti cesty je vhodny kompaktni lesni okraj s vyuzitim

podrostu ketti. V konkavni ¢asti cesty je vhodné zvolit okraj umoziiujici nahlédnout dovniti porostu (typ

fidkolesi).

Na vedeni cest v parkovém lese ma podle SUPUKY, VRESTIAKA (1984) vliv podet a rozloZzeni
nastupnich mist v lese. Vstupni prostor je mistem, Které ma navstévnika ptilakat, dobie naladit, piivitat
jej v lese a jsou mu zde poskytnuty potiebné informace. Mél by byt viditelng ozna¢en. (FLEKALOVA
2015) Rekreaéné vyuzivany les miize mit jeden i vice nastupnich bodi, vzdy je tfeba dbat na to, aby
cesty jen nespojovaly tato nastupni mista, ale spliiovaly kompozi¢ni zasady tvorby komunikacni sité

zminéné vyse. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

3.4.2 Objekty vybavenosti
Zastoupeni jednotlivych objekti, stejn¢ jako jejich rozmisténi v prostoru rekreaéné vyuzivaného lesa je

zavislé na typu parkového lesa a objemu potiebnych praci. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Objekty vybavenosti by nemély narusovat ptirodni charakter prostiedi, mélo by byt pouzito ptirodnich,

nejlépe regiondlnich materialii pii jejich vyrobe.
Podle ucelu se objekty déli na:

Ubytovaci zatizeni zahrnujici hotely, které se buduji v blizkosti hlavnich center. Na tichych, vzdalenych
lokalitach od frekventovanych center se buduji chaty. V letnich mésicich jsou vyuzivany campingy.

(SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Stravovaci zatizeni zahrnujici zafizeni zakladnich obcerstvovacich sluzeb, stoly umisténé v prostoru lesa,

studanky a prameny. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Rekreaéné-sportovni zafizeni zahrnuje détska htists. FLEKALOVA (2015) uvadi, Ze jsou potfebna
takova htisté, kterd rozviji détskou fantazii a zarovenl pohybové dovednosti, ne pouze ohranicené plochy
uréené k pohybu déti. Dale do rekreaéné-sportovnich zafizeni fadi SUPUKA, VRESTIAK (1984)
sportovni hfisté. Ta se doporucuji budovat na mistech dobte izolovanych zeleni, aby nerusily celkovy

vzhled krajiny.
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Oddychové¢ zatizeni se rozmist'uje po celé ploSe rekreacniho lesa. Slouzi k odpoc¢inku a mély by zaroven
les zkréaslovat a podilet se na jeho kompozici. Patii mezi né€ lavicky a stoly, besidky, pergoly nebo
pistiesky. (SUPUKA, VRESTIAK 1984) Zminéni autoii do oddechovych zafizeni fadi i mosty. Lavicky
a sedaci prvky jsou diilezité predev§im pro rodiny s détmi a star$i navitévniky lesa. (VITKOVA 2007)

Kulturné-spolecenské a vzdelavaci zatizeni slouzi k rozptyleni, pobaveni ndvstévniki, poznani ptirody.
Patii sem naucné trasy, zookoutky, amfiteatry, ohnisté, ekologicka centra, pomniky, tane¢ni parket,

hudebni pavilon nebo napiiklad muzeum. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

Tabule a signaliza¢ni zafizeni je potieba umistit velmi peclivé do prostoru, nesmi rusit a zaroven musi
byt velmi dobie viditelné. SUPUKA, VRESTIAK (1984) déli tabule na orientaéni, zakazové a ptikazové,
vystrazné a dopravni. Déale doporucuji umistit vice informaci na jednu tabuli, aby stezka nebyla tabulemi

pieplnéna.

Hygienické zafizeni jsou v parkovych lesech nezbytné, patii sem WC a odpadkové koSe. WC byvaji
umistény v nejfrekventovangjiich mistech SUPUKA, VRESTIAK (1984) a odpadkové kose by mély byt

rozmistény rovnomérné podél frekventovangjsich tras, na které se bude moci dostat udrzbové vozidlo.

3.4.3 Porosty
Z hlediska rekreacni funkce lesa je cilem lesniho hospodatstvi zdravy les, odolny proti zivlim a

Sktidcim, esteticky utvareny, se starymi mohutnymi stromy, dlouhymi lesnimi okraji mozaikovité
slozeny, zpestfeny nelesnimi plochami, s vyhlidkami do krajiny. Rekreac¢ni efekt porosti se zvysuje
jejich prichodnosti, prihlednosti a piistupem svétla, bohatosti korun, habitem stromti, ale i délkou a

tvarem porostniho plasté. (SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT 2008)

Podstatné je druhové sloZeni porostu. Idedlnim lesem je les smiSeny, protoZe jehlicnaté dreviny zajisti
vyrazny efekt pohledovych dominant i v zimé€ a ovliviiuji mikroklima. Pionyrské listnaté dfeviny (osika,
jefab, bfiza, jiva apod.) oZivi interiér porostll a porostnich okrajii. Opaénym extrémem jsou pfili§ pestré
porosty a porostni okraje, jelikoz plisobi rozttisténg. Porosty oZivuji 1 staré stromy, které maji vyznam i
z hlediska ekologické stability, nebot’ jsou na né vazany &etné druhy. FLEKALOVA (2015)
KOCOURKOVA (1983), cit. podle FLEKALOVA (2015) doporuéuje u rekreaénich lest v blizkosti
zastavby siln€ profed’ovat porosty s ohledem na pocit bezpecnosti a uvazovat o placeni primeteného
vstupného, na zéklad¢ zahrani¢nich zkusenosti, ze poplatky vedou k vybudovani obecného povédomi o

hodnoté lesa.

3.5 Postup premény hospodarského lesa na parkovy
Rozdilnost hospodarského a rekreacné vyuzivaného lesa jiz byla zminéna vySe. Pokud ma les plnit

rekreacni funkeci, je potfeba, aby byl v porostech zabezpeceny maximalni efekt hygienicky, klimaticky a
funkeci, nez je pouhd produkce dieva (jak je tomu u hospodaiského lesa) je potieba cilevédomymi

péstebnimi zasahy vytvaiet les rekreaéni. (SUPUKA, VRESTIAK 1984)

SUPUKA, VRESTIAK (1984) déli les z hlediska uplatnéni zasad piestavby hospodaiského lesa na

rekreacni do nasledujicich zon:

- Péasmo jadra rekreacnich stredisek
Zde se nachazi hlavni ubytovaci a komunikacni zafizeni s plochami slouzicimi k rekreaci.
Vegetace zde plni funkci hygienickou a rozd¢€lujici.

- Péasmo prevazné aktivni rekreace
Zde ptevazuji oteviené prostory a hromadnd rekreacni zatfizeni. Z hlediska struktury porostt je
zde vyzadovano zakmenéni 0,2-0,3.

- Péasmo ptevazné pasivni rekreace
Z hlediska struktury je v takovych mistech doporuc¢eno zakmenéni 0,4-0,7.

- Péasmo rekreacné-hospodarského lesa
V této zoné se nenachazi rekreané-sportovni zafizeni, ov§em mohou tudy vést turistické, naucné,

vyhlidkové, nebo lyzatské trasy. V porostni skladbé by mél byt zachovan ptirozeny charakter.
V jednotlivych zonéch se potom postupuje podle jejich jednotlivych pozadavkii na tipravu porostu.

SCHNEIDER, FIALOVA, VYSKOT (2008) uvadéji nasledujici postupy pfi pfeméné hospodatskych

lest na rekreacni:

Zasady obnovy lesnich porostu:

Pii obnovovani porostu by mél byt v oblastech pobytové rekreace hlavnim obnovnim zpiisobem zpiisob

podrostni, zajist'ujici charakter porostu a porostniho mikroklimatu témét nepretrzite.

Na mirnych teplych svazich s vhodnou expozici 1ze ptfedevsim v borovych porostech doporucit
vykluceni patezil a takto upravenou plochu po docasnou dobu pouzit jako moznost posezeni navstévnika
s odkladem umé¢lého zalesnéni na dobu nékolika let. Pii znovuzaklddani porostu by méla po celoplosné
uprave pudy nastat vysadba vétSiho mnoZstvi sazenic, neZ pozaduje vyhlaska, z divodu mozZnosti

poskozeni navstévniky. Doporucuje se z t€hoz diivodu ohradit vysadbu oplocenkami.
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Pti opakovaném zalesiiovani ekologicky extrémnich stanovist’ se vyuziva néletu jako vypliiové dieviny.

Kultury cilovych dfevin se dopliiuji poloodrostky v nizkém poctu kust.

Narosty vzniklé ptirozenou obnovou je vyhodné ponechat delsi dobu pod clonou mateiského podrostu,
pro podporu jejich pfirozena selekce. Po osamostatnéni narostli se provadéji zasahy upravujici druhovou
skladbu.

Pro zvySeni diverzity bioty se doporucuje ponechavat v lese dostatecny pocet doupnych stromii a Cast

odumfelého silného dieva k rozpadu.

Zasady vychovy lesnich porostu:

Pti péci o dieviny je nutna jejich ochrana proti Skodam zpisobenych zvéEfi.

Pro vyklizeni hmoty je vhodné pouzivat technologie, které minimalné poSkozuji prostiedi, napiiklad

lanovku a koné.
Doporucuje se aplikace vychovnych postupli odpovidajici potiebdm jednotlivych dievin.

Vychovny zadsah ma vliv na mechanickou stabilitu porostu. Mechanickou stabilitu nejlépe zajistime pii
Stihlostnim koeficientu (pomér mezi vyskou a vycetni tloustkou stromu) 80 a nizsiho, prostfednictvim

dlouhodobé¢ volnych korun.

Intenzita zasaht v mladych porostech je volena s ohledem na stabilitu, biodiverzitu a kvalitu porostu a na

plnéni rekreacnich funkci lest.
Potiebné protezavky v porostni skupiné se provadéji obvykle jednou az ttikrat za deset let.

Intenzita zasahtli ve starSich porostech je také ptizptisobena podminkam a stavu porostu. Na stanovistich
S nizkou stabilitou vysokym ohroZenim vétrem a vysokou produkci se voli nizsi sila a ¢astéjsi interval

vychovnych zasaht a naopak.
Zasahy v mladych porostech se realizuji v€as podle povahy jednotlivych dievin.

Probirkové zasahy ve starSich porostech se voli jako pozitivni tiroviiové s cilem podpofit vybrané cilové

stromy.
Sila probirkovych zasaht se voli s ohledem na stabilitu porostu.

Je vhodné podporovat melioracni a zpeviiujici dfeviny a pro zvyseni biodiverzity i ostatni esteticky

pusobici a neSkodici dieviny.

Vyrazné snizeni zakmenéni je tieba provést v oblastech s hustou chatovou zastavbou a v oblastech

navazujicich na méstskou zastavbu.
Je tfeba vénovat zvySenou pozornost lesnim okrajiim a lesnim plastam.

Lesy ochranné musi byt chranény pted velkou zatézi nepobytové rekreace. K odrazeni od vstupu je

mozné vytvofit husty porostni plast’ a pfed n¢j umistit dievéné zabradli.

4  Material a metody

Pti zpracovavani bakalarské prace byla prostudovana literatura, ze které byla nasledné vyhotovena
literarni reSerSe. Na zaklad¢ prostudovani literatury bylo vybrano vhodné modelové tizemi pro navrh lesa
se zvySenou rekreacni funkci. Dale byly vybrany metody hodnoceni souc¢asného stavu lesa a nasledné

Vv mésicich zafi az prosinec 2016 probihaly prizkumy tizemi. Zjistovany byly ptirodni poméry tizemi,
navstévnost, provoz, ochrana uzemi, historické stopy v krajing, §irsi vztahy, aktudlni stav vegetacnich a
technickych prvki, vyuziti izemi a vizualni vazby. Na zaklad¢ informaci zjisténych prizkumy byl

vytvoren navrh tak, aby naplioval vychodiska kvalitniho lesa se zvySenou rekreacni funkei.

4.1 Zakladni charakteristika
Modelovym objektem je hospodaisky les ptiléhajici po severnim svahu Hrubého Jeseniku k obci Lipova

—lazné. Obec se nachazi v okrese Jesenik v Olomouckém kraji.

Lipova — lazn¢ je déle ¢len€na na katastralni uzemi Dolni Lipova — ve kterém se nachazi modelovy
objekt a katastralni izemi Horni Lipova. Dolni Lipova je poprvé zminovana v seznamu piijmu
vratislavského biskupstvi z roku 1290. V tomto dokumentu je obec uvadéna pod nazvem Lynda, coz byl
nazev odvozeny od slova lipa, ktera se zde vyskytovala ve velkém mnozstvi. (BRACHTL, GABA a
KORENY, 1991)

Obci protéka teka Stafic, ktera vytvorila udoli mezi pohotimi Hruby Jesenik a Rychlebské hory, v némz

se nachazi dnesni sidlo.
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Obr. 13: Lokalizace FeSeného izemi v ramci okresu Jesenik

Podklad: Zakladni mapa ©Seznam.cz, a.s., ©OpenStreetMap

4.2 Vymezeni tizemi
Vybrany objekt o rozloze 187ha spada do dvou katastralnich tzemi. VétSina uzemi se rozklada

Vv katastralnim uzemi Dolni lipova — 164ha, mensi ¢ast — 23ha spada pod katastralni izemi B¢la pod

Pradédem.

Hranice objektu byly vymezeny na zéklad¢€ provoznich, vizualnich a funk¢nich vztaht. Na severu je
hranice vedena za zahradami rodinnych domt. Na severozapadé je hranice vymezena cestou vedouci
podél remizku od kostela sv. Vaclava ke kapli¢ce. Na severovychodé sousedi hranice tizemi s lazenskym
parkem lazni Jana Schrotha. Z vychodu, jihu a zapadu je hranice tvofena turistickymi trasami. Na
vychod¢ modrou barvou, po trase vedouci od lazni k vrcholu Javotik, kde se hranice staci po zluté
turistické trase vedouci k vrcholu Miroslav. Odtud vede hranice po zelené turistické trase ke kostelu sv.

Vaclava.

Uzemi bylo vybrano s ohledem na piitomnost lesa, jeho lokalizaci, s ni spojenou dopravni dostupnost a
ptfitomnost ptirodnich i technickych prvki, zvySujicich rekreaéni potencidl izemi (vodni plochy, skaly,

sakralni objekty) pfimo v uzemi, nebo s izemim vizudlné propojenych.

4.3 Metodika

Pro provedeni jednotlivych analyz bylo pozito nasledujicich metod:

4.3.1 Potencialni vegetace
Potencialni vegetaci klasifikuje geobiocenologicky systém. Jedna se o vegetaci, ktera by se na uzemi

vyskytla, kdyby ustaly veskeré vlivy &lovéka. (BUCEK, LACINA 1999)

Potenciélni vegetace byla stanovena prostifednictvim skupiny typd geobiocénu. Skupiny typl geobiocénu
jsou vymezeny ur¢enim vegetacniho stupné, trofické a hydrické fady. Vegetacni stupné byly ureny na
zakladg zjisténé nadmotské vysky, primérného roéniho thrnu srazek, (BUCEK, LACINA 1999) a na
zakladg orientace ke svétovym stranam. KUCERA (2004)

Vegetacni stupne:

luzni
dubovy

bukovo — dubovy

bukovy

0

1

2

3 dubovo-bukovy
4

5 jedlo-bukovy
6

smrkovo-jedlovy
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7 smrkovy
8 klec¢ovy, alpinsky
(KUCERA 2004)

Troficka fada vyjadiuje zivnost stanovisté (pomér C:N v pidnim subsystému) a je zavisla na ptidnich

typech a rezimu pedogeneze jednotlivych geologicko-petrografickych substrati.
Troficka fada:

A oligotrofni

AB  hemi-oligotrofni
B mezotrofni

C nitrofilni

D kalcifilni

BC  hemi-nitrofilni
BD  hemi-kalcifilni
CD nitro-kalcifilni
(KUCERA 2004)

Hydricka tada vyjadiuje zasobeni stanovisté vodou a je zavisla predevsim na ptidnim typu a druhu.

1 sucha

2 omezena

3 normalni

Ya sveézi

4 zamokiena

S5a mokra — stagnujici voda

5b mokra — tekouci voda

(KUCERA 2004)

Dale bylo vyuzito fytoindikace, kdy ma dany druh na zdklad¢ svych Zivotnich podminek vyliSenou

hydrickou a trofickou fadu, kde se druh vyskytuje. (AMBROS, STYKAR, 1999)

Na zakladé vegetacniho stupné, teofické a hydrické fady byla stanovena skupiny typl geobiocénu, ktera

je vyjadiena kodem, sestavenym ze tii znaku:

X.YY.z

* prvni pozice [x] vyjadiuje Cislo vegetacniho stupné
* druha (a tteti) pozice [YY] vyjadiuje jedno (nebo dvé) pismena, oznacujici trofickou fadu
* tieti pozice [z] vyjadiuje Cislo hydrické fady

(KUCERA 2004)

4.3.2 Technické prvky a infrastruktura
Metodika hodnoceni stavu technickych prvki je zpracovana podle MARTINKA (2001). Analyza se

vénuje zastoupeni a souc¢asnému stavu technickych prvki v feSeném tizemi. Analyzy a navrhy opatieni
vychazeji ze situace zachycené terénnim priizkumem, provadéném od zaii do listopadu 2015. Technické
prvky byly rozdéleny do jednotlivych skupin, ve kterych jsou uvedeny opatteni a limitujici faktory.

Kazdy technicky prvek byl oznacen ¢islem a vyliSen barvou zndzornujici jeho stav.
Technické prvky byly rozdéleny do skupin:

A. Objekty vybavenosti
B. Stavebné technické objekty
C. Technické objekty inZenyrskych siti

A. Objekty vybavenosti

U objektl vybavenosti byl popsan sou€asny stav, navrhovany stav a také kategorie zasahu, ktery je nutné

provést pro zaclenéni TP (technického prvku) do nové kompozice.
Vysvétlivky kategorizace zasahti do soucasného stavu TP:

1 .... TP je plné€ funkéni (bez vyraznych zavad)

2 .... TP vyZaduje provozni opravu (odstranéni zavad zasahujicich do funkénosti nebo estetiky objektu)
3 .... TP vyzaduje generalni opravu (odstranéni vyznamnych problémti zasahujicich vlastni konstrukci
objektu), restauratorsky zasah nebo rekonstrukci

4 .... TP nevyhovuje soucasnym potifebam a je nutné ho zmeénit (celkova prestavba, modernizace,
nahrazeni vybranym novym typem)

5 .... TP navrzeny k odstranéni (nevhodnost pro nové navrhovanou kompozici, nebo bezpecnosti)
B. Stavebné technické objekty — cestni sit’ a zpevnéné povrchy

Povrchy cest byly rozdéleny na jednotlivé typy a poskozeni jednotlivych typii cest bylo rozdéleno do

stupniit podle rozsahu a ptic¢iny poSkozeni:
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1 .... Useky bez vyrazného poskozeni
.. Useky pomistné poskozené
.. Useky celoplo$né poskozené

.. Useky poskozené erozi

[V, B S VS B S

.. Useky v havarijnim stavu
C. Technické objekty inzenyrskych siti
Umisténi a prabéh technickych objektt inZenyrskych siti bylo zjisténo z Uzemniho planu obce (2014).

4.3.3 Aktualni stav porostu
Pti hodnoceni aktualni vegetace byla plocha lesa rozdélena na mensi relativné homogenni plochy. Tyto

plochy byly o¢islovany a nasledné dale hodnoceny podle upravené metodiky vytvorené podle KUCERY
(2004):

Typ biotopu:
L lesni (plosny lesnicky zatizeny porost stejnoveéky nebo riznoveky)
0] ostatni plochy meze, hrazky, kamenice, vSechny liniové porosty, porosty nezalozené ¢lovékem

Stavajici funkéni typ plochy

KE  Vegetacni prvky svaht

KL  Zafizené porosty
Navrhovany funkéni typ plochy

KE  Vegetacni prvky svahii
KL  Zafizené porosty

KR  Porosty plnici produkéni 1 rekreacni funkci
Typ vegeta¢niho prvku

1. ploSny porost dievin

2. liniovy porost difevin
Pokryvnost etazi

U kazdé plochy byla vymezena pokryvnost kefového a stromového patra v procentech a jejich druhova
skladba.

Druhova skladba

Pti vypisu druhové skladby byly uvedeny nasledujici zkratky:

Zkratky drevin:

SM  smrk ztepily (Picea abies)

LIS  liska obecna (Corylus avellana)
BK  buk lesni (Fagus sylvatica)

STR  stfemcha obecna (Prunus padus)
LPS lipa srdcita (Tilia cordata)

BZC bez ¢erny (Sambucus nigra)
OST ostfuzinik malinik (Rubus idaeus)
JVK javor klen (Acer pseudoplatanus)
JVM javor mlé¢ (Acer platanoides)
BRB biiza bélokora (Betula pendula)
DBZ dub zimni (Quercus petraea)
TOS topol osika (Populus tremula)
TRP tieSen ptaci (Prunus avium)

OL  olse lepkava (Alnus glutinosa)
RZS rize sipkova (Rosa canina)

JS jasan ztepily (Fraxinus excelsior)
JD jedle belokora (Abies alba)

MD  modfin opadavy (Larix decidua)
BOR borovice lesni (Pinus sylvestris)

Zkratky bylin:

KRL kerblik lesni (Anthriscus sylvestris)

LIPL lipnice luéni (Poa pratensis)

BO  bolsevnik obecny (Heracleum sphondylium)
KOL kosttava lu¢ni (Festuca pratensis)

JAH jahodnik truskavec (Fragaria moschata)
KA  kaprad’ (Dryopteris)

SK  stavel kysely (Oxalis acetosella)

BRS brslice kozi noha (Aegopodium podagraria)



BRU brusnice boravka (Vaccinium myrtillus)
TRCH titina chloupkata (Calamagrostis villosa)
DS  devétsil bily (Petasites albus)

PRL pieslicka lesni (Equisetum sylvaticum)
MET metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa)
BIK  bika hajni (Luzula luzuloides)

Péstebni stav vzhledem k navrhované plose

E prvek plné funkcni
@) prvek k obnoveé

Vyvojové stadium

0] optimum, pfitomny vSechny vyvojové faze obnovy

R plocha ve fazi rozpadu bez znakl pfirozeni obnovy

Z zalozeny porost jednorazovou vysadbou
Vhodnost druhového sloZeni vzhledem k navrhovanému funkénimu typu

1 vyhovuje charakteru funkéniho typu a danym stanovisStnim podminkam

2 vyhovuje charakteru funkéniho typu s nepodstatnymi odchylkami, které neohrozuji stabilitu
plochy a lze je napravit jednoduchymi péstebnimi opatfenimi (napf. probirka z diivodu negativniho
vybéru)

3 nevyhovuje zcela charakteru funk¢niho typu, vyzaduje upravu (¢astecna obména druht,
obohaceni druhové skladby)

4 nevyhovuje charakteru funk¢niho typu nebo stanovistnim podminkam, zasadnim zpisobem

ohroZzuje stabilitu plochy, vétSinou chybi v porostni struktufe kosterni druhy dievin

Rekreacni hodnota porostu

Metodika hodnoceni rekreacni hodnoty porostu byla vypracovana na zakladé metodiky, kterou uvadi

SUPUKA, VRESTIAK (1984) a nasledné upravena pfidanim ¢&i tipravou nékterych kategorii. Piivodni

metodika zacleniuje do hodnoceni produkéni schopnost porostl a nepfipisuje tak velky vyznam

neékterym, dle mého ndzoru dalezitym kritériim. Z tohoto divodu byla metodika upravena.

Rekrea¢ni hodnota porostu se vztahuje k idealnimu lesnimu prosttedi z hlediska rekreace. Vhodny
rekreacni les byl jiz popsan v kapitole kompozice parkovych lest v literarni reSersi, je zaloZzeny na
ruznorodosti, pestré druhové skladbé se zastoupenim jehlicnatych dfevin, rizné vékové struktuie

s nelesnimi plochami a vyhlidkami do krajiny. OvSem pfili$ riznorodé porosty plisobi roztiisténym
dojmem. (FLEKALOVA 2015) Podle mého nazoru je potfeba do hodnoceni zahrnout i hustotu porostu
(zakmenéni), kdy pftili§ husty porost (zakmenéni 0,2-0,3) neni pro rekreaci vhodny, jelikoz je
neprostupny. Idedlnim rekrea¢nim prostfedim je stfedné husty porost (zakmenéni 0,4-0,7). Takto husty
porost je prostupny a zajistuje mikroklimatické podminky typické pro les spole¢né se vSemi jeho aspekty

kladného ptisobeni na lidsky organismus.
Rekrea¢ni hodnota porostu byla zjisténa na zaklad¢ secteni bodi nasledujicich kritérii:

- Druhova struktura
Monokultury listnaté/jehli¢naté 1b

Riznorod¢ listnato-jehlicnaté/jehli¢nato-listnaté — nad 20% listnact 4b

- Prostorova struktura — hustota porostu (zakmenéni)
Zakmenéni 0,2 - 0,3 3b
Zakmenéni 0,4 — 0,7 4b
Zakmenéni 0,8 —1 1b

- Zdravotni stav
Zdravotni stav vyborny vice nez 90% zdravych jedinci bez poskozeni. 4b
Zdravotni stav zhorSeny vyskytuji se ukazatele sniZené vitality, patogeny, poSkozeni, prosychani
do max. 30% souhrnné 3b
Zdravotni stav $patny nemocni, poskozeni a prosychajici jedinci z vice nez 30% a max.70%,
mozné ohrozeni provozni bezpec¢nosti 1b
Zdravotni stav katastrofalni nemocni, poSkozeni a prosychajici jedinci z vice nez 70%, ptfimé

ohrozeni provozni bezpecnosti. Ob

- Prostorova struktura (zapoj)

Horizontalni 1b
Vertikalni 1b
Stiidani horizontalniho a vertikalniho zépoje 4b
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Vékova struktura
Riiznoveéky porost  4b
Stejnoveéky porost  1b

Hospodarsky tvar
Vymladkovy 4b
Sdruzeny 2b
Vysokokmenny 1b
Nezalozeny porost 2b
Fytocenologicka hodnota
Troficka fada Pocet zastoupenych druht body
A 77 3
A/B 41 1
B 93 5
B/C 84 4
C 65 2
D 110 6
Estetické vlastnosti
Kira ano ne
Esteticky vyznamna barva  1b Ob
Esteticky vyznamny povrch 1b 0
Listy
Cas raseni/opadu Brzy 2b (efekt brzy na jate)
Stredné 1b
Pozd¢ 2b (efekt na podzim, kdyZ ostatni opadnou)
Vytrvalost Stalezelené 2b
Opadavé 1b

Barevny efekt

Koruna

Hustota koruny

Kvéty

Vyraznost kveteni

Délka kveteni

Plody

Intenzita plozeni

Délka setrvavani plodii na dieviné

Uzitkovost plodi

Alergenita
Alergenni Ob
Nealergenni 1b

Vysoky
Stiedni
Nizky

Husta

Stfedné husta

Ridka

Vysoka
Stiedni
Nizka

Nad 14 dni
10-13 dni

Méneé nez 9

Vysoka
Stiedni
Nizka

Jedovaté

3b
2b
1b

1b
3b
2b

3b
2b
1b

2b
1b
Ob

3b
2b
1b

1 a vice let 2b
50-150 dni 1b
Méné nez 50 dni Ob

jedlé (Cloveékem) 2b

vvvvv

Ob
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Sectenim bodu jednotlivych kritérii vznikne Ciselnd hodnota rekrea¢ni hodnoty porostu, ktera se podle

dosazeného poctu bodii déli na:

Velmi nizkou 12-20b
Nizkou 21-30b

St¥edni 31- 40b
Vysokou 41-50b
Velmi vysokou 51-55b

4.3.4 Prizkumy navstévnosti
Analyza navstévnosti lesa probihala v mésicich fijen, listopad, unor a biezen. Pruzkumy byly provadény

Vv riizné dny vzdy po cely den od 8:00 do 16:00. Krom¢ vyskytu obyvatel v uzemi byla zjistovana i

aktivita, kterou na izemi pfisli vykonat.

5 Vysledky

5.1 VySkova ¢Clenitost
Modelové tizemi se nachazi na vyskoveé velmi ¢lenité ploSe. Na plose modelového objektu — 187 ha

Pro oblast jsou typicka zafiznut4 0idoli ve tvaru pismene V zpiisobena erozni ¢innosti feky. (CHKO

Jeseniky: geomorfologie) Pribéh terénu je znazornén hypsometrii na obr. 14 v obrazové ptiloze.

5.2 Geologicka charakteristika:
Podél vodniho toku a v tésné blizkosti sidla se nachazeji kamenité, hlinito-kamenité a smisené

sedimenty. Na celém tizemi pfevazuje rula, doplnéna o porfyroid, erlan a misty amfibolit. (Ceska

geologicka sluzba 2016) Graficky je geologicka charakteristika vyjadifena na obr. 15 v obrazové ptiloze.

5.3 Pedologicka charakteristika:
Z mapy vycteme naprostou pievahu kambizemé ve vétSin€ tizemi. V oblasti toku feky Stafice se

nachazi fluvizem a v okoli jejich p¥itokt glej a pseudoglej. Méné potom podzol. (Ceska geologicka

sluzba 2016) Graficky jsou jednotlivé typy ptd vyznaceny na obr. 16 v obrazové piiloze.

5.4 Potencialni vegetace:
Na uzemi ptevladaji nasledujici skupiny typii geobiocénii:

Dubojedlové bucdiny (Fageta guercino-abietina)

V této bucing se v pfirozeném stavu nachazi v dievinném patie ptevaha buku (Fagus sylvatica) s

pravidelnou ptimési jedle bélokoré (Abies alba). Muze se uplatnit dub zimni (Quercus petraea).

Jednotlivé vtrousené jsou dieviny biiza bélokora (Betula pendula), ¢asty je i jetab ptac¢i (Sorbus

aucuparia).

Bylinny podrost je druhové pomérné chudy s nizkou pokryvnosti. Kromé oligotrofnich se vyskytuji i
nékteré druhy mezotrofni, naptiklad bika hajni (Luzula luzuloides), nebo metlicka kiovinata (Avenella
flexuosa). Z pravidelné se vyskytujicich jsou to napiiklad stavel kysely (Oxalis acetosella), bortivka
(Vaccinium myrtillus), nebo ostiice kulkonosna (Carex pilulifera). (BUCEK, LACINA 1999)

Jedlové budiny (Abieti Fageta)

V jedlové bucing v piirozeném stavu dominuje buk lesni (Fagus sylvatica) s jedli bélokorou (Abies
alba). Pravideln¢ je pfimisen smrk ztepily (Picea abies). Ve stiednim patie se nachazi jefab ptaci

(Sorbus aucuparia).

Bylinny podrost ma nizkou pokryvnost a vyskytuji se v ném oligotrofni a mezotrofni druhy. Dominantni
je Stavel kysely (Oxalis acetosella). Dale se zde vyskytuje ostice kulkonosna (Carex pilulifera), bika
hajni (Luzula luzuloides), pstroc¢ek dvoulisty (Maianthemum bifolium), nebo ostruzinik malinik (Rubus
idaeus). (BUCEK, LACINA 1999)

Javorové jasanové olSiny vyssiho stupné (Fraxini-Alneta aceris superiora)

V pfirodnim stavu je stromové patro velmi pestré. Nachéazeji se zde jak druhy mokré, tak normélni
hydrické fady. Zaklad tvofi olse lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen
(Acer pseudoplatanus), lipa srd¢ita (Tilia cordata). Z kett jsou nejcastéjsi bez ¢erny (Sambucus nigra),

kalina obecna (Viburnum opulus), ¢i zimolez pytity (Lonicera xylosteum).

V bylinném patie se objevuji mezofilni a nitrofilni druhy. Pfevlada brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria), sasanka hajni (Anemone nemorosa), kopytnik evropsky (Asarum europaeum), z trav potom
metlice trsnata (Deschampsia caespitosa) nebo kosttava obrovské (Festuca gigantea). (BUCEK,
LACINA 1999)

Jasanové olSiny vys§iho stupné (Fraxini-Alneta superiora)

V piirodnim stavu je hlavni dfevina olse lepkava (Alnus glutinosa), doplnéna o jasan ztepily (Fraxinus
excelsior) a vrbu kiehkou (Salix fragilis). Muze se zde vyskytovat i smrk ztepily (Picea abies). Ve
sttednim patie se objevuje stftemcha hroznata (Padus avium) a jefab ptaci (Sorbus aucuparia). Z kefu se

zde vyskytuje kalina obecna (Viburnum opulus) nebo zimolez ¢erny (Lonicera nigra).
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Bylinné patro je zastoupeno vlhkomilnymi a mezofilnimi druhy jako jsou brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria), krabilice chlupata (Chaerophyllum hirsutum), skarda bazinna (Crepis paludosa), kuklik
potoéni (Geum rivale) nebo lipnice oddalena (Poa remota). (BUCEK, LACINA 1999)

Vyskyt skupin typti geobiocénu zobrazuje obr. 17 v obrazové ptiloze.

5.5 Biogeografické ¢lenéni:
Jelikoz se uzemi Dolni Lipova nachéazi v nereprezentativni ¢asti z hlediska biogeografického ¢lenéni,

byly vybrany charakteristiky z bioregiont lezicich v jeho té€sné blizkosti a podle popisu byl nejblizsi

analyzovanému uzemi jesenicky bioregion.

Jesenicky bioregion lezi na pomezi severni Moravy a Slezska. Okrajové zasahuje i do Polska. Zabira
Hruby Jesenik, Kralicky Snéznik, Rychlebské hory a ¢ast Zlatohorské vrchoviny. V bioregionu jsou
zastoupeny vegetacni stupné 4. — 8. Je tektonicky zvySenou hornatinou tvofenou oddélenymi horskymi
skupinami, mezi kterymi se nachéazeji hluboka sedla a kotlinovité snizeniny. Horské hibety jsou
charakteristicky masivni a oblé. Jsou v nich zahloubena hluboka, mlad¢ erozni tidoli. Jsou zde vyvinuty
podzemni krasové jevy se slozitymi hydrografickymi poméry. Na povrchu se kras projevuje jen

nepatrné. Dle Quitta lezi oblast v klimatické oblasti CH7 — chladné. (CULEK 1991)

5.6 Geomorfologické ¢lenéni:
Uzemi se geomorfologicky fadi do podsoustavy Krkonogsko—jesenické podhaii, soustavy Krkonogsko—

jesenické, provincie Ceska vyso&ina, podoblasti Hercynska pohoti a oblasti Hercynské. (Atlas krajiny
Ceské republiky 2009)

5.7 Sirsi vztahy
Modelovy objekt lezi v turisticky velmi atraktivnim prostiedi Jesenikti. Z hlediska dojezdovych

vzdalenosti leZi pouze 10 minut jizdy osobnim automobilem od mésta Jesenik a do 20 minut jizdy
osobnim automobilem od okolnich vesnic. 32 minut jizdy automobilem od polského mésta Glucholazy a
zhruba hodinova jizda osobnim automobilem z mést Sumperk a Bruntal. Dojezdové vzdalenosti jsou

znazornény na obr. 18 v obrazové piiloze.

Blizk¢ okoli nabizi velké mnozstvi sezonniho 1 celorocniho rekreacniho vyziti. Pro zimni rekreaci se
piimo v modelovém tizemi nachazi lyzatska sjezdovka a hustd sit’ znacenych bézkaiskych tras.

V blizkém i vzdalengj$im okoli je pak moznost vybéru dalSich sjezdovek a naptiklad i upravovanych
bézkarskych trati. V t€sné blizkosti modelového objektu se nachazi jezirko vhodné k lednimu brusleni.
Pro letni rekreaci je zde velké mnoZstvi turistickych tras s velice atraktivnimi cily jako jsou Obfi skaly,

vrchol Serak, Keprnik, nebo vzdalengjsi Zlaty Chlum, na kterém je postavena rozhledna. Déle je zde

mnoho kilometra cyklotras, cyklostezek i cykloturistickych tras. Blizké okoli nabizi naptiklad horské
minikdry. Pro celoro¢ni rekreaci je mozné navstivit blizky faunapark, nebo vzdalenéjsi jeskyné Na
Pomezi, ¢i Vlastivédné muzeum Jesenicka ve mésté Jesenik. Komunikaéni napojeni na turistické trasy

spolu s blizkymi turistickymi cili je vyzna¢eno na obr. 19 v obrazové piiloze.

5.8 Historické stopy v krajiné
Lipova — 1azn¢ je typickou udolni lanovou vesnici. Lanové vesnice je tvoiena pozemkovym pruhem,

ktery probiha od usedlosti az k hranici katastru. Vesnice byla zalozena v podélném sméru a jeji osou je
feka. Na biechu byly vyméieny tGseky, pridélené jednotlivym usedlostem. Tyto useky se postupnym
obdé¢lavanim protahovaly dale za usedlost. Protoze terén se vzdalenosti od potoka stoupal, vytvarel se
typicky sled kultur na pozemcich v potadi zahrada — pole — louky- les. Lipova — lazn¢ piivodné neméla

naves — na vytvofeni celistvého navesniho prostoru se diive nekladl diraz. (SKABRADA 1999)

Do 19. stoleti se stav€lo z mistnich material, kamene a dieva. (CHKO Jeseniky: architektura) V roce
1840 doslo k zalozeni 1azni, coz pro obec znamenalo priliv turisti. K tomu pfispé€lo i otevieni zelezni¢ni
trati v roce 1896. Lazn¢ Lipova, které piimo sousedi s hranici modelového objektu, byly zalozeny Janem
Schrothem v roce 1840, tedy v dob¢ vzniku lazni na nedalekém Grafenbergu, pozdéjsimi Laznémi
Jesenik, kde s vodolécbou zacinal Schrothtiv spoluzék ze $koly Vincenz Priessnitz. Vincenz Priessnitz
1é¢il pacienty studenou horskou vodou s takovym tspéchem, Ze se k nému na Gréafenberg sjizdéli velice
vyznamni a vlivni lidé té doby. Priessnitz véfil nejen v ledovou vodu, ale piedevsim v 1é¢ivé prostiedi
jesenickych hor, dieté a pohybu na Cerstvém vzduchu. Schroth od néj nékteré myslenky ptevzal, dietu a
pohyb na Cerstvém vzduchu v 1é¢ivém prostiedi Jesenikti prozivali pacienti jak na Grafenbergu tak

Vv Lipové, ovSem Schroth pacienty 1é¢il dale teplou vodou. Vé&fil v 1é¢ivou schopnost vlhkého tepla, ve

kterém se podle n&j rodil Zivot. (KOCKA 1993) Lazeiistvi tak vyznamné ovlivnilo dnesni charakter obce.

Velka zména nastala po odsunu némeckého obyvatelstva, v této dobé dochézelo k rozsdhlému
zalesnovani nevyuzité¢ zemédélské pidy. Po II. svétové vélce byly provedeny zmény i v podob¢ a
charakteru staveni, kdy bylo vyuzivano pfedevsim k bydleni a hospodaiskou funkci zajist'ovalo JZD na
pozemcich dfive patficich jednotlivym obyvatelim. (CHKO Jeseniky: architektura) Na pidorysu vesnice
mozné vyc¢ist rozdil predevsim v podilu zalesnéné plochy v roce 1836 a dnes. Dodnes jsou na velké casti
uzemi zachovany remizky ohranicujici jednotlivé pozemkové pruhy. Podél remizkt je na nékterych
mistech zachovana i kamenna zidka, ktera slouzila k ohraniceni jednotlivych pozemki. Cestni sit’ se
pozmeénila v mistech, kde se dnes nachazi hospodaisky les, ktery neprotina zaddna turisticka trasa.

V terénu lze pozorovat, jak postupné zanikaji cesty diive, dle otiskl stabilniho katastru, hojné vyuzivané.
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5.9 Vizualni vazby

Kurort - Nieder-Lindewiese. go L Y oo L . . oL .
Clenitost modelového tizemi a jeho okoli pfinaSi mnozstvi vyhledil a pohledi na nejriizné;si scenérie €i

krajinné dominanty. V uzemi bylo nalezeno 8 mist, ze kterych se otevira blizky nebo daleky esteticky

hodnotny vyhled, z toho z péti mist se naskytne pohled na vyraznou pohledovou dominantu.

Na obr. 23 v obrazové piiloze jsou vyznacena jednotliva stanovisté. Ze stanovisté ¢. 1 se otevira blizky

vyhled na svah Rychlebskych hor, kter¢ tvoti druhou stranu udoli, do néjz je usazené sidlo Lipova —

lazné.

Shirka:Ulrych Mir.-kopie|

Obr. 21: Pohled na FeSené izemi za arealem lazni ze severozapadu, rok 1922

Gruss aus Lindewitse mit der Kuranstali.

Obr. 24: pohled na svah Rychlebskych hor

Stanovisté €. 2 nabizi pohled na malebné okoli ptitoku feky Stafic.

Selstua Ulryzh Mir -Xogle|

Obr. 22: Pohled na F'eSené izemi za areilem lazni ze severovychodu, rok 1914

Obr. 25: Pohled ze stanovisté ¢. 2 v zimnim obdobi.
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Ze stanovisté €. 3 se otevira pohled na Priessnitzovy lazné (Lazn¢ Jesenik).

Obr. 26: Pohled na Priessnitzovy lazné

Stanovisté €. 4 nabizi pohled na nedaleky lom Na Pomezi. Lom je také vyraznou, esteticky plisobivou

krajinnou dominantou. K lomu pfiléha budova, ktera je vSak v pohledu ptekazkou a puisobi rusive.

Obr. 27: Pohled na lom Na Pomezi

Stanovisté €. 5 nabizi pohled od krajinné dominanty Lazni Jesenik, po krajinnou dominantu rozhlednu

Zlaty Chlum.

Obr. 28: Pohled na dvé krajinné dominanty: Priessnitzovy lazné a rozhlednu Zlaty Chlum
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Ze stanovisté €. 6 se otevira pohled smérem do sidla a pohled smérem vzhiru do svahu na remizky,

v

poziistatky po drivéjSich pozemkovych pruzich.

Obr. 29: Pohled smérem do sidla na svahy Rychlebskych hor

Obr. 30: Pohled do svahu na remizky

Stanoviste €. 7 nabizi opét pohled na lom Na Pomezi a do sidla.

Obr. 31: Pohled na lom Na Pomezi

Obr. 32: Pohled na Dolni Lipovou
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5.10 Technické prvky
Z pruzkumu technickych prvka byly vyliSeny objekty vybavenosti, stavebné technické objekty a

technické objekty inzenyrskych siti. Kazdy technicky prvek je v obr. 33 v obrazové ptiloze oznacen

Cislem a vyliSen barvou znéazoriujici jeho stav.

5.10.1 Objekty vybavenosti
Popis, aktualni stav a navrhovany stav jednotlivych objektli vybavenosti je spolecné s kategorizaci

zasahu podrobné uveden v tabulkové piiloze v tabulce 9.

V feSeném Uzemi se nachazi:

Kamenna zidka 7ks
Lavicka 2ks
Turistickd mapa 3ks
Sakralni objekt 2ks
Rozcestnik 8ks
Propust 5ks
Technické stavby spojené s vodnim hospodaistvim 2ks
Dopravni znacka 2ks
Dievéné zabradli 1ks
Informacni tabule 6ks
Pouli¢ni lampa 1ks
Veeli uly 1ks
Posed 3ks
Dievény zlab 10ks
Kovovy zlab 2ks
Ohnisteé 2ks
Krmelec 2ks
Pristresek 1ks
Odpadkovy kos 1ks
Celkem objekt vybavenosti 61ks

V uzemi se nachazi celkem 61 objektii vybavenosti, z toho 26 je pln¢ funkénich, 15 vyzaduje provozni
opravu, 10 vyzaduje generalni opravu, 8 nevyhovuje soucasnym potifebam a 2 jsou navrzeny

K odstranéni.

5.10.2 Stavebné technické objekty — cestni sit’ a zpevnéné povrchy
Béhem terénnich prizkumi byly prohlédnuty a zhodnoceny vSechny zpevnéné povrchy. V tizemi se

nachézi dva typy zpevnénych povrchii: asfaltovy a makadamovy. 7242 m® makadamového povrchu je
celoplosné poskozeny, 926m? je bez vyrazného poskozeni. Asfaltovy povrch na feSeném tizemi zabira

pouze 442m° a je pomistné poSkozeny.

5.10.3 Technické objekty inZenyrskych siti
Resenym Gizemim prochézi vysokotlaky plynovod s ochrannym pasmem 4m a vysoké napéti

s ochrannym pasmem 15m, dle energetického zakona ¢. 314/2009Sb.

5.11 Hodnoceni porostu
Porosty byly hodnoceny na zéklad¢ metodiky zminéné v kapitole material a metody. Hodnoceni

jednotlivych ploch podle jednotlivych kritérii je uvedeno v tabulce 10 v tabulkové ptiloze. Vymezeni

jednotlivych ploch s vyliSenou rekreacni hodnotou porosti je uvedeno na obr. 34 v obrazové priloze.

Z hodnoceni vyplyva, ze nejcastéjsi dievinou, vyskytujici se v feSeném uzemi je smrk ztepily (Picea
abies), dale buk lesni (Fagus sylvatica) a javor klen (Acer pseudoplatanus). Druhova skladba je pestiejsi

Vv remizcich a na lesnich okrajich, v zalozenych porostech je obvykle chuda.

Porost je z 55% velmi husty (zakmenéni 0,8-1), z 41% stiedné husty (zakmenéni 0,4-0,7) idealni
z pohledu rekrea¢niho vyuziti a z 4% velmi fidky (zakmenéni 0,2-0,3). Z 67% jde o porost riznoveéky a u

zalozenych porostil se jedna vzdy o les vysokokmenny.
V porostech ptevlada stfedni a nizka rekreacni hodnota.

Z rekreacniho hlediska ma hodnotu ptiznivé zakmenéni, rizna vékova skladba porostu a pomérna
druhova pestrost okrajii porostil a remizkil. Negativni vliv na rekrea¢ni potencidl mohou mit smrkové

monokultury bez podrostu, které piisobi chladné, smutné a nepiivétive.

5.12 Chranéna uzemi
Chranéna uzemi v modelovém prostoru a jeho tésné blizkosti zndzornuje obr. 35 v obrazové ptiloze.

Reseny prostor leZi z naprosté vétsiny ve III. zoné CHKO Jeseniky. Pouze mala ¢ast izemi na severu lezi
ve IV. Zéné CHKO Jeseniky. Zona III se vyznacuje hodnotnym krajinnym rdzem s mozaikou luk,
pastvin, dochovanych mezi, lest a sidel v podob¢ osamocenych osad nebo s rozvolnénou, pievazné
tradi¢ni zastavbou, dokumentujici historii mistniho stavitelstvi. IV. zéna je oblasti niz§ich horskych a
podhorskych poloh se siti obci a n€kolika menSimi mésty s koncentraci primyslové a zemédélské

vyroby. (Krajinny raz a vystavba 2016)
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V tésné blizkosti feSeného uzemi se nachazi prirodni paméatka Louka na Miroslavi, lu¢ni pramenisté,
podmacena a mezofilni louka 0 rozloze 0,85 ha. Na lokalit¢ se v mimotadné koncentraci nachazi
populace silné ohrozenych meciku sttecholistych (Gladiolus imbricatus). Diky pravidelné péc¢i —
pozdnimu koseni vykvetlo v roce 2012 vice nez 4000 jedinct. Dal§im vyznamnym druhem zde je
ohrozeny prstnatec majovy, kterych zde vykvéta kolem 500 jedincu. Pfirodni pamatka Louka Na

Miroslavi byla vyhlasena 14.3.2012. (PP Louka na Miroslavi 2016)

Vybrané uzemi lezi v ptaci oblasti, coz jsou chranéna uzemi vyhlaSovana za icelem ochrany ptaki.
Vznikaji na zaklad¢ smérnice 2009/147/ES a spolecné s evropsky vyznamnymi lokalitami tvofi soustavu
NATURA 2000. Ptaci oblast pokryva 70 % tzemi CHKO Jeseniky. Problémem oblasti je hospodateni

Vv lesich a pfetizeni nejatraktivnéjSich uzemi navstévniky Jesenikt, napiiklad cyklisty nebo turisty, ktefi
porusuji zakazy vstupu, nebo naptiklad sbiraji lesni plodiny v ptirodnich rezervacich. To v§e ma

negativni dopad na chranéné druhy ptake. (Ptaéi oblasti v Ceské republice 2005)

Dale jsou v uzemi vyznaceny prvky uzemniho systému ekologické stability a to lokalni biocentrum a

lokalni biokoridor. (Uzemni plan Lipova-lazné 2014)

5.13 Pruzkumy navStévnosti

Z provedenych prizkumil navstévnosti bylo zjisténo, Ze vyssi ndvstévnost lesa je o vikendech nebo pfi
konani akci v feSeném uzemi. Nejcastéjsi provadénou aktivitou jsou prochazky starsich lidi nebo
maminek s kocarky v ¢asti izemi nejblize k sidlu. Druhou nej¢astéjsi aktivitou provadénou navstévniky
uzemi je venceni pst. Velmi Casto byli navstévniky cyklisté, coz je nasledkem piitomnych cyklostezek.
Nejméné Castou aktivitou bylo zjiSténo houbateni, coZ je dle mého ndzoru zkresleny vysledek ovlivnény
Gasovym obdobim provadéni prizkumu. Uzemim, piestoZe je motorovym vozidlam do lesa vjezd bez
povoleni zakazan, pomérné Casto projizdéla motorova vozidla, kterd predstavuji komplikace pti vyhnuti
se s pesim turistou ¢i cykloturistou na soucasnych uzkych cestach. Vysledky prizkumu jsou uvedeny

v tabulce 11 v tabulkové pfiloze.

5.14 Prizkumy provozu
Obr. 36 v obrazové piiloze znazornuje pribéh jednotlivych komunikaci a jejich frekventovanost.

Z pruzkumu byla zjisténa velmi dobra dostupnost vefejnou dopravou, zastavky autobusu lezi v tésné

blizkosti feSeného uzemi.

Z pomérné husté stavajici cestni sité v okoli izemi, je mozné do modelového objektu vstoupit z mnoha
mist. Cestni sit’ uvnitf feSené¢ho uzemi se vSak omezuje predevsim na turistické stezky vedouci po

obvodu a par velmi malo frekventovanych taht vyuzivanych pfedevsim lesnimi hospodati.

Jak jiz bylo zminéno vyse, kviili nerespektovani zakazu vjezdu do lesa dochazi ke stfetu motorové a pési

dopravy.

5.15 Dalsi prizkumy
Dale byla zjisStovana zastavénost a zastavitelnost izemi (uvedeno na obr. 37 v obrazové ptiloze) spolu

S vyuzitim uzemi (obr. 38 v obrazové piiloze) z uzemniho planu. Z priazkumi bylo zjisténo planované
roz$iteni lyzatského aredlu v jizni ¢asti tzemi. Planované zmény ve vyuziti tzemi se tykaji pfedevsim

nezalesnéné jizni ¢asti uzemi v blizkosti sidla.
5.16 Koncept navrhu feSeni

5.16.1 Celkovy koncept

vvvvvv

lesa se zvySenou rekreacni funkei vSak vychazi ze vSech provedenych prizkumi, snazi se potlacovat
problémy a podporovat hodnoty uzemi a byl vytvofen tak, aby napliioval vychodiska kvalitniho lesa se

zvySenou rekreacni funkeci.

Pti pfeméné soucasného hospodarského lesa na les se zvySenou rekreacni funkci, ktery bude nadale plnit
1 funkci produkéni, je kromé vegetacnich uprav provadénych piredevsim na lesnich okrajich podél cest a
lesnich plastich, navrZeno také pouzivani esteticky ptisobicich a neSkodicich dfevin pro zvySeni
biodiverzity, pfi vyklizeni dfevni hmoty pouzivat Setrné technologie, naptiklad koné&. Pti péci o dfeviny

je tieba dbat na ochranu proti poskozeni zvéri a je tieba zachovavat vyhlidkova mista.

Situace celkového navrhu feSeného iizemi je zobrazena na vykrese €. 1 v ptiloze. Koncept ma poukazat
na velkou zménu krajiny, kterd se zde za poslednich sto let odehrala. Z historickych fotografii a otiskli
stabilniho katastru je patrné, Ze se na uzemi nachdzelo naprosté minimum lesa a plocha byla zeméd¢lsky
vyuZzivana. Kromé poli zde bylo 1 mnoZstvi pastvin. Mezi jednotlivymi poli vedly kamenné zidky
ohranicujici hranici pozemku. Zidky jsou na né€kterych mistech dodnes zachovany. V ptdorysu obce jsou
dodnes patrné pozemkové pruhy tdolni lanové vesnice. Navrh se snaZi tyto stopy zvyraznit a

kudy vedly podle otisku stabilniho katastru v roce 1836 a to nejen v luénich porostech, ale i mezi porosty
dnesnich, pozd¢ji zalozenych lesi tak, aby tvofily kontrast k jejich druhové chudému slozeni. Dale je
navrzena oprava a obnova kamennych zidek a v nékterych mistech i jejich zobytnéni. Pfi navrhu
vegetacnich Uprav je zména navrhovana na zakladé prizkumu porostii v mistech nevyhovujicich pro

plnohodnotnou rekreaci ¢lovéka v lesnim prostiedi a to ptedev§im na lesnich okrajich podél komunikaci.
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Programov¢ je tizemi navrzeno roz¢lenit na ¢tyfi zony — aktivni, klidovou nau¢nou, klidovou pietni a
extenzivni zonu s vyhlidkami. Stejn€ jako forma, i program rekreac¢niho lesa navazuje na historii obce, se
kterou je neodmyslitelné spojeno jméno Jana Schrotha, zakladatele 14zni sousedicich s feSenym Gzemim.
Schroth 1éc¢il kromé nékolikahodinovych zabala v teplé vode také pohybem — hlavnim programem
tehdejSich hostl byly prochazky jesenickou pifirodou. Na to je navazano i v navrhu, kde jsou
prochazkové trasy zpestieny riznymi aktivitami podle vyse zminénych zon. V aktivni zon€ je navrzen
lesni minigolf, piekazkova stezka a smyslova stezka, v této zon¢ je diraz kladen na pohybové dovednosti
a smyslové vjemy. V klidové nau¢né zoné je navrzeno lesni arboretum a stezka vedouci kolem posedi,
na které by méli lidé ptistup a krmelce s nau¢nymi tabulemi popisujicimi mistni faunu a floéru diive a
dnes. Klidova pietni zéna se nachazi v blizkosti kostela mezi dvéma kaplickami, zde je ponechéna
oteviend plocha bez porostl s otevienym vyhledem do krajiny jako idedlniho prostoru pro meditaci.
Extenzivni zona s vyhlidkami je navrZena ve vzdalené;si Casti lesa od sidla, oteviraji se zde pohledy na

vyrazné pohledové dominanty.

Navrh cestni sité vychazi ze soucasného stavu, avsak pro zlepSeni pfistupnosti K jednotlivym navrzenym
centrim byla zhusSténa a snazi se byt s ohledem na terénni Clenitost co nejptijemnéjsi. Navrzeny jsou dva
hlavni okruhy, jeden mén¢, druhy vice fyzicky naro¢ny. Narocnéjsi okruh prechazi do extenzivni zony.
Kromé téchto hlavnich tras jsou navrZeny trasy vedlejsi a trasy specidlni. Specialni trasy jsou napiiklad

piekazkova stezka nebo stezka bosou nohou.

Na tzemi je navrZeno nékolik zastaveni, které byly umistény s ohledem na vyhled a pfijemnost daného
mista. Na zastaveni se vzdy nachdzi sedaci prvek, ktery je podle umisténi doplnén o still, odpadkovy koS

nebo informacni tabuli.

5.16.2 Navrh smyslové stezky
Smyslova stezka je navrzena v zdpadni ¢asti feSeného izemi. Jedna se o okruh, na kterém se postupné

ptichazi do okraje porostu vyrazné vonicich dievin. Navrzena je do stromového patra lipa srd¢ita (Tilia
cordata), ofesak kralovsky (Juglans regia) a tfesen ptaci (Prunus avium). V kefovém patie je navrzen
bez Cerny (Sambucus nigra), zimolez obecny (Lonicera xylosteum) a sttemcha obecna (Prunus padus).
Nasledné se piejde do obnoveného remizku s kamennou zidkou, ktera je upravena jako sedaci prvek a
zaroven nadoba pro rostliny. V této €asti se prochazi mezi rostlinami s jedlymi plody. Byliny jako
bortvka (Vaccinium myrtillus), brusinka (Vaccinium vitis-idaea) a jahodnik (Fragaria moschata) jsou
umist'ovany do zidky a kefe a stromy tvofi remizek. Z ket je navrzena liska obecna (Corylus avellana),
ostruzinik malinik (Rubus idaeus) a ostruzinik obecny (Rubus fruticosus). Stromové patro je tvofeno

ofesakem kralovskym (Juglans regia) a jabloni domaci (Malus domestica). Reseni je zobrazeno na

vykrese €. 2 v ptiloze, dale feopohledem (obr. 40 v obrazové piiloze), na detailnéjsi situaci (obr. 41

V obrazové pfiloze) a detailngjsim fezem (obr. 42 v obrazové priloze). Odtud se okruh staci zpét po
stezce bosou nohou. Stezka bosou nohou je 185m dlouha a stfidaji se v ni nejriznéjsi povrchy od
klasické lesni pudy pokryté jehli¢im, ptes Sisky, Stérk, pisek po dievo vice ¢i mén¢€ upravené. Na zacatku
a konci okruhu smyslové stezky je navrzena budova s ob¢erstvenim, toaletami a vodni prvek, slouzici

k omyti nohou po absolvovani stezky (obr. 43 a 44 v obrazové ptiloze).

5.16.3 Navrh lesniho golfu
Lesni golf, pfesnéji lesni minigolf je navrzen v blizkosti sidla v jizni ¢asti izemi v aktivni zén¢. Minigolf

se sklada z 10 zastaveni, ve kterych se piekonavaji ptekdzky vytvorené z mistniho materidlu ziskaného
pii tprave porostu, nékterd zastaveni jsou umisténa v pruds$im i mirnéjSim svahu, néktera v roving.
Porost je navrzeno prosvétlit a odstranit doZivajici ¢i nehodici se jedince tak, aby vznikl porost

rozvolnény, ve kterém budou umisténa jednotliva stanoviste. (obr. 45-48 v obrazové priloze)

5.16.4 Prekazkova stezka
Piekazkova stezka je navrzena také v aktivni zoné lesa. Prochazi se deviti stanovisti rovnomérné

vzdalenymi od sebe, pfi¢emz na kazdém stanovisti je jeden typ prekazky, sedaci prvek a informacni
tabule, kterd nabizi zpisob, jak pfekazku piekonat. Pfekazky jsou vyrobeny z ptfirodnich, mistnich
materiali aby nerusily charakter lesa. Uprava porostil spo¢iva predev§im v rozvolnéni porostnich okrajti
a oziveni smrkovych monokultur dal$imi druhy a doplnéni o ketové patro. Stezka se napojuje do
obnoveného remizku, vedouciho porostem stavajici smrkové monokultury. V navrzeném remizku

prevazuje javor klen (Acer pseudoplatanus). Reseni je zobrazeno na obr. 49-53 v obrazové piiloze.

5.16.5 Lesni arboretum
Lesni arboretum je navrzeno v klidové zon€ naucné. Arboretum se sklada ze Ctyft ¢asti, které predstavuji

Ctyfi typy porostil. V kazdém z jednotlivych porosti jsou navstévnici na informacnich tabulich
seznameni s porostem, ve kterém se nachazeji. Dale jsou podél cest umistovany informacni tabule
vztahujici se ke konkrétnim stromim, na kterych je uvedeno rodové a druhové jméno dieviny a jeji
poznavaci znaky. Informacni tabule jsou, stejné jako ve zbytku lesa dfevéné, navrzené tak aby nerusily
charakter lesa. Arboretum se sklada z ¢asti svétlomilnych dievin, ta se nachazi na okraji porostu a jsou
V ni zastoupeny dieviny, se kterymi se navstévnik mohl setkat predevsim v remizcich. Dalsi Casti je
smrkova monokultura, ktera vznikla pouze rozvolnénim stavajiciho porostu. Dalsi ¢ast predstavuje
porost smiSeny, s rovhomérnym zastoupenim jehli¢natych a listnatych dfevin s pfevahou buku lesniho
(Fagus sylvatica). Tato ¢ast by méla slouzit jako ukazka ptirozeného lesa mistnich klimatickych

podminek. Posledni ¢ast je pfedstavovana rostlinami introdukovanymi, vyskytujicimi se v naSich

klimatickych podminkéch. Diiraz je kladen na dfeviny, s nimiZ se navstévnici v uzemi maji moZnost
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setkat i na dalSich mistech, naptiklad ofesak kralovsky (Juglans regia), nebo jirovec mad’al (Aesculus
hippocastanum), ktery se hojné vyskytuje v lazenském parku, tedy pted vstupem do tizemi a dalsi.

Reseni arboreta je zobrazeno na obr. 55-58 v obrazové pfiloze.

6 Diskuze

Pti provadéni prazkumi byla objektivnost vysledkii zkreslena piredev§im délkou jejich trvani. Napiiklad
hodnoceni dfevin by bylo 1épe provadét i ve vegetacnim obdobi. Priizkumy névstévnosti by mély
obsahovat vysledky z hlavniho obdobi navstév lesa, coz jsou letni mésice, zatimco prazkumy byly
provadény v prabéhu podzimu a v nékterych zimnich meésicich, kdy je navstévnost lesa podstatné nizsi. |

piesto vsak byla zjisténa pomérné vysoka navstévnost, s ohledem na vybrané mésice pozorovani.

Dale byla pii provadéni prizkumu zjisténa z hlediska majetko-pravnich vztaht velka rozmanitost ve
vlastnicich pozemki. Modelové uzemi je tak roztiisténo na vice pozemku s riznymi vlastniky. Jelikoz se
jedna o skolni praci, pocita navrh se spole¢nou domluvou a souhlasem vSech vlastnikd pozemkt

s navrhem feS$eni rekreacéniho lesa.

Pti hodnoceni rekrea¢ni hodnoty porostu nebyl do hodnoceni zahrnut hospodarsky zptisob porostu. Na
celém tizemi hospodarského lesa se vyuziva holoseény zpisob, coz z hlediska rekreace v tizemi neni

ideélni postup. Idedlnim zplisobem by mél byt navrzen skupinové vybérny.

Pfi navrhu je projevena snaha zachovat i produk¢ni funkci lesa. Proto je Gprava porostli omezena na
okraje porostli podél cest a porostni plaste.

7 Zavér

Tato prace je zamétena na utvareni lest se zvySenou rekreacni funkci a principy jejich tvorby. Pro
rekreaci ¢lovéka je nezbytné k tomu vhodné prostiedi. Les je idedlnim prostfedim pro rekreaci, jelikoz uz
jen tim, ze se v ném nachazime, na nas pozitivné ptisobi. Rekreacni hodnota lesa se zvySuje s pfitomnosti

zajimavych ptirodnich jevl a prvka.

Pti tvorbé rekreacniho lesa je potieba znat kategorii stavajiciho lesa a lesa, ktery chceme vytvofit.

S kategorii lesa souvisi 1 jeho uprava, pomér otevienych ploch a ploch zapojenych porostii, rozdilné
pouzivani vegetace a mira zobytnéni technickymi prvky. Jednotlivé typy lesti mezi sebou mohou
ptechazet. V lesich rekrea¢né vyuzivanych pouze extenzivng se pocita s malymi upravami porosti

Vv blizkosti cest. V lesich vyuzivanych rekreanty intenzivné je potiebné zajisténi otevienych ploch,
uprava porostnich okraji a nutnosti jsou objekty vybavenosti. Lesy velmi intenzivné rekreacné
vyuzivané jsou v tésné blizkosti mést a jejich tiprava je podobna parkiim, od kterych se lisi naptiklad

vétsim podilem zastinénych ploch.

Casto se setkavame s pteménou hospodaiského lesa na les se zvySenou rekreacni funkci. Pti takové
pfeméné je nutno dodrzovat urcité zasady a postupy, jako naptiklad spravna volba hospodaiského

zpusobu, idedlné skupinové vybérného ¢i maloplo$né holose¢ného.

Ziskané informace byly vyuzity pfi navrhu rekreacniho lesa v modelovém tizemi v Jesenikach — obci
Lipova-lazné. Byly vypracovany prizkumy a na zakladé ziskanych poznatki z literatury a daty
z terénniho prizkumu byla sou¢asnému hospodatskému lesu navrZzena nova podoba, ktera se ale snazi

nenarusit soucasny charakter mista a poukazat na jeho hostorii.
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10 Souhrn

Tato prace se zabyva utvarenim lesi se zvySenou rekreacni funkci a principy jejich tvorby a aplikaci
ziskanych informaci v ndvrhu lesa se zvysenou rekrea¢ni funkci v modelovém uzemi Jesenikll — v obci
Lipova-lazné. V literarni reSersi byly zjistény kompozi¢ni zasady tvorby parkovych lest, naroky
obyvatel na rekreacni les, vliv lesa na navstévniky, rozdéleni lesti podle riznych kritérii, a postupy

premény hospodarského lesa v les parkovy.

Po vybrani modelového izemi byly provadény priizkumy ptirodnich podminek, potencidlni bioty, SirSich
vztahi, historickych stop v krajin€ a historie mista, byly zjistovany vizualni vazby, zastoupeni a stav
technickych a vegetacnich prvki. U porostti byla hodnocena i jeho rekreacni hodnota, diky ni se ziskala
informace o tom, kterd mista je mozno ihned vyuzit k rekreaci bez vyraznych uprav porostu. Dale
probihaly prizkumy navstévnosti, ve kterych byl zjistovan piedev§im pocet navstévnikil a provadéné
aktivity v uzemi. Nasledné byl vytvoren navrh zahrnujici vysledky prizkuma a principy tvorby
parkovych lesti. Navrh je prezentovan formou ideové studie. Snazi se odkazat na historii mista jak svou

formou, tak programem a snaZzi se napliovat pozadavky navstévniki.

Kli¢ova slova: rekreace, les se zvysenou rekrea¢ni funkci, Jeseniky, Lipova-lazné

11 Resume
This thesis deals with study of recreational forest composition and principles of its planning and

application of acquired pieces of knowledges in degigning plan in model territory Jeseniky, Lipova-
lazné. Compositional principles, demands of the population of the recreational forest, impal of the forest
on human, distribution forests and process of transformation economic forest to recreational forest were

found out in literature research.

When the model territory was chosen, there were maden researches of natural conditions, potential
vegetation, wider relations, history, visual links, state of technical elements and achal vegetation. During
researching of vegetation there were noticed its recreational value. Recreational value can provide
information about piece of wood, which can be used for recreation immediately without big changes in
this piece of forest. Further researches were researches of visitors. There were found out number of
visitors and what they were doing in the model territory. Further was created the plan of recreational
forest in Jeseniky which includes results of researches and principles of planing recreational forests. Plan
is prezented as idea studies. It tries to refer at history of this place with shape and also with program and

tries to fulfill of visitors.

Key words: recreation, recreational forest, Jeseniky, Lipova-lazné
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