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Statisticka analyza kriminality v CR

Abstrakt

Diplomova prace analyzuje kriminalitu v CR mezi léty 2000-2023. Soustiedi se na
vyvoj, strukturu kriminality a jeji miru objasnénosti. Kriminalitu dale analyzuje v zavislosti
na vybranych ukazatelich (hustota zalidnéni, ptijem, HDP, atd.). Cilem prace je zmapovani
vyvoje kriminality v Ceské republice po roce 2000. Déle na zakladé dat o vyvoji kriminality
zhodnotit zavislost mezi kriminalitou a faktory, které na vysi kriminality maji vliv. Prace se
rovnéz zabyva rozdélenim kriminality z hlediska teritoriality a z hlediska pohlavi. Soucasti
je 1 urceni progndzy kriminality na néasledujici obdobi. Prace ctenafi pfiblizi pojmy
s kriminalitou spojené, rozd¢€li kriminalitu do riznych kategorii a uvede faktory a udalosti,
které ovlivnily kriminalitu po roce 2000. Metodickd ¢ast je vénovana struénému popisu
metod analyzy (regresni a korelacni analyza, ¢asové fady) a datim, jez jsou analyzovana v

praktické ¢asti prace. Zavérem je shrnuti poznatkd.

Kli¢ova slova: kriminalita v CR, ¢asové fady, korela¢ni analyza



Statistical analysis of crime in the Czech Republic

Abstract

The diploma thesis analyzes crime in the Czech Republic between 2000-2023. It
focuses on the evolution, structure of crime and its level of clarification. It further analyzes
crime depending on selected indicators (population density, income, GDP, etc.). The aim of
the thesis is to map the evolution of crime in the Czech Republic after 2000. Furthermore,
based on data on the development of crime, to evaluate the dependence between crime and
factors that influence the volume of crime. The thesis also deals with the distribution of crime
in terms of territoriality and gender. It also includes determining the crime forecast for the
following period. The study will introduce readers to the terms associated with crime, divide
crime into different categories and list factors and events that influenced crime after 2000.
The methodological part is devoted to a brief description of analysis methods (regression
and correlation analysis, time series) and data that are analyzed in practical part of the study.

The conclusion part includes summary of findings.

Keywords: crime in the CZ, time series, correlation analysis
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1 Uvod

Kriminalita a téma zlo¢inu budi zajem u Siroké vefejnosti, ke které se podle vyzkumi
dostavaji informace ohledné¢ kriminalniho chovani v naprosté vétsiné skrze média. Ta si do
svych zprav pochopitelné vybiraji ty trestné ¢iny, které upoutaji pozornost, a tak je ziejmé,
ze je predstava lidi o kriminalité kvili obrazu, ktery poskytuji média, znacné zkreslena.
Kriminologické studie ¢asto poukazuji na disproporci mezi medialnimi obsahy a skutecnymi
krimindlnimi statistikami. Zpravodajskd& média ve srovnani s realitou vyznamné
nadhodnocuji nékteré trestné Ciny a jiné naopak opomiji. Pro realny pohled na kriminalitu
v Ceské republice je nutné sledovat statistiky Policie CR nebo jinych instituci, které se
tématu kriminologie vénuji. O osvétleni situace ohledné vyvoje kriminality v CR se snaZi
prave tato diplomova prace.

Kriminalita je neustdle se vyvijejicim jevem a jeji analyza je nezbytnéd pro formulaci
ucinnych politik a opatieni na ochranu ob¢ant a zlepSeni bezpecnosti ve spolecnosti. Tato
diplomova prace piispiva k této snaze prostiednictvim hlubsiho pochopeni kriminality v
Ceské republice prostiednictvim statistické analyzy a vyhodnoceni kli¢ovych faktord
ovliviwjicich jeji vyvoj.

Cilem prace je rozbor a posouzeni vyvoje a struktury kriminality na tizemi Ceské
republiky v letech 2000-2023. Tato prace se zaméfuje nejen na vyvoj celkové kriminality,
ale i na vyvoj kriminality podle druhu trestné ¢innosti, na teritorialni rozdéleni kriminality a
hodnoti kriminalitu z hlediska pohlavi pachatele. Data o kriminalité byla ¢erpana od Policie
Ceské republiky, Vézeiiské sluzby CR a Institutu pro kriminologii a socialni prevenci.
Regresni a korela¢ni analyza spliiuje dalsi z cili této prace, a to nalezeni a zhodnoceni
zéavislosti mezi kriminalitou a vybranymi ukazateli. Pomoci ¢asovych fad byla provedena
kratkodoba predikce vyvoje kriminality celkové a kriminality v krajich Ceské republiky, a
tim byl naplnén i posledni cil prace.

Tato diplomova prace je rozdé€lena do dvou hlavnich ¢asti. Prvni z nich, teoreticka,
poskytuje zakladni ramec daného tématu. Zprvu tato ¢ast uvedla samotnou definici
kriminologie a podivala se do jeji historie. Dale definovala pojmy s kriminalitou souvisejici
a rozdélila kriminalitu na registrovanou a latentni. Byly zde popsény druhy kriminality
Z hlediska druhu trestné ¢innosti a uvedeny trestné ¢iny do jednotlivych druht spadajici.

Ctenar se muize v literarni reSerSi dozvédet, kde lze ziskat data a informace o kriminalité
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v Ceské republice. Prace se také zaméfuje na faktory zkreslujici kriminalni statistiky a na
dalsi faktory, které na kriminalitu pasobi.

Druhou hlavni ¢asti diplomové prace je vlastni analyza dat, jedna se o praktickou cast.
V této Casti jsou splnény cile diplomové prace pomoci popisné statistiky, regresni a korelacni
analyzy a analyzy Casovych tad. Nejdiive je vénovan prostor vyvoji celkové kriminality,
kriminalité v jednotlivych krajich Ceské republiky a kriminalité z hlediska pohlavi, které
trestny ¢in spachalo. Dale je kriminalita a jeji vyvoj analyzovana podle druhu trestné
¢innosti. Pozornost je vénovéana i mife objasnénosti kriminality. Nasledn€ je provedena
regresni a korelaéni analyza, kterd odhaluje zavislost mezi kriminalitou a vybranymi
ukazateli (jako napf. nezaméstnanosti, migraci, pfijmem, hustotou zalidnéni apod.). Kapitola
Casové fady splituje posledni cil prace — kratkodobou predikci kriminality, kde je nejen
propoéitan vyvoj celkové kriminality, ale je pfedstaven i rozdil mezi jednotlivymi kraji CR.
Zavér prace shrnuje nabyté poznatky o vyvoji kriminality, vlivu vybranych ukazateld na

pocet spachanych trestnych ¢inti a ptedpovidané vysi kriminality v nasledujicim obdobi.
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2 Cil prace a metodika

Tato Cast prace v prvni kapitole ptedstavuje cile, které diplomova prace za pomoci
statistickych metod postupné plni. Druhé kapitola dopodrobna vysvétluje metody, které byly

V praci pouzity.

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je rozbor a posouzeni vyvoje a struktury kriminality na tizemi
Ceské republiky v letech 2000-2023. Tato prace se zaméfuje nejen na vyvoj celkové
kriminality, ale 1 na vyvoj kriminality podle druhu trestné ¢innosti, na teritorialni rozdéleni
kriminality a hodnoti kriminalitu z hlediska pohlavi pachatele. DalSim cilem je identifikace
zavislosti mezi vysi kriminality a kvantifikovatelnymi faktory, které by mély kriminalitu
ovliviiovat. Tento cil prace je naplnén pomoci regresni a korela¢ni analyzy, ktera urcuje
nejen provazanost mezi témito proménnymi, ale 1 jeji silu. V zavéru prace je proveden

kratkodoby odhad budouciho vyvoje poctu trestnych ¢int pomoci modelu ¢asovych fad.

2.2 Metodika

Tato prace analyzuje kriminalitu Ceské republiky v letech 2000-2023. Pro ziskani dat
byly vyuzity spolehlivé zdroje: Cesky statisticky ufad, Policie Ceské republiky, Vézetiska
sluzba CR a Institut pro kriminologii a socialni prevenci. Ke zpracovéani a nasledné analyze
dat byl vyuzit tabulkovy procesor Microsoft Excel spolecné s programem Statistica 13.

V nésledujici praktické ¢asti je statisticky analyzovana kriminalita celkova, kriminalita
V jednotlivych krajich Ceské republiky, kriminalita podle pohlavi i podle druhli trestné
¢innosti. Vyse kriminality je sledovana prostfednictvim evidovanych trestnych ¢inti nebo
skrze index kriminality. Index kriminality piepocitavd pocet trestnych ¢ini na pocet

obyvatel, zijicich ve sledovaném obdobi na pfislusném tzemi. Pro vypocet se tak pouziva

tento vzorec:

pocet trestnych ¢inl

index kriminality = x 10 000 @

pocet obyvatel na daném uzemi

Index kriminality je ddle mozné rozd¢€lit na Cisty a hruby, kdy hruby index bere v tivahu
vSechny obyvatele pfislusného tizemi, zatimco ¢isty index pocita pouze s obyvateli starSimi

patnacti let. Pro tuto praci byl zvolen pfesnéjsi z té€chto indext, a to Cisty index kriminality.

14



V kapitole Regresni a korelacni analyza je spocten vztah mezi kriminalitou a
vybranymi ukazateli. Kriminalitu zde reprezentuje jiz definovany Cisty index kriminality. U
nekterych ukazateli bylo tieba nalezené udaje dopocitat:

— hustota zalidnéni: poéet obyvatel CR vydélen rozlohou Ceské republiky;

— Cistd migrace spoctena jako rozdil mezi pfist€éhovalymi a vystéhovalymi.

Pfed samotnou prezentaci vysledkli analyz je vhodné nejprve predstavit metody, které
byly k analyze pouzity. Diplomova prace vyuziva popisnou statistiku, regresni a korela¢ni
analyzu a dale pak analyzu ¢asovych tad.

Jeden zcila diplomové prace, nalezeni zavislosti mezi kriminalitou a vybranymi
ukolem regresni a korelatni analyzy je piispét k poznani pfi¢innych vztahti mezi
statistickymi znaky (Hindls, 2004). Regresni analyza zjistuje pribéh zavislosti mezi
kvantitativnimi znaky pomoci regresni funkce. Korelaéni analyza zkoumda vztahy
proménnych graficky a pomoci mér zavislosti, které nazyvame korelaéni koeficienty (Hendl,
2015), urcuje tedy stupen (silu) zavislosti mezi statistickymi znaky.

Prace se zabyva nejvyznamnéjsi formou vzajemnych vztaht a souvislosti mezi dvéma
¢iselnymi jevy (znaky), kterou je pti¢inna (kauzalni) zavislost!. P¥i¢ina je nazvéna nezavisle
(tzv. vysvétluyjici) proménnou a oznacena pismenem X, nasledek je nazvan jako zavisle (tzv.
vysvétlovand) proménna a oznacena pismenem y (Blatna, 2009).

Zavislost mezi dvéma jevy lze zndzornit graficky korelacnim diagramem, v némz se v
pravouhlé soustaveé soufadnic znazoriiuje bodem kazda dvojice hodnot xi, yi. Blatna (2009)
uvadi, Ze z korelacniho diagramu lze posoudit:

— prab¢h zavislosti — linearni/nelinedrni, kladné/zaporn4;

— silu zavislosti — tj. stupen kolisani hodnot kolem ¢ary vyjadfujici pribéh zavislosti.

Vyse zminéna ,,¢ara vyjadiujici priib&h zavislosti* se nazyva regresni ptimka. Bézné
je zapisovana ve tvaru y; = a + bxi, kde a je absolutnim ¢lenem dané funkce a b vystihuje
smérnici pifimky a jednd se o tzv. regresni koeficient. Na zaklad¢ regresni funkce lze
odhadovat primérné hodnoty zavisle proménné pii zvolenych hodnotich nezavisle

proménné. Regresni funkce pIn€ odpovida udajiim, ze kterych byla konstruovana (Hindls,

! Pti¢innou zavislosti se rozumi situace, kdy vyskyt jednoho jevu, ktery oznadujeme jako pti¢ina, ma za

nasledek (G¢inek) vyskyt jiného jevu (Blatna, 2009).
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2004). Blatna (2009) definuje regresni koeficient (ozn. byx) jako primérnou zménu zavisle
proménné y pii jednotkové zméné nezavisle proménné x. Je-li hodnota regresniho
koeficientu kladna, jedna se o kladnou (pfimou) zavislost mezi y a x, tj. s ristem hodnot x
maji hodnoty zavisle proménné y rostouci tendenci. Je-li hodnota regresniho koeficientu
zaporna, jednd se o zapornou (nepiimou) zavislost (Blatné, 2009). Vypocet parametru byx z
neusporadanych udaji je i bez pouziti specidlniho statistického programu pomérné
jednoduchy, 1ze s vyhodou vyuzit i jakykoliv tabulkovy kalkulator, nebot’ staci spocitat
vyrazy xi, Zyi, Zxi2, Zxiyi. Blatna (2009) uvadi pro vypodet parametru byx nasledujici vztah:

niyixi— Xx; Xy
b — [ 5ad L 2
yx nZx?—(Zx;)? (2)

X, y...hodnoty proménnych
n...velikost souboru

Pro parametr bxy (parametr sdruzené regresni piimky?) uvadi Blatna (2009) tento vzorec:

niyixi— LxXiZy;
b — [ 5ad} 1 3
*y nZyf-(Zy;)? 3)

Pro zjisténi absolutniho ¢lenu z regresni ptimky se pouziva vzorec:

Qyy = ¥ — by X 4)
Absolutni ¢len sdruzené regresni piimky se pak vypocita jako:

Auy = X — byy ¥ ®)
Zakladni mirou sily (tésnosti) lineadrni zévislosti dvou proménnych je korela¢ni koeficient
ryx (Blatna, 2009), ten je mozné spocitat riznymi zpusoby. Pro tuto praci byl zvolen zdanliveé
nejjednodussi zpisob. Pokud jsou znamy rovnice obou sdruzenych regresnich ptimek,
postaci pro vypocet jejich regresni koeficienty:

Tyx = Txy = T y/Dyxbyy (6)
Korela¢ni koeficient miize nabyvat hodnot v intervalu <-1;1 >. Znaménko korela¢niho
koeficientu vyjadiuje smér zavislosti:
Iyx > 0 kladna zavislost f'yx = 1 pevna piima linearni zavislost
I'ry <0 z&porna zavislost 'y = 1 pevna nepfima linearni zavislost.
Zvlastni ptipad predstavuje hodnota korela¢niho koeficientu ryx = 0, oznacujici linearni

nezavislost (Blatna, 2009).

2 Sdruzena regresni ptimka je kolma k regresni pfimce.
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Podle Blatné (2009) méii korelaéni koeficient t€snost linearni zavislosti. Proto:

— je-li ryx blizky £1, jedna se o silnou linearni zavislost mezi proménnymi;

— blizi-li se ryx nule, znamena to, ze sledované proménné jsou linearn¢ slabé korelované.

Ctverec korelaéniho koeficientu nazyva Blatna (2009) koeficient determinace r? . Ten
udava, z kolika % jsou zmény zéavisle proménné y vysvétlitelné (zplisobené) zménami
nezavisle proménné x. Vysoka hodnota korela¢niho koeficientu vsak jesté nemusi znamenat
silnou zavislost, nebot’ mize byt zkreslena ndhodnosti vybéru, zejména v ptipadé malych
vybért. Vyznamnost korela¢niho koeficientu se ovéfuje testem nezavislosti, ktery testuje
hypotézu o nulové hodnoté korela¢niho koeficientu:

Hy: pyy =0 (7)
Hypotéza ptedpoklada, ze korelace neexistuje, tzn. Ze veli€iny jsou nezavislé. Testové

kritérium tr se spoc€ita podle vzorce (Blatna, 2009):
TyxVn—2

’1—ryx2 (8)

a ma Studentovo rozdéleni th-2 0 N-2 stupnich volnosti.

t, =

Ho se zamita, pokud je testové kritérium tr v absolutni hodnoté vétsi nez t,, kde t, znamena
kritickou hodnotu Studentova rozd¢€leni tn-2 na hlading a.

V posledni ¢asti analyzy je pracovano s ¢asovymi fadami, pomoci nichZ byla provedena
kratkodoba predikce. Podle Hindlse (2007) jsou pod pojmem ,,Casova fada“ rozuména data
(pozorovani), ktera jsou vécné a prostorove srovnatelna a ktera jsou jednoznaéné uspofadana
podle ¢asu ve sméru minulost-pfitomnost. Analyzou casovych fad se rozumi soubor metod,
které slouzi k popisu téchto fad a k ptedvidani jejich budouciho chovani.

Pro ptedpovéd’ vyvoje kriminality v nasledujicim obdobi byly v této praci zvoleny dvé
metody. Celkova kriminalita Ceské republiky byla odhadnuta na zékladé trendové funkce.
Linearni trend ¢ili trendovou piimku vyjadiuje Hindls (2007) ve tvaru:

Tt=Po + Put, ©)

Kde Bo a B1 jsou neznamé parametry a t = 1, 2, ..., n je ¢asova proménna. K odhadu
parametri Bo a B1 (oznaovany symboly bo a b1) byla pouzita metoda nejmensich ctverci,
ktera dava nejlepsi nevychylené odhady. To znamena vyfeSeni dvou normalnich rovnic:

Yyi=nbo + b1}t

Syt = boX't + by > t2 (10)

kde symbolem }’ se vzdy rozumi soucet pies t od 1 do n (Hindls, 2007).
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Hindls (2007) fesi soustavy normalnich rovnic (10) odhadem parametrti:

bo=y —bit
by = f_f—_if (11)

Pro odhad ptedpovédi (extrapolaci) nésledujicich let v ¢asové fade se do rovnice dosazuji
casové proménné odpovidajici poradi sledovaného obdobi (pro rok 2025 t =26, pro rok 2026
t=27 atd.).

Odhad predikce ¢asové fady pro jednotlivé kraje Ceské republiky byl spoéten pies

prumérny koeficient rustu (poklesu) za celé sledované obdobi podle vzorce:

_ T-1|yr
yr=""% (12

T...pocet sledovanych obdobi
y1...hodnota v poslednim roce sledovani
y1...hodnota v prvnim roce sledovani
Predikce se pak spocitd vynasobenim posledniho znamého (nebo odhadnutého) roku

koeficientem riistu (poklesu) pro jednotlivé kraje Ceské republiky zvIast.
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3 Teoreticka vychodiska

Tato ¢ast diplomové prace poskytuje nejen zaklad pottebny K porozumeéni problematice
kriminality, ale také zaklad k samotné analyze dat a jeji nasledné interpretaci.
V nasledujicich odstavcich je uvedena samotnd definice kriminality a kratky historicky
exkurz k této tématice. Pfedstaveny jsou rovnéz v kriminologii ¢asto pozivané pojmy jako
stav, struktura, Groven a vyvoj (dynamika) kriminality. Nasleduje rozdéleni kriminality na
skuteCnou a latentni. Teoretickd cast zahrnuje také kategorie kriminality: nasilnou,
mravnostni, majetkovou, hospodaiskou, ostatni a zbyvajici kriminalitu. Kazdy zminény druh
je popsan a jsou uvedeny trestné Ciny, které do daného druhu spadaji. Déle je v této ¢asti
vypsano, kde je mozné hledat iidaje o kriminalité a jaké instituce se kriminalitou v Ceské
republice zabyvaji. Zminény jsou i faktory, jez mohou ¢asto kriminalni statistiky zkreslovat,
napiiklad amnestijni rozhodnuti prezidenta republiky nebo legislativni zmény v trestnim
zakoniku. V posledni kapitole této ¢asti jsou probrany faktory majici na vysi kriminality

vliv. Ty kvantitativni z nich jsou posléze analyzovany v praktické ¢asti diplomové prace.

3.1 Definice kriminologie a historie

Svato$ (2012) definuje kriminalitu jako souhrn trestnych ¢ind spachanych na uréitém
uzemi za uréité obdobi. Pojem kriminologie je latinsko-feckého ptiivodu. Jde o slozeninu
vzniklou z latinského slova ,,crimen® (zlo¢in) a feckého slova ,,l0gos* (zde ve smyslu véda,
nauka, uceni). Kriminologie by tedy mohla byt definovana jako nauka o kriminalité (Gfivna,
2019).

Gtivna (2019) uvadi, Zze pojem ,,kriminologie* poprvé pouzil francouzsky antropolog
Paul Topinard v roce 1879.V roce 1885 byla vydana pravnikem Raffaelem Garofalem kniha
s nazvem Criminologia. Uz v obdobi pted vydanim Garofalovy monografie Criminologia se
nékterym aspektiim zlo¢innosti vénovali 1 dalsi myslitelé jako jednotlivci. Z nich za zminku
stoji predev§im Cesaro Beccaria, ktery v roce 1764 vydal studii O zlocinech a trestech, jez
byla ostrou kritikou tehdejsiho trestniho zakonodarstvi a soudnictvi. Casto se téZ poukazuje
na praci Angli¢ana Johna Howarda Stav véznic v Anglii a ve Walesu (1777), jez je kritickou
studii véznic, které navstivil béhem svych studijnich cest. Sdm pak navrhl jejich reformu. V
19. stoleti vznikaji nejen prvni kriminalni statistiky, ale i prvni analyzy téchto statistik,
zejména ve Francii a Belgii. Ve vSech téchto smérech lze shledavat pocatky budouci

kriminologie a kriminologického mysleni.
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Podle Svatose (2012) kriminologie, jako samostatna interdisciplinarni véda, zkouma

pomoci teoretickych postupii a empirickych metod:

kriminalitu (zlo¢innost);

— jeji stav, strukturu a dynamiku a jeji pfic¢iny a predikci;
— jeji pachatele;

— jeji obéti;

— vzajemny vztah mezi pachateli a obét'mi,

— jeji kontrolu, tedy sank¢ni systém;

— jeho t¢innost a prevenci.

Soucasti praktické casti této diplomové prace je analyza kriminality z hlediska
pohlavi. Podle Valkové (2012) se v angloamerické literatufe tato problematika zahrnuje
ozna¢enim gender ratio problem, vyjadiujici skuteCnost, ze kriminalita je podle
dlouhodobych statistickych ptehledd i vyzkumi latentni kriminality na celém svéte
vyhradné muzskou zalezitosti. PfestoZze od zhruba poloviny 70. let 20. stoleti podil Zenskych
pachatelek na veskeré registrované kriminalit¢ Vv celoevropském priméru stoupa, zeny se
stabiln€ podileji na vSech policejné vysetfovanych obvinénich jen okolo jedné pétiny a ve
vykonu trestu jejich podil nepfesahuje zpravidla jednu dvacetinu vsech odsouzenych. Zeny
se na pachani trestné ¢innosti podileji tedy fadové méné neZ muzi. Valkova (2012) dale
uvadi, Ze rozdily jsou viak mezi pohlavimi i v zdvaznosti spachanych trestnych &intl. Zeny
se vyrazné méné Casto dopousteji zavaznych trestnych ¢int, které tak zastavaji doménou
muzskych pachateld. Na druhé strané jsou vSak stidle hojné zastoupeny na bagatelni

majetkové delikvenci®

v menSich daiiovych podvodech ¢i dopravnich deliktech, jako je
napfiiklad fizeni pod vlivem alkoholu.

Na dlouhodobé statisticky dolozené rozdily mezi kriminalitou Zen a muza reagovaly
jiz starS$i kriminologické teorie zpravidla za pomoci poznatkli z oblasti biologie,

antropologie, resp. psychologie se pokousely nalézt souvislosti mezi vyrazné nizsi

3 Karabec (2017) definuje delikvenci jako ¢innost porusujici zdkonné nebo jiné normy chovani a zpisobujici
spolecnosti nebo jednotlivei 4jmu. Obvykle se pod timto pojmem rozumi protispolecenské chovani v §irsim
smyslu nez kriminalita, tedy i chovani, které nedosahuje stupné spolecenské nebezpeénosti trestného ¢inu,
nebo zavadné chovani osob, které nejsou vzhledem ke svému véku jesté plné€ trestn€ odpoveédné. Nejcasteji se

proto pojem delikvence uziva pro oznaceni trestné ¢innosti mladeze.
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krimindlni aktivitou Zeny a jeji slabsi télesnou konstituci, pasivnéjSimi rysy se vyznacujici

osobnosti a na kariéru v rodin€ orientovaném chovanim (Valkova, 2012).

3.2 Stay, struktura a vyvoj kriminality

Kriminalita, jakozto hromadny jev, se skladd z mnoha prvki. Pro jeji zkoumani,
sledovani a hodnoceni je vsak potieba nejdiive kriminalitu poznat a popsat. K tomu slouzi
specifické ukazatele s pozadovanou vypovidajici hodnotou: stav, intenzita, roven, struktura
a dynamika kriminality (Holcr, 2009).

Jednou z hlavnich souéasti pfedmétu kriminologie je popis kriminality jako socialné
patologického jevu. Hulmékova (2012) uvadi, ze se na tuto oblast zaméfuje kriminalni
fenomenologie. Divod, pro¢ je této problematice vénovana zna¢na pozornost, spoc¢iva nejen
ve snaze poznat, jak4 je kriminalita na ur¢itém Gzemi, jak se vyviji béhem urcitého casového
obdobi a jaka je jeji struktura, ale zejména v tom, ze tyto informace mohou pfispét k
objasniovani pficin kriminality, ovétfovani kriminologickych teorii a také k hledani vhodnych

forem trestni politiky a nasledné i k hodnoceni jejich efektivity.

3.2.1 Stav kriminality

Pro popsani stavu kriminality se pouzivaji pfedevsim udaje o rozsahu kriminality.
Rozsah kriminality je idaj o poctu trestnych ¢ind na ur¢itém uzemi (napft. obce, kraje nebo
celé Ceské republiky) za uréité obdobi (napt. za mésic nebo za rok) (Dréapal a Giivna, 2019).

Rozsah kriminality se udava v absolutnich ¢&islech — napf. 313 387 policejné
registrovanych trestnych &inti na izemi CR v roce 2010. Udaje o vyvoji kriminality je moZno
uvadét i v procentech - tieba pii vyjadieni rozdilti mezi jednotlivymi sledovanymi ¢asovymi
obdobimi, coz mize byt formulovano néasledujicim zplsobem - v roce 2010 doslo k poklesu

poétu zjisténych trestnych &inti v CR vii¢i roku 2009 0 -5,8 % (Hulmakova, 2012).

3.2.2 Urovei kriminality

Rozsah kriminality neni pro popis kriminality dostacujici, protoze neodrazi
demografické vlivy, zejména pocet obyvatel na daném tizemi (Drapal a Gtivna, 2019). Kviili
tomu by podle Hulmakové (2012) mohlo dojit pfi jejich interpretaci k vyraznému zkresleni
skutecného stavu, napft. pii srovnani poctu trestnych ¢inti v jednotlivych krajich bez ohledu
na pocet jejich obyvatel, by mohl byt ucinén zavér, Ze ten z nich, ve kterém je policii

registrovanych nejvyssi pocet trestnych ¢intl, je Vyraznéji nez ostatni zatiZzen kriminalitou,

21



prestoze jde vzhledem k ostatnim krajaim o Kraj s velmi vysokym pocétem obyvatel.
Hulmékova (2012) dale zmiiuje, ze i pfi sledovani vyvoje kriminality lze vyuzit udaje o
rozsahu kriminality jen omezené, nebot’ pokles ¢i narist poctu trestnych ¢inli mize byt
zpusoben poklesem ¢i nariistem poctu obyvatel na daném uzemi. Proto se pii popisu
kriminality zjistuje takzvana intenzita (Groven) kriminality, kterd je dana rozsahem
kriminality v pfepoc¢tu na pocet obyvatel na vymezeném uzemi. Drapal s Gfivnou (2019)
vypocitavaji index vynasobenim udaji o rozsahu kriminality deseti tisici a jeho délenim
hodnotou vyjadiujici pocetnost této populace. Urcitym nedostatkem indexu kriminality je
podle Drépala a Gtivny (2019) skutecnost, ze jsou vypoctené ve vztahu k obyvatelstvu
bydlicimi na daném uzemi. NerozliSuje se vsak, pokud trestné ¢in nespachala na tomto izemi
jind osoba, cizinec zaroven naopak nezahrnuji trestné Ciny spachané obyvateli tohoto

teritoria mimo né.

3.2.3 Struktura kriminality

Struktura kriminality vyjadfuje kvalitativni stranku kriminality a je dalSim
vyznamnym ukazatelem pro popis kriminality (Novotny, Zapletal a kol., 2004). Strukturou
kriminality se rozumi rozlozeni kriminality podle rdznych charakteristik.

Holcr (2009) pro popis struktury kriminality vyuziva nasledujici hlediska:

e druh kriminality - nasilna, majetkova, mravnostni a hospodaiska;

e formu pachani kriminality - organizovana a tradi¢ni;

e znaky pachateli - jejich pohlavi, vék, vzdélani, socialni status, trestni minulost
apod.;

e znaky obéti kriminality - podobné¢ jako u pachateli;

e (dalsi hlediska - zavaznost trestnych ¢ind, jejich sezonnost, druh zptisobenych
Skod a podobné.

Udaje o struktufe kriminality vyznamné konkretizuji poznatky o kriminalité a
umoziuji ji 1épe charakterizovat. Hulmakova (2012) to demonstruje na tom, ze v popiedi
znasilnéni, loupeze apod.), které jsou vefejnosti vnimany jako vyznamné naruseni fadu ve
spolecnosti a zejména pak prav jednotlivce. Pii interpretaci informaci o kriminalité je velmi
dulezité zabyvat se jeji strukturou také proto, Ze ptiiny kriminality i typy pachatelt se u

jednotlivych druhii kriminality mohou vyznamné lisit.
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3.2.4 Vyvoj kriminality

Prakticka cast této diplomové prace se zabyva vyvojem kriminality, ktery mize byt
ozna¢ovan i jako dynamika kriminality. Dynamika nam ukazuje vyvoj kriminality v daném
casovém obdobi a je tedy pohledem na kriminalitu jako na proces (Novotny, Zapletal a kol.,
2004). Podle Drapala a Giivny (2019) se pro interpretaci vyvoje kriminality pouzivaji pojmy
,tendence kriminality* nebo ,.,trend kriminality*, jez maji vystihnout jeji zmény. Jde o smér
vyvoje kriminality jako celku nebo jeji urcité ¢asti. Hovoii se o vzestupné nebo klesajici
tendenci (trendu) ¢i stagnaci. Dynamika kriminality, neboli vyvoj kriminality, spojuje tfi
dulezité charakteristiky kriminality - rozsah, intenzitu i strukturu kriminality.

Zkoumani dynamiky je dilezité zejména pro vypracovani piedpokladti budouciho
trendu vyvoje kriminality (Holcr, 2009). Zde je v8ak nutné zduraznit, Ze vyvoj kriminality
je zavisly na mnoha faktorech, a proto je jeji prognézovani velmi obtizné (Hulmakova,
2012). O faktorech, ovliviiyjicich kriminalitu, pojednava samostatna kapitola v této Casti

prace.

3.3 Kriminalita skutecna, registrovana a latentni

Kriminalitu ve vztahu k moZnostem jejiho poznani mizeme ¢lenit na kriminalitu
registrovanou, latentni a celkovou (Svatos, 2012). V ptedeslé kapitole byly pfiblizeny pojmy
jako rozsah, struktura a vyvoj kriminality. Je v§ak nutné brat v potaz to, Ze ne v§echny trestné
¢iny byly nahlaSeny nebo zjiStény. Kriminalita, kterd nebyla policejnim orgédnem zjisténa,
nebo nékym ohldSena, se nazyva latentni (skrytd). Registrovana kriminalita tedy neni totéz
co kriminalita celkova (skutecnd).

Latentni kriminalita neboli skrytd ¢ast kriminality, kterd nebyla nahldSena zjiSténa
nebo zaevidovana a tedy viibec nevyjde najevo a nestane se predmétem trestniho stihani. Je
vyjadiena rozdilem mezi skute¢nou a registrovanou kriminalitou. Podle CSU (2021) latentni
kriminalita zna¢né zkresluje statistické tUdaje o zloCinnosti, protoze dosahuje
nékolikandsobku kriminality odhalené. Mira latence se li§i u jednotlivych trestnych ¢ind.

Pro porozuméni, o jaké trestné ¢iny se muze jednat, se rozepsal Tomasek (2010):

— Neékteré zlo¢iny se odehraji, aniz by o nich kdokoli kromé pachatele védél.
Typicky je tomu tak u daniovych podvodu ¢i u deliktii spojenych s poruSovanim
autorského prava.

— Jiné skutky sice maji ocité svédky, ale ti si pfekroc¢eni zakona bud’ neuvédomuyi,
anebo jsou vaci jednani, které se pred jejich ofima odehraje, tolerantni.
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Ptikladem budiz podavani alkoholickych napoji mladistvym, k némuz vcelku
bézné dochazi v mnoha ¢eskych restauracich.

Pro dalsi trestné Ciny je ptiznacné, ze neni nikdo, kdo by se ve spojeni s nimi
citil jako obét’ a mél proto zajem, aby se jimi zabyvala policie. Pomérné Casto se
tak dé&je u nékterych zlo¢int z oblasti drogové kriminality (toxikoman kupujici
si davku drogy netouZi po tom, aby policie jeho dealera zadrzela), stejné jako
kriminality mravnosti (napfiklad dobrovolny sexualni styk mezi partnery, z
nichz jednomu neni zakonem stanovenych 15 let).

V jinych ptipadech se obéti citi deliktem poSkozena, ale nemé dostatek sil a
moci, aby skutek oznamila. Pfikladem muze byt sexualni zneuzivani déti. Nikoli
neobvykl¢ jsou také piipady, kdy se obét’ obava ponizujiciho projednavani véci
na policii ¢i u soudu, eventuelné odsuzujici reakce svého socialniho okoli. O
takovych zkusenostech hovoii nékteré zeny, které se staly obéti znasilnéni.
Obét’ mize s oznamenim skutku vahat také proto, Ze je k pachateli vaze urcity
vztah (jde napiiklad o jejiho partnera, pfibuzného nebo kamarada), a jeho
potrestani tak neni v jejim vlastnim zdjmu.

Nékterym obétem brani ohlaseni trestného Cinu fakt, Ze samy ur¢itym zpiisobem
prekrocily zakonné ¢i spole¢enské normy, a kontaktovanim policie by ohrozily
samy sebe. Tykat se to mimo jiné miZe také zajemce o pouli¢ni erotické sluzby,
jehoz okrade prostitutka.

Cast obéti se na policii neobrati z toho diivodu, Ze $koda, ktera nasledkem
zlo¢inu vznikla, se jim jevi jako zanedbatelna. Mohou dokonce nabyt dojmu, ze
Cas straveny na policejni stanici nejriznéj$imi administrativnimi tkony by ve
findle znamenal vétsi yymu. K takovym situacim samoziejmé dochézi spiSe u
mén¢ zadvazné kriminality.

Obdobné muze byt motivem poskozeného neoznamit trestny ¢in jeho mala vira
ve schopnost policie cokoli s pfipadem ud¢lat. Stane-li se ¢lovek obéti kapesni
kradeze, spachané v tlacenici v dopravnim prosttedku, jeho Sance, Zze se s
odcizenymi pfedméty znovu setka, je miziva. V pfedstavach mnoha ob¢ani je
za takového stavu kontakt s policii opét pouhou ztratou ¢asu. Obét’ si navic miize
myslet, ze policie se pfipadem ani zabyvat nebude, nebot’ feSi mnohem

zavaznéj$i véci a na trivialni delikty ji nezbyvaji sily.
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Vyse je uveden pouhy vycet ptikladii, o jaké situace se v bézném zivoté miize jednat.
Dutivodt pro neohlaseni trestného ¢inu je samoziejmeé mnohem vice a latentni kriminalita tak
muze byt na velmi vysokém Cisle.

S registrovanou kriminalitou souvisi pojem objasnénost. Hulmakova (2012)
objasnénosti rozumi pocet zjisténych (registrovanych) trestnych ¢ind, u kterych byl policii
odhalen pachatel, ptipadné¢ pachatelé. Bez ohledu na to, zda byl poté trestné stihan. Mira
objasnénosti se uvadi v procentech a lisi se podle jednotlivych druht kriminality. U velmi
zavaznych trestnych ¢€inl je zpravidla mira objasnénosti vyssi, nez u bagatelnich trestnych

¢ind.
3.4 Druhy kriminality a jejich specifika

Celkova kriminalita je tvofena kriminalitou obecnou, pod kterou spada kriminalita,
nasilnd, mravnostni, majetkova a ostatni, a déale jinou kriminalitou, kam je zafazena
hospodatska kriminalita, vojenské trestné &iny a zbyvajici kriminalita (CSU, 2021). Zmin&né
druhy kriminalit jsou popsany V nasledujicich podkapitolach a jejich vyvoj a struktura

dopodrobna rozebrana v praktické ¢asti této prace v kapitole Struktura kriminality.

3.4.1 Nasilna kriminalita

Nasilna kriminalita je fazena do obecné kriminality. Zahrnuje utok na fyzickou nebo
psychickou integritu ¢lovéka ve smyslu umyslného uziti fyzického nasili, resp. pohrizky
nasili, viigi jiné osob& (CSU, 2021).

Netik (2012) definuje nasilnou kriminalitu jako trestné Ciny, jejichz vyznamnou
charakteristikou je poSkozeni, destrukce cilového objektu jednani. Nasilnou trestnou ¢innost
pak definuje jako ¢innost, jejiz vyznamnou charakteristikou je fyzické poskozeni ¢i usmrceni
konkrétni osoby (0sob), event. piitomnost zaméru takovy nasledek zptsobit (pokus).

Ve statistikich MV CR jsou do této kategorie fazeny trestné ¢iny vrazdy, (mosu,
usmrceni lidského plodu, loupeZze, nasili na vefejném Ciniteli, imyslné ubliZeni na zdravi,
rvacky, nasili proti skupiné obyvatelstva, brani rukojmi, nebezpe¢né vyhrozovani, vydirani,
omezovani a zbaveni osobni svobody, porusovani domovni svobody, tyrani svétené osoby a
nekteré dalsi. Kategorie nasilné kriminality je ovSem S$ir§i, obsahuje tfadu dalSich
kriminalnich chovani, mimo jiné téz imyslné zakladani pozaru (zhatstvi) a explozi (Netik,
2012).
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Loupez, na rozdil od kradeze, fadime mezi nasilnou trestnou ¢innost, jelikoz jeden
ze znakl loupeze je uziti nésili, nebo pohrizky nasilim, a to za u¢elem zmocnit se cizi véci,
coz v praxi znamena, ze pachatel ohrozuje poskozeného piimo napi. stielnou zbrani, nebo
poskozenému zpiisobenim Gjmy na zdravi vyhrozuje (CSU, 2021). LoupeZe patii mezi
nejcastejsi delikty z kategorie nésilné kriminality.

Bily kruh bezpeci (2009) udéva jako nejfrekventovanéjsi trestny ¢in ndsilné
kriminality umyslné ubliZeni na zdravi, které se na struktufe této kategorie podili celou
jednou tietinou. Ublizenim na zdravi trestni zdkon rozumi zptisobeni takového zdravotniho
stavu (onemocnéni, poranéni), ktery znamena poruSenim normalnich télesnych nebo
duSevnich funkci a znesnadiuje nikoli na kratkou dobu vykon obvyklé ¢innosti nebo ma
nepiiznivy vliv na obvykly zpiisob Zivota poSkozeného a zpravidla vyzaduje lékaiské
oSetfeni. Mezi obvyklé projevy takto pfechodné¢ zménéného zdravotniho stavu nélezi déle
trvajici bolesti, nevolnost, horecky, omezeni pohybu az upoutani na lizko, oslabeni funkce
smyslovych organti, nespavost, nechut’ k jidlu a podobné. Ublizenim na zdravi je také
podstatné zhorSeni zdravotniho stavu poSkozeného v dasledku jednani pachatele. To, ze
doslo ke zméndm zdravotniho stavu musi byt objektivizovano 1ékaiskymi zprdvami nebo
znaleckymi posudky.

Vysoky podil na nasilné kriminalité ma i poruseni domovni svobody, které¢ definuje
Bily kruh bezpeci (2009) nasledovné: poruSeni domovni svobody je jak aktivni piekonani
nesouhlasu uzivatele obydli, tak i vstup do obydli bez jeho védomi. Ochrana se poskytuje
uzivateli obydli proti vlastnikovi obydli (napfiklad majiteli ndjemniho domu), pokud do bytu
vnikne neopravnéng.

Firstova (2019) udava, Ze nésilna kriminalita po roce 1989 stoupla témeét
dvojnasobné, kde z hodnoty 11 956 evidovanych nasilnych deliktd v roce 1989 doslo k
nartstu na hodnotu 23 464 nasilnych skutki v roce 1998. V dalsich letech doslo k mirnému
poklesu, aviak v roce 2004 bylo evidovano v novodobé historii Ceské republiky nejvice
nasilnych trestnych c¢inti, a to 23 579. Od té doby je sledovan postupny pokles, kdy se
kriminalita dostala na hodnoty srovnatelné s evidovanou kriminalitou nasilného charakteru

na pocatku 90. let.

3.4.2 Mravnostni kriminalita

CSU (2021) tadi mravnostni kriminalitu do obecné kriminality. Tyto trestné &iny

zasahuji dlstojnost obéti v sexudlni oblasti. Do této skupiny patii zejména trestné Ciny
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ohrozujici svobodu rozhodovani v oblasti pohlavniho zivota (znasilnéni a sexualni natlak),
ohrozujici zdravy mravni a télesny vyvoj déti (napt. pohlavni zneuziti, svadéni ditéte k
pohlavnimu styku a zneuziti ditéte k vyrob¢ pornografie) nebo ohrozujici nékteré mravni
zasady (napf. vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii, kuplifstvi).

Podle Bohuslava a Gtivny (2019) je mravnostni kriminalita specifickym druhem
kriminality, jenZ je definovan spjatosti s pohlavnim pudem a jehoz rysem je sexualni potieba.
Kategorie sexualni kriminality vychazi z kritéria motivace kriminalniho chovani a zahrnuje
proto vSechna lidskd sexudlni chovani, kterd nejsou spoleCnosti akceptovatelna (Netik,
2012).

Znasilnéni je nejcetngjSim trestnym c¢inem v kategorii mravnostni kriminality, ale
zaroven patii mezi trestné ¢iny s nejvyssi mirou latence. Netik (2012) uvedl celkem Sest

davodu, pro¢ obéti tento delikt neoznamuyji:

strach z odplaty pachatele, zv1asté pokud patii do okruhu osob blizkych obéti;

strach ze stigmatizace;

— strach z ostudy;

— historie negativnich dusledkt pfedchozich oznameni (zvlasté pokud trestni stihani

vedlo k osvobozeni pachatele);

— nedostatek odvahy mluvit o znasilnéni;

— strach z dopadi oznameni na psychicky stav obéti (zvlasté tehdy, musi-li obét

incident opakované prozivat).

Znasilnéni definuje z kriminologického hlediska Bohuslav s Giivnou (2019) jako
vynuceni sexualniho styku proti viili napadené osoby. Znasilnéni s Sebou vzdy prenasi
psychickou ujmu obéti, nebot’ se odehravd bez souhlasu obéti a Casto s Sebou piendsi i
fyzickou gymu.

Od roku 2001 muze byt podle naseho trestniho zakona pachatelem znasilnéni téz Zena.
Podil Zen na této trestné ¢innosti je vSak stale zanedbatelny (Netik, 2012). Podle statistik
Policie CR je roéné stihano za trestny &in znasilnéni primérné pét zen, zatimco u muzi se
pocet stthanych osob pohybuje na desetinasobku.

Pohlavni zneuZivani je trestnim zakonem vymezeno jako soubor sexualnich chovani
smeéfujicich vaci nezletilym détem (§ 242 tr. zak., nyni § 187, odst. 1 TrZ). Zvlastnim
druhem pohlavniho zneuZivani jsou sexudlni chovani zaméfend na osoby v zavislém

postaveni na pachateli (§ 243 tr. zak., nyni § 187 odst. 2 TrZ). Z kriminologického a forenzné
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psychologického hlediska lze z ,klasického* pohlavniho zneuzivani vyclenit jeste

zneuzivéni vlastniho ditéte, tzv. incest, piip. nevlastniho ditste, pseudoincest* (Netik, 2012).

3.4.3 Majetkova kriminalita

Svato§ (2012) udavé, ze majetkova kriminalita pfedstavuje veskeré protipravni
jednani, které Gtoci proti majetkovym hodnotdm. Majetkova kriminalita tvoii vétSinovou
cast registrovanych ¢inli. Vyznacuje se nizkou objasnénosti a pachatelé jsou tvoieni ve
vétsingé piipadli muzskou populaci. Obecné lze konstatovat, ze vyvoj tohoto druhu
kriminality predikuje i vyvoj vesker¢ ostatni krimindlni ¢innosti.

Policie CR ve statistickych evidencich kradeZe rozliduje jako kradeZe vlioupanim a
kradeze prosté (Kuchta, 2012). Bohuslav a Gfivna (2019) rozlisuji kradeze vloupanim
podle objektu napadeni na vloupani do obchodt, restauraci a jidelen, Kioskd, bytd,
rekreacnich chat a dalsi. Kradeze prosté zahrnuji riznorodou skupinu. Jde o kradeze kapesni,
ale i kradeze motorovych vozidel, kradeZe véci z aut, kradeZe jizdnich kol, kradeze v bytech,
v dopravnich prostiedcich, objektech se starozitnostmi a dalsi. Nejvyssi podil na prostych
kradezich maji kradeze véci z automobilil.

Vloupanim (ptesnéji kradezi vloupanim) se dle trestniho zakoniku rozumi vniknuti
do uzavieného prostoru lIsti, nedovolenym piekondnim uzamceni nebo piekonanim jiné
jistici pfekazky. Pojem vloupani je v Ceském pravu spojen s trestnym cinem kradeZze.
Hovotime proto tedy o kradezi vloupanim (podle § 205 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku).

KradeZ prosté je odcizeni véci bez prekonani prekazky, uziti Isti nebo nésili (CSU, 2021).

3.4.4 Hospodarska kriminalita

Podle CSU (2021) méa hospodaiska kriminalita blizkou souvislost s kriminalitou
majetkovou, ale na rozdil od majetkové kriminality, kterd uto¢i na majetek jinych osob,
hospodarska kriminalita je jednani, které sméfuje proti hospodaiskému systému a jeho
fungovani. Spadaji sem trestné ¢iny z oblasti dani a poplatkli, ucetnictvi, padélani penéz,

korupce, ale také napiiklad protipravni jednani v oblasti zivotniho prostfedi.

4 Netik (2012) definuje incest jako zvlastni piipad pohlavniho zneuzivani. Nejéast&ji k nému dochazi mezi
otcem a dcerou, piip. dcerami. Méné ¢asto mezi matkou a synem a jesté vzacnéji ve vztahu otec - syn ¢i matka
- dcera. Od pravého incestu je nutno odliSovat pseudoincest, k némuz miiZze dochazet v doplnénych rodinach,

zpravidla mezi otcem a jeho nevlastni dcerou.
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Zejména hospodarska kriminalita ovliviiuje zdsadnim zplsobem kvalitu Zivota
spolecnosti, nebot’ kromé jinych aspektd se dotykd zakladnich pifijmovych slozek statu,
jejichz ohrozeni zpochybnuje dlouhodobé a kvalitni fungovani statniho mechanismu
(Kuchta, 2012).

Kuchta (2012) uvedl, Ze hospodaiska kriminalita v CR dosahuje takovych rozméri,
ze destabilizuje nejen pravni védomi obcantl, nybrz i celé narodni hospodafstvi. Nese v sobé
1 spolecensky naboj, souvisejici s ideou fungovani spolecenské spravedlnosti pii ziskavani
majetku a ekonomického (a tim i spoleCenského) vlivu. Nasledky hospodaiské trestné
¢innosti maji vliv na oslabeni davéry spolecnosti ve schopnost fungovani trzniho
hospodafstvi a nasledné i politického systému, se kterym je svazan. Dale autor udava, ze
nejde jen o vytvafeni neodiivodnénych majetkovych rozdilh mezi lidmi ¢i o zplsobeni
konkrétnich Skod, ale jsou napadana i zdkladni pravidla, na nichz je zalozeno trzni
hospodafstvi. Stupeni tohoto nebezpedi je zvysovan spiralovym efektem?.

Hospodaiska kriminalita neni nijak piesné definovana trestna ¢innost, avsak Kuchta
(2012) nachazi pro tento druh kriminality spole¢né rysy:

— dochazi k nim v ramci podnikani - obvykle v souvislosti s nakladanim s
majetkem podnikajicich subjektl - pfi poruseni trestnich norem;

— skutecny cil, k némuz jednani smétuje, je zakryvan predstirdnim dovolené
¢innosti prostfednictvim jinych neinformovanych zaméstnanci a pomoci
nedovolenych manipulaci s uc¢etnimi a jinymi doklady;

— snaha o dosazeni neopravnéného zisku a politické moci, poSkozovani
kolektivnich zajmil a zneuzivani divéry ostatnich tc€astnikli hospodarského
styku.

Podle Scheinosty a Zoubkové (2019) jsou hospodatrskou kriminalitou relativné
rovnomé&rné postizeny Ctyii hlavni sektory ekonomické sféry - samostatné podnikajici osoby,
instituce finan¢ni sféry, podniky mimo finan¢ni sféru a stat. Stat je nejcastéji poskozovan
neodvadénim, resp. kracenim dan€, pojistného a jinych povinnych plateb. Finan¢ni instituce
je nejcastéji stavaji terCem trestného ¢inu poskozovani véfitele a podvodu. Podnikatelské
subjekty (podniky, firmy) jsou nejvice poskozovany podvodem a zpronevérou, fyzické

osoby podvodem.

5 Spiralovy efekt je zaloZen na vytésitovani téch poctivych firem z jednotlivych hospodaiskych &innosti, které

nejsou schopny vyrovnat se konkurenci, ktera profituje z hospodarské trestné ¢innosti (Kuchta, 2012).

29



Mezi nejCastéjsi trestné Ciny hospodaiské kriminality tedy patii: uvérovy podvod,
neopravnény piistup a poskozeni zdznamu v pocitacovém systému, zpronevera, padelani a
pozmeénéni penéz, zkraceni dan€, padélani a pozménéni verejné listiny, podvody v socidlnim

zabezpeceni a nemocenském pojisténi a podvod.

3.4.5 Zbyvajici kriminalita

Tento druh kriminality zahrnuje trestné ¢iny, které nepatii do obecné kriminality a ani
do kriminality hospodaiské ¢i pod vojenské a protiustavni ¢iny, stejné jako kriminalita
ostatni. Je to tedy pouze souhrn trestnych ¢inli bez spolecnych urcujicich znaka, naptiklad
ohrozeni pod vlivem navykové latky, zanedbani povinné vyzivy nebo Siteni poplasné zpravy
(CSU, 2021).

Z hlediska struktury zbyvajici kriminality se v Ceské republice pachd nejvice
trestnych ¢int pod vlivem alkoholu nebo jiné ndvykové latky. Dal§im trestnym ¢inem, ktery
se z velké Casti podili na tomto druhu kriminality, jsou silni¢ni dopravni nehody. Pod
pojmem dopravni nehody Kuchta (2012) rozumi Skodné udalosti v dopravé zpusobené
dopravnimi prostfedky ¢i jinymi ucastniky dopravniho provozu, které zptsobily skodlivy
nasledek na zivotech, zdravi osob nebo na majetku. Jde o nezamyslenou neptedvidatelnou

udalost v doprave.

3.4.6 Ostatni kriminalita

Ostatni kriminalita je nehomogenni skupina trestnych €ind, bez jednotné definice.
Spada pod obecnou kriminalitu. Trestné ¢iny v ni obsazené jsou pouze souhrnem skutkd s
riznymi urcujicimi znaky, naptiklad vytrznictvi, drogova trestna ¢innost, mafeni vykonu

titedniho rozhodnuti nebo ohrozovéani vychovy ditéte (CSU, 2021).

3.5 Informace o registrované kriminalité v CR

Za zékladni a nejCastéji uzivany zdroj informaci o registrované kriminalité 1ze oznacit
kriminalni statistiky ziskdvané a zpracovavané organy Cinnymi v trestnim fizeni, tj.
policejnimi organy, statnimi zastupitelstvimi a soudy (Valkové, 2012). Drapal a Gfivna
(2019) udavaji instituce, které v Ceské republice vytvaii kriminalni statistiky:

— Ministerstvo vnitra CR, resp. policejni prezidium CR - policejni statistika;
— Ministerstvo spravedinosti CR - statistika soudd a statnich zastupitelstvi;

—  Generalni feditelstvi Vézetiské sluzby CR - vézeiiska statistika.
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Podle Valkové (2012) tyto instituce zpracovavaji statistické idaje samostatné. Neni
zde nikdo, kdo by jejich ¢innost koordinoval a ani neexistuje jednotna metodika pro jejich
zpracovani. Proto se mezi nimi objevuji rozdily, napt. pokud jde o zatfazovani trestnych ¢inti
do skupin podle druhu kriminality aj., coz do ur¢ité miry znesnadfiuje moznost jejich
vzajemného srovnani a propojeni.

Valkova (2012) uvadi, ze z vySe uvedenych pramenti podavaji nejuplnéjsi a
nejpresnéjsi obraz o rozsahu kriminality policejni statistiky, nebot’ jejich udaje jsou casové
nejblize dob¢ spachani trestného ¢inu. Jsou v nich obsazeny informace o vSech zjisténych
(policii registrovanych) trestnych ¢inech, resp. ¢inech jinak trestnych, bez ohledu na to, zda
byl zjistén a trestné stihan pachatel. Valkova (2012) dale uvadi, Ze policejni statistiky
obsahuji také informace o objasnénych trestnych ¢inech, tedy takovych, u nichz byl zjistén
pachatel ¢i pachatelé. Eviduji se v nich také udaje o stihanych a vySetfovanych osobéch,
vcetné informaci o jejich pohlavi, véku ¢i statni prislusnosti.

Statistika Vézenské sluzby CR obsahuje demografické udaje a informace souvisejici

se zajiStovanim vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody (Drapal a Gfivna, 2019).

3.6 Faktory zkreslujici kriminalni statistiky

Kriminalni statistiky ovliviiuje fada vlivi, které omezuji jejich vypovidaci schopnost.
Hulmakova (2012), Tomasek (2010) a Drapal s Giivnou (2019) se shoduji na nasledujicich
faktorech zkreslujicich krimindlni statistiky:

— demografické vlivy - vzristajici ¢i klesajici pocet obyvatel nebo osob urcitého
véku, coz Ize eliminovat zjiStovanim intenzity kriminality a pouZivanim indexu
kriminality;

— legislativni zmény v oblasti trestniho prava - kriminalizace a
dekriminalizace®

— Objevuji se nové problémy a nové jevy, pired nimiZ je nutno obCany chranit a

na néz existujici trestni zakon nedokaze adekvatné reagovat, a stejné tak jiné

® Dle Tomaska (2010) se diky kriminalizaci trestnym ¢inem stava jednani, které diive za trestné povazovano
nebylo, pfipadné je trestni odpovédnost rozSifovana na vice osob. Dekriminalizace naproti tomu podle
Tomaska (2010) spociva ve zmiriiovani trestni represe, kde jsou dosud existujici skutkové podstaty trestnych

¢inti ruseny, nebo je trestni odpoveédnost zazena.
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problémy a jiné jevy ztraceji z nejruznéjsich pfic¢in na vyznamu a jejich odraz
v ptislusnych paragrafech se nahle jevi jako zbyte¢ny,

— v Ceské republice mohou byt piikladem citelné ipravy na poli hospodaiské a
majetkové trestné Cinnosti (postupné vytvoieni novych skutkovych podstat
trestnych ¢inl jako pojistny ¢i tvérovy podvod nebo pletichy pii vefejné
soutézi a drazb¢), drogové kriminality (napiiklad zakotveni nové skutkové
podstaty v roce 1998, zavadgjici trestnost pifechovavani omamnych nebo
psychotropnich latek ¢i jedd v mnozZstvi vétSim nez malém), rasové
motivované kriminality (trestny ¢in podnécovani k narodnostni a rasové
nenavisti) nebo kriminality proti zivotnimu prostfedi (trestny ¢in ohrozeni a
poskozeni zivotniho prostiedi). Po politickych zménach v roce 1989 se naopak
nejevilo jako potiebné, aby zakon pamatoval na pfizivnictvi, opusténi
republiky nebo hanobeni republiky a jejiho predstavitele;

— amnestijni rozhodnuti prezidenta republiky - zejména ve formé abolice’. To se
zpravidla projevi jiz v pocatcich trestniho fizeni. Nutno dodat, Ze amnestie se
vétSinou vztahuje na méné zavazné trestné Ciny a trestné Ciny spachané
z nedbalosti. Na uzemi CR byla po roce 1989 vyhlagena amnestie v letech 1990,
1993, 1998 a 2013,

— trendy uplatiiované v trestni politice - zde nedochazi k zadnym legislativnim
zménam, ale jde o konkrétni smér trestni politiky v urcitém casovém obdobi,
udavany zpravidla centralné (vladou pfislusnymi ministerstvy, ale i v ramci
policie), ktery se mize projevit napiiklad zvySenym zdjmem o stihani trestnych
¢intl souvisejicich s drogami, extremismem, hospodaiskou politikou, terorismem
nebo obecné snahou o zvyseni efektivity organti ¢innych v trestnim fizeni v boji
proti kriminalité¢ prostfednictvim personalniho posileni, vzdélavani ¢i zlepSeni
technického vybaveni, Coz miZe vést k narGstu registrované kriminality,
objasnénosti a poctu stihanych a obzalovanych a odsouzenych osob. Miize se vSak
projevovat 1 opaény trend, zejména U trestnich ¢inti, kde se do budoucna uvazuje
o jejich zruSeni. Tyto trendy jsou vSak pifi analyze statistik ve srovnani s vyse

uvedenymi zmeénami obtiznéji identifikovatelné,;

7 Abolice - u trestnych ¢ind stanovenych timto rozhodnutim je zakdzéno zah4jit trestni stihani, p¥ipadné v ném

pokracovat (Hulmakova, 2012).
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— soustiedéni pozornosti policie na urcita mista ¢i skupiny obyvatel - opét mtize
zkreslit statistické tidaje zejména v piipadech nékterych druhd kriminality, skupin
obyvatel, ale i geografického rozlozeni kriminality. Jde o takzvany overpolicing®.
Projevuje se naptiklad soustfedéni pozornosti na centra mést a mista, kde ziji
socidln¢ slabsi obyvatelé, ptfipadn¢ minority, coz zvySuje pravdépodobnost
odhaleni trestnych ¢inl a zateni pachatele v téchto oblastech;

— metodologické problémy a rozdily ve zpisobu statistického vykazovani —
nejednotnd metodika jednotlivych instituci, ale i v ramci jedné instituce v prib&hu
casu;

— uméla latence - trestné ¢iny, o kterych se organy ¢inné v trestnim fizeni dovédi,
avSak z néjakého divodu je neregistruji (napt. z divodu chybného pravniho
posouzeni, Ze nejde o trestny ¢in, nebo nechuti se zabyvat oznamenym piipadem,
anebo korupce);

— chyby ve statistickém vykazovani - komplikovanost formulart, nedislednost,
vypliovani, imysIné zkresleni kriminalni statistiky v zajmu dosazeni ptiznivéjsich
ukazatelti (ptislusni pracovnici mohou byt hodnoceni podle objasnénosti trestnych
¢ind apod.);

— Casova prodleva mezi spachanim trestného ¢inu a jeho evidovanim - ¢in miize byt

zjistén az s pomérné znacnym odstupem od jeho spachani.

3.6.1 Legislativni zmény v oblasti trestniho prava

Od ledna 2010 zagal v Ceské republice platit novy trestni zakonik, ktery s sebou
prinesl zasadni zmény. Podle odbornikiti mél odpovidat modernimu pojeti zlo¢inu a trestu.
Nahradil pies Ctyficet let stary trestny zdkon ze Sedesatych let. Norma stanovila nékteré nové
trestné Ciny, jiné naopak zrusila.

Podle Herdové (2009) lze obecné fici, Ze novy trestni zdkonik klade vétsi dliraz na
ochranu zivota, majetku a dalSich individualnich prav, kdyz tyto z4jmy stavi pied zajmy
spolecnosti a statu, tak jako tomu bylo za minulého rezimu. To se projevuje i1 v systematice
zakona, kde jsou na prvni misto fazeny trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi, rodin¢ a détem,

svobodé¢ a lidské diistojnosti.

8 Overpolicing je zalozen na tom, Ze policie zamé&fuje svoji pozornost na mista &i skupiny osob, kde ocekava

vysokou pravdépodobnost spachéni trestného ¢inu (Hulmakova, 2012).

33



Herdova (2009) dale uvadi, ze trestni zakonik piinesl novou filozofii trestani
pachatell, kdy na jedné stran¢ zptisnil tresty za zavazné trestné Ciny proti zivotu a zdravi, u
nichz doslo ke zvySeni sazby trestu odnéti svobody o tii az pét let, a zvysil hranici trestni
sazby vyjimecného trestu z 25 let na 30 let, na druhé stran¢ u mén¢ zavazné trestné ¢innosti,
napftiklad v pfipadé drobné majetkové trestné ¢innosti, posilil vyznam alternativnich trestt.
Jednou z alternativ k nepodminénému trestu odnéti svobody zacalo byt tzv. domaci vézeni®.
Pohyb odsouzeného je monitorovano elektronicky a piipadné poruSeni je trestano napf.
preménou domaciho vézeni v nepodminény trest odnéti svobody. Pfinosem domaciho vézeni
je zejména uspora nakladu, které stat (tj. danovi poplatnici) vynaklada na véznéni pachateld,
kdyz odsouzeny k domacimu vézeni si bude i béhem vykonu trestu déale vydé¢lavat na své
zivobyti. Soucasné neztrati kontakt se svou rodinou ani pracovni navyky, coz vyrazné
prispiva k predchazeni opakovani trestné ¢innosti.

Od ledna 2010 se trestaji piisnéji trestné ¢iny spadajici do nasilné kriminality (napf.
vrazda a ublizeni na zdravi). Naopak hospodaiské delikty, které byly v minulém rezimu
nadhodnocovany, jsou trestiny méné tvrdé. S normou je spojeno ruseni nékterych diive
trestanych trestnych ¢int (napf. jizda bez fidi¢ského prukazu nebo nelegalni vyroba cigaret).
Mluvéi vézeiské sluzby Robert Kager v Radiu Cesko uvedl, Ze v souvislosti s rusenim
trestnych ¢int bylo propusténo nékolika stovek vézit — §lo o drobné zlodéje, kteii kradli
opakované, za pytlactvi, za jizdu bez fidicského opravnéni, za nelegalni vyrobu lihu ¢i
zaSkodnictvi.

Mimo vySe uvedené ptinesl novy trestni zakonik i dal$i zmény. Zavedl pies 60
novych skutkovych podstat trestnych ¢inti (napft. trestny ¢in prondsledovani neboli stalking,
trestny ¢in zanedbani péce o zvife), vyslovné zakazuje klonovani lidskych bunék,
,nabouravani se*“ do pocitacovych systéml a zaméstnavani lidi na¢erno, podrobné&ji fesi
nékteré hospodarské trestné Ciny (napf. nekalou soutéZ ¢i kartelové dohody), liberalizuje

pestovani marihuany pro vlastni potiebu a dalsi (Herdova, 2009).

% Herdové (2009) zmiiluje, Ze pachatelé, kterym je doméci vézeni ulozeno, se mohou po dobu vykonu trestu

zdrzovat pouze doma nebo na pracovisti. Navstévy kulturnich, sportovnich a jinych spolecenskych akci a

podniki jim jsou zcela zapovézeny.
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3.6.2 Amnestijni rozhodnuti prezidenta republiky

Podle Hlouska (2020) je amnestie rozhodnuti o hromadném prominuti trestu spojené
se zahlazenim odsouzeni pro trestny Cin, pro ktery byl trest uloZzen. Obvykle zahrnuje také
rozhodnuti, aby se trestni stihani v ptipadech, na které amnestie dopada, nezahajovalo, nebo
pokud bylo zahajeno, aby se v ném nepokracovalo (abolice). V Ceské republice udéluje
amnestii prezident. Po vyhlaseni je potfebna kontrasignace piedsedy vlady (Hlousek, 2020).

Od sametové revoluce byla amnestie na tzemi Ceské republiky vyhlasena v letech
1990, 1993, 1998 a 2013. Prvni tii amnestie byly udéleny Vaclavem Havlem u pfilezitosti
jeho zvoleni prezidentem republiky. V roce 2013 pak stoji za amnestii tehdejsi prezident

republiky Vaclav Klaus.

3.6.2.1 Amnestie v roce 1990

Hejl Hromkova (2019) udavé, Ze prezident amnestii ozndmil ve svém prvnim
novoro¢nim projevu. Chtél dat najevo, Ze se distancuje od komunistického soudnictvi.
V Ceskoslovenskych véznicich v té dobé& sed&lo 31 tisic vézit. Milost dostaly vice nez dvé
tietiny z nich. Tehdy se jen tézko dalo odlisit, kdo se dopustil skutecného zlo¢inu a kdo sed¢l
jen proto, Ze s znelibil zloCinu.

Podle Svitaka (2019) Havel propustil v§echny vézné, kteti byli odsouzeni k trestim
odnéti svobody do dvou let, v piipadé€ neimyslnych trestnych ¢ind dokonce tfi let. U vysSich
trestll se odsouzenym pobyt za miizemi zkratil o tietinu az polovinu. Rozhodnuti hlavy statu
dale zastavilo stihani osob, jimz hrozily maximalné tfi roky vézeni. Amnestie se netykala
vrahil, nebezpecnych recidivistii ¢i pachatelll zvlasté nasilnych trestnych Cinll. Presto se na
svobodu dostali i nebezpe¢ni zlo¢incil® (Hejl Hromkova, 2019).

Dle Peheho (2020) bylo celkové v disledku amnestie propusténo v Ceské republice
12 600 véziia a dal nebylo stihano 1 200 obvinénych. V celém Ceskoslovensku byl pocet
propusténych 23 tisic. K nim pak jesté pfibyvali postupné ti, kterym byly tresty zkraceny.
Mezi lidmi vzrostl strach ze stoupajici kriminality. Ta skute¢né vzrostla. Nicméné podle

vyzkumu Institutu pro kriminologii a socialni prevenci se amnestovani na celkové

10 Hejl Hromkova (2019) uvadi, Ze nejvyrazné&j$im byl Jaroslav Oplistil odsouzeny za pedofilii. Kratce po
propusténi ziskal praci v prazské Nemocnici Na Bulovce na détském odd€leni. Zameéstnavatelé se totiz
amnestovanych véznd nemohli ptat, pro¢ byli potrestani. Hned 30. dubna si Oplistil odnesl sedmimésicni
hol¢icku. Znasilnil ji a ndsledné udusil. K ¢inu se téméf okamzité doznal a do vézeni se vratil na dalsich 25 let.

Trestu smrti unikl — byl zruen den po jeho ¢inu.
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kriminalité v Cesku podileli jen osmi procenty, na Slovensku sedmi. Na konci roku 1991
pak predstavovali amnestovani, ktefi se vratili do vézeni, ¢tvrtinu ze vSech trestanct. Institut

proto dospél k zavéru, Ze amnestie na rust kriminality vliv neméla (Hejl Hromkova, 2019).

3.6.2.2 Amnestie v letech 1993 a 1998

Béhem let stravenych na Prazském hradé ve funkci Ceskoslovenského a ceského
prezidenta vyhlasil Vaclav Havel jesté dalsi dvé amnestie, obé po zvoleni do funkce (Sviték,
2019).

Svitak (2019) uvadi, ze amnestie z unora 1993 byla omezena zhruba na jedno
procento vSech odsouzenych a obvinénych a tykala se v prvni fad¢ nedbalostnich trestnych
¢ind s horni hranici trestni sazby neptekracujici tfi roky. Na svobodu se tak vratilo asi 130
lidi z celkového poctu 14 153 osob, které byly v t€ dobé v ¢eskych véznicich.

Prominuti trestt, které Vaclav Havel vyhlasil u pfilezitosti svého znovuzvoleni
v roce 1998, se podle Svitdka (2019) vztahovalo na osoby, které byly poprvé trestné stihany
nebo byly poprvé odsouzeny za mén¢ zavazné trestné Ciny. Recidivisté, pachatelé zavaznych
trestnych ¢intl a ¢int, které vetfejnost povazuje za moralné zvlast' odsouzenihodné, byli z
amnestie vylouceni. Na svobodu bylo propusténo pies 930 obvinénych ¢i odsouzenych z
celkového poctu zhruba 22 tisic vézni. U dalSich n¢kolika stovek lidi bylo ukonceno trestni
stihani.

Jednim z diivodt, pro¢ Havel nerozsifil svoje amnestie z let 1993 a 1998 1 na dalsi
kategorie vézil, byla i opakovana kritika rozsahu jeho amnestie z roku 1990, jakoz 1 kritika

nékterych z pomérné ¢etnych milosti, které béhem svého pobytu v Gfadu udélil (Pehe, 2020).

3.6.2.3 Amnestie v roce 2013

Po Havlovi vyhlasil amnestii jest¢ Vaclav Klaus, a to v lednu 2013 ke 20. vyroci
vzniku samostatné Ceské republiky. Podle Svitaka (2019) amnestie prominula nepodminéné
tresty nebo jejich zbytky, pokud nepievySovaly jeden rok, lidem ve véku 75 let a star§im az
desetileté tresty. Prezident také s ur€itymi vyjimkami podminecné prominul nepodminéné
tresty v délce az dvou let (u osob nejméne sedmdesatiletych az tii let). Klaus prominul i
podminéné tresty osobam starSim 70 let a dale t¢ém odsouzenym, u kterych délka trestu

nepiekrocila dva roky. Rovnéz odpustil tresty obecné prospésnych praci a doméciho vézeni.
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Diky této amnestii §lo na svobodu necelych 7000 lidi. V Ceské republice bylo v té
dobé¢ za miizemi zhruba 23 000 lidi (Hlousek, 2020). Narozdil od Vaclava Havla, vyhlasil

Klaus amnestii az na konci svého druhého funkéniho obdobi.

3.7 Faktory pusobici na kriminalitu

Vyse kriminality je ovlivnéna faktory, které 1ze rozd€lit do dvou skupin — kvantitativni
a kvalitativni. Ciselné vyjadfitelnym faktorim je vénovana samostatna kapitola v praktické
Casti prace Regresni a korelacni analyza, kterd analyzuje zavislost mezi jednotlivymi faktory

a kriminalitou.

3.7.1 Kovalitativni faktory

Na stav kriminality maji vSak vliv i kvalitativni faktory, jako naptiklad:

socialni faktory: vliv rodiny, vrstevnik;

— psychologické faktory: duSevni onemocnéni, poruchy osobnosti;
— historické udalosti, politicka nestabilita;

— vek, pohlavi, socioekonomicky status, etnicky piivod,;

— zneuzivani navykovych latek;

— zmény Vv trestnich zédkonech...

3.7.2 Kvantitativni faktory

Mezi kvantitativni faktory, ovliviujici vySi kriminality, se fadi: obecnd mira
nezaméstnanosti, hustota zalidnéni, migrace, ptijem, vySe HDP a pocet propusténych osob
z vézeni. Nasledujici tabulka uvadi, kdy by mél index kriminality v zavislosti na uvedenych

ukazatelich stoupat, a kdy naopak klesat.

Tabulka 1 Faktory ovliviiujici index kriminality

RUST indexu kriminality POKLES indexu kriminality

vysokda nezaméstnanost nizka nezaméstnanost

zvyseni hustoty zalidnéni sniZeni hustoty zalidnéni

rlst migrace nizs§i migrace

stagnace pfijmu zvySeni piijmi

pokles HDP rust HDP

zvyseny pocet propusténych osob z vézeni | nizsi pocet propusténych osob z vézeni

Zdroj: vlastni zpracovani

37



3.7.2.1 Migrace a kriminalita

Maresova (2019) udava, ze v Ceské republice byla diive témto sociodemografickym
charakteristikdm vénovédna pozornost pfedevsim z diivodu vyssiho vyskytu Roml mezi
pachateli tzv. obecné kriminality. V soucasnosti se zde situace radikalné méni. Souvisi to se
stale se zvySujicim pfilivem cizich statnich ptislusnikt, casto etnicky, ale i rasove odlisnych
od nasich obyvatel. Castgji nez diive se cizinci stavaji ob&t'mi, ale i pachateli trestné &innosti.
V posledni dobg je této charakteristice v kriminologii znovu vénovana pozornost, S ohledem
na vzristajici migraci obyvatel.

Podle Moulisové (2019) lze v kazdém staté obvykle nalézt vedle vétSinového
obyvatelstva, tj. majority, percipovaného jako narod, spojeného stejnym jazykem, kulturou
a zpusobem zivota, i dal$i etnické ¢i narodnostni skupiny obyvatel (minority, mensiny), které
se od majority v nékterych téchto kvalitach lisi. A pravé tyto odliSnosti mohou zakladat
potencialni problémovost souZziti majority s minoritami, problémovost, ktera mize vyustit
az do kriminality.

Obecné plati, ze se v fadé¢ zemi skute¢né zjistuje vétsi mira kriminality minorit.
V Evropé byva kriminalita minorit v priméru 2-4krat proporcionalné — tj. ve vztahu

k pocetnosti jejich statnich pfislusnikti ve staté — vétsi nez u majority (Moulisova, 2019).
3.7.2.2 Krimindlni recidivita

Recidivou, ve smyslu trestniho prava, rozumi MareSova (2019) spachani nového
trestného ¢inu poté, co pachatel jiz byl za pfedchozi trestny ¢in pravomocné odsouzen.
Kriminologické pojeti recidivy naproti tomu vyjadiuje opétovné spachéni trestného ¢inu bez
ohledu na to, zda pachatel byl za predchozi trestny ¢in (¢i trestné ¢iny) odsouzen nebo viibec
stihan.

NejrizikovejSim obdobim pro krimindlni recidivitu je prvnich Sest mésicl po
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody a maximum recidivujicich pachatelti se dopousti

nového trestného Cinu v pribéhu tii let po propusténi (MareSova, 2019).
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4 Vlastni prace

Prakticka ¢ast této diplomové prace navazuje na ¢ast teoretickou a je rozdélena do tii
kapitol. Prvni kapitola mapuje vyvoj a strukturu kriminality. Kriminalita a jeji trend je
analyzovana skrze pocet spachanych trestnych ¢inti na uzemi Ceské republiky, ale i skrze
gisty index kriminality CR (tedy kriminalitu v zavislosti na poétu obyvatel). Nasleduje
porovnani miry kriminality v jednotlivych krajich Ceské republiky a srovnani kriminality
z hlediska pohlavi. V této kapitole je dale sledovana struktura kriminality, kde je kriminalita
rozdélena podle druhti trestnych €inl na nasilnou, mravnostni, majetkovou, hospodarskou,
zbyvajici a ostatni kriminalitu. U v8ech téchto druht je sledovan jejich vyvoj prostiednictvim
grafll a jsou prezentovany nejcastéji pachané trestné ¢iny z dané kategorie. Prvni kapitola
této ¢asti prace je zakoncena zajimavou statistikou miry objasnénosti trestnych Cintl.

V poradi druhd kapitola se veénuje regresni a korelacni analyze, diky které je
kvantifikovana zavislost mezi kriminalitou a rliznymi ukazateli jako je nezaméstnanost,
hustota zalidnéni, Cistd migrace, pruimérna hrubd mési¢ni mzda, hruby doméaci produkt a
pocet propusténych osob z vézeni.

Prakticka cast této diplomové prace konci analyzou casovych fad, pomoci které je
predikovan budouci vyvoj kriminality v Ceské republice i v jednotlivych krajich CR v

nasledujicich péti letech.

4.1 Vyvoj a struktura kriminality

Pro sledovani vyvoje kriminality byly vybrany dva rizné zpusoby. Prvnim z nich je
analyza vyvoje celkové kriminality (rozsahu kriminality), kde je mapovan pocet spachanych
trestnych &int na izemi Ceské republiky mezi lety 2000-2023. Neméné zajimavé je pak
pozorovat kriminalitu druhym vybranym zptsobem — pies index kriminality, kde je pocet
trestnych &ini piepoditan na pocet obyvatel, Zijicich ve sledovaném obdobi na uzemi CR.
V dalsich podkapitolach je kriminalita rozebrana i z hlediska teritoriality, pohlavi a

struktury.

4.1.1 Vyvoj celkové kriminality

V roce 2000 ¢inil rozsah kriminality v Ceské republice podle policejni statistiky
391 469 spachanych trestnych ¢ind. Graf 1 prezentuje vyvoj stavu celkové kriminality za

posledni ¢tvrtstoleti a jeho postupny pokles, ktery je ztejmy i z ndsledujicich Cisel:
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Rok 2000 391 469

2007 357 391, tj. oproti roku 2000 -8,7%
2013 325 366, tj. oproti roku 2007 -9,0 %
2019 199 221, tj. oproti roku 2013 -38,8 %

Od pielomu tisicileti dochazelo k postupnému snizovani kriminality. Az na malé
vyjimky byl vzdy nasledujici rok na nizSim Cdisle, co se kriminality tyCe, nez rok
to 153 233 skutkd. Obecné Ize ale fici, Ze za poslednich pét let se kriminalita v Ceské
republice stabilizovala pod tGroven 200 tisic trestnych ¢ind za rok a nyni se pohybuje na
hodnoté zhruba 180 000 spachanych trestnych ¢inech ro¢né. V porovnani s kriminalitou
pred pétadvaceti lety se v CR spacha o vice neZ polovinu trestnych ¢inii za rok méng. Pfesna

vyse kriminality pro jednotlivé roky je k dispozici v piiloze 1.

Graf 1 Vyvoj celkové kriminality CR (2000-2023)
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Dalsim zplsobem, jak je mozné na kriminalitu pohliZet, je skrze index kriminality.
Ten piepocitava kriminalitu s ohledem na pocet obyvatel daného tizemi. Zde byl pro
pozorovani kriminality zvolen ¢isty index kriminality, ktery uvazuje pouze obyvatele starsi
patnacti let, a mél by tak byt presnéjsi.

Pokud jde o dynamiku kriminality po roce 1989, Drapal a Giivna (2019) konstatuji,

ze rok 1989 je poslednim rokem témét dvacetiletého obdobi relativné stabilni trovné
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kriminality. Kriminalita v tomto roce nikterak nevybocovala z dlouhodobé¢ stabilizovaného
trendu predchozich let. V nasledujicich ¢tyfech letech (1990-1993) doslo ke strmému ristu
celkové kriminality, a to pies protichtidné ptsobici kriminalné politicka opatieni provedena
v tomto obdobi (rozsahla amnestie prezidenta republiky k 1.1.1990, dekriminalizace).
Vyraznym ptedélem v tomto vzestupném vyvoji byl jiz rok 1990. V tomto roce doslo k
dosud nebyvalému nartstu kriminality. Tento nardst pokracoval i v nasledujicich letech,
avSak pohled na graf 2 ukazuje jesté strm¢j$i nartst kriminality, nez o kterém hovoii Drapal
s Gfivnou. Rust se zastavil v roce 1993 na indexové hodnoté 478,73 (coz znamena, Ze v roce
1993 piipadalo na 10 000 obyvatel CR piiblizné 479 trestnych &inti). Nasledovaly dva roky
poklesu kriminality sindexem kolem 435. Ty vSak posléze vystfidal dvouro¢ni blok
vyrazného zvyseni ¢istého indexu kriminality, ktery se zastavil na doposud nejvyssi hodnoté.
Ta dosahovala v roce 1998 bezmala 500 — na 10 000 obyvatel bylo tak v tomto roce

spachano skoro 500 trestnych ¢inti. O rok pozdé&ji se vyse kriminality takika zopakovala.

Graf 2 Vyvoj ¢istého indexu kriminality 1991-2022
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Od nového tisicileti jiz nastoupil stabilizovanéjsi, mirn€ klesajici vyvojovy trend.
S drobnymi vykyvy (roky 2002, 2007, 2011, 2013 a 2019) ¢isty index kriminality stale klesa.
obyvatel. Tomuto roku pak rok nésledujici (s hodnotou ¢istého indexu kriminality 200)
nestacil konkurovat. Stale se vSak z dlouhodobého hlediska jedna o udrzeni nizké vyse

kriminality.
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4.1.2 Kriminalita podle teritoriality

Pro kriminologii je vyznamnym ukazatelem struktura kriminality — tedy rozlozeni
kriminality podle rtznych hledisek (Hulmékovéa, 2012). Tato podkapitola zkouma
kriminalitu z hlediska geografického a odrazi tak uzemni rozloZeni kriminality. Analyzuje,
ve kterych krajich Ceské republiky je kriminalita nejvyssi, a ve kterych krajich se naopak
mize ¢lovek citit o poznani bezpeénéji (ptiloha 2). Potvrzuje se totiz, ze jednotlivé regiony
nebo mésta jsou trestnou Cinnosti zatizeny v rizné mife (Tomasek, 2010). Pro porovnéni
kriminality mezi jednotlivymi kraji CR byla kriminalita nejdiive pfepoétena na 100 obyvatel
daného kraje (piiloha 3), v dalsi ¢asti je pak pracovano s kriminalitou z hlediska rozlohy -
piepoétenou na 1 km? (piiloha 4).

Graf 3 znédzorfuje primérny pocet trestnych ¢inli na sto obyvatel daného kraje za
rok. Pro vypocet byla zvolena primérna data o kriminalité za poslednich 24 let (tedy za roky
2000-2023). Nejvice trestnych ¢ind v piepoctu na Sto obyvatel je prumérné pachano
v Severoceském kraji, kde stovka obc¢ani spacha primérné 6 trestnych ¢int za rok. Kolem
Sesti trestnych ¢inli na sto osob ro¢né se pohybuji i1 tyto kraje: Vychodocesky,

Severomoravsky a kraj Praha.

Graf 3 Kriminalita v krajich na 100 obyvatel (pramér 2000-2023)

Zdroj: vlastni zpracovéni dle dat Policie CR a CSU

V grafu 4 je analyzovéana kriminalita v pfepoétu na 1 km? daného kraje roéné. Stejné
jako v piedchazejicim piipadé, jsou i zde pouzita prumérna data o celkové kriminalité za

roky 2000-2023. V tomto ohledu je od ostatnich kraji vyrazné odsko¢eny kraj Praha. Na

42



jeden km? se tu ro¢né& spacha 33 krat vice trestnych &infi nez v Severodeském kraji, ktery se
Vv tomto porovnani umistil na druhé piicce. V Praze se ro¢né na jednom km? spicha
neuvéfitelnych 146 trestnych ¢int. Celorepublikovy primér je na hodnoté 3,61 skutku na
kilometr ¢tverecni. Nejméné trestnych Cint z hlediska rozlohy se pak primérné pacha

v Jihogeském kraji, kde se za rok spachd na rozloze jednoho km? jen jeden trestny &in.

Graf 4 Celkov4 kriminalita v krajich na km? (pramér 2000-2023)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU

To, ze je vyssi kriminalita ve vétSich méstech, potvrzuje i Fischer (20006): ,, Statisticky
vyznamné vyssi pocet delikventnich osob se rekrutuje z mestského prostredi. Divodem je

predevsim vyssi anonymita a casto nedostatecna socialni kontrola. *

4.1.3 Kriminalita podle pohlavi

Tato podkapitola zkouma strukturu kriminality zase z jiného hlediska, a to z hlediska
pohlavi, které trestny ¢in spachalo. Kriminalni statistiky prezentuji, Ze zastoupeni Zen mezi
pachateli trestnych ¢int je v Ceské republice dlouhodobé velmi nizké (15-17 % ze viech
stihanych, obzalovanych i odsouzenych pachateld). Ve srovnani s cizinou to je jedno

Nizkou kriminalitu Zen potvrzuje i nasledujici tabulka, kde byly pro genderové
porovnani kriminality vybrany nékteré trestné ¢iny a jejich ro¢ni primérné pachany pocet
za roky 2011-2022. Pro kazdy trestny ¢in je uveden pocet spachanych trestnych ¢inti za rok

V pfipad€ muzi i v piipad€ zen. Zaroven nechybi ani ro¢ni rozdil mezi pohlavimi.
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U vsech trestnych ¢inti je vySe kriminality fadove nizs$i u Zen nez u muzi. Za vrazdu
je ro¢né€ odsouzeno prumérné 979 muzl a jen 107 zen. Trestného ¢inu podplaceni se za rok
dopusti primérné¢ 17 muzi a pouze jednoho provinéni se dopusti pachatelky zenského
pohlavi. Velky genderovy rozdil je i u dalSich trestnych ¢init — konkrétni pocty pachanych
trestnych ¢ind jsou piehledné zobrazeny v tabulce 2. Pocty spachanych trestnych ¢inti pro

jednotlivé roky (2011-2022) jsou pak k nahlédnuti v ptiloze 5 a v ptiloze 6.

Tabulka 2 Porovnani ro¢nich priméri u vybranych trestnych ¢int podle pohlavi

POROVNANT ro¢nich PRUMERU | MUZI | ZENY | rozdil ro&ng
vrazda 979 107 872
podpléceni 17 1 16
vytrznictvi 1373 32 1341
tyrani zvirat 6 0 6
ublizeni na zdravi 712 13 699
tézké ublizeni na zdravi 650 32 618
loupez 2 364 89 2275
znasilnéni 523 5 518
pohlavni zneuziti 177 4 173
kradez 7 308 603 6 705
neopravnéné drZzeni platebni karty 1583 158 1425

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Vézenské sluzby CR
4.1.4 Struktura kriminality

Z pohledu struktury se kriminalita nejcastéji zkouma podle druhu trestné ¢innosti,
kdy se kriminalita rozd€luje na nasilnou, mravnostni, majetkovou, hospodarskou, ostatni a
zbyvajici (v piilohach 7, 8 a 9 jsou vypsany piesné pocty spachanych trestnych ¢inti pro
jednotlivé druhy kriminality za roky 2000-2023) . Rozdéleni kriminality podle druhu trestné
¢innosti je vénovana praveé tato podkapitola. Je zde analyzovéan vyvoj kazdé z kategorii
zvlast’ (zahrnuta je 1 mira objasnénosti trestnych €inil) a zarovei je posouzeno, jaké trestné

¢iny tvoii nejveétsi ¢ast danych druhti kriminality.
4.1.4.1 Nasilna kriminalita

Na zakladé statistickych dat Policie Ceské republiky, které jsou zachyceny
Vv nasledujicim grafu, Ize pozorovat tendenci k mirnému poklesu nasilné trestné ¢innosti.
Nasilna kriminalita klesla od zac¢atku nového tisicileti o vice nez jednu tietinu — z 21 996

evidovanych nasilnych delikti v roce 2000 na hodnotu 13 115 nasilnych skutkt v roce 2023.
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V grafu 5 je ¢ernou kfivkou vyobrazena i mira objasnénosti nasilnych trestnych ¢int. Ta se
za sledované obdobi dlouhodobé pohybuje na relativné vysoké trovni (70 %) s aktudlni
hodnotou objasnéné nasilné trestné Cinnosti v roce 2023 63 %.

Klesajici trend nasilné kriminality ovSem vykazuje jisté odchylky. Obzvlast’ do roku
2010 nez vesel v platnost novy trestni zakonik, ktery ma zfejmé na svédomi jisté uklidnéni
rastovych Soki. Spolu se zptisnénim trestli za nasilné trestné Ciny, které pfinesla nové platna
norma, pfiSlo i oCekavané sniZzeni nasilnych deliktii. V letech 2022 a 2023 vsak doslo
k opétovnému rustu trestnych ¢int patiicich do nasilné kriminality, a to zhruba o 500

trestnych ¢inti ro¢né.

Graf 5 Vyvoj nasilné kriminality
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Zdroj: vlastni zpracovani dle olicie CR

Mezi nejfrekventovanéjsi delikty fazené do nasilné kriminality patii trestny ¢in
ublizeni na zdravi, ktery zaujimal v rdmci této kategorie vV roce 2023 vice nez tietinovy podil.
Casto pachanym skutkem nasilné kriminality je porusovani domovni svobody, jez tvofil
vroce 2023 sedmnacti procentni podil. Za zminénymi delikty mnoho nezaostava
nebezpecné vyhroZzovani s podilem kolem 13 %, loupez s 11 % a vydirani s podilem 10 %.

Méné se na nasilné kriminalité podili nasili proti Giedni osobé (4 %) a tyrani osoby Zijici ve

spolecném obydli (téZ 4 %). Trestny €in vrazdy zaujima 1 % z celkové nasilné kriminality.
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Graf 6 Struktura nasilné kriminality v CR v roce 2023
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

4.1.4.2 Mravnostni kriminalita

Opacny trend oproti nasilné kriminalité¢ vykazuje kriminalita mravnostni. Skutky
proti mravnosti se ro¢né zvysily z 1 856 ptipada v roce 2000 na 3 201 provinéni v roce 2023.
Jednd se témét o dvojndsobny nartst tohoto druhu kriminality. S nartistem mravnostni
kriminality v prub&hu ¢asu klesa jeji objasnénost (v grafu 7 zobrazena kiivkou v erné

barve), ktera klesla z 90 % na zacatku tisicileti na pouhych 60 %.

Graf 7 Vyvoj mravnostni kriminality
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR
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VeétsSinu mravnostni kriminality (55 %) pokryvaji ¢iny kvalifikované jako znasilnéni
(29 %) a pohlavni zneuziti (26 %). Prida-li se k ttmto zminénym skutkim jest¢ détska
pornografie (22 %), 1ze hovofit o celé tii ¢tvrtiné mravnostni kriminality. Devét procent
Vv této kategorii tvofi trestny ¢in oznaCovany jako ostatni pohlavni Gchylky. Mén¢ Casté je
Sifeni pornografie se Ctyfmi procenty a sexudlni natlak podilejici se na mravnostni

kriminalité ze 3 %.

Graf 8 Struktura mravnostni kriminality v CR v roce 2023
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

4.1.4.3 Majetkova kriminalita

| pfesto, ze se podil majetkové kriminality na kriminalité celkové postupné sniZuje,
stale tvoii nejpodstatné;si cast ze vSech kategorii kriminality. V roce 2023 tvotily majetkoveé
trestné ¢iny vice jak polovinu vSech deliktt (konkrétné 55 %). Pied 23 lety Cinil tento podil
dokonce celych 73 %.

S pohledem na graf 9 je vyvoj majetkové kriminality zcela zfejmy. Zatimco v roce
2000 bylo spachano pies 280 000 trestnych c¢inii kategorizovanych do tohoto druhu
kriminality, v roce 2023 uz jen néco malo ptes 100 000. Ackoli majetkova kriminalita v ¢ase
klesa, jeji objasnénost (v grafu 9 reprezentuje objasnénost cerna kiivka) zistdva na piiblizné
stejné hodnoté jako pred 23 lety — trvale se mira objasnénosti majetkovych trestnych ¢ind

pohybuje kolem 25 %.
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Graf 9 Vyvoj majetkové kriminality
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

V ramci majetkové kriminality jednozna¢né dominuji kradeze. Plati navic, ze kradez

je soucasné nejfrekventovanéj§im skutkem i z hlediska celkové kriminality (Tomasek,

2010). V roce 2023 tvorily kradeze vloupanim (31 %) a kradeze prosté (35 %) rovnou 66 %

ze vSech majetkovych trestnych ¢ind, tedy celé dvé tietiny. Shodny podil na tomto druhu

kriminality mé& podvod a trestny skutek neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni

platebniho prostiedku (13 %). PoSkozeni cizi véci zaujima 6% podil.
Graf 10 Struktura majetkové kriminality v CR v roce 2023
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4.1.4.4 Hospodarska kriminalita

Vypovidaci hodnota statistik a jejich analyza jsou u hospodaiské kriminality mensi
nez u jinych druht kriminality. Divodem je podle Kuchty (2012) jiz samotné vymezeni
pojmu ,,hospodarska kriminalita“, které je odlisné z hlediska policejni i soudni statistiky.
Zatimco soudni statistika vymezuje obsahové hospodarskou kriminalitu tak, jak je urcena
systematikou zvlastni ¢asti trestniho zakona, tedy hlavou II. (nyni hlava IV. TrZ) zvlastni
¢asti, policejni statistiky rozSifuji tuto skupinu trestnych ¢inti o nékteré trestné Ciny
majetkové. Jde o ¢ast kriminalnich aktivit naplitujicich znaky podvodu, zpronevéry, kradeze,
poskozovani véfitele, porusovani povinnosti pii spravé ciziho majetku apod. Kuchta (2012)
dale uvadi, ze urcité zkresleni skutecného stavu vyvolava i fakt, ze pro zahéjeni 1 ukonceni
ptipadti hospodatské kriminality nemusi byt stejnym limitem kalendaini rok. Casté jsou
ptipady, kdy mezi spachanym spachanim a zjisténim a postihem hospodarské trestné
¢innosti uplyne fada let. Ve statistikach tedy dochazi k urcitym casovym posunem oproti
skute¢nému stavu.

I kriminalita hospodarska vykazuje znaky klesajiciho trendu. V roce 2023 byla na
zhruba tfetinové trovni v porovnani s rokem 2000. Nejvice trestnych ¢inti zaznamenal rok
2005, kdy se pocet hospodaiskych trestnych ¢inti vySplhal az na 43 882. Jednalo se o
meziro¢ni nardst trestnych ¢inl tohoto druhu kriminality o vice jak 10 000 za rok. Vyrazny
vzestup kiivky v roce 2005 byl zplisoben radikalnim nardstem poctu tveérovych podvodi,
které v policejni statistice piedstavuji nejveétsi podil hospodarské trestné Cinnosti. Zmény v
poctu evidovanych uvérovych podvodi tak urcuji 1 zmény ve vyvoji policii vymezené
hospodarské kriminality. Od roku 2005, kdy pocet tvérovych podvodi kulminoval, dochazi
k poklesu tvérovych podvodi a tim i1 k poklesu evidované hospodaiské trestné Cinnosti
(Maresova, 2009). Poté ale nastalo uklidnéni a hospodaiska kriminalita se od roku 2005
vyviji smalymi odchylkami celkem stabiln€. Zajimavy je pohled na objasnénost
hospodaiské kriminality (Cerna kiivka v grafu 11). Na zacatku stoleti se blizila ke

stoprocentni hodnots. Casem viak klesla na hodnotu niZ$i nez 45 %.
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Graf 11 Vyvoj hospodarské kriminality
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Z deliktt  spadajicich podle klasifikace uzivané V policejnich statistikdch do
hospodaiské kriminality jsou nejcastéjsi podvody, a to zejména podvody tverové, a dale
zpronevery a trestny ¢in neopravnéného drzeni platebni karty (Tomasek, 2010). RozloZeni
hospodaiské kriminality (viz graf 12) bylo v roce 2023 nasledujici: 15 % neopravnény
piistup a poSkozeni zdznamu v pocitaovém systému, 13 % uvérovy podvod, 13 % podvod,
7 % zkraceni dané€, 7 % padélani a pozménéni penéz, 7% padelani a pozménéni vefejné
listiny, 6 % zpronevéra, 4 % podvody v socidlnim zabezpeceni a nemocenském pojisténi.
Celych 28 % bylo v roce 2023 pficteno k jinym hospodaiskym deliktim, a tak je mozné
konstatovat, Ze hospodaiské trestné ¢iny jsou velmi rozsahlou skupinou skutkti a pachani

téchto trestnych ¢inli je zna¢né diverzifikovano.
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Graf 12 Struktura hospodaiské kriminality v CR v roce 2023
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR
4.1.4.5 Zbyvajici kriminalita

Graf 13 zobrazuje vyvoj zbyvajici kriminality v Ceské republice v letech 2000-2023.
Pozornost upoutava interval pattici rokiim 2007-2009, kdy bylo evidovano tadové vice
deliktt tohoto druhu kriminality neZ v letech ostatnich.

Nartst poctu trestnych ¢inti spadajicich do zbyvajici kriminality byl zfejmé zptisoben
novelizaci zakonu o silni¢nim provozu od 1.7.2006. Do trestniho zakoniku byl novée vlozen
trestny ¢in fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni, ktery se témet okamzité stal
nejcasteji projednavanym trestnym ¢inem pied ¢eskymi soudy. Podle informaci dostupnych
na webové strance Trestni-rizeni.com (© 2006-2024), trestni zakon za fizeni motorového
vozidla bez piislusného fidi¢ského opravnéni umoznoval ulozit trest odnéti svobody na dobu
az jednoho roku, penézity trest (v rozmezi 2.000,- K¢ az 5.000.000,- K¢), trest zakazu
¢innosti (tedy zakaz fizeni na dobu 1 roku az 10 let), pfipadné mohl v uvahu pfichazet i trest
obecné prospesnych praci (50 az 400 hodin).

Jako dalsi zménu trestniho zakona v souvislosti s novelizaci silni¢niho zakona
Trestni-rizeni.com (© 2006-2024) dale uvadi zpfisnéni postihu za fizeni motorového vozidla
pod vlivem alkoholu. AZ do 30.6.2006 bylo fizeni pod vlivem alkoholu trestné pouze tehdy,
byl-li obvinény v poslednich dvou letech pro podobné jednani odsouzen nebo piestupkove
postizen, nebo pokud pod vlivem alkoholu zpiisobil dopravni nehodu nebo pokud tento ¢in
spachal pti vykonu ¢innosti, kde je vliv alkoholu (€i jiné ndvykové latky) zvlast’ nebezpecny,

zejména fidil-li hromadny dopravni prostiedek. Za to hrozil obvinénému trest odnéti
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svobody na dobu az jednoho roku, penézity trest, trest zdkazu Cinnosti Ci trest obecné
prospésnych praci. Po novelizaci jiz k naplnéni skutkové podstaty tohoto trestného Cinu
nebylo tieba splnéni uvedenych podminek, stacilo pouhé fizeni pod vlivem alkoholu a
jednalo se o trestny ¢in se stejnou trestni sazbou jako pied novelou zakona. Pokud ale navic
uvedené podminky byly splnény, zvysovala se sazba trestu odnéti svobody na vyméru Sesti
mésici az tii let.

Ptes pomérné velkou publicitu téchto opatfeni souvisejicim s novym silnicnim
zdkonem byla v Ceské republice pomérné velka skupina ,,fidi¢t”, ktefi fizeni bez fidi¢ského
opravnéni stale povazovali za bagatelni zalezitost. Z diivéjsi doby byli zvykli, ze véc byla
projednana jako pfestupek a byla jim ulozena pokuta, piipadné i zadkaz fizeni. Pokutu
vétSinou nezaplatili a spoléhali na to, ze vymahéni ze strany statu je t¢Zkopadné a malo
ucinné (Trestni-rizeni.com, © 2006-2024). Jak je mozné zjistit z grafu 13, fidi¢i si na tuto
zménu zvykli az v roce 2010, kdy se zbyvajici kriminalita snizila z vice nez 50 tisic skutkt
ro¢né na 35 960 deliktd spadajici do této kategorie kriminality. Rok 2010 byl zlomem, od
kterého je zbyvajici kriminalita charakteristicka klesajicim trendem.

V grafu 13 je znazornéna i objasnénost zbyvajicich trestnych ¢int (Cerna kiivka),
ktera byla nejvyssi v roce 2000, a to 93,9 %. Za 23 let mira objasnénosti postupné klesla na
skoro 78 %. Nizsi objasnénost vykazovala tato kriminalita i v letech 2007-2009, kdy bylo

pachano mnohem vice skutkl zbyvajici kriminality.

Graf 13 Vyvoj zbyvajici kriminality
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Spolecné s trestnymi ¢iny, zasazenymi novelizaci silniéniho zakona, patii
Kk nejcastéji pachanym deliktiim zbyvajici kriminality zanedbani povinné vyzivy (Vv roce
2023 s podilem na tomto druhu kriminality 25 %). VSechny zminéné delikty jsou trestné
¢iny s vysokou objasnénosti, tj. trestné ¢iny, kde pachatel byl policii ohlaSen nebo policii
zadrzen pfimo pfi Cinu a tak rychle identifikovan. Takze motivace policie evidovat tuto

trestnou ¢innost je zjevna (Maresova, 2008).

4.1.4.6 Ostatni kriminalita

Ostatni kriminalita je v poslednich 24 letech druhem kriminality, ktery je
charakteristicky svym neurcitym a pohyblivym rozsahem. Graf 14 znazoriiuje vyvoj
kriminality tohoto typu a jasn€ ukazuje, Ze pfedpovédi chovani ostatnich trestnych Cinil
nejsou jednoduché. Da se ale fici, Ze je typicka rostoucim trendem. Zatimco v roce 2000
Citala ostatni kriminalita 19 842 spéachanych skutkd, vroce 2023 bylo téchto skutki
spachano zietelné vice (28 357). Nejméné trestnych ¢inti tohoto druhu kriminality bylo
spachano v roce 2007, a to 18 795. Nejvice deliktl spadajicich do ostatni kriminality bylo
evidovano V roce 2023. Jednalo se o vice jak 30 tisic trestnych ¢intl z ostatni kriminality.

Cerna kiivka v grafu 14 vykresluje miru objasnénosti ostatni kriminality, ktera se
postupem casu sniZzuje. Na zacatku stoleti se pohybovala objasnénost téchto trestnych ¢inti
okolo 94 %. V roce 2023 objasnénost ¢inila néco malo pies 72 %. Stale se tak ale fadi mezi

druhy kriminality s vyssi mirou objasnénosti.

Graf 14 Vyvoj ostatni kriminality
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Kriminalita oznaovand jako ostatni zahrnovala v roce 2023 trestné Ciny s témito
podily: mateni vykonu tfedniho rozhodnuti (47 % z ostatni kriminality celkem), poskozeni
cizi véci — sprejerstvi (17 %), prechovéavani, nedovolena vyroba a jiné nakladani
S omamnymi a psychotropnimi latkami (14 %), vytrznictvi (8 %) a ohroZovani vychovy

ditéte (5 %).

Graf 15 Struktura ostatni kriminality v CR v roce 2023
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

4.1.4.7 Celkova kriminalita

V predeslych podkapitolach byly jednotlivé druhy kriminality probrany separatné.
Nyni budou v§echny druhy spojené dohromady do tzv. kriminality celkové a bude tak moZzno
sledovat jejich podil na pachané trestné ¢innosti.

Tabulka 3 obsahuje dva sloupce tykajici se podilu jednotlivych druhti kriminality na
kriminalité celkové. Prvni z nich reprezentuje primérny podil za roky 2000-2023 (tedy
ptiblizn¢ kolika procenty se v tomto tisicileti podili tyto druhy kriminality na celkovém
poctu trestnych c¢int). Druhy sloupec pak obsahuje pfesny podil jednotlivych druhii
kriminality v roce 2023 — tzn. kolik ¢inil podil na celkové kriminalité v roce 2023.

Pohled do tabulky 3 prozradi, Zze zhruba dv¢ tfetiny celkové kriminality spadaji do
kategorie kriminality majetkové. V roce 2023 tvofila majetkova kriminalita cca 55 % ze
vSech druhli trestnych ¢inti. Kriminalita nasilnd, hospodaiska, ostatni a zbyvajici tvofi

vyrazn¢ mensi ¢ast (vSechny tyto druhy se pohybuji v rozmezi Sesti az patnacti procenty).
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Nejméné se na celkové kriminalité podileji mravnostni trestné Ciny, které kolisaji kolem

hodnoty jednoho nebo dvou procent.

Tabulka 3 Struktura kriminality v CR - pramérné a v roce 2023

2000-2023 2023
Nasilna 6,2% 7,2%
Mravnostni 0,8% 1,8%
Majetkova 63,1% 55,3%
Hospodarska 10,2% 7,0%
Ostatni 8,7% 15,6%
Zbyvajici 10,9% 13,0%

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Nasledujici grafy (grafy 16-18) mapuji strukturu kriminality v case. Graf 16
zobrazuje podily jednotlivych druht kriminality v roce 2000, kdy byly podily kategorii: 73
% majetkova kriminalita, 10 % hospodaiska kriminalita, 6 % kriminalita nasilné a zbyvajici,

5 % ostatni kriminalita, mravnostni kriminalita nedosahovala ani vyse jednoho procenta.

Graf 16 Struktura kriminality CR v roce 2000
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Graf 17 pteskocil do roku 2010, a tak se v porovnani s grafem 16 posunul v ¢ase o
deset let. SniZil se podil majetkové kriminality ze 73 % (v roce 2000) na 65 %. Hospodatska
kriminalita se o jedno procento snizila na hodnotu podilu 9 %. Nasilné trestné Ciny zlstaly

na stejné hodnot€ jako v roce 2000, a to na 6 %. Naproti tomu vzrostla kriminalita zbyvajici
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a to o celych pét procent (ze 6 % na 11 %). O tfi procenta vzrostla ostatni kriminalita. Trestné

¢iny mravnostni se zde uz dostaly ptes hranici jednoho procenta.

Graf 17 Struktura kriminality CR v roce 2010
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Sougasnou situaci kriminality v Ceské republice ilustruje graf 18 na nasledujici
strané. Oproti roku 2010 doslo k dalSimu snizeni podilu majetkové kriminality na jiz diive
zminovanych 55 %. A€ se jedna o dalsi velky pokles, stale se majetkové trestné ¢iny podileji
na celkovych trestnych €inech vice jak z poloviny a na celé ¢afe tak dominuji vS§em druhlim
kriminality. Zatimco se podil majetkové kriminality stale snizuje, ostatni kategorie by mély
byt na vzestupu. Graf nize to také potvrzuje — podil ostatni kriminality se proti roku 2010
zdvojnasobil az na 16 %. Mnoho neztraci zbyvajici kriminalita se 13 %. Témé&f beze zmén
zUstaly nésilné trestné Ciny s podilem 7 %. Stejny podil na celkové kriminalité jako nasilni
kriminalita m& kriminalita hospodarska. Vzrustajici trend pak vykazuje mravnostni

kriminalita, jez piekrocila v roce 2023 hranici 2% podilu na celku.
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Graf 18 Struktura kriminality CR v roce 2023
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Zdroj: vlastni zpracovéni dle dat Policie CR
415 Mira objasnénosti

Pti zkoumani kriminality je zdsadni mira objasnénosti. Kazdy zlo¢in, k némuz dojde,
predstavuje znepokojivou udalost, avSak delikty, jejichz pachatelé unikaji trestu, jsou
znepokojujici dvojnasob (Tomasek, 2010). Trestny ¢in je podle Drapala a Gtivny (2019)
povazovan za objasnény po zahdjeni trestniho stihani konkrétni obvinéné osoby. Za
objasnénost je pak oznaovan vysledek prace vSech slozek policie. Jejich ukolem je ziskat
dostatek faktd pro diivodné podezieni, ze se urcita osoba (skupina osob) dopustila jednani
evidovaného policii, které mize byt oznaceno jako trestny Cin.

Uz prvni pohled na graf 19 je ziejmé, Ze ldaje o objasnénych piipadech se v zavislosti
na druhu kriminality podstatné lisi. Je znamo, Ze s rostouci zavaznosti trestnych ¢inii mira
jejich objasnénosti stoupal’. Naopak méné zavazné delikty jsou spojeny s nizsi
objasnénosti*?. Nejnizsich hodnot jiz tradiéné dosahuje majetkova kriminalita, u které se
prumérné (2000-2023) objasni jen zhruba kazdy ¢tvrty piipad. Dlouhodobé je na nejvyssi
urovni objasnénosti zbyvajici kriminalita, kam se fadi trestné ¢iny jako: zanedbani povinné

vyzivy, dopravni nehody, fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu, ohrozeni pod

Vv

a ve snaze o jejich vyfeseni je do terénu nasazovano vice policistti (Tomasek, 2010).
12 Drapal s Gtivnou (2019) udavaji, Ze nizka mira objasnénosti piisobi jako kriminogenni faktor, tzn. do jisté
miry ,,povzbuzuje pachatele k trestné ¢innosti. Pachatelé totiz usuzuji, Ze mira rizika odhaleni jejich skutkt

je v porovnani s moznym ,,ziskem‘ piijatelna.
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vlivem navykové latky a opilstvi. Objasnit se dale z dlouhodobého hlediska daii kriminalitu
ostatni, do které patii naptiklad tyto delikty: mateni vykonu ufedniho rozhodnuti, nakladani
S omamnymi a psychotropnimi latkami a vytrznictvi. Zavazné trestné ¢iny jsou jisté fazeny
do kriminality mravnostni a nasilné, a proto se i tyto druhy prezentuji vysokou mirou

objasnénosti (mravnostni kriminalita primémé 73 % a nasilna kriminalita 70 %).

A4

Graf 19 Mira objasnénosti jednotlivych druhii kriminalit (primér 2000-2023)
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Nejenze se liSi mira objasnénosti u jednotlivych kategorii kriminality. Rozdilnost
objasnénosti lze shledavat i v pribéhu Casu (vyvoj miry objasnénosti jednotlivych druhii
kriminalit v¢etné pfesného poctu evidovanych trestnych ¢inli a poctu z nich objasnénych
v pfiloh4ch 10 a 11). Tabulka 4 zobrazuje vyvoj miry objasnénosti v pétiletych intervalech.
Kromé majetkové kriminality, u které se objasnénost od roku 2000 o dvé procenta zvysila,
se u vSech druhii kriminality jejich mira objasnénosti snizila. Hospodaiské trestné Ciny se
dafi objasnovat o polovinu méné nez na zacatku stoleti (z 95 % objasnénosti v roce 2000 na
necelych 45 % v roce 2023). Hufe se objasnuji i nasilné delikty (pokles z 80 % na 63 %),
mravnostni trestné ¢iny (v roce 2023 objasnénost 59 %, diive vice nez 90 %). Mira
objasnénosti ostatni a zbyvajici kriminality klesla z hodnoty kolem 94 % na zhruba tii

¢tvrtinu objasnénych trestnych ¢ind.
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Tabulka 4 Vyvej miry objasnénosti jednotlivych druht kriminalit

KRIMINALITA | 2000 2005 2010 2015 2020 2023

nasilna 80,0% | 74,0% | 67,3% | 70,5% | 66,6% | 63,0%
mravnostni 90,4% | 84,4% | 748% | 72,6% | 58,7% | 59,1%
majetkova 26,0% | 19,9% | 18,5% | 23,3% | 27,5% | 28,2%
hospodaiska 95,4% | 67,3% | 47,2% | 55,1% | 43,5% | 44,5%
ostatni 94,3% | 87,6% | 80,4% | 76,8% | 73,8% | 72,3%
zbyvajici 93,9% | 92,4% | 90,8% | 89,2% | 76,1% | 77,8%
CELKOVA 44.0% | 39,3% | 37,6% | 453% | 47,0% | 45,7%

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Pokud je ale sledovan vyvoj objasnénosti kriminality jako celku, stale se dafi objasnit
zhruba 45 % ze vSech evidovanych trestnych ¢inl. Celkova objasnénost tedy neklesa, ba

naopak od roku 2000 mirné stoupla®?.

4.2 Regresni a korelacni analyza

Jednim z cilii této diplomové prace je nalézt zavislost mezi vyvojem kriminality
v Ceské republice a riznymi kvantifikovatelnymi faktory (nezaméstnanosti, hustotou
zalidnéni, ¢istou migraci, primérnou hrubou mési¢ni mzdou, hrubym domacim produktem
a poctem propusténych osob z vézeni). Tato zavislost je zde popsana pomoci regresni a
korela¢ni analyzy. Jako zavisle proménna (proménna vysvétlovana) byla zvolena vyse
kriminality, ptesnéji hruby index kriminality, ktery prepocitava evidované trestné ¢iny podle
poctu obyvatel. Nezavislou proménnou (proménnou vysvétlujici) vtomto modelu
predstavuji kvantifikované faktory. Piehled vySe téchto faktort spolecné s hrubym indexem
kriminality v pfiloze 12.

Vsechna data byla zpracovana pomoci tabulkového procesoru Microsoft Excel (verze
2021) a programu Statistica 13. VySe kriminality byla zkouména v zavislosti na Sesti
vybranych faktorech. Pro kazdou zavislost mezi kriminalitou a jejim determinantem byl
V programu Statistica vytvofen korela¢ni diagram spolec¢né s regresni pifimkou popisujici
jejich vzajemnou zavislost. V tabulkovém procesoru Microsoft Excel byl dopocitan regresni

a korelac¢ni koeficient, koeficient determinace a nasledné byl proveden 1 test vyznamnosti

13 To, 7e u vétSiny druhd kriminality objasnénost kles4, ale mira objasnénosti celkové kriminality i pFesto
stoupd, je dano strukturou kriminality. Tedy tim, jaky podil na celkové kriminalité jednotlivé kategorie maji.

Vice nez polovina trestnych ¢inti celkové patii do kriminality majetkové, jejiz objasnénost roste.
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korela¢niho koeficientu na hladiné¢ vyznamnosti o = 0,05. Nakonec byl znovu pouzit

program Statistica pro kontrolu vysledkd.

4.2.1 Zavislost mezi kriminalitou a nezaméstnanosti

V potadi prvnim zkoumanym vztahem je zavislost mezi vysi kriminality (hrubym
indexem kriminality) a obecnou mirou nezaméstnanosti. Z obrazku 1, ktery zobrazuje
korela¢ni diagram pro kriminalitu a obecnou miru nezaméstnanosti, 1ze vyc€ist, ze zavislost
mezi kriminalitou a nezaméstnanosti je ptima — pokud se zvysi nezaméstnanost, vzroste i
kriminalita.

Korelaéni koeficient vychazi 0,91; ukazuje tak na silnou provazanost téchto
proménnych. Druhd mocnina korela¢niho koeficientu (koeficient determinace) pak znaci
vysoce kvalitni regresni model, protoZe na zaklad¢é idajii o nezamé&stnanosti lze z vice jak

82 % predikovat hodnoty zavisle proménné, tedy kriminality.

Obrazek 1 Korelacni diagram kriminalita a obecna mira nezaméstnanosti

Scatterplot of index kriminality against obecna mira nezaméstnanosti
DP -STATISTICA 8v*23c
index kriminality = 106,521+30,3747*x

index kriminality

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

obecna mira nezaméstnanosti

Zdroj: vlastni zpracovani v programu Statistica dle dat Policie CR a CSU

Vybérovy korelacni koeficient (a tim 1 regresni koeficient) a jeho vyznamnost byly
otestovany pomoci testu vyznamnosti korelacniho koeficientu. Testové kritérium tr vySlo
skoro 9,9; coz je mnohonasobn¢ vyssi hodnota nez kriticka hodnota t, 2,08. Hypotéza Ho je
zde zamitnuta na hladin€ vyznamnosti a = 0,05. Z toho vyplyva, Ze zavislost téchto dvou

proménnych je statisticky vyznamna a nedoslo k zddnému zkresleni.
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Tabulka 5 Regresni analyza kriminalita a nezaméstnanost

nezamestnanost (n = 23)

regresni piimka yi = 106,521 + 30,3747 X;
korela¢ni koeficient r 0,9075
koeficient determinace r? 0,8235

t 9,8976

to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU

Poslednim nezminénym udajem v tabulce 5 je regresni ptimka ve tvaru yi = a + bxi.
Koeficient b zde reprezentuje regresni koeficient, ktery udava, o kolik se v priméru zméni
zavisle proménnd y (hruby index kriminality), kdyZ se nezavisle proménnd x (obecnd mira
nezaméstnanosti) zméni o mérnou jednotku (%). Pokud se tedy obecnd mira
nezameéstnanosti zvysi o 1 %, zvysi se hruby index kriminality o 30,37 procentniho bodu -
tzn., ze se ro¢n¢ na 10 000 obyvatel spacha o 30 trestnych ¢inl vice. Naopak pfi snizeni
nezameéstnanosti o 1 % lze o¢ekavat snizeni hrubého indexu kriminality o 30,37 procentniho

bodu - spacha se tak v pfepoétu na 10 000 obyvatel o zhruba 30 deliktti roéné méné.

4.2.2 Zavislost mezi kriminalitou a hustotou zalidnéni

Analyza zavislostt mezi kriminalitou a hustotou zalidnéni pfinesla zajimavé
vysledky. Je vSeobecné znamo, Ze ve vétSich méstech, kde je vysSsi hustota zalidnéni, je
detekovano vice trestnych ¢inti nez v malych méstech s mensi hustotou zalidnéni. Pokud je
v§ak v analyze brana v tivahu hustota zalidnéni celé Ceské republiky, ukazuje se, Ze zavislost
mezi témito proménnymi neni, jak by se dalo oéekavat, piima. Z dat platnych pro CR vysla
mezi vys$i kriminality a hustotou zalidnéni nepfima zavislost - tedy pokud se zvysi hustota

zalidnéni, kriminalita se snizi (viz korela¢ni diagram — obrazek 2 na nasledujici stran¢).
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Obrazek 2 Korelacni diagram kriminalita a hustota zalidnéni

Scatterplot of index kriminality against hustota zalidnéni
DP -STATISTICA 8v*23c
index kriminality = 4014,9108-28,1619*x
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu Statistica dle dat Policie CR a CSU

index kriminality

Z vysledkt regresni analyzy (v tabulce 6) lze vycist, Ze zavislost mezi hustotou
zalidnéni a kriminalitou je velmi silna — korela¢ni koeficient vychazi 0,85. Koeficient
determinace s hodnotou 0,72 hodnoti regresni model jako kvalitni, protoze podle dat o
hustoté zalidnéni CR je mozné ze zhruba 72 % odhadnout hodnoty zavisle proménné, tedy
kriminality.

Z testu vyznamnosti korelaéniho koeficientu vyplynulo, Ze zavislost mezi
kriminalitou a hustotou zalidnéni je statisticky vyznamna . Testové kritérium tr vyslo vice
nez 7, cozZ je jasn€ vyssi hodnota neZz kriticka hodnota t, 2,08. Hypotéza Ho je zde zamitnuta

na hladin€ vyznamnosti a = 0,05.

Tabulka 6 Regresni analyza kriminalita a hustota zalidnéni

hustota zalidnéni (n = 23)

regresni piimka yi =4014,9106 - 28,1619 X;
korelaéni koeficient r 0,8506

koeficient determinace r? 0,7236

t 7,4147

to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU

Regresni pfimka tohoto modelu predikuje chovani kriminality podle zmény hustoty

zalidnéni. Pokud se hustota zalidnéni zvysi o obyvatele na km?, pak se kriminalita sniZi o
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28,16 %. Jestlize se ale hustota zalidnéni o jednoho obyvatele na km? snizi, tak se kriminalita

naopak o 28,16 % zvysi.

4.2.3 Zavislost mezi kriminalitou a migraci

Tento regresni model popisuje zavislost mezi kriminalitou a ¢istou migraci. A¢ diive
provedené studie tvrdi, ze se zvySenim migrace prichdzi i zvySeni kriminality, provedena
analyza toto tvrzeni nepotvrzuje. Program Statistica 13 vykreslil v korela¢nim diagramu
nepiimou zavislost mezi proménnymi — tedy pokud se zvysi migrace, spacha se v Ceské
republice méné trestnych ¢int. Data vSak v poli tvoii jakysi shluk, jehoz prolozeni piimkou
jisté neni na misté. OGekavana zavislost mezi kriminalitou a migraci tak z dat Ceské

republiky nevyplyva.

Obrazek 3 Korelacni diagram kriminalita a ¢istd migrace

Scatterplot of index kriminality against Cista migrace
DP -STATISTICA 8v23c
index kriminality = 293,7515-0,0004*x
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Zdroj: vlastni zpracovéani v programu Statistica dle dat Policie CR a CSU
Korelace mezi kriminalitou a migraci je podle korelaéniho koeficientu 0,35 pomérné
nizka. U testu vyznamnosti korela¢niho koeficientu vSak vychazi kritickd hodnota vyssi nez
testové kritérium, a tak je mozné konstatovat, Ze kriminalita je na migraci v Ceské republice

v letech 2000-2023 nezavisla.
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Tabulka 7 Regresni analyza kriminalita a ¢ista migrace

¢ista migrace (n = 23)

regresni piimka

yi = 293,7515 - 0,0004 Xi

korelaéni koeficient r 0,3526
koeficient determinace r? 0,1243
t, 1,7267
to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU
4.2.4 Zavislost mezi kriminalitou a primérnou mési¢ni mzdou

Znacna ¢ast spachanych trestnych ¢ini je spojena s finan¢ni tisni ¢lovéka. Pokud lidé
nemaji dostate¢né financni prostiedky na Zivobyti, roste jejich motivace, ziskat chybéjici
finance nelegalnim zptisobem. Piikladem trestnych ¢inti spojenych s usetfenim finan¢nich
prostfedki nebo s jejich nelegalnim ziskdnim mohou byt: loupeze, kradeze (prosté,
vloupanim), podvody, neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku,
uvérové podvody, zkraceni dané, padélani a pozménéni penéz, zpronevéry, podvody
V socialnim zabezpeceni a nemocenském pojisténi.

Zavislost mezi primérnou hrubou mésiéni mzdou a kriminalitou by méla byt nepiimé
— kdyz se zvys$i primérna hrubd mési¢ni mzda, mélo by se tak pachat méné trestnych ¢int
spojenych s nedostatkem financi, a tak by se méla snizit 1 celkovad kriminalita. Korela¢ni
diagram (obrazek 4) tuto tivahu také potvrzuje, ilustruje totiZz neptimou korelaci mezi témito
proménnymi.

Regresni model vysledoval viibec nejsilnéjsi zavislost ze vSech zde analyzovanych
ukazateld. Pokud se zvysi primé&ma hrubd mési¢ni mzda, kriminalita se snizi. Zavislost
téchto dvou proménnych popisuje korelacni koeficient ve vysi dokonce 0,95. Koeficient
determinace pak udava, ze na zakladé zjisténych dat o primérné hrubé mési¢ni mzde lze z
vice jak 90 % vysvétlit, jak se bude chovat kriminalita, i to je pro tuto regresni analyzu vibec

nejvyssi dosazena hodnota.
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Obrazek 4 Korelac¢ni diagram kriminalita a praimérna hruba mési¢ni mzda

Scatterplot of index kriminality against primérna hruba mési¢ni mzda
DP -STATISTICA 8v*23c
index kriminality = 512,8699-0,0095*x
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu Statistica dle dat Policie CR a CSU

Tabulka 8 Regresni analyza kriminalita a primérna hruba mési¢ni mzda

hruba mzda (n = 23)

regresni piimka yi =512,8699 - 0,0095 X;
korela¢ni koeficient r 0,9522
koeficient determinace r? 0,9066

t, 14,2794

to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU

Vysledky analyzy potvrdily, Ze s vys$i kriminality vyznamné souvisi prave 1 piijem
obyvatel. Testové kritérium vychazi 14,28. Oproti tomu kriticka hodnota je na vyrazné nizsi
hodnoté. Zavislost je tedy povazovana za statisticky vyznamnou. Na zdklad¢ informaci o
primérném hrubém mési¢nim piijmu a kriminalité prozrazuje regresni piimka vztah mezi
témito proménnymi. Jestlize se primérny hruby mésicni ptijem zvedne o 1 000 K¢, pak se
hruby index kriminality snizi 0 9,5 %. Pokud by vSak doslo ke sniZeni pfijmu o tisicikorunu,

pak by se hruby index kriminality naopak o0 9,5 % zvysil.

4.2.5 Zavislost mezi kriminalitou a HDP

Od roku 2000 v Ceské republice HDP meziroéné stale stoupa. Vyjimkou byly jen
dva roky, a to roky 2009 a 2020. Oba tyto roky byly ovlivnény krizi. Rok 2009 nasledoval

po krizovém roce 2008, kdy doslo ke krachu na americké burze, padly americké banky a do
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finan¢ni krize se tak tehdy dostal cely svét. V roce 2020 stoji za snizenim HDP pandemie
koronaviru, kviili které byla prakticky ze dne na den zmrazena celd ekonomika. Kriminalita
s drobnymi vykyvy postupem casu vSak klesa, a tak by se dala pfedpokladat nepiima
zéavislost mezi témito proménnymi — pokud se zvysi HDP, snizi se kriminalita.

Provedend analyza nalezla vyznamné hodnoty hrubého domaciho produktu, ktery
s kriminalitou koreluje. Velmi silnou neptimou zavislost zde popisuje korelaéni koeficient
na urovni 0,95. Jeho druhd mocnina se rovna 89,75 %. Z vice jak osmdesati deviti procent
tedy mizeme pomoci HDP vysvétlit, jak se bude v budoucnu vyvijet kriminalita. Test
vyznamnosti korela¢niho koeficientu zde vysel presvédcive. Kriticka hodnota t, 2,08 byla
testovym kritériem tr jednoznacné pievySena hodnotou 13,56. Vliv hrubého domaciho

produktu je timto testem povaZovan za statisticky vyznamny.

Obrazek 5 Korela¢ni diagram kriminalita a HDP

Scatterplot of index kriminality against HDP v béZnych cenach
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Tabulka 9 Regresni analyza kriminalita a HDP

HDP (n = 23)

regresni piimka yi =534,0771 - 0,00006 X;
korelaéni koeficient r 0,9474
koeficient determinace r? 0,8975

tr 13,5597

to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU
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O kolik se zméni hruby index kriminality, kdyZ vzroste hruby domaci produkt,
popisuje regresni pfimka tohoto modelu. Vztah v tomto ptfipadé vychdzi stejné jako u
pramérné hrubé mési¢ni mzdy. Pokud se zvysi HDP o 100 000 milion korun, pak se
kriminalita posune smérem dolt 0 6 %. Jestlize dojde ke zvySeni HDP o 10 000 mil. K¢, pak

se bude jednat 0 zvyseni kriminality jen 0 0,6 %.

4.2.6 Zavislost mezi kriminalitou a po¢tem propusténych osob z vézeni

V ptipad¢ zavislosti mezi kriminalitou a poctem propusténych osob z vézeni se da
ocekavat pifimé korelace — ¢im vice vézill se propusti na svobodu, tim vice spachanych
trestnych ¢int se da ocekavat. Totiz to, Ze vézni pachaji trestné ¢iny po propusténi znovu, je
vSeobecné zndmo, nazyvame je recidivisty. Proto by méla kriminalita pfi zvySeném poctu
propusténych osob logicky rist. Regresni model vSak tuto ivahu vyvraci. Korela¢ni diagram
ukazuje, Ze proménné kriminalita a podet propusténych osob z vézeni koreluji v Ceské
republice v novém tisicileti neptimo. Test vyznamnosti korelacniho koeficientu potvrdil
statistickou vyznamnost tohoto modelu. Testové kritérium pievysSuje kritickou hodnotu na

hladin¢ vyznamnosti a = 0,05; a tak odvozenou regresni funkci lze pouzit k provadéni

odhadua.

Obrazek 6 Korela¢ni diagram kriminalita a pocet propusténych osob z vézeni

Scatterplot of index kriminality against pocet propusténych osob z vézeni
DP -STATISTICA 8v*23c
index kriminality = 406,1806-10,7198*x
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu Statistica dle dat Policie CR a Vézetiské sluzby CR

Zavislost mezi kriminalitou a poctem propusténych osob z vézeni je podle
korela¢niho koeficientu 0,79 silna. Na zaklad¢ udajt o poctu propusténych osob z vézeni na

tizemi Ceské republiky Ize budouci vyvoj kriminality predikovat ze 62 %, coZ nepatii
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V porovndnim s diive vybranymi ukazateli k nejvyssi hodnoté, a tak je pro odhady lepsi

zvolit jiny ukazatel nez tento.

Tabulka 10 Regresni analyza kriminalita a pocet propusténych osob z vézeni

pocet propusténych (n = 23)

regresni piimka

yi = 406,1806 - 10,7198 X;

korelaéni koeficient r 0,7875
koeficient determinace r? 0,6202
t, 5,8556
to 2,0800

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a Vézetiské sluzby CR

Regresni model interpretuje skutecnost, Ze jestli se v Ceské republice za rok propusti
o jednoho vézné vice, pak se kriminalita snizi o 10,72 %. Naopak pfi menSim poctu
propusténych vézil by se méla kriminalita zvysit. To vSak mtze byt logickym uvazovanim
vyvraceno. S vétsim poctem propusténych osob z vézeni bude kriminalita bezesporu rust.
Vysledky tohoto modelu mohou byt zkresleny tim, Ze propustény vézen nemusi spachat dalsi
trestny ¢in v témze roce, jako byl propustén na svobodu — nejrizikovéjsSim obdobim pro
recidivitu jsou vSak tfi mésice od propusténi, 1 tak se ale spachani deliktu a propusténi na
svobodu nemusi vejit do stejného roku. Dal§im ovlivnénim miize byt i zaevidovani trestného
¢inu, které néjakou dobu trva, a tak se spachani trestného €inu a propusténi nemusi projevit

ve stejném roce.

4.3 Casové Fady

Posledni kapitola analytické ¢asti této prace se zabyva ¢asovymi fadami. Analyza je
rozdélena na dvé podkapitoly, které predikuji budouci vyvoj kriminality. Prvni podkapitola
se vénuje vyvoji kriminality na uzemi celé Ceské republiky. Druhé4 z podkapitol odhaduje

vysi kriminality v nasledujicich letech v jednotlivych krajich CR.

4.3.1 Celkova kriminalita

Pro predikci celkové kriminality v Ceské republice byla vyuZita bodova extrapolaéni
piredpovéd’ na nasledujicich pét let (do roku 2028). Z tabulky 11 lze vycist pokracovani
klesajiciho trendu, ktery byl pojmenovan jiz v prvni kapitole praktické ¢asti, zabyvajici se

vyvojem kriminality. Podle vyuZité predpovédi by mél na uizemi Ceské republiky meziro¢né
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klesat pocet spachanych trestnych ¢inii o 10 360 skutk a za pét let (v roce 2028) by tak mélo
byt v CR spachano o vice jak 65 000 deliktli méné neZ v roce 2023. Oproti roku 2000 by

méla byt celkova kriminalita v roce 2028 na tfetinové hodnoté.

Tabulka 11 Predikce celkové kriminality v CR

pocet trestnych Cina
2000 391 469
2010 313 387
2020 165 525
2023 181 417
2024" 155 390
2025" 145 030
2026" 134 671
2027" 124 311
2028" 113 951

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR
4.3.2 Kriminalita v krajich

Cilem této podkapitoly je odhadnuti vyvoje kriminality v jednotlivych krajich CR.
Predikce byla provedena pomoci primérného koeficientu poklesu pro celé obdobi (2000-
2023). Aby doslo k co nejmensimu zkresleni a mozné odchylce predpovéedi, byla provedena
jen kratkodoba predikce na nasledujicich pét let (do roku 2028).

V néasledujici tabulce ma kazdy kraj pfifazen primérny koeficient poklesu, ktery
udava, jak se Casova fada vyvijela po celou dobu zkoumani (2000-2023). Je vidét, Ze vSechny
koeficienty jsou mensi neZ jedna, tudiZ ve vSech krajich celkova kriminalita od roku 2000
Klesala. Koeficienty jsou u vsech kraji na podobné trovni (od 0,96 do 0,98), nicméné
V Praze a ve Vychodoéeském kraji klesa kriminalita nejrychleji ze viech krajii CR (v tabulce
12 oznaceno zelenou barvou). Riizovou barvou je vyznacen Severomoravsky kraj, kde podle
casovych fad klesa kriminalita viibec nejpomaleji.

Dalsi dva sloupce tabulky nesou informaci o kriminalité ve vSech krajich. Sloupec s
ozna¢enim 2023 ukazuje skuteCnou vysi kriminality v daném roce, zatimco sloupec s
oznacenim 2028 predikuje, kolik trestnych ¢inli by mélo byt spachdno za pét let (predikce
pro roky 2024, 2025, 2026 a 2027 v piiloze 13). Posledni sloupec tabulky ma oznaceni
,rozdil“. Tento rozdil odhadem udavé, o kolik v jednotlivych krajich klesne kriminalita v
roce 2028 oproti roku 2023. Nejvyssi rozdil v poctu spachanych trestnych ¢inti je podle

oc¢ekavani v Praze, kdy by se mélo jednat o pokles o vice jak sedm tisic trestnych ¢inl za
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rok. Zhruba tfi tisice trestnych ¢inti podle analyzy ubude v téchto krajich: Stfedocesky,
Severocesky, Jihomoravsky a Severomoravsky. Asi o tisic az dva tisice delikth mén¢ za rok

se spacha v JihoCeském kraji, Zapadoceském kraji a v kraji Vychodoceském.

Tabulka 12 Predikce kriminality v jednotlivych krajich CR

kraj o koeficient poklesu | rok 2023 rok 2028 ROZDIL
Praha 0,96 41 070 33 644 7426
Stredodesky 0,97 20 594 17 462 3132
JihoCesky 0,97 8917 7533 1384
ZapadoCesky 0,97 14 603 12 756 1847
Severocesky 0,97 23 766 20678 3088
Vychodocesky 0,96 11 802 9815 1987
Jihomoravsky 0,97 23575 19 749 3826
Severomoravsky 0,98 37090 33 446 3 644

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR
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5 Zhodnoceni vysledkii

Tato ¢ast je shrnutim provedenych analyz. Nejdfive je zrekapitulovan vyvoj a struktura
kriminality v Ceské republice mezi lety 2000-2023. Naésleduje zhodnoceni regresni a
korela¢ni analyzy mezi vybranymi faktory a kriminalitou. Jako posledni na fadé¢ jsou ¢asové

fady a jejich kratkodobé odhady budouciho vyvoje trestnych &int v CR.

5.1 Zhodnoceni vyvoje a struktury kriminality

Celkova kriminalita se v Ceské republice v letech 2000-2023 prezentuje klesajicim
trendem. Za poslednich pét let se pocet spachanych trestnych &inii na izemi CR pohybuje
stabiln€ pod hranici 200 000 skutkii rocné. Nyni (v roce 2023) se pohybuje zhruba na
hodnoté 180 000 spachanych trestnych ¢inech za rok. V porovnani s kriminalitou pted
pétadvaceti lety se v CR péaché o vice jak polovinu delikti roéné méné.

Z hlediska teritoriality se kriminalita v Ceské republice znaéné 1isi. Pokud se porovnaji
jednotlivé kraje podle rozlohy, tak jednoznaén¢ dominuje Praha, kde se v priméru (2000-
2023) spacha na jeden km? skoro 150 trestnych &infi roéné. Nepoéitaje Prahu, pak se
z hlediska rozlohy pacha na km? nejvice delikti na severu republiky - v Severo¢eském kraji
(zhruba étyfti skutky na km? za rok) a v kraji Severomoravském (tfi skutky na km? roéng).
pouze jeden trestny ¢in na km?. Kdyz se evidované trestné &iny prepo¢itavaji na sto obyvatel
kraje, tak je nejbezpetnéji v kraji JihoCeském, ZapadoCeském, StredoCeském a
Jihomoravském (dva az tii skutky na 100 obyvatel ro¢n¢). Primérné (2000-2023) Sest
trestnych ¢inll na sto obyvatel za rok se pacha ve Vychodoceském kraji, v Praze a na severu
republiky — v kraji Severoceském a Severomoravském.

Zatimco vétSina druhii kriminalit klesa (nésilnd, majetkova, hospodaiska, zbyvajici
kriminalita), n€které druhy stoupaji (mravnostni a ostatni kriminalita). V prubchu Casu se
méni 1 struktura celkové kriminality, kterd je v roce 2023 nasledujici: 55 % majetkova
kriminalita, 16 % ostatni kriminalita, 13 % zbyvajici kriminalita, 7 % hospodatska
kriminalita, 7 % nasilna kriminalita a 2 % mravnostni kriminalita.

Dtlezitym ukazatelem v posuzovani kriminality je jeji objasnénost, kterd rovnéz
v Case kolisa. Od roku 2000 se kromé& majetkové kriminality objasnénost trestnych ¢inti

snizila, ale protoze maji pravé majetkové trestné Ciny nejvyssi podil na celku, celkova
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objasnénost se nesnizila a v soucasné dobé se pohybuje na hodnoté pies 45 %. Celkove se

tak objasni skoro polovina evidovanych delikti.

5.2 Zhodnoceni analyzy ukazatela

Regresni a korelacni analyza popsala vztahy mezi vybranymi ukazateli a kriminalitou
v Ceské republice. U né&kterych ukazateli byla nalezena velmi silna provéazanost, u jinych
jiz tak silny vztah odhalen nebyl. V nasledujici tabulce jsou ukazatele sefazeny od
nejsilnéjSiho vlivu po vliv nejslabsi. Tento vliv je zde reprezentovan vysi korela¢niho
koeficientu. Z vybranych ukazatelt na vysi kriminality ptsobi nejsilnéji primérna hruba
m¢ési¢ni mzda (korela¢ni koeficient 0,95). Na velmi podobné trovni je i ukazatel vykonnosti
ekonomiky — hruby doméaci produkt. Silny vliv na kriminalitu ma rovnéz mira
nezaméstnanosti a hustota zalidnéni (korelacni koeficienty ptes 0,85). Piekvapivé nizky
korelacni koeficient vySel u cisté migrace. Provedena analyza vysledovala dokonce

nezavislost mezi kriminalitou a migraci.

Tabulka 13 Porovnani vlivu ukazateli na vysi kriminality

ukazatel korelaéni koeficient
pramérna mzda 0,9522
HDP 0,9474
nezameéstnanost 0,9075
hustota zalidnéni 0,8506
propusténé osoby 0,7875
Cistd migrace 0,3526

Zdroj: vlastni zpracovani
5.3 Zhodnoceni analyzy ¢asovych rad

Analyza ¢asovych fad nastinila, jak by se mé&la vyvijet kriminalita v Ceské republice
v néasledujicich letech. Pro predikci celkové kriminality v Ceské republice byla vyuzita
bodova extrapolacni predpovéd’ na nésledujicich pét let (do roku 2028), ktera prodlouzila
klesajici trend kriminality na Gizemi Ceské republiky. Podle vyuzité predpovédi by mél na
tizemi Ceské republiky meziroéné klesat poget spachanych trestnych ¢inii o 10 360 skutkii a
za pét let (v roce 2028) by tak mé&lo byt v CR spachano o vice jak 65 000 deliktli méné nez
Vv roce 2023, a to néco malo pies 113 000 skutkti. Oproti roku 2000 by méla byt celkova

kriminalita v roce 2028 na tietinové hodnoté.
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Za pomoci primérného koeficientu poklesu byla predikovdna vyse kriminality pro
jednotlivé kraje CR. Primérny koeficient poklesu potvrdil, Ze kriminalita klesa bez vyjimky
ve vSech krajich. Nejrychleji vSak kriminalita klesd v Praze a Vychodoceském kraji.
Severomoravsky kraj se prezentuje od roku 2000 nejpomalejSim tempem poklesu

kriminality. V roce 2028 by mél byt pocet spachanych trestnych ¢inti v Severomoravském

kraji ptiblizn¢ stejny jako v Praze (cca 33 500 deliktti za rok).
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6 Zavér

Kriminalita je fenomén, ktery méa vyznamny dopad na spolecnost jako celek. Jeji
analyza a porozuméni jsou klicovymi prvky ve snaze vytvofit efektivni strategie prevence a
spravedlivého soudnictvi.

Tato diplomova prace nejdiive zmapovala vyvoj celkové kriminality v Ceské republice,
aby pozdéji mohla posoudit, jaky vliv maji na kriminalitu vybrané ukazatele. Od zacatku
nového tisicileti dochdzi k postupnému poklesu kriminality. Tento trend je patrny témet v
kazdém roce, kdy pocet spachanych trestnych ¢inti byl nizsi nez v roce piredchéazejicim, s jen
bylo zaznamenano 153 233 piipadi. V poslednich péti letech se kriminalita v Ceské
republice ustalila pod hranici 200 tisic trestnych ¢inti rocn€ a momentalné se pohybuje kolem
hodnoty 180 000. Tato stabilizace ptedstavuje pokles o vice nez polovinu oproti stavu pied
pétadvaceti lety.

Po analyze rozsahu kriminality byla analyzovana i jeji struktura — nejdiive z hlediska
teritoriality a pohlavi, a poté z hlediska druhu trestnych ¢int. Jako oblasti s nejvyssi mirou
kriminality v Ceské republice byly identifikovany nésledujici kraje: Praha, Severodesky,
Severomoravsky a Vychodocesky — kde je pachano zhruba Sest trestnych ¢inGi na 100
obyvatel za rok. Co se ty¢e kriminality z hlediska pohlavi, které se provinilo proti zdkonu,
je kriminalita primdrné¢ muZzskou zalezitosti. Podle druhu trestné ¢innosti je klasifikovano
Sest typl kriminalit: nasilna, mravnostni, majetkova, hospodaiska, zbyvajici a ostatni.
V Ceské republice se postupné dafi eliminovat nasilné, majetkové, hospodaiské i zbyvajici
trestné Ciny. AvSak mravnostni a ostatni kriminalita se, na rozdil od dalSich druhi, od roku
2000 prezentuje ristovym trendem, a tak je nasnad¢é pozménéni trestniho zakoniku, které by
mohlo ristovy trend ukoncit. Pfi zkoumani kriminality je zdsadni mira objasnénosti, ktera
podle provedené analyzy v CR oproti roku 2000 o dvé procenta stoupla.

Pomoci regresni a korela¢ni analyzy byl zkouman vztah mezi kriminalitou a zvolenymi
ukazateli. Analyza rozdélila tyto ukazatele na dvé skupiny. Prvni, ktera ovliviiuje kriminalitu
ptimo — tedy kdyz se zvyS$i dany ukazatel, pravdépodobné se zvysi 1 kriminalita. Druha
skupina ukazatell pak ovliviiuje kriminalitu nepfimym vztahem — pokud se jejich hodnota
zvy$i, s nejvyssi pravdépodobnosti se kriminalita naopak snizi. Jako ukazatel, ktery ma s
kriminalitou pfimou zavislost, se ukazala zvybranych ukazateli pouze mira

nezamé&stnanosti. Vysledky regresni a korela¢ni analyzy ukézaly, ze na kriminalitu ptsobi

74



mira nezaméstnanosti velmi siln¢ (korela¢ni koeficient 0,907). Nepiimou zavislost pak
analyza odhalila mezi kriminalitou a vSemi ostatnimi ukazateli: hustotou zalidnéni,
pramérnou hrubou mésicni mzdou, HDP, po¢tem propusténych osob z vézeni a Cistou
migraci. Nejsiln€jsi zavislost byla zjisténa mezi kriminalitou a priimérnou hrubou meési¢ni
mzdou (s korela¢nim koeficientem 0,952). Pfijem je tak pro odhady, jak se bude kriminalita
dale vyvijet, viilbec nejvhodnéjsim ukazatelem. Daleko za ptijmem nezaostava vyse HDP
(korelacni koeficient 0,947), ktera popisuje vyvoj kriminality rovnéz s velkou pfesnosti.
Vysoky korela¢ni koeficient (0,851) byl vypocten také pro hustotu zalidnéni, ktera ma na
vy$i kriminality téZ nemaly vliv. Ocekdvané zvySeni kriminality s vyS$§im poctem
propusténych osob z vézeni bylo analyzou vyvraceno. Jedinym ukazatelem, u kterého
zavislost prokdzana nebyla, je migrace. Analyza tohoto ukazatele odhalila, Ze je kriminalita
na migraci nezavisla a na jeji vyvoj tak na rozdil od ostatnich ukazateli nema prokazatelny
vliv.

Jako posledni si tato prace kladla za cil kratkodobou predikci kriminality na tizemi
Ceské republiky. Ta byla provedena pomoci ¢asovych fad do roku 2028. Podle pouzité
progndzy by mél podet spachanych trestnych &inti v Ceské republice meziroéné klesat o 10
360 ptipadd, a to jak v piistim roce, tak i v prubehu nésledujicich péti let, kdy by mélo dojit
ke snizeni o vice nez 65 000 ptipadi v porovnani s rokem 2023. Celkova kriminalita by tak
v roce 2028 méla dosahnout pouze tietiny hodnoty z roku 2000. Primérny koeficient poklesu
potvrdil, Ze kriminalita klesa bez vyjimky ve vSech krajich. Nejrychlejsi pokles kriminality
je vSak zaznamenan v Praze a ve VychodoCeském kraji. Naopak Severomoravsky kraj
vykazuje od roku 2000 nejpomalejsi tempo poklesu kriminality. V roce 2028 by mél pocet
spachanych trestnych ¢inti v Severomoravském kraji dosahnout ptiblizné stejné tirovné jako
v Praze, coz by mélo ¢init zhruba 33 500 deliktt ro¢né.

Jak bylo rozebirano v piedchozich kapitolach, kriminalita je slozity jev ovlivnény
Sirokou Skalou faktorti, véetné socialnich, ekonomickych, demografickych a legislativnich.
Provedena statistick4 analyza kriminality v Ceské republice umoznila podrobnéji porozumét
témto trendlim a faktorim, a tim i pfispét k diskusi o vhodnych strategiich prevence a feSeni
tohoto problému. Vysledky analyzy ukazaly, e kriminalita v CR ma tendenci k postupnému
poklesu, ackoli s ur€itymi vyjimkami, kde se tento trend mtize liSit. Byly identifikovany
faktory, které kriminalitu ovliviiuji, coz mlze slouzit jako zdklad pro cilend opatfeni a
politiky zaméfené na prevenci trestné ¢innosti. Dale se prace zabyvala progndzou budouciho

vyvoje kriminality v CR, kterd naznaduje dalii pokles poétu spachanych trestnych &intl v
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nasledujicich letech. Tento odhadovany trend mize byt inspiraci k navrhovani a
implementaci u¢innych opatieni a politik, které povedou k dal§imu snizovéani kriminality a
zlepSeni bezpecnosti v nasi spolecnosti. Celkové lze tedy konstatovat, ze tato diplomova
prace poskytuje dileZity piinos k porozuméni a feSeni problému kriminality v Ceské
republice. AvSak je také dilezité zminit omezeni provedené analyzy a provadét dalsi
vyzkumy, aby bylo mozné 1épe porozumét komplexni povaze tohoto jevu a vypracovat

efektivni strategie pro jeho feseni.
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Piiloha 1: Celkova kriminalita a indexy kriminality pro CR

celkové kriminalita | hruby index'* | &isty index
2000 391 469 381,31 455,08
2001 358 577 351,32 417,70
2002 372 341 364,92 432,28
2003 357 740 350,33 413,24
2004 351 629 344,04 404,47
2005 344 060 335,63 393,22
2006 336 446 327,05 381,99
2007 357 391 344,27 401,37
2008 343 799 328,44 382,53
2009 332 829 316,77 369,30
2010 313 387 297,54 347,64
2011 317 177 301,92 353,83
2012 304 528 289,58 340,03
2013 325 366 309,51 364,15
2014 288 660 273,92 322,99
2015 247 628 234,63 277,30
2016 218 162 206,23 244,26
2017 202 303 190,67 226,31
2018 192 405 180,67 214,82
2019 199 221 186,29 221,76
2020 165 525 154,67 184,28
2021 153 233 145,70 173,67
2022 181 991 168,08 200,50

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU

14V%
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Priloha 2: Vyvoj kriminality v jednotlivych krajich mezi lety 2000-2023

CR Praha |Stifedocesky |JihoCesky | Zapadocesky | SeveroCesky | Vychodocesky | Jihomoravsky | Severomoravsky
2000 391469 | 106 974 | 45463 20 037 27 944 46 360 28 600 55159 60 932
2001 358 577 | 99 966 41 125 18 198 25753 42 266 26 715 49 299 55 255
2002 372341 102873 | 42149 17 467 27 230 45 907 28 083 53 030 55 602
2003 357740 | 99119 38 567 17 198 26 845 44 731 26 618 50431 54 231
2004 351629 | 97 343 37776 17 769 27 309 45901 26 487 47 824 51 220
2005 344 060 | 95731 37 208 17 966 25 343 45934 25 366 45791 50721
2006 336 446 | 89618 37188 17 377 23 478 45 897 24 360 47 007 51521
2007 357391 | 87319 37188 17 071 26 004 48 657 27 920 51001 55 463
2008 343799 | 83125 42 601 17 137 24 183 46 680 26 051 48 187 55 835
2009 332829 | 84133 41171 14 283 23130 44 362 20 661 39079 66 010
2010 313387 | 74028 38 217 15 298 21782 43 202 19 998 37 990 62 872
2011 317177 | 74122 37 654 14 820 21 862 43 961 20 164 38 546 66 048
2012 304 528 | 72 345 35612 14 005 20 404 40430 19779 38 076 63 877
2013 325366 | 82 005 37 350 15 020 21911 43 811 19 879 38 572 66 818
2014 288 660 | 71828 31118 14 683 18 717 38 431 18 561 35216 60 106
2015 247 628 | 64 095 25 442 12 595 16 249 32 215 15 387 30 708 50 937
2016 218 162 | 56 432 22124 10 816 14 663 27 563 13221 27 585 45 526
2017 202 303 | 50726 20 424 9 662 14 811 26 203 13 038 25 545 41 894
2018 192 405 | 47 601 19 210 8 861 14 957 25 625 12 281 24 874 38 996
2019 199 221 | 49 863 20 428 9229 16 059 25671 12 768 25 295 39 908
2020 165525 | 38 059 18 091 7947 13418 22 162 10 572 21 820 33 456
2021 153233 | 35136 17 625 7484 11 978 20919 9 688 19918 30 485
2022 181991 | 40704 19 775 8 916 15 146 24 764 11 889 23819 36 978
2023 181417 | 41070 20 594 8 917 14 603 23 766 11 802 23 575 37 090

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR




Priloha 3:

Vyvoj kriminality v krajich prepoc¢tené na 100 obyvatel daného kraje

CR Praha | Stfedoc¢esky |JihoCesky | Zapadocesky | Severocesky | Vychodocéesky | Jihomoravsky | Severomoravsky
2000 3,81 9,06 4,08 3,20 3,27 8,41 9,40 4,39 7,37
2001 3,51 8,62 3,66 2,91 3,02 7,69 8,80 3,95 6,74
2002 3,65 8,85 3,73 2,79 3,19 8,36 9,23 4,25 6,78
2003 3,50 8,50 3,40 2,75 3,14 8,13 8,75 4,04 6,61
2004 3,44 8,32 3,30 2,84 3,20 8,35 8,70 3,83 6,23
2005 3,36 8,10 3,21 2,86 2,96 8,33 8,34 3,66 6,16
2006 3,27 7,54 3,16 2,76 2,73 8,28 8,00 3,75 6,26
2007 3,44 7,20 3,09 2,70 2,99 8,67 9,08 4,03 6,67
2008 3,28 6,74 3,46 2,69 2,75 8,19 8,45 3,78 6,68
2009 3,17 6,74 3,30 2,24 2,63 7,76 6,72 3,06 7,89
2010 2,98 5,89 3,02 2,40 2,48 7,55 6,50 2,98 7,52
2011 3,02 5,97 2,94 2,33 2,50 7,69 6,65 3,04 7,98
2012 2,90 5,80 2,76 2,20 2,33 7,06 6,56 3,01 7,73
2013 3,10 6,60 2,87 2,36 2,51 7,64 6,62 3,05 8,10
2014 2,74 5,70 2,37 2,30 2,14 6,68 6,20 2,79 7,29
2015 2,35 5,06 1,92 1,97 1,86 5,59 5,17 2,43 6,19
2016 2,06 4,41 1,65 1,69 1,68 4,76 4,46 2,19 5,54
2017 191 3,92 151 151 1,69 4,51 4,41 2,02 5,10
2018 1,81 3,64 1,40 1,38 1,70 4,38 4,16 1,97 4,75
2019 1,86 3,77 1,47 1,43 1,82 4,35 4,33 2,00 4,86
2020 1,55 2,85 1,29 1,23 1,52 3,75 3,60 1,73 4,09
2021 1,46 2,75 1,27 1,17 1,39 3,61 3,42 1,61 3,82
2022 1,68 3,00 1,37 1,37 1,68 4,09 4,05 1,89 4,55

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR a CSU




Priloha 4: Vyvoj kriminality v krajich pfepo¢tené na km? daného kraje
CR Praha |Stiedoc¢esky |Jihocesky | Zapadocesky | Severoéesky | Vychodocéesky | Jihomoravsky | Severomoravsky

2000 4,96 | 215,59 3,81 1,99 2,55 5,45 3,08 3,94 4,15
2001 4,55 | 201,46 3,45 1,81 2,35 4,97 2,88 3,53 3,77
2002 4,72 | 207,32 3,53 1,74 2,48 5,40 3,03 3,79 3,79
2003 4,54 | 199,76 3,23 1,71 2,45 5,26 2,87 3,61 3,70
2004 4,46 | 196,18 3,17 1,77 2,49 5,40 2,85 3,42 3,49
2005 4,36 | 192,93 3,12 1,79 2,31 5,40 2,73 3,27 3,46
2006 4,27 | 180,61 3,12 1,73 2,14 5,40 2,63 3,36 3,51
2007 4,53 | 175,98 3,12 1,70 2,37 5,72 3,01 3,65 3,78
2008 4,36 | 167,52 3,57 1,70 2,21 5,49 2,81 3,45 3,81
2009 4,22 | 169,55 3,45 1,42 2,11 5,22 2,23 2,79 4,50
2010 3,97 | 149,19 3,20 1,52 1,99 5,08 2,16 2,72 4,29
2011 4,02 | 149,38 3,16 1,47 1,99 5,17 2,17 2,76 4,50
2012 3,86 | 145,80 2,99 1,39 1,86 4,76 2,13 2,72 4,36
2013 4,13 | 165,27 3,13 1,49 2,00 5,15 2,14 2,76 4,56
2014 3,66 | 144,76 2,61 1,46 1,71 4,52 2,00 2,52 4,10
2015 3,14 | 129,17 2,13 1,25 1,48 3,79 1,66 2,20 3,47
2016 2,77 | 113,73 1,85 1,08 1,34 3,24 1,42 1,97 3,10
2017 2,56 | 102,23 1,71 0,96 1,35 3,08 1,41 1,83 2,86
2018 2,44 95,93 1,61 0,88 1,36 3,01 1,32 1,78 2,66
2019 2,53 | 100,49 1,71 0,92 1,47 3,02 1,38 1,81 2,72
2020 2,10 76,70 1,52 0,79 1,22 2,61 1,14 1,56 2,28
2021 1,94 70,81 1,48 0,74 1,09 2,46 1,04 1,42 2,08
2022 2,31 82,03 1,66 0,89 1,38 2,91 1,28 1,70 2,52
2023 2,30 82,77 1,73 0,89 1,33 2,80 1,27 1,69 2,53

Zdroj: vlastni zpracovéni dle dat Policie CR a CSU




Priloha 5: Pocet trestnych ¢inti spaAchanymi muzi mezi lety 2011-2022

MUZI

2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 |pramér

vrazda 1151 | 1021 |1062 | 1048 | 765 | 1066 | 1021 | 988 | 928 | 902 | 876 | 916 | 979
podpléceni 15 17 15 14 12 19 17 22 18 18 15 24 17

vytrznictvi 1187 | 1224 | 913 | 1044 | 1261 | 1528 | 1580 | 1561 | 1564 | 1460 | 1516 | 1633 | 1373
tyrani zvitat 1 1 2 3 5 6 10 11 8 8 10 5 6

ublizeni na zdravi 661 | 680 | 493 | 575 | 656 | 783 | 817 | 821 | 820 | 734 | 740 | 765 | 712
té€zké ublizeni na zdravi 539 | 369 | 570 | 592 | 643 | 737 | 767 | 748 | 721 | 669 | 700 | 749 | 650
loupez 2819 | 2797 | 2560 | 2500 | 2669 | 2534 | 2530 | 2278 | 2025 | 1886 | 1822 | 1951 | 2364
znasilnéni 501 | 491 | 463 | 469 | 496 | 538 | 540 | 539 | 546 | 520 | 530 | 645 | 523
pohlavni zneuziti 215 | 200 | 168 | 160 | 167 | 182 | 175 | 158 | 181 | 170 | 167 | 184 | 177
kradez 7926 | 8055 | 5941 | 7162 | 8043 | 8137 | 7897 | 7483 | 7211 | 6657 | 6458 | 6721 | 7308
neopravnéné drzeni plateb. karty | 1570 | 1499 | 1241 | 1364 | 1512 | 1673 | 1736 | 1678 | 1712 | 1636 | 1614 | 1757 | 1583

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Vézenské sluzby CR




Priloha 6: Pocet trestnych ¢inti spachanymi Zenami mezi lety 2011-2022

ZENY 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 |primér
vrazda 96 89 96 106 | 107 | 118 | 113 | 117 | 107 | 114 | 107 | 118 | 107
podplaceni 0 0 1 2 2 1 1 0 3 3 1 3 1
vytrznictvi 29 17 11 17 22 27 39 39 35 41 48 57 32
tyrani zvitat 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 2 2 0
ubliZeni na zdravi 8 1 8 7 9 9 17 17 16 12 19 27 13
tézké ublizeni na zdravi 27 28 32 30 31 33 17 36 29 36 43 45 32
loupez 103 | 102 81 87 96 100 | 98 89 83 77 67 83 89
znasilnéni 3 4 7 7 7 4 3 2 2 3 6 8 5
pohlavni zneuziti 6 6 6 7 6 5 4 3 2 1 2 1 4
kradez 604 | 619 | 346 | 482 | 608 | 670 | 651 | 660 | 703 | 645 | 599 | 654 | 603
neopravnéné drzeni platebni karty | 140 | 138 98 118 | 168 | 189 | 186 | 177 | 176 | 169 | 165 | 175 | 158

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Vézeniské sluzby CR




Priloha 7: Vyvoj struktury kriminality mezi lety 2000-2007

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Nasilna kriminalita 21 996 21 709 23 555 22 358 23579 21 684 19171 19 551
Vrazdy 279 234 234 232 227 186 231 196
Loupeze 4 644 4 321 5434 5443 5931 5 368 4613 4 668
Umyslné ublizeni na zdravi 7194 7065 7321 6 853 7180 6 439 5765 6175
Mravnostni Kkriminalita 1 856 1 955 2 046 1 898 1909 1849 1615 1 689
Znasilnéni 500 562 653 646 687 596 530 637
Majetkova kriminalita 284 295 | 255897 | 256308 | 253372 | 243808 | 229279 | 221707 | 228 266
Kradeze vloupanim 74 231 63 167 72 040 68 901 64 695 57 956 53 503 54 925
KradeZe prosté 178964 | 164638 | 164631 | 166654 | 162139 | 154 124 | 151136 | 154 207
Ostatni kriminalita 19 842 19 386 22 364 23183 23 894 24 692 20 878 18 795
OBECNA KRIMINALITA 327989 | 298947 | 304273 | 300811 | 293190 | 277504 | 263371 | 268 301
Hospodaiska kriminalita 37 632 35 262 40 213 31451 33 464 43 882 39473 37 981
Zbyvajici kriminalita 23031 22 005 25 328 23 455 24 039 22 585 33541 51061
Dopravni nehody silni¢ni 6 100 6175 7549 6 400 6 242 5726 6 446 9 987
Tyrani zvitat 61 50 66 54 57 36 28 39
CELKOVA KRIMINALITA | 391469 | 358577 | 372341 | 357740 | 351629 | 344060 | 336446 | 357 391

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR




Priloha 8: Vyvoj struktury kriminality mezi lety 2008-2015

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Nasilna kriminalita 17 875 16 887 18 073 19 409 18 358 18 689 16 949 15 669
Vrazdy 202 181 173 173 188 182 160 155
Loupeze 4 515 4 515 3874 3761 3283 2961 2 500 1995
Umyslné ubliZeni na zdravi 5397 4 756 4 786 5264 5240 5378 5199 5229
Mravnostni kriminalita 1680 1730 1811 2 086 1981 2109 2 205 2 256
Znasilnéni 529 480 586 675 669 589 669 598
Majetkova kriminalita 219347 | 212168 | 203717 | 203675 | 194970 | 209351 | 173611 | 139092
Kradeze vloupanim 53 381 54 848 58 758 59 672 55 554 62 384 49 304 34 476
Kradeze prosté 147292 | 138369 | 126311 | 124274 | 119367 | 125573 | 103708 | 84793
Ostatni kriminalita 18 861 19190 25 437 27 787 27 140 30 316 29 729 27 340
OBECNA KRIMINALITA | 257763 | 249975 | 249038 | 252957 | 242449 | 260465 | 222494 | 184 357
Hospodarska kriminalita 32474 29774 28 371 28 216 27 633 30 376 30731 30616
Zbyvajici kriminalita 53524 53 056 35 960 35984 34 434 34 522 35431 32 646
Dopravni nehody silni¢ni 10 561 8732 6 637 6 625 6734 6 251 6432 6 563
Tyrani zvitat 39 36 63 73 82 78 90 119
CELKOVA KRIMINALITA | 343799 | 332829 | 313387 | 317177 | 304528 | 325366 | 288660 | 247 628

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR




Priloha 9: Vyvoj struktury kriminality mezi lety 2016-2023

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Nasilna kriminalita 14 233 13672 13 553 13 606 12 247 11 958 13180 13115
Vrazdy 136 146 116 143 130 105 150 159
Loupeze 1630 1564 1376 1427 1240 1221 1413 1433
Umyslné ublizeni na zdravi 5050 4767 4 967 4 684 3892 3701 4171 4 263
Mravnostni kriminalita 2241 2 363 2 655 2733 2 605 3049 3290 3201
Znasilnéni 649 598 651 683 639 773 880 917
Majetkova kriminalita 118082 | 108497 | 98670 | 102136 | 82116 77562 | 100183 | 100 300
Kradeze vloupanim 28 220 24 127 21151 22 161 20 661 30748 33750 30 986
Kradeze prosté 71224 66 101 59 438 59 850 45 638 26 589 34 404 35075
Ostatni kriminalita 26 058 25 635 26 703 27 354 25013 24 780 32029 28 357
OBECNA KRIMINALITA | 160614 | 150167 | 141581 | 145829 | 121981 | 117349 | 144527 | 144973
Hospodarska kriminalita 28 306 26 294 24 837 24 589 18 528 12510 13 637 12 765
Zbyvajici kriminalita 29 233 25 829 25974 28 682 24 946 23 312 23736 23 585
Dopravni nehody silni¢ni 6412 6 070 6470 6 391 6 169 5803 6 155 6 020
Tyrani zvitat 120 126 157 163 163 164 133 180
CELKOVA KRIMINALITA | 218162 | 202303 | 192405 | 199221 | 165525 | 153233 | 181991 | 181417

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR




Piiloha 10: Mira objasnénosti (nasilné, mravnostni, majetkové kriminality)

kriminalita| nasilna objasnéno tj. % mravnostni | objasnéno tj. % majetkova | objasnéno
2000 21 996 17 595 80,0% 1 856 1678 90,4% 284 295 73 925
2001 21709 17723 81,6% 1955 1780 91,0% 255 897 72 830
2002 23 555 17 456 74,1% 2 046 1716 83,9% 256 308 56 815
2003 22 358 16 396 73,3% 1898 1591 83,8% 253 372 51 528
2004 23579 17 364 73,6% 1909 1574 82,5% 243 808 47 938
2005 21 684 16 046 74,0% 1849 1560 84,4% 229 279 45590
2006 19171 14 028 73,2% 1615 1331 82,4% 221 707 42 098
2007 19 551 13 047 66,7% 1689 1274 75,4% 228 266 40 424
2008 17 875 11 239 62,9% 1680 1202 71,5% 219 347 37792
2009 16 887 10951 64,8% 1730 1239 71,6% 212 168 38 285
2010 18073 12170 67,3% 1811 1354 74,8% 203 717 37 665
2011 19 409 13148 67,7% 2 086 1465 70,2% 203 675 39 348
2012 18 358 12 672 69,0% 1981 1473 74,4% 194 970 40 299
2013 18 689 12 908 69,1% 2109 1493 70,8% 209 351 43 765
2014 16 949 11912 70,3% 2 205 1552 70,4% 173 611 40 994
2015 15 669 11 050 70,5% 2 256 1638 72,6% 139 092 32461
2016 14 233 10 150 71,3% 2241 1552 69,3% 118 082 29 018
2017 13672 9783 71,6% 2 363 1 607 68,0% 108 497 27 765
2018 13 553 9 506 70,1% 2 655 1766 66,5% 98 670 25 759
2019 13 606 9 364 68,8% 2733 1853 67,8% 102 136 27 063
2020 12 247 8 162 66,6% 2 605 1529 58,7% 82116 22 574
2021 11 958 7630 63,8% 3049 1803 59,1% 77 562 20 942
2022 13180 8178 62,0% 3290 1959 59,5% 100 183 26 679
2023 13115 8 265 63,0% 3201 1891 59,1% 100 300 28 312

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR




Piiloha 11: Mira objasnénosti (hospodaiské, ostatni, zbyvajici kriminality)

kriminalita | hospodafska | objasnéno tj. % ostatni objasnéno tj. % zbyvajici | objasnéno tj. %
2000 37632 35894 95,4% 19 842 18 712 94,3% 23031 21 626 93,9%
2001 35 262 33187 94,1% 19 386 18 135 93,5% 22 005 20 810 94,6%
2002 40 213 31303 77,8% 22 364 19 368 86,6% 25 328 22 387 88,4%
2003 31451 22 803 72,5% 23183 20073 86,6% 23 455 21193 90,4%
2004 33 464 23995 71,7% 23894 20 691 86,6% 24 039 21952 91,3%
2005 43 882 29519 67,3% 24 692 21 622 87,6% 22 585 20 858 92,4%
2006 39473 27142 68,8% 20 878 17 595 84,3% 33541 31444 93,7%
2007 37981 22 393 59,0% 18 795 14 223 75,7% 51061 47 452 92,9%
2008 32474 15921 49,0% 18 861 12 835 68,1% 53524 48 889 91,3%
2009 29774 13 906 46,7% 19 190 13 908 72,5% 53 056 49 296 92,9%
2010 28 371 13382 47,2% 25 437 20 440 80,4% 35960 32 657 90,8%
2011 28 216 13 365 47,4% 27 787 22 334 80,4% 35984 32560 90,5%
2012 27 633 13 247 47,9% 27 140 21569 79,5% 34 434 30899 89,7%
2013 30376 15 857 52,2% 30316 24 336 80,3% 34 522 30 820 89,3%
2014 30731 16 941 55,1% 29729 23260 78,2% 35431 31577 89,1%
2015 30616 16 862 55,1% 27 340 20 987 76,8% 32 646 29 136 89,2%
2016 28 306 15 605 55,1% 26 058 19 586 75,2% 29 233 25763 88,1%
2017 26 294 14 238 54,1% 25 635 19 060 74,4% 25 829 22 435 86,9%
2018 24 837 13298 53,5% 26 703 20 184 75,6% 25974 22 273 85,8%
2019 24 589 11 898 48,4% 27 354 20 389 74,5% 28 682 22 626 78,9%
2020 18 528 8 062 43,5% 25013 18 457 73,8% 24 946 18 995 76,1%
2021 12 510 5868 46,9% 24 780 18 242 73,6% 23 312 18 002 77,2%
2022 13 637 5978 43,8% 27 874 20 435 73,3% 23736 18 242 76,9%
2023 12 765 5681 44,5% 28 357 20 500 72,3% 23585 18 341 77,8%

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR



Piiloha 12: Piehled faktori ovlivitujicich kriminalitu (pro statistickou analyzu)

index kriminality®® | nezaméstnanost®® | hustota zal.!® | &istad migrace | hrubd mzda v K& | HDP v mil. K& | propusténo!’
2000 381,31 8,8 130,17 6 539 13219 2 386 289 21 538
2001 351,32 8,1 129,41 -8 551 14 378 2579 126 19 320
2002 364,92 7,3 129,37 12 290 15 524 2 690 982 16 213
2003 350,33 7,8 129,47 25 789 16 430 2 823 452 17 277
2004 344,04 8,3 129,59 18 635 17 466 3079 207 18 343
2005 335,63 7,9 129,97 36 229 18 344 3285 601 18 937
2006 327,05 7,1 130,43 34 720 19 546 3530 881 18 578
2007 344,27 5,3 131,62 83 945 20 957 3 859 533 18 901
2008 328,44 4.4 132,72 71790 22 592 4042 860 20 502
2009 316,77 6,7 133,22 28 344 23 344 3954 320 21734
2010 297,54 7,3 133,54 15 648 23 864 3992 870 21 892
2011 301,92 6,7 133,20 16 889 24 455 4062 323 15 313
2012 289,58 7,0 133,33 10 293 25 067 4088 912 14 736
2013 309,51 7,0 133,29 -1 297 25 035 4142 811 11748
2014 273,92 6,1 133,61 21 661 25 768 4 345 766 8 257
2015 234,63 5,0 133,81 15977 26 591 4625 378 9 317
2016 206,23 4,0 134,13 20 064 27 764 4796 873 10 263
2017 190,67 2,9 134,52 28 273 29 638 5110743 11 495
2018 180,67 2,2 135,03 38 629 32 051 5410761 10 928
2019 186,29 2,0 135,59 44 270 34 578 5791 498 11 491
2020 154,67 2,6 135,69 26 927 36176 5709 131 11 082
2021 145,70 2,8 133,34 49 969 38 277 6108 717 10 190
2022 168,08 2,2 137,28 329 742 40 317 6 785 852 10 153

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR, CSU a Vézenské sluzby CR
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Priloha 13: Predikce celkové kriminality v jednotlivych krajich

PREDIKCE
o koef. poklesu | rok 2024 | rok 2025 | rok 2026 | rok 2027 | rok 2028
Praha 0,9609 39 464 37 921 36 438 35013 33 644
Stfedocesky 0,9675 19 926 19 279 18 653 18 048 17 462
JihocGesky 0,9668 8 621 8 335 8 059 7791 7533
Zapadocesky 0,9733 14 213 13834 13 465 13 106 12 756
Severocesky 0,9725 23113 22 479 21 862 21 261 20678
Vychodocesky 0,9638 11 375 10 963 10 566 10183 9815
Jihomoravsky 0,9652 22 755 21 963 21 199 20 461 19 749
Severomoravsky 0,9795 36 331 35587 34 858 34 145 33 446

Zdroj: vlastni zpracovani dle dat Policie CR
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