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Nazev: D&jiny a plsobeni rodiny Waldekl na Vimpersku a Kralovéhradecku v letech 1848-
1945

Kolega Waldek se ve své bakalaiské praci vénuje historii plsobeni jeho rodiny ve dvou oblastech Cech
v létech 1848-1945. Jedna se o préci prosopograficko — genealogického charakteru, kterda ma
s ohledem na to, Ze fada pfislusnikll rodiny byli Gfednici, také okrajové prvky tématiky z oblasti dé&jin
spravy. Prace je autorem ¢lenéna do Ctyf kapitol, kdy prvni je analyzou dostupnych pramend vhodnych
a vyuZitych pro tvorbu prace. Druha kapitola definuje tfi hlavni sledované linie rodiny — hradeckou,
vimperskou a Slechtickou linii. Treti kapitola je genealogickd, tedy zabyva se rodokmenem rodiny.
Posledni kapitola je pak prosopograficka a je vénovana nejvyznamnéjsim ¢lendm rodiny ve sledovaném

obdobi.

Prace na mne pUsobi seriozné, ostatné vim, Ze autor se tématu vénuje od pocatku svého studia. Pojeti
prace a jeji ¢lenéni povazuji za adekvatni, zejména si cenim pfesahu nad pouhou genealogii. Timto

pfesahem prace ziskava vyznamné vyssi uroven.

Uvod a zavér prace jsou adekvatni. V Gvodu bych viak ocenil jesté popis pouzitych metod a postupti a

také analyzu ¢i zminku o tom, co se autorovi splnit podafilo a co nikoliv.

Stat je Ctiva, autor prokazal schopnost prace s prameny i schopnost jejich interpretace. Na druhou
stranu je vsak tfeba uvést, Ze prace je hodné popisna a chybi mi zde také ve vétsi mire kritika pramene.
Na druhou stranu respektuji skutecnost, Ze jde o praci bakalarskou. K samotnému obsahu prace

pfipominek nemam, dvéruji autorovi a jeho erudici.

Védecky aparat je standardni. Mam vsak jednu pfipominku k seznamu pramen( a literatury. Autor
vénuje celou prvni kapitolu prace analyze prament rlizné povahy, napt. urfednich aj. Hovofi o nich
obecné, zpravidla nikoli ve vztahu k rodiné Waldek. V seznamu prament a literatury pak zminiuje pouze
svlj vlastni archiv, zatimco ostatni prameny, ackoliv s nimi pravdépodobné pracoval, v seznamu
neuvadi. S ohledem na to nemohu pfilis posoudit autorovu heuristiku. Pokud se skute¢né oprel jen o
svUj rodovy archiv, potom by bylo tfeba konstatovat, Ze heuristika méla byt dikladnéjsi. V opacném

pfipadé bych ji naopak ocenil. Pfedpokladam tedy autorovo vysvétleni u obhajoby.
Jinak se mi prace celkem libi a doporucuiji ji k obhajobé.
V Hradci Krélové dne 12. srpna 2018
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