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Proces rozhodovani mistni samospravy ve meésté
Kralupy nad Vitavou

Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zaméfuje na nalezeni faktord ovliviujicich charakter
koali¢nich vztahi v ramci rozhodovaciho procesu mistni samospravy ve mésté¢ Kralupy
nad Vltavou. Predkladana prace ma charakter pfipadové studie a je rozdélena na Cast
teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast prace vymezuje zakladni pojmy spojené s danou
problematikou. Konkrétné se jedna o popis organti mistni samospravy, voleb a volebniho
systému, lokalniho politického stranictvi a teorie koalic se zaméfenim na typologie koalic
dle Stanislava Balika a Petra Jiiptnera. Prakticka ¢ast prace je rozdélena do tii kapitol.
V prvni z nich je uvedena charakteristika mésta spole¢né s jeho historii, dale vybrané
demografické a socioekonomické ukazatele, a nakonec ob¢anska vybavenost mésta. Druha
kapitola praktické ¢asti se soustfedi na analyzu jednotlivych volebnich obdobi v letech
2006 az 2018, pticemz u kazdého obdobi je uveden vysledek voleb, povolebni jednani
tykajici se tvorby koalice a také pribéh daného obdobi. Posledni kapitola piedstavuje
udajii z jednotlivych volebnich obdobi. Zavér prace se nasledné vénuje zjiSténym

faktorim, které maji vliv na charakter koali¢nich vztahi a rozhodovaci proces samospravy.

Kli¢ova slova: Kralupy nad Vltavou, mistni samosprava, komunalni volby, volebni strany,

lokalni stranicky systém, komunalni koalice



The Decision Making Process of Local Government in
the Municipality of Kralupy nad Vltavou

Abstract

This bachelor thesis focuses on finding the factors influencing the character
of coalition relations in the decision-making process of local government in the
municipality of Kralupy nad Vltavou. The submitted work has a character of a case study
and is divided into theoretical and practical part. The theoretical part of the thesis defines
the basic concepts associated with the issue. Specifically, it is a description of local
government bodies, elections and electoral system, local political partisanship and coalition
theory with a focus on the typologies of coalitions according to Stanislav Balik and Petr
Jiptner. The practical part of the thesis is divided into three chapters. The first of them
presents the characteristics of the city together with its history, then selected demographic
and socioeconomic indicators, and finally the civic amenities of the city. The second
chapter of the practical part focuses on the analysis of individual election periods from
2006 to 2018, with each period showing the result of the election, post-election
negotiations concerning the formation of the coalition and also the course of the period.
The last chapter presents a summary of the results of the performed analysis, in which
a comparison of the most important data from individual election periods is made.
The conclusion of the thesis then addresses the identified factors that influence
the character of coalition relations and the decision-making process of self-government.

Keywords: Kralupy nad Vltavou, local government, municipal elections, political parties,

local party system, municipal coalition
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VPM - Volba pro mésto

VSV — Veétsi stiedni velikosti

VSCHT - Vysoka $kola chemicko-technologicka

ZS — Zékladni $kola

ZUS — Zakladni umélecka $kola
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1 Uvod

Komunalni politice v Ceské republice nebyla dlouhou dobu vénovéana patiiéna
pozornost. Mnohem vétsSimu zajmu se dlouhodobé tési politika na celostatni trovni.
Jednim z duvodut nepfili§ velkého zajmu o politiku na komunalni arovni je skute¢nost, ze
analyza komunalni politiky je znacné¢ problematicka, protoze je obtizné hledat jednotné
rysy mezi politickymi systémy v jednotlivych obcich. Lze dokonce tvrdit, ze kazda obec
ma svij unikatni politicky systém, ktery je ovlivnén mnoha riznymi faktory. I pres tyto
vysledek komunalnich voleb muze mnohdy ovlivnit nase nejblizsi okoli. Pravé proto
se v poslednich letech obor politologie zaméfuje na komunalni politiku ¢im dal tim vice.

Prostiednictvim komunalnich voleb mohou totiz ob¢ané volit do zastupitelstva své
zastupce, ktefi je nasledné reprezentuji a staraji se o vyvoj obce. Rozhodnuti volice
je ovlivnéno pusobenim velkého mnozstvi faktori. Voli¢ se napiiklad mize rozhodnout
pro volbu politického subjektu podle znamych osobnosti na kandidatnich listinach nebo
na zaklad¢ politického programu. Po samotnych volbach ptichazi na fadu proces vytvareni
exekutivnich koalic, ktery je taktéz ovlivnén riznymi skute¢nostmi. Témi mohou byt
ideologicka propojenost subjektii, persondlni vazby a mnoho dal$ich.

Aby bylo mozné provést analyzu procesu rozhodovani mistni samospravy
a charakteru koali¢nich vztahii v zastupitelstvu mésta, je nejprve nutné znat teoretické
pojmy tykajici Se mistni samospravy, komunalnich voleb, volebniho systému a teorie
koalic. Proto se prvni ¢ast prace zamétuje pravé na tato teoreticka vychodiska. Prakticka
Cast prace se nasledné soustfedi na zakladni charakteristiku mésta, popis vybranych
demografickych a socioekonomickych ukazatelli, a nakonec analyzu volebnich vysledk,
proces tvorby koalic a stim souvisejici vztahy v utvotenych koalicich. Az na zakladé
vsech téchto ziskanych informaci je mozné odhalit faktory ovliviiujici charakter koali¢nich
vztaht v ramci rozhodovaciho procesu mistni samospravy ve mést¢ Kralupy nad Vltavou.

Téma bakalatské prace bylo zvoleno z divodu autorova zajmu o komunalni politiku
a fungovani mistni samospravy ve mésté Kralupy nad Vltavou, kde autor dlouhodobé Zzije,
takze mu je problematika zdejsiho politického prostiedi velmi blizka. Prace mtize nasledné
slouzit vS§em zajemctim jako souhrnny zdroj informaci o vysledcich komunalnich voleb,
charakteru koali¢nich vztahd a celkové charakteristice kralupského politického prostredi
v letech 2006 az 2018.
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2 Cil prace a metodika

Hlavni cil této bakalarské prace spociva v nalezeni faktorii ovliviiujicich charakter
koali¢nich vztahll v ramci rozhodovaciho procesu mistni samospravy ve mésté Kralupy
nad Vltavou. K naplnéni hlavniho cile prace je nejprve potieba splnit nékolik cila dil¢ich.
Prvnim dil¢im cilem je charakteristika hlavnich demografickych a socioekonomickych
ukazatel mésta a zaroven posouzeni jejich vlivu na vyvoj a fungovani mistni samospravy.
Druhym dil¢im cilem je srovnani jednotlivych volebnich obdobi od roku 2006 az
do soucasnosti. V ramci tohoto dil¢iho cile budou rozebrany vysledky voleb, povolebni
vyjednavani a pribéh volebnich obdobi. Posledni dil¢i cil zahrnuje analyzu a identifikaci
charakteru koali¢nich vztahii v méstském zastupitelstvu ve sledovaném obdobi.

Tato prace ma charakter pripadové studie, jez vyuziva vyzkumny piistup. Ke sbéru
dat je zde pouzito predev§im studium dokumentii a dotazovani formou strukturovanych
rozhovort. Hlavnim metodologickym postupem je komparace.

Prvni ¢ast prace, zpracovana na zakladé studia odborné literatury zabyvajici se danou
problematikou, se zamétuje na zakladni teoreticka vychodiska. V této teoretické ¢asti prace
jsou vymezeny pojmy spojené s mistni samospravou, komunalnimi volbami, volebnim
systémem, lokalnim politickym stranictvim a teorii koalic.

Prakticka cast prace je rozdélena na tfi Kkapitoly. V prvni kapitole je uvedeno
zakladni vymezeni mésta Kralupy nad Vltavou a jeho historie. Nasleduje charakteristika
hlavnich demografickych a socioekonomickych ukazatelit mésta a analyza jeho obc¢anské
vybavenosti. Ke zpracovani této kapitoly byly kromé lokalnich literarnich dél vyuzity také
informace z oficialnich internetovych stranek mésta a data z Ceského statistického titadu.

Druha kapitola praktické ¢asti se zabyva analyzou jednotlivych volebnich obdobi
v letech 2006-2018. Konkrétné¢ jsou u kazdého obdobi uvedeny volebni vysledky,
povolebni vyjednavani a s tim souvisejici tvorba koalic a také pribéh volebniho obdobi.
Pro rozbor vysledki voleb byla opét pouzita data Ceského statistického ufadu. Informace
0 prub&hu volebnich obdobi byly ziskany ze zapist ze zasedani zastupitelstva a z ¢lankt
mistnich periodik. Dulezitym zdrojem informaci byly v této casti prace predevSim
rozhovory se zastupiteli mésta. Prepisy téchto rozhovori jsou uvedeny v piilohach.
udaju z jednotlivych volebnich obdobi. Na toto shrnuti vysledkii provedené analyzy

nasledné plynule navazuje samotny zavér celé prace.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Definice obce

Obce jsou v CR definovany na zakladé zakona &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
ziizeni) jako zakladni izemn¢ samospravné celky. Jedna se o spoleCenstvi ob¢ant a izemni
celek, ktery je vymezen hranici. Obec je vefejnopravni korporaci vlastnici majetek, se
kterym muze dle svych zajmu Gcelné a hospodarné nakladat. V pravnich vztazich vystupuje
pod svym jménem a nese tak odpovédnost ztéchto vztahd vyplyvajici. Obec pecuje
0 potieby vech svych ob&anii a viestranny rozvoj svého tizemi, to vie ve vefejném zajmu.*

V ramci tzv. Samostatné pasobnosti obec spravuje vSechny své zalezitosti
samostatné. Vykon statni spravy, ktery byl zakonem svéfen organu obce, vykonava pak dany
organ jako tzv. pienesenou pusobnost. Podle rozsahu vykonu statni spravy se obce déli
na obce se zakladnim rozsahem pienesené pusobnosti (tj. obce 1. stupné), obce s povéienym
obecnim Gfadem (tj. obce I1. stupng) a obce s rozsifenou pisobnosti (tj. obce I1II. stupné).?

Zakon o obcich dale rozdéluje zakladni jednotky samospravy v CR na obce, mésta,
méstyse, statutarni mésta a hlavni mésto Praha. V piipad¢€ obci, mést a méstyst neexistuje
zadny rozdil v jejich pravomocich, jedna se vlastné jen o odlisnou terminologii. Aby se obec
mohla stat méstem, tak musi mit alesponn 3 000 obyvatel. Méstys je obec se zvlastnim
statusem, ktery ji byl pfidélen v minulosti panovnikem. Diky novele zakona o obcich z roku
2006 mohou tento status pouzivat né€které obce i v soucasnosti. Statutarni mésta Se odlisuji
predev§im pravomoci ¢lenit své Gizemi na samostatné méstské Casti s vlastnimi organy
samospravy. Hlavni mésto Praha ma na rozdil od vSech ptedeslych typl obci vyjimecné
postaveni, které je upraveno zvlaitnim zadkonem ¢&. 131/2000 Sb., 0 hlavnim mésté Praze.®

Vsechny tyto obce jednaji navenek a spravuji zalezitosti prostfednictvim nékolika
organd. V zakonu o obcich jsou tyto organy rozliSeny na zastupitelstvo obce, radu obce,
starostu, obecni urad, zvlastni organy obce a komise. Nazvy téchto organti se mohou

v zavislosti na typu obce lisit.*

1§ 1-2 zékona &. 128/2000 Sb., 0 obcich (obecni zi{zenf)
2§ 61 zakona ¢&. 128/2000 Sb., 0 obcich (obecni ziizeni)
$ BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 20-23

4 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 67
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3.2 Organy miStni samospravy
3.2.1 Zastupitelstvo obce

Zastupitelstvo je zakladnim a zaroven nejvysSim organem obecni samospravy. Tento
organ je slozen zc¢lent zastupitelstva obce. O jeho slozeni rozhoduji pifimo obcané
v komunalnich volbach. Zastupitelstvo mize mit minimalné 5 ¢lenti a maximalné 55. Pocet

&lenti zastupitelstva se odviji od poétu obyvatel dané obce, viz tabulka 1.°

Tabulka 1: Pocet ¢élenii zastupitelstva dle poétu obyvatel obce

Pocet obyvatel Pocet ¢lenu zastupitelstva
Do 500 5az15
500 az 3 000 7az 15
3000 az 10 000 11 az25
10 000 az 50 000 15 az 35
50 000 az 150 000 25 az 45
Nad 150 000 35az55

Zdroj: Vlastni zpracovani dle § 68 zakona ¢. 128/2000 Sb.

Mandat nového ¢lena zastupitelstva vznika jeho zvolenim a naslednym slozenim
slibu na prvnim zasedani zastupitelstva. Tento slib zni nasledovné: ,, Slibuji vérnost Ceské
republice. Slibuji na svou cest a svédomi, ze svoji funkci budu vykondvat svédomite, v zajmu
Obce (mésta, méstyse) a jejich (jeho) obcanii a Fidit se Ustavou a zdkony Ceské republiky. “®
Slib musi byt stvrzen podpisem zastupitele. Hlavni charakteristikou zastupitelské
demokracie je skute¢nost, ze zastupitel vykonava sviij mandat osobné a neni pii vykonu své
funkce vazan zadnymi piikazy ¢i pafizenimi. Balik ve svém dile hovofi
0 tzv. reprezentativnim mandatu.’

Zastupitel obce ma samoziejmé riznd prava. Prvni pravo, tzv. iniciativni pravo,
umoznuje zastupiteli predkladat navrhy na projednani zastupitelstvu, radé, vyborim
¢i komisim. Zastupitelé dale disponuji tzv. interpelaénim pravem, diky kterému mohou
vznaSet dotazy a piipominky piedsedim vybort, radé obce a jejim jednotlivym Elenim
a dalsim organum. Poslednim pravem je tzv. pravo informace. Diky tomuto pravu muze

zastupitel pozadovat informace spojené s vykonem jeho funkce od zaméstnancti obecniho

5 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 39
®§ 69 zdkona ¢. 128/2000 Sb., 0 obcich (obecni ziizen)
"BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 67
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uradu a zaméstnancti pravnickych osob, které byly zalozeny ¢i ziizeny obci. Zastupitel musi,
at’ uz se jedna o pravo interpelacni ¢i informaéni, obdrzet odpovéd’ nejpozdgji do 30 dni.®

Mezi povinnosti zastupitele patii aktivni ucast na zasedani zastupitelstva a dalSich
organd, jejichz ¢lenem mize zastupitel pfipadné byt. Dale musi plnit tkoly, které mu jsou
témito organy piidéleny, hajit zajmy obcani dané obce a vystupovat tak, aby neohrozil
vaznost své funkce a nedostal se do stietu zajmi.°

Zastupitelstvo rozhoduje usnesenim. Aby bylo kterékoli usneseni piijato, je potieba
souhlas nadpolovi¢ni vétSiny vSech ¢lena zastupitelstva. Jestlize je jiz na zacatku zasedani
ziejmé, ze se nesesla nadpoloviéni vétsina zastupitelt, zasedani je rozpusténo a do 15 dnt se
kona nahradni. Pokud se zastupitelstvo nesejde v usnasenischopné podobé po dobu delsi
nez 6 mésict, tak je rozpusténo Ministerstvem vnitra CR. Do doby zvoleni nového
zastupitelstva nasledné piebira jeho funkci rada obce nebo piipadné starosta.”

Zastupitelstvo se schazi dle potieby, nejméné vsak alespon jednou za 3 mésice.
Jednani zastupitelstva svolava a fidi starosta obce. Zasedani zastupitelstva je piistupné
vefejnosti. Informace o dobé a misté konani musi byt vyvésena na ufedni desce obecniho
ufadu alespon tyden pied zasedanim zastupitelstva. O pribéhu zasedani se nasledné potizuje
zapis, kde je zaznamenan pocet pritomnych zastupitelli, schvaleny pofad jednani, prubéh
a vysledek hlasovani a pfijatd usneseni. Tento zapis je poté ulozen na obecnim uiadu.!

Organ zastupitelstva rozhoduje v oblasti tykajici se jiz zminované samostatné
pusobnosti. Zastupitelstvo ma tak v obci velmi dualezitou roli, protoze zasadnim zpuisobem
rozhoduje o podob¢ dalSich organi. Zastupitelé¢ voli ze svych fad starostu, mistostarosty,
radni a mohou je odvolavat z funkce. Dale mohou zfizovat a rusit vybory, volit jejich ¢leny
a predsedy a odvolavat je z funkce. Mezi dalsi dilezité pravomoci tohoto organu patii
naptiklad schvalovani programu rozvoje obce, schvalovani rozpoctu, ziizovani a ruSeni
ptispévkovych organizaci, vydavani obecné zavaznych vyhlasek, rozhodovani o spolupraci

s jinymi obcemi, rozhodovani o vyhlaseni mistniho referenda a mnoho dalsich.!?

8 KOUDELKA, Z. Samospradva. 2007, s. 178-179

9 BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 68-69

10 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 42

11 C(MEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 42-43
12 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 69-70
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3.2.2 Rada obce

Rada funguje jakozto vykonny organ obce v oblasti samostatné puisobnosti. Mezi jeji
Cleny patii starosta, mistostarosta (mistostarostové) a dals§i radni. Radu obce voli
zastupitelstvo z fad svych &lentl. Cmejrek, Bubeniéek a Copik ve svém dile uvadi: ,, Pocet
Clenit rady obce e lichy — pét, sedm, devét nebo jedendct clenii, pricemz nesmi presahovat
jednu tretinu poctu c¢lenii zastupitelstva obce. “** V obcich, kde ma zastupitelstvo méné nez
15 ¢lenu se rada obce neziizuje a veskera jeji ptisobnost tak nalezi starostovi. Rada obce se
na rozdil od zastupitelstva nemusi schazet pravidelné, ale schazi se dle potieby. Dalsim
rozdilem je skutecnost, ze zasedani rady jsou neveiejna. Rada se podobné jako zastupitelstvo
rozhoduje usnesenim, kdy je potieba souhlas nadpolovi¢ni vétSiny vSech jejich ¢lend. I pies
nevefejnost zasedani rady se i zde potizuje zapis z jednani, ktery musi byt pofizen nejpozdéji
do sedmi dni od jeho kondni. Zapis musi byt nasledné v obecnim ufadu pfistupny
k nahlédnuti ostatnim zastupitelim. Kromé ¢lend rady se zasedani mohou ucastnit i jiné
osoby, ale pouze v piipadg, pokud jsou na n&j pozvany.'*

Podle § 102 zakona o obcich: , Rada obce pripravuje ndavrhy pro jednani
zastupitelstva obce a zabezpecuje plnéni jim prijatych usneseni.“'® Mezi jeji dal§i ginnosti
patii naptiklad vydavani nafizeni obce, zfizovani a ruSeni komisi, stanoveni poctu
zaméStnanct v obecnim ufadu a dalsich organiza¢nich slozkach obce, zabezpeceni

hospodateni obce dle schvaleného rozpoétu a tak dale.®

3.2.3 Starosta a mistostarosta

DalS§im organem obce je starosta, jehoz hlavni Cinnosti je zastupovani obce navenek,
¢imz plni jakousi reprezentativni funkci. Starosta i mistostarosta (mistostarostové) jsou
voleni z fad zastupitelstva a stejné jako rada pravé tomuto organu za vykon své funkce
odpovidaji. Aby &lovék mohl vykonavat tyto funkce, musi byt obéanem Ceské republiky.
Pokud se jedna o statutarni mésto, tak se tyto funkce nazyvaji jinak, konkrétné tedy primator
a naméstek primatora.t’

Starosta ma, jakozto nejvyssi predstavitel dané obce, urcité pravomoci. Napiiklad

svolava a fidi jednani zastupitelstva a rady obce, podepisuje zapisy z téchto jednani,

13 CMEJREK, J, BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 43

14 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie Vv lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 43-44
15§ 102 zéakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni)

16 BALiK, S. Komunalni politika. 2009, s. 73-74

17 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 45
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odpovida za informovani vefejnosti o ¢innosti obce, plni ukoly zaméstnavatele Vuci
zaméstnancim obce (uzavira a ukoncuje pracovni pomér se zaméstnanci obce), se souhlasem
feditele krajského tradu starosta jmenuje a odvolava tajemnika obecniho tGfadu a tak dale.
Mistostarosta ma za ukol piedevsim zastupovat starostu v dobé jeho nepiitomnosti. Pokud se
starosta své funkce vzdal nebo byl odvolan, tak mistostarosta nasledné piebira jeho

pravomoci az do okamziku zvoleni nového starosty.®

3.2.4 Obecni urad

Obecni (méstsky) turfad je tvofen starostou, mistoStarostou (mistostarosty),
zamg&stnanci obecniho Gradu a tajemnikem, pokud je tedy tato funkce v obci zfizena. V Cele
tohoto organu stoji starosta. Podle § 109 zakona o obcich: ,,Rada obce miize ziidit pro
jednotlivé useky cinnosti obecniho uradu odbory a oddéleni, v nichz jsou zaclenéni
zaméstnanci obce zarazeni do obecniho uradu. “*° Pokud v obci neexistuje rada, tak ma tuto
pravomoc zastupitelstvo. Obecni ufad ma na starost predevsim vykon statni spravy v ramci
pfenesené pusobnosti. V oblasti samostatné pusobnosti pak plni tkoly zadané
zastupitelstvem ¢i radou obce a také napomaha komisim a vyboriim v jejich ¢innostech.?

V obcich s povétenym obecnim ufadem a v obcich s rozsifenou piisobnosti je nutné
zfidit vySe zminovanou funkci tajemnika obecniho Gfadu. Obce 1. stupné tuto funkci ziizovat
nemusi. Pokud tato funkce neni vobci zfizena, tak jeji pravomoci nalezi starostovi.
Tajemnik se zodpovida starostovi za vykon tkold obecniho ufadu jak v samostatné, tak
| pfenesené pusobnosti. Nejcastéji plni ukoly, které mu byly ud€leny pravé starostou,
zastupitelstvem ¢i radou. Napiiklad vydava pracovni fad, spisovy tad a skarta¢ni plan
obecniho ufadu nebo stanovuje dle piedpisi platy zaméstnancim obecniho tGfadu. Tajemnik

se také icastni zasedani zastupitelstva a rady obce s poradnim hlasem.?

3.2.5 Organy zastupitelstva a rady obce

Zastupitelstvo i rada obce disponuji moznosti ziizovat své iniciativni organy.
V pripad¢ zastupitelstva se jedna o vybory a v ptipad¢ rady o komise.
Vybory plni ukoly udé€lené zastupitelstvem obce a slouzi jako jeho iniciativni

a kontrolni organy. Své navrhy a stanoviska piedkladaji vybory pravé zastupitelstvu, jemuz

18 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 45-46
19§ 109 zakona ¢&. 128/2000 Sh., o obcich (obecni ziizent)

2 BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 77

2t CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 47
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jsou za svou ¢innost zodpovédné. Pocet ¢lentt vyboru musi byt vzdy lichy a jeho ptedseda je
zaroven ¢lenem zastupitelstva (to neplati v piipad¢é osadniho vyboru). Vybor se schazi dle
potieby a k plathému usneseni je potiecba souhlas nadpolovi¢ni vétSiny vsech jeho ¢lend.
Zastupitelstvo v obci vzdy povinné ziizuje kontrolni vybor a finanéni vybor. Oba tyto
vybory maji nejméné tii Cleny. Kontrolni vybor ma na starost piedevsim kontrolu plnéni
usneseni zastupitelstva a rady obce a také dohlizi na dodrzovani pravnich ptedpist ostatnimi
vybory aobecnim ufadem v oblasti samostatné pusobnosti. Finan¢ni vybor dohlizi
na hospodatfeni obce. V obcich, kde Zije alespoii 10 % obc¢ani jiné narodnosti nez ceské,
musi zastupitelstvo povinn¢ zfidit také vybor pro narodnostni mensiny. V jednotlivych
Castech obce miuiZze zastupitelstvo ziizovat tzv. osadni vybory, které se nasledné zabyvaji
rozvojem dané &asti obce.??

Komise piisobi jako iniciativni a poradni organy rady obce. Komise piedklada radé
sva stanoviska a naméty a zaroven je ji odpovédna za svou c¢innost. Komise se usnasi
vétsinou hlast vSech svych ¢lent, a pokud byla povéfena vykonem pienesené pisobnosti,
tak funguje jakoZto vykonny organ. V této situaci muze byt predsedou komise pouze osoba,
ktera v dané problematice prokazala odborné znalosti. Balik ve své knize uvadi, ze: ,, Onim
Zvlastnim typem komise muze byt komise prestupkova, ktera projedndva prestupky. Jejim
predsedou miize byt pouze osoba s pravnickym vzdélanim (magistersky stupern oboru prdvo)

nebo osoba se zkouskou zvlastni odborné zpiisobilosti. “?

3.3 Komunalni volby a volebni systém

3.3.1 Funkce voleb a volebni pravo

Volby jsou neodmyslitelnou soucasti dne$ni spoleCnosti a jsou také zakladem
pro fungovani zastupitelské demokracie. Jejich hlavnim uéelem je zjisténi soucasnych priorit
dané spolecnosti a ustaveni legitimnich politickych a spravnich organt. Prostfednictvim
voleb obcané vybiraji mezi ruznymi politickymi alternativami, které jsou zastoupeny
jednotlivymi politickymi stranami a kandidaty. Zvoleni kandidati ziskavaji od ob¢ant urcité
pravomoci, které nasledné uplatiuji v ustavenych organech. Pravé diky svobodnym

a pravideln& poiadanym volbam tak maji obéané moznost ovliviiovat chod své zemé.?

2 BALI:K, S. Komundalni politika. 2009, s. 78-79
z @ALIK, S. Komunélm’govlitika. 2009, s. 79
2 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdalnim politickém prostoru. 2010, s. 51
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Volby maji predevsim tfi hlavni funkce — kontrolni, legitimiza¢ni a integra¢ni. Diky
kontrolni funkci mohou obcané kontrolovat politické a spravni organy. Pokud jsou ob¢ané
nespokojeni se zpusobem fizeni téchto organd, tak do nich mohou zvolit jinou politickou
reprezentaci. Aby mohly tyto zvolené zastupitelské organy nasledné fungovat, musi byt
legitimni. Legitimitu ziskavaji pravé diky volbam, proto je tato funkce oznacena jako
legitimizac¢ni. Politické strany a kandidati, ktefi proti sob& ve volbach soupefi, maji
ve vétsing pripada odlisné cile, zajmy a nazory. Diky volbam dochazi k jejich integraci,
stejné tak i k integraci dané spole¢nosti, a proto je tato funkce nazyvana integraéni.?®

V Ceské republice jsou komunalni volby upraveny zikonem ¢&. 491/2001 Sb.,
0 volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakonu (dale jen jako zakon o volbach
do zastupitelstev obci). Dle tohoto zakona se volby do zastupitelstev obci musi konat
na zakladé vseobecného, rovného a piimého volebniho prava tajnym hlasovanim.?®

V komunalnich volbach v CR maji aktivni a pasivni volebni pravo, tedy pravo volit
a byt volen, v8ichni ob¢ané star$i 18 let, ktefi jsou piihlaseni k trvalému pobytu v dané obci.
Outly ve svém dile dodava, ze: ,, Volebni pravo vsak vtomto pripadé neni omezeno jen
na statni obcany Ceské republiky. Soucasnd verze zakona totiz nové dava prdavo ucastnit se
komundlnich voleb také obcanum jinych statui (jsou-li starsi 18 let a maji-li trvalé bydliste
na sizemi obce), jimz pravo volit pFizndvd mezindrodni umluva, kterou je Ceskd republika
vazdana.“?" Proto jsou tyto volby vSeobecné. Rovnost voleb je zajisténa tim, ze kazdy voli¢
ma stejny pocet hlasti a kazdy hlas ma stejnou vahu. Komunalni volby jsou piimé, coz
znamena, ze voli¢i hlasuji ptimo pro konkrétni kandidaty ¢i kandidatni listiny. Tajné
hlasovani ptedstavuje skutecnost, Ze se nikdo nemtize dozvédét, jak kazdy jednotlivy voli¢
hlasoval. Dalsi podminkou je samoziejmé svoboda volby a politicka pluralita. Voli¢ zkratka
nesmi byt nucen hlasovat pro konkrétni politicky subjekt a zarovenn ma moznost vybéru mezi

riznymi alternativami. Volby mohou plnit vS§echny vyse zminiované funkce pouze v piipadé

dodrzeni téchto principi.?®

3.3.2 Volebni systém

Volebni systém obecné piedstavuje zplsob, jakym jsou hlasy ¢i vile volice

transformovany do podoby voleného organu. Na volebni systém je ovSem mozné nahliZet

% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 51-52
2 § 2 zakona ¢. 491/2001 Sb., 0 volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakonii

27 QUTLY, J. Volby do zastupitelstev — vyvoj a souvislosti. 2003, s. 22

28 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 51-52
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dvéma zpusoby. Lze ho bud’ chépat jako komplexni volebni mechanismus skladajici se
z prvki jako volebni obvod, forma kandidatury, struktura hlasu, uzaviraci klauzule a volebni
formule nebo pouze jako princip pievadéni hlastu voli¢h na mandaty. V soucasné dobé
existuje hned n¢kolik volebnich systému, pricemz kazdy z nich ma své kladné i zaporné
stranky. RozliSuji se pfedev§im dva volebni systémy — vétSinovy (majoritni) systém a systém
pomérného zastoupeni (proporcionalni).?®

VétsSinovy volebni systém je zalozen na jednomandatovych volebnich obvodech.
V tomto systému voli¢i hlasuji pro jednotlivé kandidaty. Mandat tedy ziska pouze jeden
kandidat, ktery dostane v daném obvodu vétSinu hlast. Hlavni pozitivum tohoto systému
spociva v jeho jednoduchosti a uzkou vazbou mezi voli¢em a zvolenym kandidatem. Tento
systtm ma ale také mnoho zapornych stranek, naptiklad nedostate¢né odrazi aktualni
rozlozeni politickych sil a zvyhodiuje silné politické strany. V Ceské republice se tento
systém pouziva napiiklad pii prezidentskych volbach.*

Proporcionalni volebni systém se oproti VétSinovému systému vyznacluje
vicemandatovymi volebnimi obvody, t0 znamena, Ze jsou mandaty ve volebnim obvodu
rozdélovany pomérné (tj. podle procenta ziskanych hlasti). Samotny ptevod hlast voli¢i
na mandaty se poté provadi pomoci volebni formule. V tomto systému voli¢ vybira mezi
kandidatnimi listinami, kde ma pfipadné moznost upravovat potadi kandidatd. Systém
pomérného zastoupeni je obecné povazovan za spravedlivéjsi, protoze 1épe odrazi aktualni
rozloZeni politickych sil a dava mensim stranam vétsi Sanci na Gspéch. Jeho nevyhodou je
ale slozitost, ktera je zptisobena komplikovanym pifepocitavanim hlasii na mandaty. V tomto
systému se navic zpravidla dostane do zastupitelského organu vétsi pocet subjektd S riznymi
zajmy, coz vede k obtiznému formovani vétSiny a exekutivni koalice. Tento Systém se

v Ceské republice pouziva naptiklad pravé pti volbach do obecnich zastupitelstev.!

3.3.3 Volebni obvod

Volebni obvod je ohrani¢ené uzemi, v némz je ve volbach mozné ziskat urcity pocet
mandati. Obecné se volebni obvody déli na dva hlavni typy — jednomandatové
a vicemandatové. Jednomandatové obvody se vyuzivaji ve vétsinovych volebnich systémech

a kandidati v ném soupeti pouze 0 jeden mandat. Vicemandatové obvody jsou naopak

2 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 52
% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 52-53
3t CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlInim politickém prostoru. 2010, s. 53-54
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spojeny s proporcionalnim volebnim systémem. V tomto druhu obvodu kandidati soupeti
je jeho velikost, ktera je dana po¢tem mandatl, jez jsou v obvodu piidélovany. Chytilek
a kolektiv autord ve svém dile uvadi: ,, Velikost volebnich obvodii je klicovou a ve vétsiné
pripadit  rozhodujici proménnou, kterd nejvyznamnéji ovliviiuje celkovy charakter
a vlastnosti volebniho systému. “? Pravé velikost obvodu je proto zasadnim ¢initelem, ktery
ovlivituje proporcionalitu voleb. Zvysuje-li se velikost, vzrista mira proporcionality
a naopak.*®

V ceskych komunalnich volbach kazda obec tvoii jeden volebni obvod. Dle § 27
zakona 0 volbach do zastupitelstev obci ovSem zastupitelstvo disponuje moznosti vytvofit
vice volebnich obvodu. V tomto piipad¢ ale musi byt dodrzena podminka minimalniho po¢tu
volenych zastupitelti v kazdém obvodu, ktery se odviji od poctu obyvatel dané obce, viz
tabulka 2.34

Tabulka 2: Minimdlni poéet zastupitelit ve volebnim obvodu

Pocet obyvatel Minimalni pocet zastupitelii ve volebnim
obce obvodu
Do 10 000 5
10 001 - 50 000 7
Nad 50 000 9

Zdroj: BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 94
3.3.4 Forma kandidatury

Forma kandidatury se odviji podle druhu volebniho obvodu. Zatimco
Vv jednomandatovych obvodech se uplatiiuje tzv. personalni kandidatura, kdy voli¢ hlasuje
pro konkrétni jednotlivé kandidaty, ve vicemandatovych obvodech je vyuzivana listinna
kandidatura. Nedilnou soucasti listinné formy kandidatury jsou kandidatni listiny. Politické
strany piedkladaji tyto listiny voli¢im, ktefi si mezi nimi nasledné vybiraji. Kandidatni
listiny mohou byt piisné vazané, vazané &i volné.®

V piipad¢ prisné vazanych kandidatnich listin muze voli¢ hlasovat pouze pro

kandidaty z jedné listiny a zaroven nemuze ménit poradi kandidati. V tomto systému maji

32 CHYTILEK, R., Volebni systémy. 2009, s. 185

% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 54-55
3 BALIK, S. Komundalni politika. 2009, s. 93-94

% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK JI. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 55
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politické strany velkou moc, protoze mohou stanovit potfadi, ve kterém budou kandidati
zvoleni. Druhym typem jsou vazané kandidatni listiny, kde je také predem Stanovené poradi
kandidata, ale voli¢ zde muze vyuzit tzv. preferenéni hlasy, diky kterym miuize alesponi
castecné poradi ovlivnit. Stale ovSem nemuze hlasovat pro kandidaty zraznych stran.
Poslednim typem jsou volné kandidatni listiny.%® Balik ve svém dile uvadi, ze: ,,/ zde ma
sice prvni vliv na vybér kandidatii nominujici subjekt, nicméné volic miize vybirat Své
kandidaty z riznych stran. Mandaty jsou pridélovany strandam na zdklade poméru vsech
preferenci udeélenych kandidatim dané strany, v jejim ramci pak ale Kandidatiim, kteri

obdrzeli nejvice preferencnich hlasii. '

3.3.5 Struktura hlasu

Hlasovani je nastroj, prostfednictvim kterého voli¢ ve volbach vyjadiuje své politické
preference a nazory. Hlasovani je nedilnou soucasti voleb a zaroven je velmi uzce spojeno
s formou kandidatury. Cmejrek, Bubeniéek a Copik ve svém dile uvadi, Ze: ,, Strukturou
hlasu (zpiisobem hlasovani) rozumime formu transformace rozdilnych politickych preferenci
volicii do jednotné podoby hlasovani. “3® Struktura hlasu, jinak fe¢eno zptisob hlasovani, se
ale muze v jednotlivych volbach lisit. Hlasy se proto obecné déli na dva zakladni typy,
konkrétné tedy na jediny a vicenasobny.®

Jediny hlas ma voli¢ v CR k dispozici naptiklad pii prezidentskych &i senatnich
volbach. Znamena to, ze voli¢ udéluje jeden hlas jednomu kandidatovi. Tento typ hlasu se
proto pouziva v jednomandatovych obvodech. Vicenasobny hlas poskytuje voli¢i vice
moznosti, protoze muize udé¢lit pocet hlasi odpovidajici velikosti volebniho obvodu.
Vicenasobny hlas voli¢i pouzivaji v systému s otevienymi kandidatnimi listinami
ve vicemandatovych obvodech, coz jsou napiiklad pravé volby do zastupitelstev obci
v Ceské republice.*°

Diky vicenasobnému hlasu muze voli¢ ve volbach do zastupitelstev obci zvolit
takovy pocet kandidatd, ktery odpovida celkovému poétu volenych zastupiteli neboli poctu
pridélovanych mandati. Oteviené kandidatni listiny navic voli¢i umoznuji volit kandidaty

z ruznych politickych stran. VVoli¢ ma tak v této situaci moznost volit celkem tremi riznymi

% BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 95-96

3 BALIK, S. Komundalni politika. 2009, s. 95

3% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdalnim politickém prostoru. 2010, s. 56

% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a LUHANOVA, M. Politika v regiondlnim rozvoji. 2004, s. 97

4 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 56-57
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zpusoby. Zaprvé mize oznacovat jednotlivé kandidaty zriznych politickych stran, diky
¢emuz tito konkrétni kandidati ziskavaji jeho hlas. Zadruhé ma voli¢ moznost na hlasovacim
listku oznacit celou volebni stranu. V tomto piipadé dava hlas kazdému kandidatovi z této
strany, a to az do poctu vSech ptidélovanych mandati (v poradi, ve kterém jsou kandidati
sefazeni). Treti varianta hlasovani umoznuje voli¢i pfedchozi dva postupy spojit dohromady.
Voli¢ tak muize hlasovat pro jednu volebni stranu a zaroven oznacit dal$i jednotlivé
kandidaty z jinych stran. Tito jednotlivi kandidati ziskavaji od voli¢e hlasy ,,pfednostné
a zbyvajici hlasy jsou poté ptidéleny kandidatim z oznaené volebni strany opét az
do celkového poctu zbyvajicich pridélovanych mandati (v pofadi, ve kterém jsou kandidati

sefazeni).*!

3.3.6 Volebni formule

Volebni formule Ize definovat jako matematické metody (operace), pomoci kterych
jsou hlasy voli¢t ve volbach pfevadény na mandaty. A¢ se to na prvni pohled nezda, tak
pravé volebni formule maji velky vliv na vysledek voleb. Obecné se volebni formule
rozd¢€luji na volebni kvoty a volebni délitele. Na zakladé volebni kvoty se stanovi minimalni
pocet hlast pro zisk jednoho mandatu. Volebni délitele naopak ptidéluji mandaty subjektim
postupné podle toho, ktery subjekt ma aktualné nejvyssi pramér ziskanych hlast na mandat.
Volebni délitele se dale rozlisuji podle typu posloupnosti déliteli.*?

V Ceské republice se ve volbach do zastupitelstev obci, poslanecké snémovny
a Evropského parlamentu pouziva konkrétné d’Hondtova volebni formule. Tato metoda
funguje tak, ze se celkovy pocet ziskanych hlasi konkrétniho subjektu postupné déli
posloupnosti déliteld 1, 2, 3, ..., n (n = poCet kandidat na listin¢). Vypocitané podily jsou
nasledné setazeny do fady podle velikosti az do celkového poctu pridélovanych mandata.
Za kazdy tento podil, ktery figuruje v této fadg, poté subjekt ziskava jeden mandat.*®

D’Hondtovu volebni formuli je mozné vysvétlit na jednoduchém piikladu. Lze si
piedstavit, Zze se v nejmenované obci konaly volby do zastupitelstva a 10 mandati se ma
podle vysledku voleb rozdélit mezi ¢tyti strany (A, B, C, D). Strana A ziskala 496 hlasu,
strana B ziskala 382 hlasu, strana C ziskala 238 hlasa a strana D ziskala 144 hlast. Kazda

strana také nominovala maximalni mozny pocet kandidati, tedy 10. Pocet ziskanych hlast

4 BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 97

42 |EBEDA, T. Hlavn{ proménné proporcnich volebnich systémii [online]. 2001, s. 430-436.

Dostupné z: https://sreview.soc.cas.cz/pdfs/csr/2001/04/03.pdf

4 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie vV lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 63-64
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kazdé strany se nejprve musi vydé€lit postupné ¢isly 1, 2, 3, ..., 10 (10 = pocet kandidati

na listin€), ¢imz se ziskaji hodnoty podilt, které lze vidét v tabulce 3.

Tabulka 3: Vypodéitané hodnoty podilii u jednotlivych stran

Délitel 1 2 3 4 5 ...10
Hodnoty podilii

Strana A (4?9%?1) (4292532) (lfagig’) (419%21) (z?s?é/zs) ('ziéi?ig)

Strana B 382 191 127,3 95,5 76,4 ...38,2

Strana C 238 119 79,3 59,5 47,6 ...23,8

Strana D 144 72 48 36 28,8 ..14,4

Zdroj: Vlastni zpracovani dle BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 103

Poté, co jsou zjistény hodnoty podilti pro jednotlivé strany, je nutné tyto hodnoty
setadit do fady dle velikosti. Jelikoz se v dané obci rozdéluje celkem 10 mandatt, tak pravé
deseti nejvyssim podilim bude ptidélen mandat. Sefazeni prvnich deseti hodnot podild je
znazornéno v tabulce 4. Po sefazeni je ziejmé, Ze strana A ziskala 4 mandaty, strana B

ziskala 3 mandaty, strana C ziskala 2 mandaty, a nakonec strana D ziskala 1 mandat.

Tabulka 4: Sei‘azeni deseti nejvétsich hodnot podilit

Serazeni deseti nejvétsich hodnot podili
496 (1) 382(2) 248(3) 238(4) 191(5)
165,3(6.) 144 (7.) 127,3(8.) 124(9.) 119(10)
Zdroj: Vlastni zpracovani

3.3.7 Uzaviraci klauzule

Uzaviraci klauzule neboli volebni klauzule je uméle vytvofena hranice, ktera
stanovuje minimalni podil hlast potfebny ke vstupu do zastupitelského organu. Politicky
subjekt musi zkratka tuto hranici ve volbach piekonat, aby se nasledné mohl ucastnit procesu
ptidélovani mandatd. Uzaviraci klauzule je stanovena zakonem a pouziva se nejéastéji
Vv proporcionalnich volebnich systémech. Jejim hlavnim ucelem je zabranit piilis velké
fragmentaci politickych subjektii ve zvoleném organu.**

V Ceské republice se uzaviraci klauzule vyuziva ve viech volbach, které funguji
na principu proporcionalniho volebniho systému. Jedna se o volby do poslanecké snémovny,

Evropského parlamentu, do zastupitelstev kraja a do zastupitelstev obci. Ve vsech téchto

4 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie Vv lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 57
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vyjmenovanych volbach je klauzule nastavena na 5 % hlasu. Ve volbach do poslanecké
snémovny se muze klauzule v nékterych ptipadech ménit — u koalice dvou stran se hranice
zvysuje na 10 %, u koalice t¥ na 15 %, a nakonec u koalice &tyt na 20 %.% V ptipadé voleb
do zastupitelstev obci se uzaviraci klauzule pro koalice nenavysuje a ziistava na hranici 5 %.
Mize zde ovSem nastat situace, kdy se tato hranice naopak snizuje. Klauzule je snizena
stranam, které maji na kandidatni listiné mensi pocet kandidatd, nez je voleny pocet ¢lent
zastupitelstva, protoze strana muze od volice obdrzet pouze tolik hlast, kolik nominovala
kandidati.*® Lebeda to ve svém ¢lanku vysvétluje na jednoduchém piikladu: ,, Pokud [strana]
nominuje naps. pouze polovinu kandiddatii, znamend to, Ze voli¢ miize dat strané pouze
polovinu svych hlasii. Pri zachovani stejné 5 % Klauzule pro vsechny by pak takova strana

vvvvv 4

méla dvakrat slozitéjsi tuto hranici prekrocit. Proto je napr. vtakovém pripadé snizena

na 2,5 %. “4’

3.4 Lokalni politické stranictvi

Stranické systémy a politické stranictvi se fadi mezi nejvice zkoumané oblasti
politické teorie. Politické stranictvi hraje dilezitou roli jak na narodni, tak i na lokalni Grovni
politiky a je to jeden ze zakladnich prvki zastupitelské demokracie. Stranictvi se v politice
zacalo nejvice prosazovat predev§im na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se politika dostavala
do zajmu ¢im dal tim vétsiho poctu osob, které se snazily prosazovat rizné demokratické
reformy. Toto obdobi se tak neslo v duchu rozvoje modernich demokratickych systémi.*®

Dlouhou dobu byla v Ceské republice pozornost upiena zvlasté na politické stranictvi
na narodni urovni, coz mélo hned nékolik pti¢in. Cmejrek ve svém dile z roku 2003 zmifiuje
naptiklad niz8i medialni atraktivnost, naroc¢nost terénniho vyzkumu ¢&i prezivajici
centralisticky pfistup k politickym vztahim. Tato Situace se ale zacala kolem roku 2000
postupné ménit, coz bylo zptisobeno predeviim piipravou Ceské republiky na vstup
do Evropské unie, s ¢imz souviselo také postupné reformovani vetejné spravy. Velkou roli
V nartstu zajmu o lokalni (regionalni) politické stranictvi hraly také volby do zastupitelstev

krajii z roku 2000.%°

%5 Ve finalni fazi zpracovani bakalatské prace Ustavni soud CR tyto aditivni klauzule pro koalice zrusil.

4 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 57-58
4T LEBEDA, T. Komundlni volby klamou [online]. 2009, s. 334.

Dostupné z: https://tarantula.ruk.cuni.cz/ACPO-23-version1-006_Lebeda US_merged.pdf

8 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 65-67
49 CMEJREK, J. Lokdlni a regionalni politické stranictvi v CR. 2003, s. 271-272
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V lokalnim politickém systému zpravidla vystupuje hned nékolik typt politickych
subjektd, konkrétné se jedna o politické strany ¢i hnuti (parlamentni ¢i lokalni) a jejich
koalice, nezavislé kandidaty a sdruzeni nezavislych kandidati. Postaveni téchto subjektl se

odviji pfevazné od velikosti dané obce.

3.4.1 Funkce politickych stran

Politické strany jsou dalezitym prvkem zastupitelské demokracie a na lokalni urovni
politiky hraji vyznamnou roli. Novak ve svém dile uvadi, Zze jednou z hlavnich funkci
politickych stran je vytvateni politickych programd a strukturovani vefejného minéni.*
Politicky aktivni ob¢ané se stejnymi ¢i podobnymi politickymi nazory, zajmy a cili se
Vv politickych stranach sdruzuji a jejich prostfednictvim se mohou zapojit do politického
déni. Politické strany mezi sebou nasledné ve volbach soupefi a snazi se ziskat co nejvetsi
mozny podil na statni moci a ve vefejné spravé, aby mohly co nejefektivnéji obhajovat
zajmy svych pfivrzenci. Diky politickym strandm se tak obcané mohou ucastnit

demokratického procesu.>!

3.4.2 Parlamentni strany v lokalni politice

Parlamentni strany, tedy strany putsobici i na narodni tGrovni politiky majici
zastoupeni v Poslanecké snémovné CR, jsou v lokalnim politickém prostoru Usp&sné
predevsim ve stiednich a vétsich obcich (tj. obcich nad 2 000 obyvatel). V téchto obcich se
ve vétsiné piipadt objevuji vsechny parlamentni strany. Nejvice hlast ziskavaji parlamentni
strany zpravidla ve velkych méstech. V obcich, kde je pocet obyvatel v rozmezi od 1 000
do 2 000, se dle Cmejrka pocet téchto stran sniZuje a jedna se 0 tzv. ,netplné“ stranické
spektrum. V té&ch nejmensich municipalitach do 1 000 obyvatel se pak parlamentni strany
témét nevyskytuji.>?

Charakteristickym rysem ceské lokalni politiky je fakt, ze parlamentni strany maji
¢asto slabou ¢lenskou zakladnu, a proto mnohdy na své kandidatni listiny zafazuji i nezavislé
kandidaty. Délaji to predevsim z toho divodu, Ze je vyhodnéjsi mit kandidatni listinu zcela
obsazenou. Dalsim divodem je i to, ze v lokalni politice lidé ¢asto uptednostnuji hlasovat

pro mistni vyznamné 0sobnosti. Zarazovani nezavislych kandidati na listiny politickych

0 NOVAK, M. Systémy politickjch stran. 1997, s. 42
5! CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 65-67
52 CMEJREK, J. Lokdlni a regiondlni politické stranictvi v CR. 2003, s. 272-275
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stran oviem neni vyhodné jen pro strany samotné, ale také pro tyto kandidaty.>® Cmejrek,
Bubenitek a Copik to ve svém dile odavodiuji takto: ,, Nezdvislym osobnostem bez politické
prislusnosti kandidatura pod hlavickou registrované politické strany umoziiuje vyhnout se

nutnosti ziskdvat pod petici podpisy volicii podporujicich jejich kandidaturu. <>

3.4.3 Lokalni politické strany

Lokalni politické strany jsou zakladany predevsim od roku 1994, kdy doslo ke zmén¢é
zakona ¢. 152/1994 Sb., o volbach do zastupitelstev v obcich a o zmén¢ a doplnéni nékterych
dalsich zakont. Hlavni zména spocivala v upravé podminek kandidatury nezavislych
kandidatd. AZ do roku 1994 byl na zaklad¢ zakona stanoven piesny pocet podpisu voli¢i,
ktery museli nezavisli kandidati a jejich sdruzeni pied kandidaturou ziskat. Nové byl
zaveden tzv. relativni pocet podpist. Sdruzeni nezavislych kandidatd musi od této chvile
ziskat pocet podpist odpovidajici 7 % obyvatel obce (pfipadné obecniho obvodu) a nezavisli
kandidati musi predlozit pocet podpist odpovidajici 0,5 % - 5 % obyvatel dle velikosti dané
obce. K registraci politické strany je naopak potiebné ziskat pouze 1 000 podpisi, coz je
v obcich nad 14 500 obyvatel mnohem snaze dosazitelné a nezavisli kandidati tak casto

uprednostiiuji pravé tuto alternativu.®

3.4.4 Nezavisli kandidati

Nezavisli kandidati jsou osoby, které kandiduji pod svym vlastnim jménem. Tyto
osoby kandiduji samostatné nebo také mohou vytvaret tzv. sdruzeni nezavislych kandidata.
Na rozdil od politickych stran nemusi nezavisli kandidati ¢i jejich sdruzeni podavat Zadost
o registraci Ministerstvu vnitra CR. Nezavisli kandidati musi naopak predlozit petici
s podpisy voli¢u. U sdruzeni nezavislych kandidati se jedna o pocet podpisti odpovidajici
7 % obcani dané obce a samostatni nezavisli kandidati musi ziskat podpisy 0,5 % az
5 % obgcanii v zavislosti na velikosti obce.>®

Zatimco parlamentni politické strany jsou na lokalni urovni politiky uspésné
pfedevS§im ve vétSich obcich, tak nezavisli kandidati ziskdvaji nejvice hlasti spise
v municipalitich mensi velikosti. Na rozdil od parlamentnich stran se tedy pravdépodobnost

uspéchu nezavislych kandidata s velikosti obce snizuje. Toto se déje ztoho divodu, Ze

5 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 68-72
% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 71

5% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 72-73
% CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 72-76
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v téch nejmensich obcich do 1 000 obyvatel ¢asto nastava situace, kdy ve volbach kandiduji
pouze rizni nezavisli kandidati a voli¢ v této situaci zkratka muze zvolit pouze nékoho
z nich. Ve vétsich obcich nezavisli kandidati spiSe dopliuji stranické spektrum a vétSinu
hlast ziskavaji parlamentni strany. V Ceské republice pocet obci do 1000 obyvatel
predstavuje vice nez 70 % vSech obci, takze 1ze tvrdit, ze prostiedi zdejsi komunalni politiky
je pro n& velmi vyhodné. Cmejrek to ve svém dile shrnuje takto: ,, Pocetné zastoupeni
nezavislych kandidati a jejich sdruzeni je charakteristickym rysem politické scény na obecni
vrovni. '

Jak jiz bylo zminéno vyse, nezavisli kandidati v komunalnich volbach pomérné Casto
vyuzivaji moznosti zafazeni na kandidatni listiny velkych parlamentnich stran, coz je typicky
jev zejména v mensich a stfednich obcich, kde tyto strany maji slabou ¢lenskou zakladnu.
Nezavisli kandidati v tomto ptipadé nemusi piedkladat petici s podpisy voli¢u, takze je to
pro n¢ velmi vyhodné. Zafazovani nezavislych na kandidatni listiny muze pro stranu
predstavovat vétsi pocet ziskanych hlast ve volbach, jelikoz lidé v komunalnich volbach
mnohdy upfednostiiuji hlasovat pro lokalni znamé osobnosti. Lidé v mensich obcich zkratka
radéji hlasuji pro osoby, které znaji a mohou jim tak vice divéfovat. Nezavislost na dané

strané se také mize projevit jako chytry takticky manévr b&hem povolebnich vyjednavani.>®

3.5 Koalice a koali¢ni vztahy

3.5.1 Termin koalice

Pod pojmem koalice si lze obecné predstavit spojenectvi, seskupeni ¢i sdruzeni
alespont dvou subjekts, které se spojily za ucelem dosazeni néjakého konkrétniho cile.
V politologii se terminem koalice nejcastéji oznacuje aliance dvou a vice politickych stran,
jez jsou zastoupeny v parlamentu.’® Richova ve svém dile vznik koalice odivodiuje
nasledovné: ,, Zdkladnim pozadavkem racionality vytvoreni takového vztahu — koalice je, zZe
toto spojenectvi musi, resp. by mélo svym cleniim zajistit potiebnou legislativai vétsinu
nutnou pro prosazeni navrhii zdkonii pripravenych viidou.“®® Koalice se uplatiuji
predevs§im v proporcnich volebnich systémech, jak na celostatni, tak i na komunalni urovni

politiky, kde se zadné politické strané¢ ve vétSin€ pripadi nepodafi ve volbach ziskat

5 CMEJREK, J. Lokdlni a regiondalni politické stranictvi v CR. 2003, s. 277

5 CMEJREK, J., BUBENICEK, V. a COPIK J. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru. 2010, s. 68-72
% RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teoriz. 2000, s. 119-120

6 RICHOVA, B. Prehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 119
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nadpoloviéni vétsinu mandatt. V této situaci strané ¢asto nezbyva nic jiného nez pfistoupit
Kk utvoteni koalice, aby tak nasledné mohla prosazovat své zajmy. Koalicemi a koali¢nimi

vztahy se zhruba od druhé poloviny 20. stoleti zabyva tzv. teorie koalic.5*

3.5.2 Teorie koalic

Teorie koalic vychazi predev§im z tzv. teorie her, coz je ve zkratce matematicko-
ekonomicka disciplina zabyvajici se problematikou rozhodovani a rozhodovacich situaci,
kde vystupuje vice hracda. Tato teorie je zalozena na konceptu racionalniho chovani.
Racionalné se chova takovy jedinec, ktery se snazi dosahnout co nejvétsiho zisku (uzitku)
zaco nejmensi ndklady. Richova tento druh chovani popisuje ve svém dile takto:
,,Za raciondlni Ize tedy oznacit takové chovani, které je vyrazem znalosti viastnich moznosti
a dostatecnych informaci o chovdni protihrace. “®® Teorie her se samoziejmé uplatiiuje
I v oblasti politiky, protoze se predpoklada, ze i jednotlivé politické strany, jakoZto unitarni
aktéti, maji racionalni cile, na jejichz zakladé jednaji. Jednim z mnoha ptikladii tohoto
jednani je prave tvorba koalic, jez je pfedmétem studia samotné teorie koalic. V ramci teorie

koalic se pak rozlisuji dvé tradice studia koalic — americka a evropska.®®

3.5.2.1 Americk4 tradice

Americka tradice studia koalic vychazi z dila The Theory of Political Coalitions
(1962), jehoz autorem je William H. Riker, ktery zde navazuje na vySe zminovanou teorii
her. Podle Richové: , Jeho prikopnickd prace se stala logickym prodlouzenim teorie her
na herni situace, v nichZ o zisk — posty ve vidade — souperi alespon i hraci — politické
strany. “®* V americké tradici je tedy hlavnim cilem politickych stran, které vystupuji jako
unitarni aktéfi, ziskat co nejvétsi podil na exekutivnich postech. Tento piistup je oznacovan
jako tzv. office seeking. Problémem americké tradice je ale skute¢nost, Ze se az prili§ drzi
matematickych modeli teorie her, které ne vzdy tGplné odpovidaji realité, a proto se ¢asto

stava teréem kritiky.%®

61 BALfK, S. Komunalni politika. 2009, s. 187-188

62 RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 117

8 RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 105-108
8 RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 120

8 RICHOVA, B. Prehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 119-121
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3.5.2.2 Evropska tradice

Evropska tradice studia koalic se od té americké 1isi hned v nékolika ohledech.
Prvnim z nich je napiiklad kladeni vétSiho dirazu na empiricky vyzkum. Dale zde existuje
snaha o rozpoznani vsech celospolecenskych faktord, které mohou tvorbu koalic ovlivnit.
Jedna se napiiklad o politické vazby mezi stranami, ale také politickou tradici, kulturu
a celkovy historicky kontext. Evropska tradice ma na rozdil od americké dokonce i odlisny
cil, coz ve svém dile zduraziuje Jiptner: ,, Zatimco v americké tradici je za cil povazovan
zisk exekutivniho postu, podle evropské tradice je neméné dilezitym cilem prosazeni
politického programu. “®® Snaha prosazovat politicky program je 0znadovéna jako tzv. policy
seeking.%’

Richova ve svém dile dodava, Ze piedstavitelé evropské tradice se asto uchyluji
ke kritice reprezentanti americké tradice. Americka tradice zaloZzena na matematickych
modelech podle nich totiz nebere v uvahu mnoho politicko-spole¢enskych faktort, které
hraji dalezitou roli pii koali¢nich jednanich. Mezi tyto faktory mimojiné patii také

vnitrostranické vztahy.®®

3.5.2.3 Puvodni rozdéleni koalic

Diive byly v ramci teorie koalic rozliSovany pouze dva zakladni typy koalic, a to
konkrétné minimalni vitézna a velka. Minimalni vitézna koalice predstavuje koalici, ve které
neni Zadny nadbyte¢ny ¢len. Pokud by se od této koalice jeden z partnert odpojil, tak by
koalice zkratka ztratila legislativni vétsinu. Ve velké koalici naopak puisobi alespon jeden
nebo vice nadbyte¢nych clenti. To znamena, ze pokud by se tento nadbyte¢ny koali¢ni
partner odpojil, tak by koalice stale udrzela pottebnou legislativni vétsinu. Tento typ koalice
s sebou ale nese fadu nevyhod, jako napiiklad komplikovangjsi vyjednavani, coz ve svém
dile potvrzuje Balik: ,, Vyjedndvani v takové koalici je sloZitéjsi, nebot je zapotrebi vyvazovat
vice zajmii, jez byvaji nejenom odlisné, ale casto dokonce protichiidné.“®® Z hlediska
racionality je tak vyhodn&j$i minimalni vitézna koalice.”

Toto rozdéleni koalic na dva zakladni typy se mize na prvni pohled jevit jako

dostatecné, ale ve skutecnosti toho moc neprozrazuje. Dle Balika tato jednoducha

8 JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 80

67 RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 121

68 RICHOVA, B. Piehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 121-122
8 BALIK, S. Typologie exekutivnich koalic v ceském prostiedi. 2006, s. 54

" BALIK, S. Typologie exekutivnich koalic v ¢eském prostredi. 2006, s. 54-55
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kategorizace poskytuje pouze informaci o mife soutézivosti. Z tohoto rozdéleni totiz neni
jasné, za jakych podminek koalice vznikla a jak funguje. Balik to ve svém dile oduvodnuje
timto zpusobem: ,, Zkoumdme-li tedy typy koalic, nezajimaji nds nikdy samy o sobé, ale
prave v kontextu, v nemz vznikly a funguji; jsou vypovédi o politickém systému, resp. jeho

politické kulture. “™

3.5.3 Typologie koalic dle Stanislava Balika

Z duvodu nedostacujiciho rozdéleni koalic na minimalni vitézné a velké se Stanislav
Balik rozhodl pro vytvofeni dvoutroviiového modelu tiidéni koalic. Tato jeho typologie
vychazi z pivodniho rozdéleni koalic na minimalni vitézné a velké (tj. nadmérné), ale je
roz§ifena o druhou tiroven zalozenou na ideové vzdalenosti ¢lenti koalice a jejich poctu.

Prvni Groven Balikovy typologie koalic tvoii tzv. téida koalic, ktera rozdéluje koalice
podle poétu ¢lent, presnéji poctu jejich mandatd, na minimalni vitézné a nadmérné. Obé
tiidy jsou pak spojeny s jednotlivymi typy koalic, které predstavuji druhou turoven jeho
modelu vychazejici z ideové vzdalenosti ¢lend uvnité koalice. Balik proto dale rozliSuje
minimalni vitézné ideové propojené koalice a minimalni vitézné ideove nepropojené koalice.
Nadmérné koalice jsou obdobné rozliseny na nadmérné ideové propojené, nadmérné ideove
nepropojené, Siroké a vSestranické. Specialnim typem koalice je pak velka koalice, jez je

spojena s obéma ttidami. Celé rozdéleni je pro lepsi predstavu znazornéno na obrazku 1.72

Obrazek 1: Typologie koalic dle Stanislava Balika

Minimalni vitézna Minimalni vitézna ideové propojena

Minimalni vitézna ideové nepropojena

Nadmeérna ideové propojena
Nadmérna ideové nepropojena
Siroka

Viestranicka

Zdroj: Vlastni zpracovani dle: BALIK, S. Komundlni politika. s. 189

" BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 188
2 BALIK, S. Komunalni politika. 2009, s. 188-189
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3.5.3.1 Minimalni vitézna ideové propojena koalice

Prvnim typem koalice v Balikové typologii je minimalni vitézna ideové propojena
koalice. Tento typ koalice ma pravé tolik ¢lenskych subjektti (mandati), kolik je potieba
k utvoreni nejtésnéjsi vétsiny. To znamena, Ze jakmile by jeden subjekt koalici opustil, tak
by automaticky ztratila vétsinu. Dal$i podminkou je ideova blizkost jednotlivych koali¢nich
partnert. Z pohledu teorie racionalni volby je tento typ koalice tou nejlogiétéjsi moznosti.”

Balik ve svém dile jako ptiklad uvadi situaci, kdy ve Strakonicich po volbach v roce
2006 vytvotila koalici ODS, KDU-CSL a Volba pro budoucnost. Tyto subjekty ziskaly
celkem 11 z21 moznych mandati. V opozici pak zistaly KSCM, CSSD, VPM, 4Vize

a Nestranici.”

3.5.3.2 Minimalni vitézna ideové nepropojena koalice

Tato koalice ma stejn¢ jako piedchozi typ pravé tolik ¢lenskych subjektt (mandata),
kolik je potieba k utvoreni nejtésnéjsi vétsiny, ale 1isi se v tom, ze jednotlivi partneti nejsou
ideové propojeni. Koalici totiz musi tvofit subjekty, které jsou na pomyslném politickém
spektru na opaénych stranach. Dochazi tu k situaci, kdy jsou spolu v koalici ideové
nepropojené politické subjekty. Koalici ovSem nesmi tvofit dva dominantni zastupci
odlisnych ideovych spekter, jelikoz by se pak jednalo o tzv. velkou koalici.”

Minimalni vitézna ideové nepropojena koalice je neobvyklym a zvlastnim typem
koalice, ktery dle Balika vznika ptedevsim ve dvou situacich. Prvni situaci je nevytvofeni
ideové propojené koalice z personalnich divodd. Ve druhém piipadé zkratka vitéz nema ani
moznost minimalni vitéznou ideové propojenou koalici utvorit. Nasledné je tak pro vitéze
lepsi spojit se s mensi ideové vzdalenou stranou nez s hlavnim ptedstavitelem opacného
spektra ve velké koalici.”

Jako priklad Balik uvadi situaci, ktera nastala v Mosté po volbach v roce 2002.
Ve volbach zde zvitézila KSCM, jakozto hlavni piedstavitel levicového proudu, ale koalici,
kterd méla nejmensi potfebny pocet mandatt (23 ze 45), nakonec utvoiila ODS, CSSD

a SNK. V opozici ziistala KSCM, SOS a Nezavislé sdruzeni sportovcti mésta Mostu.””

BBALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 190

" BALIK, S. Ceskd komunalni politika v obcich s rozsirenou piisobnosti. 2008, s. 90-91

> BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 191

8 BALIK, S. Komundini politika. 2009, s. 191

" BALIK, S. Ceskd komundini politika v obcich s rozsirenou piisobnosti. 2008, s. 219-220
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3.5.3.3 Velka koalice

Velké koalice jsou jedinym typem koalice, ktery je mozné fadit k obéma tiidam
koalic, tedy k nadmérnym i minimalnim vitéznym (viz obrazek 1). Jedna se 0 spolupraci
dvou nejsilngjsich politickych subjektt, ptfi¢emz tyto subjekty jsou ideové nepropojené
¢i dokonce protikladné. Dalsi podminkou pro oznaceni koalice jakozto velké je skutecnost,
7€ V opozici musi zistat nejméné dva dalsi ideologicky nepropojené subjekty.’®

Existuje hned nékolik divodi ke vzniku tohoto typu koalice. Tim nejcastéjsim je
minimalizace poctu ¢lenti v dané koalici a souc¢asn¢é marginalizace opozice. Dalsim divodem
je dle Balika ptedpoklad dlouhodobéjsi spoluprace mezi koaliénimi partnery piesahujici
jedno volebni obdobi. Poslednim diuvodem pak muze byt tzv. ,touha po bezpeci®, kdy se
koaliéni partnefi snazi minimalizovat silu opozice.”

Balik pro lepsi pfedstavu popisuje situaci v Prost&joveé po volbach v roce 2006, kdy
zde koalici utvotily dva nejsilngjsi politické subjekty — ODS a CSSD. Tato koalice méla

v drZeni 24 z 35 mandati. V opozici pisobila KSCM, KDU-CSL a SZ.8°

3.5.3.4 Nadmérna ideové propojena koalice

Nadmérna ideové propojend koalice musi splitovat dvé zakladni podminky. Prvni
podminkou je piitomnost nejméné jednoho nadbyteéného koali¢niho partnera. To v praxi
znamena, ze pokud by se tento nadbyte¢ny ¢len koalice z néjakého divodu odpojil, tak by
dana koalice neztratila potiebnou vétsinu. Druhou podminkou je skutecnost, ze jednotlivé
koali¢ni subjekty musi byt alespon ¢aste¢né ideologicky propojeny, presnéji zde nesmi
existovat ideové nesourodost.®

Tento typ koalice mnohdy byva upifednostiiovan pied minimalni vitéznou koalici,
protoze Koali¢ni partnefi K sobé radgji priberou jeden mensi ideové piibuzny subjekt, ktery
jim zarud¢i dals$i mandaty, nez by se spoléhali pouze na minimalni vétSinu hlast. Timto
krokem se totiz ptipadné pojisti proti jednotné vystupujici opozici. Dalsim divodem vzniku
tohoto typu koalice mtize byt fakt, ze strana, ktera z voleb vzesla jako nejsilngjsi, k sobé
rad¢ji pribere vice menSich ideové blizkych subjekti, ¢imz eliminuje ptipadné riziko

vydirani jedinym mensim koali¢nim partnerem. Pokud by totiz dominantni strana uzaviela

8 BALfK, S. Komunalni politika. 2009, s. 191-192
” BALfK, S. Komunalni politika. 2009, s. 191-192
8 BALIK, S. Ceskd komundini politika v obcich s rozsirenou prisobnosti. 2008, s. 164
8 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 192-193
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koalici pouze sjednim mensim subjektem, tak by mu podle Balika zarucila exkluzivni
pozici, kterou by mohl tento mensi subjekt zneuzit.®2

Jako ukazkovy piiklad Balik uvadi situaci v Tanvaldu po volbach v roce 2002.
Koalici zde utvorily celkem tfi subjekty — ODS, Nova volba pro Tanvald a SNK. Tato
koalice disponovala 14 z 21 mandatd. Pokud by ovSem v koalici neptsobila Nova volba
pro Tanvald, tak by koalice stale mé¢la nejtésnéjsi potiebnou vétsSinu (11 z 21 mandata).
V opozici v tomto piipadé ztistala KSCM, CSSD a CSNS.8

3.5.3.5 Nadmérna ideové nepropojena koalice

Podobné jako v predchazejicim typu koalice je i zde, jak napovida nazev, potieba
ptitomnost alespon jednoho nadbyteéného koali¢niho partnera, bez né¢hoz by koalice stale
meéla vétsinu. Rozdil ovsem spociva v ideové propojenosti jednotlivych ¢lent. Zatimco
Vv ptedchozim typu jsou jednotlivi koali¢ni partneti alesponi ¢aste¢né ideové propojeni, tak
zde je koalice slozena zideové vzdalenych subjekti. U tohoto typu koalice také Casto
dochazi k debatam, zda se nejedna spise 0 tzv. Sirokou koalici, ktera ma velmi podobné rysy.
Nadmérna ideové nepropojena koalice se od té Siroké ale odliSuje v tom, ze v opozici musi
byt v&étsi mnozstvi subjekti a zaroven musi jeden ztéchto opozi¢nich subjektt byt
na ideovém spektru mezi dvéma ¢leny koalice.3

Motivy k vytvofeni tohoto typu koalice jsou téméf totozné jako u nadmérné ideové
propojené koalice. Jedinym rozdilem je podle Balika skute¢nost, ze cena za spolupraci
sideové nesourodym koali¢nim partnerem muze byt niz§i nezli pii spolupraci s ideoveé
blizkymi subjekty, které napiiklad mohou mit vétsi pozadavky.®

Balik jako ptiklad nadmérné ideové nepropojené koalice uvadi situaci v Bysttici nad
Pernstejnem po Vvolbach v roce 2006. V této obci vznikla koalice slozena z KSCM, CSSD,
Volby pro Bystiici, KDU-CSL a SdruZeni za rozvoj bysttického regionu. V této koalici bylo
hned né&kolik nadbyte&nych partnerd. V opozici ziistala ODS spolu s SNK ED.%

82 BALIK, S. Komunalni politika. 2009, s. 192-193

8 BALIK, S. Ceskd komundlni politika v obcich s rozsirenou piisobnosti. 2008, s. 137-138
84 BALiK, S. Komunalni politika. 2009, s. 194

8 BALIK, S. Komunalni politika. 2009, s. 194

8 BALIK, S. Ceskd komundini politika v obcich s rozsifenou piisobnosti. 2008, s. 226-227
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3.5.3.6 Siroka koalice

Siroka (tj. duhova) koalice je tvofena vice nez dvéma koali¢nimi partnery, Ktefi jsou
ideové nepropojeni. Jedna se doslova o0 spojenectvi témét vSech politickych subjekti,
pii¢emz v opozici pak nejéastéji z ideologickych divoda zastava jeden subjekt ¢i politicky
proud. Balik ve svém dile uvadi, Ze: ,,Je rozdil v tom, je-li spojenectvi uzavieno proti onomu
Jedinému subjektu ¢i pouze bez néj. “®’ Pokud totiz byla koalice utvofena pouze ,,bez n&j«,
tak je zde pomérné velka sance, ze v dalsim volebnim obdobi vznikne koalice vSestranicka.
Druhou moznosti je pak koalice ,proti“ danému subjektu, ktery piedstavuje jakéhosi
spoleéného neptitele a nejéastéji se jedna o stranu z okraje politického spektra.
Nejobvyklejsim divodem vzniku Siroké koalice byva snaha o spole¢nou zodpoveédnost, kdy
se na exekutivé podili velky pocet politickych subjekti.®

Jako ptiklad Balik zminuje situaci z Velkého Meziti¢i po volbach v roce 2002.
Sirokou koalici zde utvotila CSSD, KDU-CSL, ODS, SV-SOS, SNK a Politicky klub SDS.

V radé mésta tak zasedli piedstavitelé viech stran kromé KSCM.#°

3.5.3.7 Vsestranicka koalice

Poslednim typem koalice v Balikové typologii je vsestranicka koalice, jez se
vyznacuje tim, ze se na exekutivé podili vSechny politické subjekty. Jinymi slovy fec¢eno,
zadny politicky subjekt se nenachazi v opozici. V zavislosti na trovni politického systému
se Ize setkat s jinymi nazvy, jako napiiklad v§eobecni, viekrajské ¢i vienarodni.*

Nabizi se zde otazka, pro¢ by viubec mél tento typ koalice vzniknout. Jednim
z divodi mize byt situace, kdy se vitézné politické subjekty rozhodnou ,,myslet dopiedu*
adiky tomu, Ze pfistoupi na utvofeni vSestranické koalice, se pojisti proti moznému
netispéchu v nadchazejicich volbach, jelikoz predpokladaji, ze jim bude toto chovani
do koalice a budou se tak opét moc podilet na exekutivé. Dalsi vyhodou této koalice je
neexistence opozice, diky ¢emuz se da ptedejit riznym sportum, které ¢asto nemusi u ob¢ant

vzbuzovat piili§ pozitivni dojmy.%!

87 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 195

8 BALIK, S. Komunalni politika. 2009, s. 194-195

8 BALIK, S. Ceskd komundlni politika v obcich s rozsiFenou piisobnosti. 2008, s. 238
90 BALfK, S. Komunalni politika. 2009, s. 195

91 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 195-196
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3.5.4 Typologie koalic dle Petra Jiiptnera

Petr Jiptner se ve svém dile zabyva rozdily tykajici se aplikace teorie koalic
na celostatni a komunalni Grovni politiky. Podle néj je velice dulezité si uvédomit, ze
komunalni Groven politiky ma jista specifika a v mnoha ohledech se tak od té celostatni
odlisuje. Hlavni problém vidi v tom, ze pojeti stran jakozto unitarnich aktéri, coz je jeden
z piedpokladii pouziti teorie koalic, je na komunalni arovni politiky v nékterych ptipadech
neplatné, jelikoz v jednotlivych stranach mnohdy ptisobi rizné nazorové proudy S riznymi
cili. Dalsi problém spatiuje napiiklad ve velmi tézko rozeznatelné ideové propojenosti
jednotlivych stran. Komunalni politici se podle néj totiz ¢asto nehlasi k néjaké konkrétni
ideologii, takze je pak velmi obtizné umistit jednotlivé strany na pomyslnou ideovou skalu.
Politické vztahy se zde spiSe odviji od vlastnich zajmu a osobnich vztahl. Pravé tento
personalni aspekt poté hraje diileZitou roli pii tvorbé koalic.%?

Z vyse uvedenych divodu dospél Petr Jiiptner k nazoru, ze komunalni politicky
systém zkratka nelze zkoumat jako jeden celek, jelikoZz vykazuje mnoho odlisnych ryst. Aby
bylo mozné né&jaké jednotné rysy nalézt, je tieba komunalni politické systémy rozdélit
na n€kolik typ. Toto rozdé€leni je zalozeno piedevsim na poctu obyvatel dané obce, kde
Jiptner konkrétné rozliSuje nejmensi Obce, obce mensi stiedni velikosti, obce vétsi stfedni
velikosti a nejvétsi obce. Zaroven je zde vyuzita vySe popsana Balikova typologie koalic,

V jejimz ramci Jiiptner rozdéluje koalice na minimalni vitézné, velké, Siroké a vieobecni.®®

3.5.4.1 Nejmensi obce

Do této kategorie Petr Jiiptner fadi obce s poctem obyvatel do 1 700. V tomto typu
obci do zastupitelstva kandiduji témét vyhradné nezavisli kandidati a jejich sdruzeni.
Pfitomnost politickych stran v tomto politickém systému je spise neobvykla. Pokud zde
n¢jaka strana preci jen kandiduje, tak ma velmi maly pocet ¢lenti. Mnohdy se také stava, ze
za politickou stranu kandiduji pravé nezavisli kandidati, ktefi se kK ni nasledné ani nehlasi.
Podle mnohych piedstavitelti ptisobicich na této arovni vlastné nezalezi na tom, kdo za koho
kandiduje, protoze se na to zkratka nehledi. Divodem zanedbatelné role politickych stran
Vv nejmensich obcich je skutednost, Ze je ob&ané vnimaji prevazné negativné. Casto pro né

predstavuji jakysi zdroj politikafeni, podvodt a konfliktt. Nezavisli kandidati jsou pro

% JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokalni politikou. 2006, s. 109-113
% JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokdlni politikou. 2006, s. 113-115
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obCany naopak velmi davéryhodni, spolehlivi a pracoviti, takze predstavuji sazku
na jistotu.%

V nejmensich obcich vétsinou plati, Ze se vétSina lidi navzajem zna, a proto je zde
patrna snaha 0 spolupraci. Toto se samoziejmé promita do koali¢niho jednani, kdy dle
Jiptnera Casto vznikd tzv. superkoalice. To znamena, ze se vtomto ptipadé uplatiiuje
pravidlo ,,kazdy s kazdym®, jelikoz se lidé snazi o to, aby spolu vSichni vychazeli co mozna
nejlépe, tahli za jeden provaz a snazili se 0 rozvoj obce.®

V obcich do 1 700 obyvatel je tedy politicky systém vyrazn¢ ovlivnén nejraznéjsimi
osobnimi vztahy. Koalice vétsinou zahrnuje vSechny zvolené Cleny zastupitelstva a opozice
tak mnohdy ani neexistuje, coz v Balikové typologii odpovida v§eobecnimu typu koalice.
Minimalni vitézné koalice se zde naopak téméf nevyskytuji. Charakter tohoto systému lze

proto popsat jako nesoutézivy.%

3.5.4.2 Obce mensi stiedni velikosti

Obce mensi stfedni velikosti pfedstavuji obce v rozmezi ptiblizn€ 1 701 az 9 000
obyvatel. V téchto obcich se zacina projevovat skute¢nost, ze s vétsim poctem obyvatel dané
municipality roste uloha politickych stran. Politické strany, vcetné téch komunalnich
aregionalnich, zde totiz zacinaji dosahovat vétSich uspéchii nez jednotlivi nezavisli
kandidati. Je ale dilezité si uvédomit, ze zvoleni kandidati za politické strany jsou casto
nestranici.%’

Typickym jevem v obcich mensi stiedni velikosti jsou dle Jiiptnera tzv. ,,jadra”, ktera
ve svém dile definuje takto: , Jddra predstavuji provdzanou ¢i koordinované postupujici
skupinu politickych aktérii, ktera ma zpravidla jednociferny pocet ¢lemi. “°® Tato jadra tvoii
aktivisté z raznych politickych stran, kteti maji v dané obci nejvétsi vliv na politické déni.
Tito aktivisté pak za ucelem co nejvétsiho volebniho zisku piidavaji na kandidatni listiny
tzv. kiovi“, pod kterym si lze predstavit kandidaty, ktefi ve skuteCnosti nejevi
0 zastupitelsky mandat zajem a spiSe jen dopliuji kandidatni listiny.

Politické systémy jsou Vv téchto obcich pomérné riznorodé a jejich povaha se muze

Vv jednotlivych volebnich obdobich a situacich ménit. Béhem rozdélovani exekutivnich postt

% JUPTNER, P. Komunalni koalice a politické modely. 2004, s. 83-86

% JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 86-87

% JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokdlni politikou. 2006, s. 113-114
9 JUPTNER, P. Komundini koalice a politické modely. 2004, s. 87

9 JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokdalni politikou. 2006, s. 112
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se napiiklad objevuji prvky soutézivosti a ¢asto vznika neformalni Siroka ¢i velka koalice,
ale v prib¢hu volebniho obdobi muize politicky systém naopak pisobit jako nesoutézivy,
jelikoz opozice mnohdy rozhodnuti a jednani koalice spiSe podporuje, nez aby nabizela
moznou alternativu. Velky vliv na tvorbu koalic zde kazdopadné stale maji osobni vztahy

MW

a s tim souvisejici jadra, ktera mohou prostupovat i napfti¢ politickymi stranami.*®

3.5.4.3 Obce vétsi stiedni velikosti

V obcich vétsi stiedni velikosti se pocet obyvatel pohybuje v rozmezi od 9 001
do 45 000. Pro tuto skupinu obci je typické, ze v zastupitelstvu jiz prevazuji politické strany.
Na rozdil od piedchozi skupiny ale za politické strany kandiduji registrovani ¢lenové.
Nezavisli kandidati vétSinou Kkandiduji pod hlavickou né&jaké regionalné-komunalni
¢i lokalné-komunalni strany. To se dé&je predev§im z toho divodu, Ze kandidatura ve forme
nezavislého sdruzeni je kvuli podmince sbéru podpist ve vétSich obcich zkratka slozitéjsi
a méné vyhodn4.1%

Podle Petra Jiiptnera lze politicky systém v obcich vétsi stiedni velikosti nazvat jako
polosoutézivy. ,,Pro tento systém je charakteristické obsazovdni exekutivnich posti
sohledem na vysledky voleb a sniZend mira soutéZivosti v mezivolebnim obdobi. 1%
S vylozené nesoutézivym systémem se tady naopak jiz téméf nelze setkat. Z toho vyplyva,
ze se zde ve vétsi mife zacina uplatiovat princip vlady a opozice.

Pro tuto kategorii obci jsou nejobvyklejsi velké koalice, které koali¢nim partnerdm
zajist'uji pomerné vyraznou vEtsinu. V naprosté vEtsing pripadi se jedna o exekutivni koalice
vytvofené po volbach, které se nasledné vyznamné podili na volbé starosty, mistostarosti
a zbylych ¢lend rady. Pfedvolebni koalice zde naopak spiSe nevznikaji. Velkou koalici
Vv téchto obcich Casto tvofi politické strany, které spolupracuji dlouhodobé, coz je prave
jeden z hlavnich diavodi vzniku tohoto typu koalice. Petr Jiptner tuto spolupraci 0znacuje
jako tzv. politickou alianci. Stale zde také mohou hrat vyznamnou roli personalni vazby
mezi elitami jednotlivych stran. ldeologie na druhou stranu tvorbu koalic ani tady pfilis

neovliviiuje, a proto se tu Ize kromé velkych koalic setkat i s jinymi typy.2%?

% JUPTNER, P. Komundini koalice a politické modely. 2004, s. 87-91
100 JUPTNER, P. Komunalni koalice a politické modely. 2004, s. 92-93
101 JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 93

102 JUPTNER, P. Komundalni koalice a politické modely. 2004, s. 93-95
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3.5.4.4 Nejvétsi obee

Do této posledni skupiny jsou zafazeny obce, které maji vice nez 45 000 obyvatel.
Nejcastéji se jedna o statutarni mésta. V nejvétsich obcich jiz naprosto prevladaji politické
strany svelkym poctem registrovanych clenti. Nestranici, podobné jako v obcich vétsi
stiedni velikosti, obvykle kandiduji za rizné regionalné¢-komunalni strany. Role nezavislych
kandidatd je zde zpravidla jiz minimalni.1%3

V nejvétsich obcich 1ze politicky systém charakterizovat jako soutézivy, coz souvisi
S tim, ze se zde vyrazné projevuje princip vlady a opozice. Jednim z divodi, pro¢ se v tomto
typu obci projevuje ve vEtsi mife soutézivost, je skute¢nost, ze ptipadny zisk nejvyssich
pozic na magistratech ¢i radnicich s sebou nese velkou politickou prestiz, moc a nemalé
finanéni odmény. Tém nejispésnéjsim komunalnim politikim z nejvétsich obci se dokonce
mnohdy oteviou dvefe do parlamentni politiky. Schiize jednotlivych politickych stran jsou
oproti ostatnim typtim obci velmi &asté a disciplinované.1%

Teprve az v téchto velkych obcich se princip tvorby koalic za¢ina podobat tomu,
ktery se uplatituje na parlamentni urovni politiky. Kromé povolebnich koalic jsou tady bézné
I koalice predvolebni, které rozdé€luji jednotlivé politické tabory jesté pied samotnymi
volbami. Také ve velkych méstech mohou vznikat riizné typy koalic, nékteré z nich ovsem
opét vznikaji Cast&ji, coz ve svém dile potvrzuje Jiptner: , Ve velkych méstech prevazuji
Minimalni vitézné a velké koalice a z funkéniho hlediska teprve u této kategorie mluvime
o analogii s politikou parlamentni.“*® Ani v této kategorii obci nehraje ideologicka
vzdalenost pii tvorbé koalic tak vyznamnou roli. Tim hlavnim motivujicim faktorem byva

dle Jiiptnera spise snaha koncentrovat moc.1%

103 JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 95-96
104 JUPTNER, P. Komundini koalice a politické modely. 2004, s. 96-98
105 JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokalni politikou. 2006, s. 115
106 JUPTNER, P. Komundini koalice a politické modely. 2004, s. 98-99
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4 Charakteristika obce Kralupy nad Vltavou

4.1 Vymezeni obce

Kralupy nad Vltavou se nachazi v okrese M¢lnik ve StredocCeském kraji zhruba
25 km severné od centra hlavniho mésta Prahy. Mésto se rozklada po obou biezich feky
Vltavy a jeho katastralni vyméra ¢ini 2 190 hektard. Nadmoiska vyska se zde pohybuje
V rozmezi 173 az 274 m n. m., kdy nejniz§im bodem je hladina feky Vltavy a nejvyssim vrch
Lutovnik. Podle dat CSU ve mésté k 1.1. 2019 Zilo celkem 18 194 obyvatel.*%

Z urbanistického hlediska se jedna 0 pomérné rozsahlé a neusporadané mésto, jelikoz
vzniklo spojenim nékolika obci a rozpina se do vice stran. Mésto tvoii celkem 5 méstskych
¢asti, konkrétné tedy Kralupy, Lobecek, Minice, Mikovice a Zeméchy (viz obrazek 2).
Kralupy nad Vltavou jsou obci s rozsifenou pasobnosti a ve svém spravnim obvodu maji
celkové 17 obci. Hlavni vyhoda Kralup spociva v jejich poloze a také v blizkosti k hlavnimu

méstu. Soucasné jsou vyznamnou zelezni¢ni kiizovatkou trati Praha — Décin a dalSich

regionalnich drah,%®

Obrdzek 2: Mapa mésta Kralupy nad Vltavou a okoli
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Zdroj: Mapa mésta a okoli. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online]

107 0 méste Kralupy nad Vltavou: Zékladni informace 0 Kralupech nad Vltavou. Infokralupy.cz [online].
Dostupné z: https://www.infokralupy.cz/o-meste-kralupy-nad-vltavou/ds-1009/archiv=0&p1=1093
108 SPECINGER, O. Kralupy nad Vltavou: Devadesdt let mésta. 1992, s. 1-2
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4.2 Historie obce

Prvni pisemnd zminka o Kralupech nad VlItavou udajné pochazi zroku 993
ze zakladaci listiny bfevnovského klastera. Tento zaznam je ovSem nékterymi historiky
dodnes zpochybnovan. Historicky podlozené je tedy az zminéni vesnice Kralupy v darovaci
listing, kterou v roce 1253 cesky kral Vaclav I. ptedal fadu Ktizovnikt s ¢ervenou hvézdou.
Existuje také hned nékolik teorii o samotném vyznamu a puvodu nazvu mésta. Jedna
z téchto teorii naptiklad tvrdi, Ze nazev Kralupy pochazi ze slozeniny galskych slov craco-s
(tj. fev) a lupo-s (tj. vIk), tedy cra-lupoi neboli obec, kde fvali vlci.*®®

Az do poloviny 19. stoleti se obec rozvijela velmi pozvolnym zptisobem. Skute¢ny
zlom nastal teprve v letech 1851-1865, kdy byly v Kralupech dokonceny hned 3 Zelezni¢ni
traté. Prvni z nich byla trat’ sméfujici z Prahy do Drazd’an, dale tzv. Bustéhradska trat
z Kladna do Kralup a nakonec Turnovsko-kralupska draha. Obec se tak stala vyznamnym
zelezni¢nim uzlem a zacala se rychle ménit. Rozvoj zelezni¢ni dopravy totiz umoznil
zakladani riznych vyrobnich podnikd a pramyslovych zavodi. Vznikl zde napiiklad
chemicky zavod Jordanka, cukrovar a pivovar. V roce 1867 byla dokonce ziizena v obci
vibec prvni Skola. Se vSemi témito zménami samoziejmé souvisel také ndrtst poctu
obyvatelstva, protoze sem pfichazeli rizni obchodnici, délnici a femeslnici.!*

Jelikoz se obec velmi rychle rozvijela, tak byla v roce 1881 cisafem FrantiSkem
Josefem I. jmenovana méstysem. Tim se ale vyvoj nezastavil, spiSe naopak. V roce 1895 byl
na Palackého namésti postaven novogoticky kostel Nanebevzeti Panny Marie a sv. Vaclava.
Nedlouho poté byl vybudovan kralupsky hibitov nad Podhajem a také zde zahajila vyrobu
velka rafinerie mineralnich oleji Kralupol, jez v dalich letech zaméstnavala stovky lidi.
Puvodné mala obec se tak béhem nékolika malo let zacala stavat méstem, coz bylo oficialné
potvrzeno 22. listopadu 1902, kdy byl Kralupiim kone&né udélen statut mésta.**

Hospodaisky, demograficky a kulturni rozkvét Kralup piibrzdila az prvni svétova
valka. V mezivaleéném obdobi se ovSem situace vratila do starych koleji a mésto zacalo opét
prosperovat, na ¢emz mél velkou zasluhu Josef Vanicek, starosta Kralup nad Vltavou

v letech 1919 az 1939, ktery se zaslouzil naptiklad o elektrifikaci mésta, zfizeni gymnazia,

109 STUPKA, J. Kralupy nad Vltavou — 100 let mésta. 2002, s. 22-24
110 sPECINGER, O. Kralupy nad Vltavou: Devadesdt let mésta. 1992, s. 7-8
11 SPECINGER, O. Kralupy nad Vltavou: Devadesat let mésta. 1992, s. 21-22
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a predevsim o vystavbu Masarykova mostu, jenz v roce 1928 koneén¢ spojil oba biehy feky
Vltavy 112

Na konci druhé svétové valky pak nastala nejtragictéjsi udalost v kralupské historii.
22. biezna 1945 se totiz mésto stalo cilem americké letecké armady, jez chtéla znicit zdejsi
petrolejku, nebot’” se Americané domnivali, ze Se zde stile vyrabi pohonné hmoty
pro némeckou armadu. Hned jedna z prvnich bomb zasahla svij cil a celé mésto tak bylo
zahaleno hustym ¢ernym dymem. Praveé tato skute¢nost ovlivnila cely pribéh naletu, jelikoz
dalsi letadla pak shazovala bomby naslepo. Na mésto bylo shozeno celkem 1 136 bomb,
nékolik stovek domu bylo zni¢eno a zivot v ten den ztratilo 145 lidi. Kralupy se kvili této
tragické udalosti staly nejvice poskozenym méstem v Cechach bhem druhé svétové
valky. 13

Kralupy se zdrtivého naletu vzpamatovavaly velmi dlouho. Vyraznou zménu
piinesla az vystavba narodniho podniku Kaucuk, jakozto jednoho z nejvétsich chemickych
zavodi v tehdejsim Ceskoslovensku. Pravé tento podnik se stal jakymsi symbolem mésta
a vyrazné zménil jeho tvaf, jelikoz se zde zacalo stavét hned nékolik panelovych bytovych
sidlist, aby méli zaméstnanci tohoto komplexu kde bydlet.!'*

Dalsi velké zmény v Kralupech nastaly po revoluc¢nich udalostech z roku 1989.
zastupitelstva, které se konaly na podzim roku 1990. Prvnim porevolu¢nim starostou byl
tehdy zvolen kralupsky rodak Pavel Rynt, ktery tuto funkci vykonaval az do roku 2006.
Za jeho pusobeni ve funkci starosty bylo v Kralupech nad Vltavou naptiklad ziizeno méstské
muzeum, V blizkosti mostu T. G. Masaryka byla vybudovana soubézné vedouci lavka pro
pési a cyklisty a byl postaven novy domov pro seniory. Kralupy se tak jako mésto i ve tretim

tisicileti neustéle vyviji.!*®

112 STUPKA, J. Zajimavosti o Kralupech nad Vltavou. 2003, s. 37-38

113 STUPKA, J. Kralupy nad Vltavou — 100 let mésta. 2002, s. 91-98

114 SPECINGER, O. Kralupy nad Vitavou: Devadesdt let mésta. 1992, s. 27-28
115 STUPKA, J. Kralupy nad Vltavou — 100 let mésta. 2002, s. 109-121
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4.3 Demograficka struktura obyvatelstva

4.3.1 Vyvoj poctu obyvatel

Nize pfilozena tabulka 5 zobrazuje dulezité demografické udaje mésta Kralupy nad
Vltavou z obdobi 2006-2019. Kromé poctu obyvatel je zde uveden také pocet narozenych,
zemielych, pfistéhovalych a vystéhovalych. Dale jsou zde vypoéteny hodnoty piirozeného,

migraéniho a celkového prirastku.!®

Tabulka 5: Demografické idaje Kralup nad Vitavou, 2006-2019

Pocet Piirastek

Rok Oiyll,alt_el Narozeni Zemieli Pristéhovali Vystéhovali Prirozeny Migratni Celkovy
2006 17 104 174 145 459 843 29 -384 -355
2007 16 749 178 148 1172 860 30 312 342
2008 17 091 211 167 924 624 44 300 344
2009 17 435 190 166 780 604 24 176 200
2010 17 635 194 186 780 555 8 225 233
2011 18 308 197 200 384 591 -3 -207 -210
2012 18 098 173 172 411 655 1 -244 -243
2013 17 855 177 179 460 511 -2 -51 -53
2014 17 802 197 172 498 366 25 132 157
2015 17 959 184 182 432 406 2 26 28
2016 17 987 189 195 548 450 -6 98 92
2017 18 079 227 198 438 446 29 -8 21
2018 18 100 170 191 551 436 -21 115 94
2019 18 194 191 187 661 471 4 190 194

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Nasledujici graf 1, vychazejici z tabulky 5, zobrazuje vyvoj poctu obyvatel ve mésté
Kralupy nad Vltavou v letech 2006 az 2019. Mezi roky 2006 a 2007 Ize pozorovat nejvétsi
propad. Jedna se o jediny moment, kdy byl pocet obyvatel mensi nez 17 000. Poté se pocet
az do roku 2010 postupné navysoval a v roce 2011 doslo k nejvétsimu nardstu, kdy pocet
obyvatel poprvé presahl hranici 18 000. Po tomto vysokém skoku pocet obyvatel az do roku
2014 plynule Kklesal. Mezi roky 2014 az 2019 lze opétovn€ pozorovat postupny rist.
K 1.1. 2019 byl pocet obyvatel Kralup nad Vltavou roven 18 194. Prestoze v nékterych
letech pocet obyvatel mirné poklesl, tak na zakladé rudé vyznacené trendové funkce lze

tvrdit, ze vyvoj po¢tu obyvatel mél za sledované obdobi rostouci tendenci.

116 Databaze demografickych udajii za vybrana mésta CR. Cesky statisticky ui7ad [online].
Dostupné z: https://www.czs0.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-vybrana-mesta-cr
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Graf 1: Vyvoj poétu obyvatel, 2006-2019
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Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU

Podle nize prilozeného grafu 2, jenz vychazi z tabulky 5, je evidentni, ze kiivka
pfirozeného ptiristku méla za celé sledované obdobi kolisavy charakter. V letech 2006 az
2010 ve mésté vyrazné prevazoval pocet narozenych nad poctem zemielych, takZze ptfirozeny
prirtstek vykazoval kladné hodnoty. Nejvétsi rozdil mezi po¢tem narozenych a zemielych
Ize konkrétné pozorovat v roce 2008, kdy piirozeny ptirtstek c¢inil 44 osob. Po dobu
nasledujicich Sesti let byl pomér narozenych a zemfelych velmi vyrovnany. Jedinou
vyjimkou byl v tomto obdobi rok 2014, kdy ptirozeny ptiridstek dosahl hodnoty 25 osob.
Mezi roky 2017 a 2018 doslo k nejvyznamnéjsimu vykyvu kiivky. Zatimco v roce 2017 byl
ptirozeny ptirGstek roven hodnoté 29 osob, tak v roce 2018 skokové klesl na zapornou
hodnotu -21. V roce 2019 pak byla natalita a mortalita opét pomérné vyrovnana.

Celkové tedy ve vétsing let pocet narozenych pievazoval pocet zemielych. Pouze
v letech 2011, 2013, 2016 a 2018 byl vyssi pocet zemielych. Celkovy pocet narozenych
za celé sledované obdobi dosahl hodnoty 2 652. Pocet zemielych byl roven 2 488.17

117 Databaze demografickych udajii za vybrana mésta CR. Cesky statisticky tirad [online].
Dostupné z: https://www.czs0.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-vybrana-mesta-cr
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Graf 2: Vyvoj p¥irozeného pi¥iristku, 2006-2019
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Nasledujici graf 3, ktery opét vychazi ztabulky 5, zobrazuje vyvoj migra¢niho
prirastku v obdobi let 2006 az 2019. Podobné jako v pfipadé pfirozeného ptirustku méla
i zde kiivka kolisavy prubéh. Hned v roce 2006 lze pozorovat nejvétsi rozdil mezi poctem
pristéhovalych a vystéhovalych. V tomto roce vyrazné pievazoval pocet vystéhovalych, coz
dokazuje zaporna hodnota migra¢niho pfiristku -384. Mezi roky 2006 a 2007 zaroven doslo
K nejvétsimu vykyvu kiivky, jelikoz se migracni ptirdstek béhem jednoho roku zménil
ze zaporné hodnoty -384 na kladnou hodnotu 312. V letech 2008 az 2010 pak vyrazné
pievazoval pocet piist¢hovalych. Ke zméné doslo az vroce 2011, kdy se zvysil pocet
vystéhovalych. Tento trend pokracoval az do roku 2013. V obdobi let 2014 az 2019 pak byl
s vyjimkou roku 2017 vzdy vyssi pocet pfistéhovalych nez vystéhovalych.

Béhem celého sledovaného obdobi pievazoval v jednotlivych letech pocet
piist¢hovalych. Pouze v letech 2006, 2011, 2012, 2013 a 2017 byl vys§i pocet
vysté¢hovalych. Celkovy pocet pfist¢hovalych za celé obdobi dosahl hodnoty 8 498.
Vystéhovalych bylo celkem 7 818.118

118 Databaze demografickych udajii za vybrana mésta CR. Cesky statisticky urad [online].
Dostupné z: https://www.czs0.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-vybrana-mesta-cr
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Graf 3: Vyvoj migracniho p¥iriistku, 2006-2019
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Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU

Pti pohledu na hodnoty pfirozeného a migra¢niho pfirastku je evidentni, ze vétsi vliv
na vyvoj poctu obyvatel v obdobi let 2006 az 2019 mél migracni ptirastek. Zatimco hodnoty
ptirozeného pfirtstku se beéhem celého obdobi pohybovaly maximalné v tadu desitek,
hodnoty migra¢niho pfirGstku se ¢asto pohybovaly v fadu stovek.

Pravé migrace tedy hraje nejvétsi roli v postupném zvySovani po¢tu obyvatel Kralup
nad Vltavou. Lidé se do tohoto mésta v poslednich letech pievazné st€huji. Je to zapticinéno
ptedevsim vyhodnou polohou Kralup a dobrym zelezni¢nim spojenim s okolnimi mésty jako

divodem je také vystavba bytt, ktera by zde méla ve vétsi mife pokracovat i v nasledujicich

letech, takZe 1ze pfedpokladat, Ze se pocet obyvatel bude i nadéale postupné navysovat.

4.3.2 Vékova struktura

Nasledujici tabulka 6 ukazuje rozdéleni obyvatel Kralup nad Vltavou do tii vékovych
skupin ve tfech riznych letech, konkrétné tedy 2006, 2012 a 2019. Dle tabulky je evidentni,
ze v prubéhu téchto let se postupné navysil pocet obyvatel ve vékove skupiné 65 let a vice.
V roce 2006 tuto nejstarsi skupinu tvofilo pouze 14,1 % obyvatel, ale v roce 2019 to bylo jiz
20,2 %. Jedna se tak témet 0 6% nartst. S tim, jak se béhem téchto ¢trnacti let navysil pocet

obyvatel nad 65 let, se zaroven snizil pocet lidi ve vékove skupineé 15-64 let. V roce 2006
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do této skupiny spadalo celkem 71,6 % obyvatel, ale v roce 2019 uz jen 64,2 %. V této
veékové skupiné tedy naopak doslo k poklesu o vice nez 7 %. U nejmladsi v€kové skupiny

1ze nejprve pozorovat 0,5% pokles a nasledné 1,8% nartst.®

Tabulka 6: Vékova struktura obyvatelstva v letech 2006, 2012 a 2019

2006 2012 2019
Vékova skupina
abs. v % abs. v % abs. v %
0-14 let 2 451 14,3 % 2491 13,8 % 2844 15,6 %
15-64 let 12 239 71,6 % 12 615 69,7 % 11 682 64,2 %
65 let a vice 2414 14,1 % 2992 16,5 % 3668 20,2 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
Postupné starnuti obyvatel Kralup nad Vltavou potvrzuje také nasledujici graf 4.
Hned na prvni pohled je jasné, ze mezi viemi jednotlivymi roky se primérny veék zvysil.
Tato skute¢nost jednozna¢né souvisi s vySe popsanym nartstem 0S0b ve vékové skupiné
65 let a vice. Zatimco v roce 2006 byl primérny vék 40,8 let, v roce 2019 to bylo jiz 42,6 let.
V prubéhu celého sledovaného obdobi se tedy primérny vék obyvatel Kralup navysil

0 1,8 let. Je ovsem dulezité si uvédomit, ze Starnuti populace je celorepublikovy trend.
Graf 4: Vyvoj pritmérného véku obyvatel, 2006-2019

Vyvoj primeérného véku v letech 2006-2019

43,0

42,5

Ie)

wn

42
41
41

395IIII||““||||

40
40
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

I}

wn

Is)

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

119 Casové fady vékového slozeni obyvatel za vybrana mésta Stredoceského kraje. Cesky statisticky uad
[online].

Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xs/casove_rady_ vekoveho_slozeni_obyvatel za vybrana mesta_stredo
ceskeho_kraje
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4.3.3 Narodnostni sloZeni

Podle vysledka séitani lidu z roku 2011 zilo v Kralupech nad Vltavou celkem 12 120
obyvatel s ¢eskou, moravskou ¢i slezskou narodnosti, coz predstavuje 93,91 % z celkového
poctu obyvatel, ktefi v rdmci tohoto Setfeni uvedli svou narodnost. Cizinct s dlouhodobym
pobytem bylo podle vysledkd celkem 786, coz se rovna hodnoté 6,09 %. Dle tabulky 7

béhem tohoto séitani lidu uvedlo svou narodnost celkem 12 906 obyvatel Kralup.1?

Tabulka 7: Podil cizincii v Kralupech nad Vitavou, 2011

Pocet
Narodnost
abs. Vv %
Ceska, moravska a slezska 12 120 93,91 %
Cizinci 786 6,09 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
Graf 5 ukazuje, ze nejvétsi podil cizinci ve mésté tvorili vroce 2011 lidé se
slovenskou narodnosti. Druhou nejpocetnéjsi skupinou byly osoby s ukrajinskou narodnosti,
jez tvorily zhruba 18 % z celkového poctu cizinct. Dalsi pocetnou skupinou pak byli lidé
s vietnamskou narodnosti. Podil osob s ruskou, mad’arskou a moldavskou narodnosti byl

velmi podobny. Zbylych 5 % cizinct uvedlo v ramci s¢itani lidu jinou narodnost.
Graf 5: Rozdéleni cizincii podle ndarodnosti, 2011
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120 Opyvatelstvo podle narodnosti, pohlavi a podle véku-mésto Kralupy nad Vltavou. Cesky statisticky iirad:
Verejnd databdze [online]. Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-
vyhledavani&vyhltext=kralupy+n%C3%Alrodnost&bkvt=a3JhbHVweSBuw6Fyb2Rub3NO0&Kkatalog=all&p
VO=SPME152&pvoch=534951&pvokc=43
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4.4 Socioekonomické ukazatele

4.4.1 Vzdélanost

Nize ptilozena tabulka 8 zobrazuje rozdéleni obyvatel Kralup nad VItavou podle
nejvyssiho dosazeného stupné vzdélani na zakladé vysledkl scitani lidu zroku 2011.
Nejvyssi podil obyvatel byl tehdy se stfednim vzdélanim vcetné vyuceni neboli bez maturity.
Do této skupiny pattilo celkem 32,34 % obyvatel Kralup. Druhou nejzastoupenéjsi byla
skupina s Gplnym stfednim vzd€lanim, tedy s maturitou. Tuto skupinu tvotilo 28,14 %
obcanti. Vysokoskolsky diplom ziskalo celkem 10,39 % obyvatel. Nejméné zastoupena byla
v roce 2011 skupina obyvatel bez vzdélani. Ta dosahla pouze hodnoty 0,34 %.

Podle tabulky 8 je evidentni, ze existovaly také uréité rozdily mezi dosazenym
vzdélanim muzh a Zen. Nejvétsi rozdil 1ze pozorovat u sttedniho vzdélani véetné vyuceni.
Do této skupiny pattilo 37,14 % muzl, ale pouze 27,58 % zen. Opacna situace byla
ve skupiné zakladniho vzdélani vcéetné neukonceného, jelikoz zde zeny vyrazné prevySovaly
zastupce muzského pohlavi. Vysokoskolsky dplom ziskalo v Kralupech téméf totozné

procentu muzi a zen.'?!

Tabulka 8: Obyvatelstvo podle stupné dosazeného vzdélani, 2011

Pocet obyvatel
Stupeni dosaZeného vzdélani Muzi Zeny Celkem
abs. v % abs. v % abs. v %

Bez vzdélani 21 0,26 % 33 0,41 % 54 0,34 %
Zékladni v¢. neukonéeného 927 11,64 % 1639 20,37 % 2 566 16,03 %
Stfedni v¢. vyudeni 2 957 37,14 % 2 220 27,58 % 5177 32,34 %
Uplné stiedni (s maturitou) 2 066 25,95 % 2 440 30,32 % 4 506 28,14 %
Vyssi odborné a nastavbove 208 2,61 % 418 5,19 % 626 3,91 %
Vysokoskolské 847 10,64 % 817 10,15 % 1664 10,39 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

V porovnani se vzdélanostni strukturou Sttedoceského kraje a celé Ceské republiky
vykazuji Kralupy nad VItavou ve vSech skupinach o néco mensi hodnoty, ale zaroven se
nejednd o zadné vyraznéjsi rozdily. Nasledujici graf 6 ukazuje, ze vzdé€lanostni struktura

byla v téchto tfech tizemnich celcich velmi podobna. Pozitivni zpravou je pro Kralupy

121 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle véku, nejvyssiho ukon&eného vzdélani, obori vzdélani a podle
pohlavi-mésto Kralupy nad Vltavou. Cesky statisticky irad: Verejnd databdze [online].

Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-
vyhledavani&vyhltext=kralupy+vzd%C4%9BI%C3%A1n%C3%AD&bkvt=a3JhbHVweSB2emTEmM2zDoW
7DrQ..&katalog=all&pvo=SPME155&pvoch=534951&pvokc=43
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skutecnost, ze zde bylo v roce 2011 mensi procento lidi se zdkladnim vzdélanim vcetné
neukonceného. Na druhou stranu v Kralupech bylo v porovnani se Stfedoceskym krajem
a CR mens$i mnozstvi absolventii vysokych kol a obyvatel suplnym stiednim, vy3sim

odbornym a nastavbovym vzdé&lanim.!??

Graf 6: Srovndni vzdélanostni struktury tizemnich celkii, 2011
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
4.4.2 Ekonomicka aktivita

Nasledujici tabulka 9 zobrazuje rozdéleni obyvatel Kralup nad Vltavou dle pohlavi
a ekonomické aktivity na zakladé dat s¢itani lidu z roku 2011. Celkovy pocet ekonomicky
aktivnich osob tehdy ¢inil 8 968, coz odpovida 48,5 % z celkového poctu obyvatel.
Do ekonomicky aktivnich dale spadaji zaméstnani a nezaméstnani. Zaméstnanych bylo
vroce 2011 ve mésté 44,5 % z celkového poctu obyvatel mésta. Nezamé&stnani pak tvofili
pouze 4,1 % celkového poctu obyvatel. Ekonomicky neaktivnich o0sob, kam spadaji

nepracujici dachodci, zaci, studenti a ostatni s vlastnim zdrojem obzivy, bylo ve mésté

122 Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let podle nejvyssiho ukongeného vzdélani, véku, pohlavi a ndrodnosti.
Cesky statisticky iiFad: Verejnd databdze [online].

Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=OBCR603A&z=T&f=TABUL KA&katalog=30712&u=v461 VUZEMI_ 97 19&v=v462
null__null__null&v=v463 null__null__null
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42,6 % zcelkového poctu obyvatel. Urcité rozdily lze pozorovat i mezi pohlavymi.

Napiiklad pocet zaméstnanych muii byl vyrazné vyssi nez pocet zaméstnanych zen.'?3

Tabulka 9: Rozdéleni obyvatel dle ekonomické aktivity, 2011

Pocet obyvatel
Ekonomickd aktivita Muzi Zeny Celkem
abs. abs. abs. v %
Ekonomicky aktivni 4 808 4160 8 968 48,5 %
Z toho zaméstnani 4 449 3763 8212 445 %
Z toho nezaméstnani 359 397 756 41 %
Ekonomicky neaktivni 3370 4 495 7 865 42,6 %
Nezjisténo 1089 550 1639 8,9 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Z celkového poctu 8 968 ekonomicky aktivnich osob jich vroce 2011 nejvice
pracovalo v odvétvi pramyslu, konkrétné tedy 1 909. Diavodem tak vysokého poctu osob
zamé&stnanych v oblasti primyslu je jednoznaéné skutecnost, ze se ve mésté nachazi velky
chemicky podnik SYNTHOS Kralupy a.s. (byvaly Kaucuk), ktery zaméstnava stovky
obyvatel. Pravé diky tomuto podniku maji Kralupy nad Vltavou pievazné primyslovy
charakter. Velké mnozstvi ekonomicky aktivnich 0sob pracovalo také v odvétvi obchodu
a oprav motorovych vozidel. Ttetim nejzastoupenéj$im odvétvim byla doprava a skladovani.
Nejméné zastoupené odvétvi pak bylo zemédélstvi, lesnictvi a rybolov. Celkové rozdéleni

ekonomicky aktivnich obyvatel podle odvétvi je znazornéno v tabulce 10.124

123 Obyvatelstvo podle pohlavi a podle ekonomické aktivity v obci. Cesky statisticky tirad: Verejnd databdze
[online]. Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-
vyhledavani&vyhltext=kralupy&bkvt=a3JhbHVweQ..&katalog=30713&pvo=0TOB113&u=v133 VUZE
MI__43_ 534951

124 Kralupy nad Vltavou (okres Mé&lnik). Regiondalni informacni servis [online].

Dostupné z: https://www.risy.cz/cs/vyhledavace/obce/534951-kralupy-nad-vitavou
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Tabulka 10: Ekonomicky aktivni podle odvétvi, 2011

Ekonomicky aktivni 8 968
Z toho podle odvétvi:

Zemédé€lstvi, lesnictvi, rybolov 64
Primysl 1909
Stavebnictvi 462
Obchod, opravy motor. vozidel 979
Doprava a skladovani 823
Veftejna sprava, obrana, soc. zabez. 379
Vzdélavani 453
Zdravotni a socialni péce 387

Zdroj: Www.risy.cz
4.4.3 Nezaméstnanost

Nize piilozena tabulka 11 zobrazuje podil nezaméstnanych o0sob v Kralupech
nad VItavou, okresu Mélnik, Stiedo¢eském kraji a celé CR v letech 2014, 2017 a 2020 (vzdy
k 31.12.). Hodnota podilu nezaméstnanych osob je zde vypoctena jako podil dosazitelnych
uchazecu, coz jsou uchazeci, ktefi mohou bezprostiedné nastoupit do vhodného zaméstnani,
na celkovém poctu obyvatel daného tUzemniho celku ve veéku 15-64 let. Podil
nezaméstnanych osob tedy srovnava poéty dosazitelnych uchazeci k obyvatelstvu ve véku

15-64 let. Ministerstvo prace a socialnich véci tento ukazatel sleduje od roku 2014.1%

Tabulka 11: Podil nezaméstananych osob v letech 2014, 2017 a 2020

Uzemné samospravny Podil nezaméstnanych osob
celek 2014 2017 2020
Kralupy nad Vitavou 6,3 % 3,0% 47 %
Okres Mélnik 7,8 % 3.9% 41%
Stfedocesky kraj 6,3 % 3,1% 3,4%
CR 74 % 3,7% 4,0 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle www.mpsv.cz

Na zaklad¢ dat uvedenych vtabulce 11 je mozné tvrdit, ze ukazatel mél
ve sledovaném obdobi kolisavou tendenci. V roce 2014 podil nezaméstnanych osob

v Kralupech nad Vltavou ¢inil 6,3 %. V roce 2017 byla jiz evidovana mnohem niz$i hodnota,

125 Nezaméstnanost v obcich od roku 2014. Ministerstvo prdce a socialnich véci [online].
Dostupné z: https://data.mpsv.cz/web/data/nezamestnanost-v-obcich-od-brezna-2014
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konkrétné tedy 3 %. Podil nezaméstnanych mezi témito roky ovsem zaroven Kklesl
I v ostatnich tizemnich celcich. Mezi roky 2017 a 2020 se podil nezaméstnanych
v Kralupech zvysil o 1,7 %. Podil se ale navysil 1 v ostatnich celcich, 1 kdyZ ne tak vyrazné.
V letech 2014 a 2017 byl podil nezaméstnanych osob v Kralupech nad VItavou mensi nez
v ostatnich uzemné¢ samospravnych celcich. V roce 2020 byl naopak podil nezaméstnanych

v Kralupech vyssi nez v okresu Mélnik, Stiedogeském kraji i celé CR.
4,44 Vyjizdéjici do zaméstnani a Skol

Piedevsim diky velmi dobrému zelezni¢nimu spojeni S okolnimi mésty jako Praha,

Dé&¢in, Usti nad Labem, Neratovice ¢ Kladno je v Kralupech nad VItavou pomémé velké

rrrrrr

v roce 2011 do zaméstnani vyjizdélo 3 846 obcani a do skol 1 246 zakd a studentd. Denné

mimo obec vyjizdélo do zaméstnani celkem 2 197 osob a do $kol 558 zaki a studenti.?®

Tabulka 12: Vyjizdéjici do zaméstndni a $kol v obci, 2011

Vyjizdéjici Zaméstnani  Zaci a studenti
Vyjizdéjici do zaméstnani a skol 3 846 1246
VYyjizdéjici denné mimo obec 2 197 558

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
4.5 Obcanska vybavenost

451 Kultura, sport a volny ¢as

Kulturni zazemi Kralup nad Vltavou je pomérné Siroké, jelikoZ se zde nachazi hned
cela fada kulturnich instituci. Ve mésté lze navstivit napiiklad Kulturni a spolecenské
stiedisko Vltava (KaSS), kde se krom¢ dvou sali pro divadelni pfedstaveni a koncerty
nachazi také moderni kino s 3D projekei. V prostorech KaSS se dale pravidelné konaji
tane¢ni kurzy a nejriznéjsi akce jako napiiklad Kralupsky talent.'?’

Soucasti kulturniho zazemi je dale méstské muzeum a méstska knihovna. Muzeum

Vv soucasné dob¢ nabizi navstévnikim pét stalych expozic (Historie, Archeologicka expozice,

126 \yyjizd&jici do zaméstnani a 8kol v obci. Cesky statisticky tiFad: Verejna databdze [onling].

Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt-

vyhledavani&vyhltext=kralupy&bkvt=a3JhbHVweQ..&katalog=30782&pvo=0TOB115&u=v97_ VUZEMI
43 534951

127 Kultura a volny &as. Kralupy nad VItavou: Oficid/ni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/kultura-a-volny-cas/
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Lapidarium, Pamétni sin Jaroslava Seiferta a Sin Georga Karse) a kazdoro¢n¢ potada rizné
akce. Nejznamé;jsi akei je festival poezie a ptednesu nesouci nazev Seifertovy Kralupy, ktery
se pravideln¢ kona jiz od roku 1996. M¢stska knihovna je rozd€lena na tfi hlavni ¢asti,
konkrétn¢ tedy na oddéleni pro dospélé, oddéleni pro déti a ¢itarnu. Knihovna podobné jako
muzeum porada béhem roku zajimavé akce. Za zminku stoji besedy s autory knih ¢i Noc
s Andersenem. Ve mésté je situovéana i soukroma galerie VK 37,128

V Kralupech je mozné nalézt opravdu pestrou skalu sportovniho vyziti. Dulezitou
roli, co se tyce sportu, hraje piedev§im méstem ziizena organizace Kralupska sportovni,
spol. s r.0., jez spravuje mnoho zdejsich sportovnich zatizeni zahrnujici zimni stadion,
viceucelové hfisté a halu, plavecky bazén atd.!?® Ve mésté plisobi hned n&kolik sportovnich
klubii a oddilt, napfiklad florbalovy klub Kralupy Wolves, HK Kralupy nad Vltavou,
Tane¢ni klub Nadgje, dva fotbalové kluby, basketbalovy klub, oddil krasobrusleni a mnoho
dal$ich. Zajimavou tradici se pak v poslednich letech stala jiz pravidelné vyhlasovana anketa
Sportovec roku, ktera ocefiuje ty nejlepsi zdejsi sportovee a sportovni kluby.*°

Pro volnocasové aktivity je na uzemi mésta celkem 17 détskych vefejnych hiist,
7 viceucelovych vefejnych hiist, skatepark a 3 vetrejné venkovni posilovny. Je zde i n€kolik
sportovnich arealt v soukromém vlastnictvi. Jedna se o tenisové haly, Orange Gym
¢i Fitness Diamond Gym. Je mozné navstévovat také celou fadu rtiznych krouzku, jako

napfiklad vytvarné-keramicky, $achovy, tane¢ni, hudebni a dalsi.3!

45.2 Skolstvi

Meésto Kralupy nad Vlitavou je zfizovatelem t# matefskych $kol, jez jsou
piispévkovymi organizacemi mésta. VSechny matefské Skoly byly v poslednich letech
prubézné zrekonstruovany, jelikoz se méstu podafilo ziskat dotace z EU. Celkova kapacita
matetskych $kol v roce 2017 byla 578 zakd. Kromé tii matetskych $kol mésto ziizuje také

Sest zakladnich skol, které jsou rovnéz piispévkovymi organizacemi mésta. Jsou zde celkem

128 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vitavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf

129 O nas: Kralupska sportovni, spol. s r.0. Sport Kralupy [online].

Dostupné z: http://sportkralupy.cz/kontakt/o-nas/

130 gport. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/sport/

181 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf
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Styii ZS sroéniky od 1. do 9. tiidy, jedna ZS sroéniky od 1. do 5. tfidy a také jedna
specialni ZS pro Zaky s mentalnim postizenim. Celkova kapacita téchto ZS v roce 2017
ginila 2 656 24kt Podobné jako v ptipadé MS i vétsina ZS prosla diky dotacim z EU
v poslednich patnacti letech rekonstrukei.!*

Ve mésté se dale nachazi dvé stfedni skoly, jejichz ztizovatelem je ale Stiedocesky
kraj. Prvni z nich je Stfedni odborna Skola a Stiedni odborné ucilisté s kapacitou 482 zaki.
Druhou stiedni Skolou je Dvordkovo gymndzium a stfedni odborna Skola ekonomicka.
Kapacita této skoly v roce 2017 byla 526 zaka. '

Kromé vyse jmenovanych skol je v Kralupech také ziizena zakladni umélecka skola,
kde se v soucasné dob& vyucuji étyfi obory, a to hudebni, literarné-dramaticky, taneéni
avytvarny. ZUS se jakozto svébytna kulturni instituce aktivné podili na kulturnim Zivoté

ve mést&. Posledni skolskou instituci je Diim déti a mladeze Kralupy nad Vltavou.!®

45.3 Zdravotnictvi a socialni sluzby

V ramci socialni oblasti mésto zfizuje ptispévkovou organizaci S ndzvem Socialni
sluzby mésta Kralupy nad Vitavou. Tato organizace poskytuje zdravotné postizenym
obCanlim a seniorim potiebné pecovatelské a odleh¢ovaci sluzby. Ob¢antim jsou k dispozici
také dva moderni domy s peCovatelskou sluzbou. Celkova kapacita doma je 117 bytd,
z nichz je 7 bezbariérovych. Oba domy jsou ve velmi dobrém stavu a seniofi mohou dale
vyuzivat nedalekou zahradu s velkym mnozstvim cvi€icich prvkia. Domy jsou situovany
v blizkosti feky Vltavy, jejiz brehy jsou idealnim mistem k relaxaci a prochazkam. Lidé
z domu s pecovatelskou sluzbou mohou v neposledni fadé navstévovat i plavecky bazén
s wellness zénou, ktery je hned naproti pres silnici.!%

Vlastnikem budovy nemocnice v Kralupech nad Vltavou je soukromy subjekt RHG

spol. s r. 0., ktery zde provozuje 1é¢ebnu pro dlouhodobé nemocné a odborné ambulance.

132 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vltavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf

133 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vltavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf

132 O skole: Soucasnost. Zdkladni uméleckd Skola Kralupy nad Vltavou [online].

Dostupné z: https://www.zuskralupy.cz/o-skole/

135 Skolstvi. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/skolstvi/

13 Domy s pecovatelskou sluzbou. Socidlni sluzby mésta Kralupy nad VItavou [online].

Dostupné z: https://www.dpskralupy.cz/clanky/domy-s-pecovatelskou-sluzbou.html
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Ve mésté se dale nachazi 5 1ékaren a nékolik 1€kaiskych center (napi. poliklinika Lobecek).
Zdejsi zdravotnické sluzby jsou na pomérné dobré urovni, ale mésto by rado v ramci

souc¢asného strategického planu navysilo pocet 1ékaia. ™’

4.5.4 Dopravni infrastruktura

Silni¢ni dopravni situace ve mésté je celkoveé velmi komplikovana. Je to zptisobeno
tim, ze kralupsky most je prvnim mostem pies feku VItavu severné od Prahy, coz tedy vede
k obrovskému dopravnimu zatiZzeni. M¢&sto se tento problém snazi feSit vybudovanim
obchvatu jiz fadu let, ale prozatim netspésné, jelikoz hlavni slovo ma v celé této zalezitosti
Stfedocesky kraj. V soucasné dob& (Gnor 2021) je projekt jiz schvalen a probiha vykup
pozemkd, ale samotny zacatek vystavby je stale v nedohlednu. Cely tento projekt by mél
vyjit zhruba na 4,5 miliardy K& a mél by byt financovan Ministerstvem dopravy CR.*%®

Dalsim problémem je jednoznacné nedostatek parkovacich mist, a to ptredevSim
na sidlistich, v centru mésta a u nadrazi. Mésto se snazi tento problém prub&zné fesit, coz
dokazuje i planovany projekt na vystavbu velkého parkovaciho domu v blizkosti vlakového
nadrazi. Stavba by podle planu méla zacit nejpozdéji v roce 2021 a celkova investice by
méla ¢init 133 miliont K¢. Ptiblizné ve stejné dob&é by mél byt nedaleko parkovaciho domu
vystavén také novy autobusovy terminal v hodnoté 73 miliontt K¢&. Zdej§im autobusovym
dopravcem je CSAD Stfedni Cechy, a.s.**

Ve mésté¢ se nenachdzi 74dnad dalnice ani silnice 1. tfidy. Zdejs$i dopravni sit’ je
tvofena pouze silnicemi Il. a IlI. tiidy, které tvoii pritah méstem, a nékolika mistnimi
komunikacemi, jez jsou na tyto silnice napojeny. Hlavni a Casto dopravné zatiZzeny pritah
mésta tvoii pfedevS§im dvé hlavni ulice — Mostni a Podfipskd. Tento pritah prosel
Vv poslednich Sesti letech rozsahlou rekonstrukci, Vv jejimz ramci doslo k vybudovani tii
kruhovych objezdii. Tato rekonstrukce, kterou mél na starost StfedoCesky kraj, alespon

¢asteéné dopravni situaci v Kralupech vylepsila.1#°

137 Strategicky plan mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vitavou: Oficialni web mésta [online].
Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-nad-vitavou/
138 Obchvat mésta. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/rozvoj-mesta/obchvat-mesta/

139 Akéni plan na obdobi 2020-2021. Kralupy nad Vltavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/akcni-plan-20-21.pdf

140 priitah mésta. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/rozvoj-mesta/prutah-mesta/
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Velky vyznam ma ve mésté zelezni¢ni doprava. Kralupy nad VItavou jsou dulezitym
zelezni¢nim uzlem, ktery propojuje Prahu, Usti nad Labem, Dé&Ein, Neratovice, Kladno
¢i Slany. Nejvytizen€jsi je jednoznacné trat’ ¢. 090 smérem do Prahy, kam denné vyjizdi
velké mnozstvi obyvatel za praci nebo do Skoly. Vlakové nadrazi se nachdzi v centru mésta,
takze je velmi dobie pfistupné. Kromé této hlavni zelezni¢ni stanice jsou ve mésté dale
zastavky Kralupy nad VIt. — pfedmésti a Kralupy nad VIt. — Minice a Zemé&chy.!#

Napti¢ méstem vede také n€kolik cyklotras. Hlavni cyklostezka zac¢ina u chemického
zavodu Synthos a pokracuje celym méstem az k BudeCské stezce smérem z mésta. Dalsi
cyklotrasy vedou podél feky Vltavy. Po levém biehu teky se lze dostat do sousedni
Nelahozevsi a piipadné az na Mé&lnik. Po pravém biehu se cyklist¢ mohou dostat pies

Chvatéruby az do hlavniho mésta Prahy.142

4.5.5 Technicka vybavenost

Rozsahla sit’ kabelovych i venkovnich vedeni v Kralupech nad Vltavou je napajena
zrozvodny trafostanice 110/22 kV Kralupy, ktera se nachazi smérem na severovychod
od mésta. Velky podil vtomto ohledu tvoii vyrobni sféra, jelikoz velkoodbératelské
trafostanice odebiraji piiblizné polovinu z celkového vykonu pro tuto oblast. Hlavnim
odbératelem je areal chemickych vyrob, jenZ ma navic svou vlastni trafostanici. Vefejné
osvétleni ve mésté je vyteSeno samostatnymi osvétlovacimi body. Rozvody jsou pievazné
kabelové. Jelikoz je v Kralupech rozsahla primyslova zona, tak je v okoli mésta ¢i pfimo
najeho Uzemi velky pocet vysokotlakych plynovodi, prostfednictvim kterych je mésto
zasobovano plynem. Ve mésté je dale vybudovana soustava centralniho zasobovani teplem,
jejiz provoz zajistuje predevsim areal chemickych vyrob.143

Kralupy nad Vltavou jsou zasobovany pitnou vodou z vetejného vodovodu, ktery je
napojen na stfedo¢eskou vodarenskou soustavu. Pravy a levy bfeh mésta jsou oddélené
zasobovany dvéma pfirodnimi vodovodnimi fady. Technicky stav vodovodni sité

je vsoucasné dobé vyhovujici. Mésto ma také vybudovany systém jednotné kanalizace.

141 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vltavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf

142 Doprava. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/doprava/

143 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf
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Kanaliza¢ni sit’ je ovSem jiz pomérné stard, takze se v nékolika nasledujicich letech pocita
s jeji priibéznou rekonstrukei. 14

V Kralupech nad Vltavou samoziejm¢ pusobi technické sluzby mésta (TSM), které
jsou zéaroven piispévkovou organizaci mésta. Tato organizace je poveérena mnoha ukoly.
TSM maji na starost napiiklad udrzbu a opravy vetejného osvétleni, provoz a udrzbu
hibitova, svoz komundlniho odpadu a jeho likvidaci, ciSténi mistnich komunikaci
&i provozovani placenych parkovist’. 14

Jednim z cilt v oblasti technické infrastruktury soucasného strategického planu mésta
je podpora alternativnich druhti dopravy ve mésté, predev§im tedy elektromobild.
V soucasné dobé se ve mésté nachdzi pouze jedna dobijeci stanice, ale v planu je vybudovani
n¢kolika dalSich. Podporou elektromobilti by doslo ke snizeni hluku, prachu a emisi. DalSim

cilem je napiiklad vylepseni protipovodiové ochrany.!4®

144 Analyza mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vitavou: Oficialni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/files/pages/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-
nad-vltavou/analyza-zkracena.pdf

145 Technické sluzby. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/technicke-sluzby/

146 Strategicky plan mésta Kralupy nad Vltavou. Kralupy nad Vitavou: Oficidini web mésta [online].
Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/mesto/rozvoj-mesta/strategicky-plan-mesta-kralupy-nad-vitavou/
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5 Analyza lokalni politické situace

5.1 Volebni obdobi 2006-2010

5.1.1 Vysledky voleb v roce 2006

Komunalni volby v roce 2006 se konaly 20. a 21. fijna. V Kralupech nad Vltavou se
volilo v ramci jednoho volebniho obvodu celkem v 18 volebnich okrscich. Dohromady zde
bylo voleno 21 zastupitelt, coz jinymi slovy znamena, Ze se soupefilo o 21 mandati.
Z celkového poctu 14 210 voli¢lt v seznamu jich svij hlas odevzdalo 5 716. Volebni ucast

v tomto roce tedy byla 40,23 %. Vsechny tyto tidaje jsou uvedeny v tabulce 13.147

Tabulka 13: Statistické udaje o volbdach v Kralupech n./Vit., 2006

Poce,t Poce? Pocet  Voliciv Vydané Volebni Odevzdané Platné
volenych volebnich 2 2 s c
e o . okrski seznamu obalky  ucast obalky hlasy
zastupitelua obvodu
21 1 18 14 210 5716 40,23 % 5713 111012

Zdroj: www.volby.cz

Volebni ucast v Kralupech nad Vltavou byla v porovnani s volebni ucasti v okresu
Mélnik, ve Stiedo¢eském kraji a v celé CR ve viech piipadech nizsi. V okresu Mélnik
hlasovalo pramérné 45,37 % voli¢t. Ve StfedoCeském kraji hlasovalo celkem 49,90 %
voliél, coZ je oproti Kraluptim téméi o 10 % vice. V celé CR byla volebni ucast 46,38 %.

Porovnani volebni tcasti téchto uzemnich celki je zobrazeno v tabulce 14.

Tabulka 14: Srovndni volebni niéasti, 2006

Nazev uizemniho celku Volebni ucast
Obec Kralupy nad Vltavou 40,23 %
Okres Mélnik 45,37 %
Stfedocesky kraj 49,90 %
Ceska republika 46,38 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

O celkovych 21 dostupnych mandatd v Kralupech nad Vltavou soupetilo
9 politickych subjekti. Konkrétné se jednalo o tyto subjekty: Volba pro mésto (VPM),
Obcanska demokraticka strana (ODS), Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM), Ceska

strana socialné demokraticka (CSSD), Klub angaZovanych nestranikd, Pro Kralupy, Strana

147 vysledky voleb a referend: Zastupitelstva obci. Volby.cz [online]. Dostupné z: https://www.volby.cz/
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zelenych (SZ), Kiestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL)
a Volba pro budoucnost.

Vsechny tyto subjekty mély na svych kandidatnich listinach maximalni mozny pocet
kandidata, tedy 21. Celkem tak do obecniho zastupitelstva kandidovalo 189 kandidatd,
Z nichz 130 byli muzi a zbylych 59 byly zeny. Lze tak fict, ze 2/3 vSech kandidath tvofili
zastupci muzského pohlavi, zatimco zbyvajici 1/3 byly Zeny.
nakonec stala strana VPM, ktera ziskala 28,85 % hlast, ¢imz si zajistila 7 mandatd. Dalsi
uspé$nou stranou, ktera piesahla hranici 20 % hlasi, byla ODS. Tato strana tak ziskala
6 mandatd. Po 3 mandatech déle ziskaly strany KSCM a CSSD. Jediny mandat ziskal Klub
angazovanych nestranikil a stejny pocet mandatii ziskalo 1 sdruzeni nezavislych kandidat
Pro Kralupy. Hranici 5% naopak nepiesahly SZ, KDU-CSL a Volba pro budocnost.
Celkove se tedy do zastupitelstva dostali zastupci 6 rtznych politickych subjektd. Zbylé
3 subjekty neziskaly zadny mandat a ve volbach neuspély. Podrobné vysledky voleb jsou

znazornény V nasledujici tabulce 15.

Tabulka 15: Vysledky voleb v Kralupech n./VIt., 2006

Nézev Hlasy Po'éet Pocéet ziskanych
abs. v % kandidati mandati
Volba pro mésto 32023 28,85% 21 7
Obcanska demokraticka strana 24526 22,09 % 21 6
Komunistické str. Cech a Moravy 14725 13,26 % 21 3
Ceska str. socialné demokraticka 14104 @ 12,70 % 21 3
Klub angazovanych nestranika 7078 6,38 % 21 1
PRO KRALUPY 5 864 5,28 % 21 1
Strana zelenych 5227 471 % 21 0
Kiest.demokr.unie-Cs.str.lid. 4 257 3,83% 21 0
Volba pro budoucnost 3208 2,89 % 21 0

Zdroj: www.volby.cz

Z 21 nové zvolenych zastupitelt jich bylo celkem 12 bez politické piislusnosti
a 9 straniki (3 za CSSD, 2 za KSCM a 4 za ODS). Do zastupitelstva se probojovalo celkem
5 Zen a 16 muzi, coz ptiblizn¢ odpovidd vyse popsanému rozdéleni kandidati dle pohlavi.
Nejmladsimu zastupiteli bylo v dobé zvoleni 28 let a nejstarSimu 68 let. Primérny vek

zastupiteli Cinil 48,2 let.
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5.1.2 Povolebni jednani a formovani koalice

Nejlepsi vychozi pozici pro povolebni vyjednavani méla vitézna strana VPM, jez
ziskala 7 mandati, coz piedstavovalo 1/3 vSech dostupnych mandata. K ziskani
nadpolovi¢ni vétsiny Vv zastupitelstvu této strané schazely pouze 4 mandaty a nabizelo se tak
hned nékolik riznych moznosti na sestaveni koalice. Dobré podminky k vytvoteni koalice
méla také ODS se 6 mandaty. Pravé tyto dvé strany mély tehdy pti koali¢nim jednani hlavni
slovo, protoze i kdyby se vSechny ostatni subjekty spojily dohromady, mysleno bez ucasti
ODS a VPM, tak by nedokazaly ziskat potfebnou vétSinu. Bylo tedy jasné, Ze soucasti
koalice bude alespon jedna ze stran VPM a ODS.

Podle oslovenych zastupiteli probihala jednani nejprve telefonicky a nasledné
se jednotlivé subjekty schazely za osobni tcasti jednotlivych ¢lend. Na téchto schuizich si
jednotlivé subjekty sdéluji své pozadavky a snazi se nalézt spolecné body jejich programu.
Tato forma povolebniho jednani je v Kralupech nad Vltavou pry zcela bézna a probihala tak
ve vSech analyzovanych volebnich obdobich.

Prvni variantou, kterd se nabizela, bylo spojeni dvou nejsilngjSich stran, tedy VPM
a ODS. Tyto strany se i ptes podobny program ovsem nakonec nedokazaly dohodnout,
protoze kazda z nich méla velké pozadavky tykajici se pfedev§im obsazeni pozic v radé
mésta. Kazda strana také méla jinou predstavu ohledné pfestavby centra mésta, coz tehdy
bylo jedno z hlavnich témat.!*® Tato varianta tak byla pomémé rychle vyloucena a nasledng
tedy vse zalezelo pouze na tom, zda dokaze koalici sestavit VPM ¢i ODS.

VPM i ODS vylougily spolupraci s KSCM, takZe jako potencionalni spojenci
se jevily zbyvajici tii subjekty — CSSD, KAN a Pro Kralupy. Aby ODS tehdy ziskala
vétsinu, tak by se musela spojit se vSemi témito subjekty. VPM m¢éla lepsi pozici, protoze se
ji stacilo spojit s CSSD a pouze jednim z KAN & Pro Kralupy. K této varianté také nakonec
doslo, jelikoz se VPM rozhodla pro vytvoreni koalice s minimalni vétSinou hlasti zahrnujici
CSSD a Pro Kralupy, které se oproti KAN jevilo jako vhodné&jsi partner.

V roce 2006 byla tedy v Kralupech nad VItavou nakonec utvorena koalice skladajici
se z celkem ti politickych subjektl. Jednalo se o VPM, CSSD a sdruzeni nezavislych
kandidatt Pro Kralupy. V opozici tehdy spolu s KAN zistaly také ODS a KSCM. Utvotena
koalice méla v drZeni 11 z 21 moznych mandatd, coz ji zarucovalo nejtésnéjsi moznou

veétsinu. Jednotlivé Cleny koalice bylo zaroven mozné oznacit za ideoveé blizké. Podle

148 ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
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Balikovy typologie koalic se tak vtomto piipad¢ jednalo o minimalni vitéznou ideové
propojenou koalici.

Ustavujici schiize zastupitelstva probéhla 1. 11. 2006 v sale Kulturniho domu Vltava
za pritomnosti nékolika desitek obcant, ktefi ocekavali predevsim volbu nového starosty
mésta, ktery mél nahradit Pavla Rynta, jenz tuto funkci vykonaval jiz od roku 1990.
K ofekavané volbé starosty nakonec k velkému piekvapeni ob¢ani nedoslo. Byl naopak
podan navrh na pieruseni ustavujiciho zasedani, aby jednotlivé politické skupiny mohly
volbu starosty a ¢lent rady mésta dale projednavat. Zastupitelstvo se nakonec jednohlasné
dohodlo na odlozeni volby o jeden tyden.

Prerusené ustavujici zasedani zastupitelstva tedy pokracovalo 8. 11. 2006 opét
na stejném misté. Do funkce starosty navrhla vitézna strana VPM byvalého ucitele Petra
Holecka (VPM). Tento navrh se dockal podpory Sestnacti zastupitelt. Jiny kandidat nebyl
navrzen a novym starostou Kralup nad Vltavou se tak stal pravé Petr Hole¢ek. Do pozic
mistostarosti byli zvoleni Frantisek Kyllar (CSSD) a Sarka Drobna (VPM). Celkové slozeni

rady mésta je zobrazeno v tabulce 16.

Tabulka 16: SloZeni rady mésta pro obdobi 2006-2010

Piijmeni, jméno, tituly Vék Kandidatni listina Funkce
Holecek Petr 49 Volba pro mésto starosta
Drobna Sarka Mgr. 37 Volba pro mésto mistostarostka
Kyllar Frantisek 59 Ceska str. socialné demokrat. mistostarosta
Czechmann Marek Ing. 50 Volba pro mésto ¢len rady mésta
Bozdéch Jifi Mgr. 35 Volba pro mésto ¢len rady mésta
Havlik Jindfich DiS 28 Ceska str. socialné demokrat. ¢len rady mésta
Berit Ladislav Ing. 55 PRO KRALUPY ¢len rady mésta

Zdroj: Zapisy z roku 2006. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online]

Pti pohledu na tabulku 16 je zfejmé, ze pomér sil v radé meésta tehdy odpovidal
vysledkim voleb. VPM, jakozto vitéz voleb a nejsilngjsi strana, ziskala dalezitou funkci
starosty a jednoho z mistostarostii. Celkové VPM obsadila v radé mésta 4 ze 7 pozic. CSSD,
ktera byla se 3 mandaty jednoznacné dulezitym ¢lenem utvorené koalice, méla v radé mésta
2 zastupce vcetné funkce mistostarosty. Sdruzeni nezavislych kandidati Pro Kralupy, které

mélo v zastupitelstvu pouze 1 Clena, ziskalo pomérné logicky v radé mésta pouze 1 zastupce.
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5.1.3 Prabéh volebniho obdobi 2006-2010

Hned pfi svém tvodnim projevu novy starosta Petr Holecek (VPM) uvedl, Zze véti
ve spolupraci nové zvoleného zastupitelstva a zaroven upozornil na skuteénost, Ze mésto
musi fesit urcité problémy a provadeét potiebné zmény: ,, Vérim, ze toto nové zastupitelstvo
v Kralupech nastartuje zmeny. Pri pohledu do volebnich programii vsech stran a seskupeni
vidim velkou podobnost a znalost problémai, které mésto trapi. Ty musime Fesit prioritné. “*°
Témito problémy byly pfedev§im doprava a s tim souvisejici vystavba obchvatu mésta a také
potiebna prestavba méstského centra.

Volebni obdobi probihalo nejprve pomérné klidné a ve mésté doslo hned k nékolika
zajimavym zménam. Vedeni mésta se napiiklad zaslouZilo o =zlepSeni odpadového
hospodafstvi, jelikoz doslo k vybudovani novych mist na kontejnery, a dokonce byly
postupné piidavany nové druhy kontejnerd. Byla vystavéna propojka cyklostezky vedouci
pod mostem TGM. Na nékterych mistech ve mésté¢ byly vybudovany nové chodniky
a parkovaci mista. Dale byl zahajen provoz vicetéelového hfisté v arealu zimniho stadionu.
Také bylo otevieno infocentrum méstského Giadu ve snaze ptiblizit tento Gfad obcantim.

Doslo dokonce i k velkému pokroku ohledné chystaného obchvatu mésta, na kterém
se pracuje jiz od konce 90. let 20. stoleti. V roce 2007 byla dokonce schvalena trasa
obchvatu. Cela situace se ale zacala postupné komplikovat predevs§im z toho divodu, ze
obc¢ané nékolika okolnich mensich obci zacali mit s projektem problém, jelikoz by piipadna
stavba obchvatu jejich obce poskodila. Ve vedeni mésta se navic postupné zacinaly
objevovat problémy a neshody mezi VPM a CSSD, piedeviim mezi obéma mistostarosty,
coz vedlo k tomu, ze 12. 11. 2008 Frantisek Kyllar (CSSD) oznamil odstoupeni z funkce
mistostarosty a ¢lena rady mésta. Koalice se tak zacala rozpadat.>°

Cela situace se prubézné zhorSovala a na zacatku roku 2009 se v souvislosti
s neschvalenym rozpoétem rozpoutala diskuse o odvolani vSech c¢lenti rady mésta.
Na mimofadném vefejném zasedani, které se konalo 20. 1. 2009, byla radé mésta vyslovena
nedlivéra a vsichni jeji ¢lenové nasledné rezignovali. Hned poté byla zvolena nova rada
mesta. Starostou byl znovu zvolen Petr Holecek (VPM) a novym mistostarostou se stal Libor

Lesak (ODS). Celé sloZeni nové zvolené rady mésta je uvedeno v nasledujici tabulce 17.

149 Kralupy TV: Mésto Kralupy s novym vedenim. YouTube [online].

Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=Y00yi30Dgeg&list=PLTjOAgE3F8BMG8VXE_03GxDw-
micAMRzp&index=286

150 P#ilohy: Rozhovor s Ing. Markem Czechmannem (STAN)
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Tabulka 17: Nové zvolend rada mésta, 2009

Piijmeni, jméno, tituly Kandidatni listina Funkce
Holecek Petr Volba pro mésto starosta
Lesak Libor Obcanska demokraticka strana mistostarosta
Lipovsky Ivan Ing. CSc. Obcanska demokraticka strana ¢len rady mésta
Czechmann Marek Ing. Volba pro mésto ¢len rady mésta
Blazkova Marie Obcanska demokraticka strana ¢len rady mésta
Skali¢ka Pavel Ing.arch. Volba pro mésto ¢len rady mésta
Berit Ladislav Ing. PRO KRALUPY ¢len rady mésta

Zdroj: Zapisy z roku 2009. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online]

Pfi pohledu na tabulku 17 je na prvni pohled jasné, Ze byla uzaviena dohoda mezi
VPM a ODS, jelikoz kazda z téchto stran obsadila 3 radni funkce a zaroven si rozdélily
funkce starosty a mistostarosty. Zastupci CSSD od této chvile vradé mésta nadale
nefigurovali a ODS se tak dostala k moci. Doslo tedy K vytvofeni nové koalice, ktera
tentokrat zahrnovala VPM, ODS a Pro Kralupy.t®* Nové vznikla koalice disponovala 14 z 21
mandatd a jeji subjekty byly ideové propojené. Tento typ koalice odpovida v Balikové
typologii nadmérné ideové propojené koalici. Pravé tato koalice se stala jakymsi zakladem
pro tvorbu koalic v nasledujicich volebnich obdobich a ovlivnila podobu kralupské
samospravy na mnoho let.

Ve druhé poloviné volebniho obdobi, které bylo poznamenano zménami ve vedeni
mésta, doslo ke schvaleni n¢kolika dilezitych projekti. V unoru roku 2009 byla napiiklad
odsouhlasena kompletni rekonstrukce méstského koupaliste, jez zacala na konci téhoz roku
abyla dokoncena v 1été nasledujiciho roku. Tato velka investice mésto vySla piiblizné
na 65 milion K¢&. Dale bylo schvaleno vybudovani chodniku v ulici Ke hibitovu a byla
opravena Jezkova ulice. Dilezitym okamzikem pak bylo schvaleni navrhu tykajiciho se
adaptace obchodniho domu M4j na novy a moderni méstsky trad. Jednalo se o vyznamny
krok vrozvoji mésta, protoze méstsky ufad byl tehdy rozdélen do tfech riznych budov
ve mésté, coZ mnoha ob¢anlim a samotnym zastupitelim a radnim nevyhovovalo. Soucasné
se jednalo o pomyslny zacatek dlouhého procesu piestavby a revitalizace centra mésta, ktera

i v soucasné dobé (podzim 2020) stale probiha.>?

151 Ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
152 7apisy z roku 2009. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].
Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/samosprava/mestske-zastupitelstvo/zapisy-z-roku-2009/
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5.2 Volebni obdobi 2010-2014

5.2.1 Vysledky voleb v roce 2010

Komunalni volby v tomto roce probéhly ve dnech 15. a 16. fijna. Stejn¢ jako
v ptedchozich komunalnich volbach se zde v ramci jednoho volebniho obvodu hlasovalo
celkem v 18 volebnich okrscich. Stejny zustal také pocet zastupitelt, tedy 21. Z celkového
poctu 14 152 voli¢t v seznamu jich tentokrat svtij hlas odevzdalo 5 468. VVolebni ucast, ktera
nyni Cinila 38,64 %, tak oproti volbam v roce 2006, kdy dosahovala 40,23 %, zaznamenala

mirny pokles o neceld 2 %. Tyto udaje jsou pro prehled uvedeny v tabulce 18.13

Tabulka 18: Statistické udaje o volbach v Kralupech n./Vit., 2010

Poc‘ft Poce:[ Pocet  Voli¢iv Vydané Volebni Odevzdané Platné
volenych volebnich o . " x ;
B e 5 okrskii seznamu obalky  ucast obalky hlasy
zastupitelu obvodu
21 1 18 14 152 5468 38,64 % 5452 99471

Zdroj: www.volby.cz

Volebni ucast v Kralupech nad Vltavou byla ve srovnani s volebni tcasti v okresu
Meélnik, ve Stfedodeském kraji a v celé CR ve vech piipadech opét nizsi. V okrese Mélnik
volebni Gcast dosahovala vysSe 46,51 %. Ve Stiedoceském kraji byla priimérna volebni Gi¢ast
dokonce az 52,13 %, coz je proti 38,64% ucasti v Kralupech nad VItavou pomérné velky
rozdil. V celé CR byla téast v praméru 48,50 %. Srovnani volebni tidasti mezi témito

uzemnimi celky je znazornéno Vv tabulce 19.

Tabulka 19: Srovndni volebni adasti, 2010

Nazev izemniho celku Volebni ucast
Obec Kralupy nad Vitavou 38,64 %
Okres Mélnik 46,51 %
Stfedocesky kraj 52,13 %
Ceska republika 48,50 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Politicky souboj o 21 mandati mezi sebou tentokrat svedlo v Kralupech nad Vltavou
téchto 10 politickych subjekti: Starostové a nezavisli (STAN), Obcanska demokraticka
strana (ODS), Ceské4 strana socialné demokraticka (CSSD), Komunisticka strana Cech
a Moravy (KSCM), Sdruzeni ob¢anii Kralup nad Vltavou (SOK), TOP 09, Pro Kralupy,

153 vysledky voleb a referend: Zastupitelstva obci. Volby.cz [online]. Dostupné z: https://www.volby.cz/
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Kfestanska a demokraticka unie — Ceskoslovenské strana lidova (KDU-CSL), nezavisla
kandidatka MUDr. Jana Homolova a SNK Evropsti demokraté. P&t z téchto subjekti
se zacastnilo voleb i v roce 2006. Zbylych pét subjektt zde kandidovalo poprvé.

Vétsina z vyse vyjmenovanych subjekti méla opét plné obsazené kandidatni listiny,
coz predstavuje 21 kandidati. Prvni vyjimkou byla nezavisla kandidatka MUDr. Jana
Homolova, ktera kandidovala samostatné. Druhou vyjimkou bylo SNK Evropsti demokraté,
které také nominovalo pouze jednoho kandidata. Celkové tak v komunalnich volbach
kandidovalo 170 kandidati, znichz 113 byli muzi a 57 byly Zeny. Podobné jako
u pfedchazejicich voleb vroce 2006 lze tedy dodat, Ze muzi piedstavovali ptiblizné
2/3 vsech kandidatt, zatimco zeny tvorily zbylou 1/3.

Oproti roku 2006 byly nyni volby vyrovnangj$i, coz dokazuje skute¢nost, ze dvé

V tésném zavésu pak byla CSSD, jez diky 18,38 % ziskanych hlasti ukofistila 4 mandaty.
Nasledovala KSCM se 3 ziskanymi mandaty a SOK se 2 mandaty. Zbylé 2 mandaty si mezi
sebe rozdélily dalii dva subjekty, konkrétné tedy Pro Kralupy a TOP 09. KDU-CSL ani
tentokrat ve volbach neuspéla. Zadny mandat neziskaly ani dva subjekty, které nominovaly
pouze jednoho kandidata, tedy NK MUDr. Jana Homolova a SNK Evropsti demokraté.
Podrobné volebni vysledky jsou uvedeny v tabulce 20.

Tabulka 20: Vysledky voleb v Kralupech n./VIt., 2010

Hlasy
Nazev Pocet kandidati  Pocet mandatia
abs. v %
Starostové a nezavisli 21038 21,15 % 21 5
Obcanska demokraticka strana 19 881 19,99 % 21 5
Ceska str. socialné demokraticka 18 287 18,38 % 21 4
Komunistick4 str. Cech a Moravy 13771 13,84% 21 3
SOK-Sdruz.ob¢an. Kralup nad VIt. 8 746 8,79 % 21 2
TOP 09 7 808 7,85 % 21 1
PRO KRALUPY 5393 5,42 % 21 1
Ktest.demokr.unie-Cs.str.lid. 3508 3,53 % 21 0
MUDr.Jana Homolova, NK 700 0,70 % 0
SNK Evropsti demokraté 339 0,34 % 0

Zdroj: www.volby.cz

Co se tycCe stranické piislusnosti, tak se ve srovnani s rokem 2006 pocty tentokrat

obratily. Z 21 zvolenych zastupitelti jich bylo pouze 10 bez politické piislusnosti a dalsich
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11 byli stranici (4 za ODS, 2 za KSCM, 3 za CSSD a 2 za KAN). Do zastupitelstva se
dostalo 17 muzu a pocet zen klesl na 4. Nejmladsimu zastupiteli bylo v dobé zvoleni 24 let

a nejstarSimu 68 let, pficemz primérny vék vSech zastupiteli se zvedl na 49,5 let.

5.2.2 Povolebni jednani a formovani koalice

vvvvvv

a nezavisli. Tato strana zde sice kandidovala poprvé, ale je dulezité si uvédomit, ze vétSina
lidi na jejich kandidatni listin€, konkrétné tedy 10 z celkovych 21, byli puvodni kandidati
VPM, ktera zde zvitézila v ptredchozich volbach (viz 6.6 Kontinuita kandidatury). STAN
ve volbach zvitézili, ale druha ODS ziskala totozny pocet mandatd, tedy 5. Pozadu ovsem
nezistala ani CSSD, kterd si oproti pfedchozim volbdam polepsila a méla k dispozici
4 mandaty. Koali¢ni jednani bylo proto tentokrat zajimavéjsi, protoze prvni tfi strany
dosahly na podobny pocet ziskanych hlast, kdy je od sebe délilo jen nékolik malo procent.

Jelikoz se do zastupitelstva nyni probojovalo 7 politickych subjektt, tak se opét
nabizelo hned né€kolik moznych variant k sestaveni koalice. Spoluprace STAN (tehdy jesté
VPM) a CSSD se vminulém volebnim obdobi neosvédéila, takze toto spojeni bylo
vylou¢eno.™® Logicky se tak nabizela koalice STAN, ODS a Pro Kralupy, ktera od roku
2009, kdy doslo ke zvoleni nové rady mésta, fungovala velmi dobie. To, ze pro STAN bylo
prioritou spojeni s ODS, potvrdil i sam Petr Hole¢ek: ,, Hlavni je pro nas ODS, az pokud
bychom se nedohodli, jednali bychom s dalsimi stranami. “**> Tyto politické subjekty se také
nakonec opét dohodly na spolupraci. Doslo k tomu piedev§im z toho divodu, Ze jejich
politické programy byly podobné a vztahy uvnit koalice byly také na velmi dobré tirovni. 1%

Pfipadna koalice STAN, ODS a Pro Kralupy by mé¢la k dispozici 11 z 21 mandatu,
takze by dosahla na nejtésnéjsi moznou vétsinu. Nakonec byl ale do koalice ptibran jesté
jeden politicky subjekt, ktery v Kralupech také kandidoval poprvé — TOP 09. Tato nové
vznikla sttedopravicova strana prinesla koalici dal$i mandat.

Koali¢ni smlouvu nakonec podepsaly celkem ¢étyfi politické subjekty, konkrétné tedy
STAN, ODS, TOP 09 a Pro Kralupy. Tato koalice disponovala 12 z 21 mandati a jeji
jednotlivi ¢lenové byli ideové propojeni. V opozici opét zistala KSCM, a kromé ni také

CSSD a SOK. Jelikoz byl v koalici alespoii jeden nadbytedny ¢len a bylo mozno hovofit

154 Prilohy: Rozhovor s Mgr. Antoninem Seidelem (CSSD)

155 RIHA, J. Starostové a nezavisli jednaji o koalici s ODS. Mélnicky denik [onling].

Dostupné z: https://melnicky.denik.cz/zpravy_region/starostove-a-nezavisli-jednaji-o-koalici-s-ods.html
156 ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
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o ideové blizkosti jednotlivych subjektd, tak lze tento typ koalice dle Balikovy typologie
oznacit za nadmérnou ideové propojenou koalici.

Jesté pred ustavujicim zasedanim zastupitelstva se musela vyiesit dulezitd otazka,
kdo se tentokrat stane starostou mésta. ODS i STAN m¢éli o0 tuto prestizni funkci velky
zajem. Za ODS byl kandidatem na starostu Libor Lesak a za STAN Petr Holecek. STAN
méli jakozto vitéz voleb o funkci vétsi zajem a na oplatku nejprve nabidli ODS post
mistostarosty a dva ¢leny v méstské rad¢€. Tato nabidka ovsem nebyla pro ODS dostacujici,
coz potvrdil Libor Lesak: ,, Mdme se Starosty a nezavislymi stejny pocet manddtii, pét na pet,
a tak by se nam libilo, kdyby byl post starosty vyvizen dvéma mistostarosty z nasi strany. “*’
Nakonec byla cela situace vyfesena jinym zptusobem, protoze STAN ziskali pozici starosty,
mistostarosty a jednoho ¢lena méstské rady, celkem tedy méli v radé 3 zastupce. ODS sice
neziskala oba posty mistostarostu, jak si puvodné piala, ale nakonec pouze jednoho. Aby byl
ale pomér sil vyvazen, tak ODS ziskala 3 dalsi ¢leny v radé mésta, celkove tak méla v radé
vice reprezentantti nez STAN.

Ustavujici zasedani zastupitelstva prob¢hlo dne 10. 11. 2010 v Kulturnim domé
Vltava. Starostou mésta byl opétovné zvolen Petr Holecek ze STAN. Tento navrh podpotili
v§ichni zastupitelé kromé &lent CSSD a KSCM, kteii se tehdy zdrZeli hlasovani. Do pozic
mistostarosttl byli zvoleni Libor Lesak (ODS) a Marek Czechmann (STAN). Celkové slozeni

rady mésta je zobrazeno v tabulce 21.

Tabulka 21: SloZeni rady mésta pro obdobi 2010-2014

Pi#ijmeni, jméno, tituly Vék Kandidatni listina Funkce
Holecek Petr 53 Starostové a nezavisli starosta
Lesak Libor 45 Obcanska demokraticka strana mistostarosta
Czechmann Marek Ing. 54 Starostové a nezavisli mistostarosta
Blazkova Marie 56 Obcanska demokraticka strana ¢len rady mésta
Listik Petr Ing. 43 Obcanska demokraticka strana ~ ¢len rady mésta
Tomaier Jan MUDr. 58 Obcanska demokraticka strana ¢len rady mésta
Spacek Jan 56 Starostové a nezavisli ¢len rady mésta

Zdroj: Zapisy z roku 2010. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online]

Pfi pohledu na nové slozeni rady mésta je naprosto patrné, ze strany STAN a ODS
meély tehdy ve mésté nejveétsi vliv. I pres to, ze TOP 09 a Pro Kralupy byli soucasti koalice,

tak neziskali ani jedno misto v méstské rad¢é. Na otazku, pro¢ se na ustavujicim zasedani

157 RIHA, J. Kralupy budou mit ziejmé& dva mistostarosty. Mélnicky denik [onling]. Dostupné z:
https://melnicky.denik.cz/zpravy region/kralupy-budou-mit-zrejme-dva-mistostarosty20101025.html
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zastupitelstva vsichni ¢lenové CSSD pii volbé starosty zdrzeli hlasovani, tehdejsi zastupitel
za CSSD Antonin Seidel odpovédél takto: ,, To nebylo o nepodpoieni starosty Petra
Holecka, ale celé rady. My jsme viastné nehlasovali pro nikoho. Neshody byly zejména
ndzorové, a 10 V tom, zZe my jsme byli proti prodeji nemocnice, ruseni jesli a nesouhlasili

jsme s privatizaci bytového fondu. “*°

5.2.3 Prubéh volebniho obdobi 2010-2014

Zacatek nového volebniho obdobi se nesl v poklidném duchu a méstu se dafilo.
Povedlo se ziskat dotace na zatepleni a rekonstrukci nékterych matefskych a zakladnich skol.
Dale doslo k opravé rtiznych détskych hfist, po mésté byly rozmistény nové kontejnery
na elektroodpad a byla provedena rekonstrukce wvné&jsich a vnitinich prostor kulturniho
a spolecenského stiediska. Mésto se také snazilo podporovat razné kulturni a spolecenské
akce, naptiklad byly zavedeny pravidelné se konajici farmarské trhy.1®

Jednou z nejvétsich investic byla v tomto obdobi jednozna¢né piestavba obchodniho
domu M4j na méstsky ufad a radnici. Mésto si na tuto akci dokonce vzalo Gvér ve vysi
20 miliont K¢&. Tato piestavba byla dokonéena na konci roku 2013 a v§ichni zastupci mésta
sni byli velmi spokojeni. Obcané také konecné mohli pohodiné vyuzivat vSechny sluzby
méstského ufadu na jednom misté. Zaroven se zacali objevovat rizni investori, ktefi méli
zajem o vyuziti nékterych dalsich budov na namésti. %

Dalsi zajimavou akci byla ptestavba budovy byvalého mlyna na moderni
védeckotechnicky park. Mésto nejprve prodalo tento objekt VSCHT, které se nésledné
podatilo ziskat grant na vystavbu technoparku, jenz by slouzil Skole a firmam, které chté&ji
délat chemicky vyzkum, ale i méstu, které by zde mélo vyclenény prostor na rizna
shromazdéni a akce. Mésto se tedy rozhodlo tento projekt podpofit.1o!

V ¢ervnu roku 2013 byly Kralupy nad Vltavou zasazeny rozsahlou povodni a velka

Cast mésta byla zatopena. Mésto se ovSem dokazalo s celou situaci skvéle vyporadat, a to

158 ptilohy: Rozhovor s Mgr. Antoninem Seidelem (CSSD)

159 Zapisy z roku 2011. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/samosprava/mestske-zastupitelstvo/zapisy-z-roku-2011/

160 NOVOTNY, M. Kralupy piestavi obchodni diim na radnici. Pro jsou lidé i vedeni mésta. iDNES.cz /
Zpravodajstvi [online]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/praha/zpravy/kralupy-prestavi-obchodni-dum-na-
radnici-pro-jsou-lide-i-vedeni-mesta.A111101_1677352_praha-zpravy_jpl

161 Technopark bude slouzit ¢eskym podnikim. Kralupsky zpravodaj [online].

Dostupné z: http://www.kralupskyzpravodaj.cz/2015/06/10/technopark-bude-slouzit-ceskym-podnikum/
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predevsim diky spolupraci obc¢anti a dobte fungujicimu krizovému stabu. Velkou roli zde
hrala také zkusenost s povodni v roce 2002, jez tehdy ponicila mésto mnohem vice.

Zastupitelstvo mésta v tomto volebnim obdobi spolupracovalo a nedochazelo zde
k zadnym vétsim konfliktim. Jednim z mala momentd, kdy se objevily mensi neshody, byla
situace tykajici se prodeje nemocnice. Néktefi opozi¢ni zastupitelé byli proti prodeji, ale
nakonec ke schvaleni prodeje za 40 milionti K¢& piece jen doslo.1®2

Nejvétsi problém meésta, tedy dopravni situaci, se ovSem stale moC nedafilo fesit.
Vsichni zastupitelé si v tomto pfipad¢ nutnost feSeni tohoto problému sice velmi dobie
uvédomovali (a stale uvédomuji), ale bohuzel méli svazané ruce, protoze samotné mésto
tento problém zkratka fesit nemuze. V celé této zalezitosti ohledné obchvatu ma totiz hlavni
slovo vedeni Stfedoceského kraje. Cely tento projekt je samoziejmé velmi nakladny.
Na podzim roku 2014 alespon zacala rekonstrukce hlavniho pritahu mésta a byl vybudovan

kruhovy objezd pod Hostibejkem.63

5.3 Volebni obdobi 2014-2018

5.3.1 Vysledky voleb v roce 2014

V roce 2014 probéhly komunalni volby v Kralupech nad Vitavou ve dnech 10. a 11.
fijna. Opét se zde hlasovalo v 18 volebnich okrscich v ramci jednoho volebniho obvodu.
Nezménény zustal i pocet volenych zastupiteld, tedy 21. Z celkového poétu 14 307 volict
v seznamu jich v téchto volbach sviij hlas odevzdalo 5 159, coz odpovida volebni ucasti
36,06 %. Ucast ve volbach tedy ve srovnani s minulymi volbami do obecniho zastupitelstva

klesla 0 2,58 %. Statistické udaje o volbach z roku 2014 jsou uvedeny v tabulce 22,164

Tabulka 22: Statistické idaje o volbdach v Kralupech n./Vit., 2014

V(ﬁzz?tch Vofe‘;fl‘:itch Potet Voli¢iv Vydané Volebni Odevzdané Platné
yeh ' okrské seznamu obalky  udast obalky hlasy

zastupitelu obvodil
21 1 18 14 307 5159 36,06 % 5158 98 257

Zdroj: www.volby.cz

Volebni ucast v Kralupech nad Vltavou byla ve srovnani s volebni Gcasti v okresu

Mélnik, ve Stiedoéeském kraji a v celé CR ve viech piipadech, stejné jako v letech 2006

162 piilohy: Rozhovor s Mgr. Antoninem Seidelem (CSSD)
183 P¥ilohy: Rozhovor s Ing. Markem Czechmannem (STAN)
164 vysledky voleb a referend: Zastupitelstva obci. Volby.cz [online]. Dostupné z: https://www.volby.cz/
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a 2010, nizsi. Oproti roku 2010 vsak volebni tcast poklesla ve vSech téchto tzemnich
celcich. V roce 2014 v okrese M¢lnik hlasovalo 42,67 % voli¢t a ve Stfedoceském kraji
48,53 %. V porovnani se Stiedo¢eskym krajem tedy v Kralupech hlasovalo o zhruba 12 %
voli¢ méng. Vramci celé Ceské republiky pak byla volebni Gcast 44,46 %. Srovnani

volebni tcasti mezi témito uzemnimi celky je znazornéno Vv tabulce 23.

Tabulka 23: Srovndni volebni uicasti, 2014

Nazev uizemniho celku Volebni ucast
Obec Kralupy nad Vltavou 36,06 %
Okres Mé&lnik 42,67 %
Stiedocesky kraj 48,53 %
Ceska republika 44,46 %

Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU

V Kralupech mezi sebou o 21 mandati tentokrat soupetilo celkem 9 politickych
subjekti. Konkrétné to byly tyto subjekty: Starostové a nezavisli (STAN), Komunisticka
strana Cech a Moravy (KSCM), ANO 2011, koalice Ob¢anské demokratické strany (ODS)
a TOP 09, Ceska strana socialné demokraticka (CSSD), koalice Ceské piratské strany (CPS)
a Strany zelenych (SZ), Pro Kralupy, Usvit pfimé demokracie (UPD) ataké Kiestanska
a demokratickd unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL). Sest z tdchto subjektd se
ucastnilo i voleb v roce 2010. Zbylé tii subjekty zde kandidovaly poprvé.

Vsechny vyse vyjmenované subjekty mély na kandidatnich listinach 21 kandidati,
coz je samoziejm¢ maximalni mozny pocet odpovidajici poctu dostupnych mandata.
Celkove tak voli¢i méli na vybér ze 189 jednotlivych kandidatt. Mezi témito kandidaty bylo
130 muzi a 59 Zen, coz je totozna situace jako ve volbach v roce 2006.

Vitézstvi ve volbach obh4jili Starostové a nezavisli, kteti od volich ziskali
presvédcivych 28,70 % hlast, diky ¢emuz jim bylo ptidéleno 7 mandati. Na druhé misto se
prekvapiveé vysplhal novacek voleb ANO 2011. Tento subjekt obdrzel 17,61 % hlast, coz
mu piineslo 4 mandaty. Velky propad naopak zaznamenala diive GspéSna ODS, kterad
tentokrat dokonce kandidovala v koalici s TOP 09. Tato koalice dostala 13,63 % hlasu
aziskala tak 3 mandaty. Stejny pocet mandatl ziskala také KSCM. Dalii subjekt, ktery
oproti pfedchozim volbam vyrazné propadl, byla CSSD, jez nyni ziskala pouze 2 mandaty.
5% hranici tésné piekonaly jesté dalsi dva politické subjekty — koalice Ceské piratské strany
a SZ a také sdruzeni nezavislych kandidata Pro Kralupy. Oba tyto subjekty ziskaly 1 mandat.

Do zastupitelstva se jiz potfeti nedostala KDU-CSL. Ve volbach neuspél ani Usvit piimé
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demokracie. Do zastupitelstva se tedy dostalo celkem 7 subjektii, zatimco 2 ne. Stejny pocet
subjektd putisobil v zastupitelstvu i v pfedchozim volebnim obdobi 2010-2014. Podrobné

volebni vysledky jsou uvedeny v tabulce 24.

Tabulka 24: Vysledky voleb v Kralupech n./VIt., 2014

Nazev abs. Hlasyv ” Pocet kandidatu mzﬁfle;tﬁ
Starostové a nezavisli 28197 28,70 % 21 7
ANO 2011 17307 17,61 % 21 4
Komunistické str. Cech a Moravy 13389 13,63% 21 3
Koalice ODS a TOP 09 12163 12,38% 21 3
Ceska str. socialné demokraticka 8 296 8,44 % 21 2
Ceska piratska strana a Strana zelenych 5441 5,54 % 21 1
PRO KRALUPY 5250 5,34 % 21 1
Kiest.demokr.unie-Cs.str.lid. 4 652 473 % 21 0
Usvit piimé demokracie 3562 3,63 % 21 0

Zdroj: www.volby.cz

Z 21 nové zvolenych zastupiteli jich nyni bylo 10 bez stranické piislusnosti
a 11 stranikt (1 za STAN, 2 za CSSD, 2 za ANO, 2 za KSCM, 3 za ODS a 1 za CPS).
Do zastupitelstva obce se dostalo 18 zastupcli muZzského pohlavi a pouze 3 Zeny. Pocet Zen
v zastupitelstvu tak opét klesl. Nejmladsimu zastupiteli bylo v dobé zvoleni 28 let, zatimco

nejstarsimu 72 let. Vékovy pramér zastupiteltt mirn¢ poklesl na 49,1 let.

5.3.2 Povolebni jednani a formovani koalice

V roce 2014 pomérné vyraznym rozdilem zvitézili STAN. Petr Holecek, zdejsi lidr
této strany, obdrzel celkem 2 305 hlast, coz predstavuje nejvétsi pocet obdrzenych hlast
pro jednoho kandidata v Kralupech od roku 2006. Sam se k vitézstvi Starostt vyjadiil
nasledovné: ,,Je fo opravdu velky uspéch, mame o dva mandaty vice, nez jsme meli
V minulém volebnim obdobi. Kralupsti obcané pravdépodobné ocenili to, Ze se nam dost veci
ve mésté podarilo, ze je radnice obcaniim oteviend. % Diky 7 ziskanym mandatim tak

STAN tehdy méli velmi silnou vychozi pozici do povolebniho vyjednavani.

165 RIHA, J. Kralupské volby ovladlo hnuti v &ele se starostou Holeckem. Mélnicky denik [online].
Dostupné z: https://melnicky.denik.cz/zpravy_region/kralupske-volby-ovladlo-hnuti-v-cele-se-starostou-
holeckem-20141013.html
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Velkym piekvapenim voleb bylo jednozna¢né umisténi nového hnuti ANO 2011
pod vedenim Tomase Pekarka. ANO ziskalo celkem 4 mandaty, diky ¢emuz se stalo druhym
nejsilngj$im subjektem ve mésté. Koalice ODS a TOP 09 naopak zazila vyznamny neuspéch,
jelikoz se propadla az na Cétvrté misto. Tato situace byla ovSem zplsobena piedevsim
neuspésnou a kontroverzni vladou Petra Necase (ODS), coz v rozhovoru potvrdil i sam Libor
Lesak (ODS): ,,Propad ODS byl zpiisoben 1 rozpadem Necasovy viady. Ani TOP 09, se
kterou jsme byli v Kralupech v koalici, na tom nebyla dobre, coz se celkové projevilo
i na volebnich vysledcich. “* V roce 2014 tak Ize pozorovat jeden z mnoha ptikladi, kdy se
déni na celostatni trovni politiky projevilo na vysledku kralupskych komunélnich voleb,
v tomto pripadé konkrétné na uspéchu ANO 2011 a propadu ODS a TOP 09.

Do kralupského zastupitelstva se i tentokrat probojovalo celkem 7 politickych
subjektd, takZe se opét nabizelo mnoho moznosti na sestaveni koalice. Hned po volbach bylo
jasné, ze hlavni slovo pti koali¢nim jednani budou mit diky skvélému vysledku STAN, ktefi
si de facto mohli vybrat, s kym budou v tomto volebnim obdobi spolupracovat. Starostové
z dtivodu riznych neshod z minulosti pomé&mé rychle vylougili spolupraci s CSSD a KSCM
se pro n¢€ také nejevila jako vhodny koali¢ni partner, ¢imZ se moznosti na sestaveni koalice
postupné zazily.

Logicky se nabizelo navazat na spolupraci STAN, ODS a Pro Kralupy z ptedchozich
dvou obdobi, jelikoz fungovala, a navic zde neexistovaly zadné vyrazné rozdily ve volebnich
programech. Spojeni téchto téi subjekti by dokonce bylo dostacujici k zajisténi nejtésnéjsi
mozné vétsiny v zastupitelstvu, protoze by tato koalice méla k dispozici 11 z 21 mandatu.
Jednalo by se tak o minimalni vitéznou ideové propojenou koalici. Pravé tyto tii subjekty se
nakonec staly pomysInym jadrem nové koalice.

Celou situaci tehdy ovsem komplikovalo hnuti ANO 2011, které nechtélo po tak
dobrém vysledku ve volbach zlstat mimo koalici, coz potvrdil lidr strany Tomas Pekarek:
,,Neradi bychom skoncili v opozici. Sli jsme do toho s tim, Ze se pokusime narusit takovou tu
hegemonii, kterd na radnici dosud byla, a to se z opozice da ponékud slozitéji. “*" ANO tak
bylo oteviené koali¢nimu jednani se STAN, koalici ODS a TOP 09 a Pro Kralupy, ale

186 Pi{lohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)

167 RIHA, J. Kralupské volby ovladlo hnuti v &ele se starostou Holeckem. Mélnicky denik [online].
Dostupné z: https://melnicky.denik.cz/zpravy region/kralupske-volby-ovladlo-hnuti-v-cele-se-starostou-
holeckem-20141013.html
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pozici jednoho mistostarosty.68

Zatimco ODS by upfednostiiovala spise ptipadnou koali¢ni spolupraci s CSSD, tak
STAN, piedevsim tedy Petr Holecek, tvrdili, Ze ma ANO se 4 mandaty pravo byt soucasti
koalice, coz se také nakonec stalo skutecnosti. To, ze ANO bylo nakonec piibrano do koalice
ovsem nebylo tak Gplné zadarmo, protoze se muselo vzdat svého pozadavku na ziskani postu
mistostarosty. Stale to ale bylo lepsi nez byt v opozici, kde by se nemohlo tak moc podilet
na rozhodovani ve mésté. Ve vysledku byl do koalice pfizvan jesté jeden dalsi subjekt, a to
koalice Ceské piratské strany a Strany zelenych s 1 mandatem.*6°

V roce 2014 tedy vznikla koalice zahrnujici 5 politickych subjektti — STAN, koalici
ODS a TOP 09, Pro Kralupy, ANO 2011 a koalici CPS a SZ. Tato koalice méla v drzeni
celkem 16 z21 mandatd, coz ji zajistovalo jasnou vétsinu. V opozici zistaly KSCM
a CSSD. Jelikoz byl v koalici piitomen alespoii jeden nadbyteény subjekt a zaroven bylo
mozné jednotlivé subjekty oznacit za ideové blizké, tak se podle Balikovy typologie jedna
0 nadmérnou ideov¢ propojenou koalici.

Ustavujici zasedani zastupitelstva probéhlo dne 5. 11. 2014 v Kulturnim domé
Vltava. Starostou mésta byl jednohlasné zvolen lidr STAN Petr Holecek. Do pozic
mistostarostll pak byli opétovné zvoleni Libor Lesak (ODS) a Marek Czechmann (STAN).

Celkové slozeni rady mésta je zobrazeno v tabulce 25.

Tabulka 25: SloZeni rady mésta pro obdobi 2014-2018

Pfijmeni, jméno, tituly  Vék Kandidatni listina Funkce
Holecek Petr 57 Starostové a nezavisli starosta
Lesak Libor 49 Koalice ODS a TOP 09 mistostarosta
Czechmann Marek Ing. 58 Starostové a nezavisli mistostarosta
Listik Petr Ing. 47 Koalice ODS a TOP 09 ¢len rady mésta
Pekarek Tomas 31 ANO 2011 Clen rady mésta
Luksik Martin Mgr. 47 ANO 2011 ¢len rady mésta
Spacek Jan 60 Starostové a nezavisli ¢len rady mésta

Zdroj: Zapisy z roku 2014. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online]

Pfi pohledu na tabulku zobrazujici slozeni rady mésta je patrné, ze jedinou zménou
od ptedchoziho volebniho obdobi je pfitomnost dvou c¢lendi ANO 2011. STAN ziskali

3 mista v radé vcetné prestiznich pozic starosty a mistostarosty, coz také odpovidalo jejich

188 p¥{lohy: Rozhovor s Tomasem Pekarkem (ANO 2011)
169 Ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
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volebnimu uspéchu. Koalici ODS a TOP 09 se i ptes nepfiznivy volebni vysledek podatilo
znovu ziskat post druhého mistostarosty. Tato skute¢nost se piili§ nezamlouvala hnuti ANO
2011, které mélo o tuto pozici ptivodné zajem, ale je dulezité si uvédomit, ze koalice mohla
vzniknout i bez jeho ucasti. Je tedy o€ividné, Ze pokracujici spoluprace STAN a ODS byla

pro tyto subjekty vyhodna, a proto byly funkce v radé rozdéleny timto zptisobem.

5.3.3 Prubéh volebniho obdobi 2014-2018

Ukolem nového zastupitelstva a rady mésta pro toto volebni obdobi byla jednoznaéné
snaha navézat na ispésnou praci z obdobi predchazejiciho. I pres to, ze ANO 2011 castecné
zménilo slozeni méstskych organti, se ani v tomto obdobi neobjevovaly zadné vyraznéjsi
neshody ¢i konflikty. Bylo to zplsobeno ptedev§im skute¢nosti, ze se volebni programy
vSech politickych subjektd ve vétsiné zalezitosti shodovaly. Jednim z hlavnich cild bylo
pokracovat v probihajici pfestavbé centra mésta a také zlepsit zdejsi dopravni situaci.’®

Na zacatku tohoto obdobi i nadale probihala rekonstrukce Mostni ulice, jakoZzto
hlavniho prutahu méstem, a stavba dalSich kruhovych objezdi. V roce 2015 byla dale
naptiklad provedena rekonstrukce minické hasicarny, byla zahajena stavba turistického
infocentra, zacala druha faze rekonstrukce méstského bazénu, jez zahrnovala opravu Saten
a vystavbu wellness zony, a také bylo schvaleno zhotoveni cyklostezky do Zeméch.1'

V roce 2016 se meéstu podatilo ziskat dotaci na upravu biechlt Zakolanského potoka
abyla schvalena rekonstrukce schodist¢ na Hostibejk. Soucasné doslo i k pokroku
Vv piestavbé méstského centra, jelikoz byl schvalen prodej byvalé balirny kralupského mlyna,
ktera se nachazi nedaleko namésti. Tento objekt mél byt dle dohody piestavén na moderni
bytovy diam. Také zacala demolice hotelu Praha na namésti, i pfes to, Ze néktefi obfané
a zastupitelé byli pGvodné proti.}’? Doslo také k pozitivnimu vyvoji ohledn& obchvatu,
protoze krajské zastupitelstvo koneéné schvalilo aktualizaci trasy a byla uzaviena dohoda
s Ministrestvem dopravy CR o financovani tohoto velkého projektu.t’

Ve druhé poloving volebniho obdobi byla schvalena adaptace starého pivovaru, jenz

se nachazi ptimo v centru, na meéstské¢ kulturni centrum, které by zahrnovalo méstské

170 Pi{lohy: Rozhovor s Toméasem Pekarkem (ANO 2011)

1711 Zapisy z roku 2015. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/samosprava/mestske-zastupitelstvo/zapisy-z-roku-2015/
172 7 4pisy z roku 2016. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/samosprava/mestske-zastupitelstvo/zapisy-z-roku-2016/
173 Ptilohy: Rozhovor s Tomasem Pekarkem (ANO 2011)
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muzeum, knihovnu, zdkladni uméleckou Skolu a také prostory ke komerénimu vyuziti.
Vsechny tyto instituce totiz jiz fadu let trpi nedostatkem prostoru. Tato adaptace predstavuje
rozsahly projekt, ktery by m¢l byt podle planu dokonéen v n¢kolika nasledujicich letech.
Zastupitelstvo mésta na tuto akci dokonce schvalilo vzit uvér ve vysi nékolika miliont K¢&.17

Za zminku také stoji, Ze na jare roku 2017 byla na namésti slavnostné odhalena socha
vojaka Svejka. O tuto akci, jez byla financovana z vefejnych sbirek, se zaslouzila skupina
Seskych $vejkologi.'™ Velkym uspéchem pak bylo umisténi Kralupského zpravodaje
na prvnim misté v celorepublikové soutézi méstskych zpravodaji. Na konci tohoto obdobi

byla také schvalena finanéné¢ naro¢na rekonstrukce kuchyné a pristavba nékolika uc¢eben

na Zakladni $kole Komenského namésti. 1’

5.4 Volebni obdobi od roku 2018

5.4.1 Vysledky voleb v roce 2018

Komunalni volby byly v tomto roce potadany ve dnech 5. a 6. fijna. | tentokrat se
v Kralupech nad Vltavou hlasovalo v ramci jednoho volebniho obvodu v 18 volebnich
okrscich. Pocet nové volenych zastupiteli byl opét stanoven na 21. Z celkového poctu
14 064 voli¢u v seznamu jich v té€chto volbach svij hlas odevzdalo 5 554. Volebni ucast nyni
dosahla vyse 39,49 %, takze ve srovnani s rokem 2014 doslo k nartstu o 3,43 %. Vibec
poprvé tak pifi srovnani dvou po sob& konanych komunalnich voleb v tomto mésté doslo ke

zvyseni volebni Gdasti. Statistické udaje o volbach z roku 2018 jsou uvedeny v tabulce 26.1"7

Tabulka 26: Statistické uidaje o volbdach v Kralupech n./VIt., 2018

V(ﬁgrcne’tch v oll’e(;)clf:ch Pocet  Voli¢éiv Vydané Volebni Odevzdané Platné
yen = okrskii seznamu obalky  ucast obalky hlasy
zastupitelu obvodu
21 1 18 14 064 5554 39,49 % 5553 103 394

Zdroj: www.volby.cz

174 Dalsim krokem pfi budovani centra mésta je rekonstrukce byvalého pivovaru. Kralupsky zpravodaj
[online]. Dostupné z: http://www.kralupskyzpravodaj.cz/2019/06/10/dalsim-krokem-pri-budovani-centra-
mesta-je-rekonstrukce-byvaleho-pivovaru/

175 Na odhaleni sochy Svejka ptisly stovky lidi. Kralupsky zpravodaj [online].

Dostupné z: http://www.kralupskyzpravodaj.cz/2017/06/01/na-odhaleni-sochy-svejka-prisly-stovky-lidi/
176 7apisy z roku 2018. Kralupy nad Vitavou: Oficidlni web mésta [online].

Dostupné z: https://www.mestokralupy.cz/samosprava/mestske-zastupitelstvo/zapisy-z-roku-2018/

177 vysledky voleb a referend: Zastupitelstva obci. Volby.cz [online]. Dostupné z: https://www.volby.cz/
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I pfes to, Ze v Kralupech nad Vltavou doslo oproti roku 2014 Kk narGstu volebni
Gicasti, byla ve srovnani s okresem Mélnik, Stiedo¢eskym krajem a Ceskou republikou opét
nizsi. Doslo k tomu piedevsim z toho divodu, Ze se volebni ucast zvedla nejen v Kralupech,
ale ivostatnich uzemnich celcich. V okrese M¢lnik hlasovalo 46,31 % voli¢y,
ve Stiedo¢eském kraji dokonce 50,60 % a v celé CR byla volebni Gdast rovna 47,34 %.
V Kralupech tak byla volebni tc¢ast v porovnani se Stiedoceskym krajem znovu o vice nez
10 % niz8i. Srovnani volebni Gc¢asti mezi témito uzemnimi celky je pro lepsi predstavu

znazornéno Vv tabulce 27.

Tabulka 27: Srovndni volebni ucasti, 2018

Nazev uzemniho celku Volebni ucast
Obec Kralupy nad Vitavou 39,49 %
Okres Mélnik 46,31 %
Stiedocesky kraj 50,60 %
Ceska republika 47,34 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Politicky souboj o 21 mandati mezi sebou v roce 2018 v Kralupech nad Vltavou
svedlo pouze 6 politickych subjektu. Konkrétné se jednalo o tyto subjekty: Starostové
anezavisli (STAN), Ob¢anskd demokraticka strana (ODS), ANO 2011, Ceska strana
socialné demokraticka (CSSD), sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy Nova Vina (KNV)
a nakonec Komunisticka strana Cech a Moravy a nezavisli kandidati (KSCM a NK).
Ve srovnani s rokem 2014 tak v Kralupech do zastupitelstva kandidovalo o 1/3 subjektt
méné. Hned 5 ztéchto politickych subjekti kandidovalo i v pfechozich volbach. Pouze
sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy Nova Vina kandidovalo poprvé.

Vsech 6 subjektti mélo na svych kandidatnich listinach 21 kandidatd, tedy maximalni
povoleny pocet. Celkové tak v obci kandidovalo 126 obc¢anti. Mezi témito kandidaty bylo
celkem 85 muzti a 41 zen. Opét tak kandidovala zhruba 1/3 Zen a 2/3 muza.

Vitézstvi ve volbach jiz podruhé obh4jili Starostové a nezavisli, kteti tentokrat ziskali
28,70 % hlast, diky ¢emuz ziskali 6 mandatd. Velkého uspéchu se dockala také, tentokrat
samostatné¢ kandidujici, ODS, jez obdrzela 21,99 % hlast a ziskala tak uctyhodnych
5 mandati. ODS tak od minulych voleb postoupila v potadi o dvé pticky nahoru, ¢imz se
dostala na svou obvyklou pozici. Na celkovém tietim misté se pomérné piekvapiveé umistilo
sdruzeni nezavislych kandidatd KNV, které si vyslouzilo 4 mandaty. V tésném zavésu pak

skoncilo ANO 2011, které stejn¢ jako v minulych volbéach ziskalo také 4 madaty. Pomérné
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velky propad zaznamenala KSCM, ktera v predchozich volbach vzdy ziskavala piiblizné
13 % hlasi. Tentokrat ovsem obdrzela 9,88 % hlasi a vybojovala tak jen 2 mandaty. Jesté
vétstho neuspéchu se ale dockala CSSD, ktera se s pouhymi 3,70 % hlasti vibec poprvé
do obecniho =zastupitelstva v Kralupech nad Vltavou ani nedostala. Podrobné volebni

vysledky jsou uvedeny Vv tabulce 28.

Tabulka 28: Vysledky voleb v Kralupech n./VIt., 2018

Nazev e Hlasyv ,  Potetkandiditi Potet
Starostové a nezavisli 29678 28,70 % 21 6
Obcanska demokraticka strana 22738 21,99 % 21 5
KRALUPY Nova Vina 18797 18,18% 21 4
ANO 2011 18137 1754 % 21 4
Komunisticka str. Cech a Moravy aNK = 10220 9,88 % 21 2
Ceska str. socialné demokraticka 3824 3,70 % 21 0

Zdroj: www.volby.cz

Z 21 nové zvolenych zastupiteli jich bylo 13 bez politické piilusnosti a zbylych 8
byli stranici (1 za STAN, 2 za ANO, 1 za KSCM a 4 za ODS). Stejné jako v roce 2014 se
inyni do zastupitelstva dostalo 18 muzi a pouze 3 Zeny. NejmladSimu zastupiteli bylo

v dob¢ zvoleni 30 let a nejstarSimu 70 let. Vékovy primér mirné vzrostl na 49,4 let.

5.4.2 Povolebni jednani a formovani koalice

V roce 2018 v Kralupech nad Vltavou jiz podruhé obh4jili vitézstvi ve volbach
Starostové a nezavisli, ale oproti minulym volbam ziskali o 1 mandat méné. I pfes to ovSem
opét méli, jakozto vitéz voleb, nejlepsi vychozi pozici ke koali¢nimu vyjednavani. Jedina
vétsi zména u STAN nastala v pofadi jmen na kandidatni listing, jelikoz se dosavadni
starosta Petr Hole¢ek (STAN) rozhodl, ze uz tuto funkci v dal§im obdobi vykonavat nebude,
a proto vudci pozici pienechal dlouholetému mistostarostovi Marku Czechmannovi (STAN).
Diky preferenénim hlasim volici se ovSem ze ¢tvrtého mista v ramci kandidatni listiny
STAN nakonec vysplhal na misto prvni. I pfes projevenou divéru volici ale ve funkci
starosty skute¢né pokracovat nechtél, a to piredevsim z toho divodu, Ze od roku 2016 zaseda

za STAN v Senatu CR. Sam se k celé této situaci vyjadiil nasledovné: ,, Samoziejmé mé to
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velmi tesi, je to velkd pOcta, ale jsem rozhodnuty, ze uz ne. Mdam praci v sendtu a nechci
sedeét na dvou Zidlich. “1"®

STAN chtéli i v tomto volebnim obdobi navazat na fungujici spolupraci s ODS, ktera
Vv téchto volbach uspéla a ziskala 5 mandati. Spojeni téchto dvou subjektiu bylo tehdy
dostacujici k ziskani minimalni vétSiny v zastupitelstvu, jelikoz by disponovaly 11 z 21
mandatd. Pokud by se ale spojili pouze STAN s ODS, tak by zde zistala pomérné silna
opozice, takze se zacalo jednat 0 tom, ze by se soucasti koalice mohl stat jesté alespon jeden
dalsi subjekt. Spoluprace s KSCM byla i tentokrat vylouéena, takze v avahu ptipadalo bud’
spojeni se sdruzenim nezavislych kandidati Kralupy Nova Vlna ¢i pokraovani
ve spolupraci s ANO 2011, které bylo soucasti koalice v minulém volebnim obdobi.

Zastupci hnuti ANO 2011 byli z vysledku voleb pomérné zklamani. Ziskali sice
stejny pocet mandati jako v ptedchozich volbach, ale zaroven se v celkovém potadi propadli
o dvé mista smérem dold. Potvrzuji to i slova lidra ANO Tomase Pekarka: , Nejsme
nespokojeni. Osobné jsem ale ocekdval, Ze posilime na pét mandati, takze nejsem ani
spokojeny. “1"® Zastupcim ANO tak nezbyvalo nic jiného nez &ekat, zda jim STAN a ODS
nabidnou spolupraci i na dalsi ¢tyfi roky. Velka radost naopak panovala v tabote jediného
novacka voleb, tedy sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy Nova VIna. Tento subjekt
pod vedenim Vojtécha Pohla dokonce piedstihl vyse zminované ANO, coz ¢ekal malokdo.

STAN se spolecné s ODS nakonec rozhodli, Ze koali¢ni spolupraci tentokrat
nabidnou Nové VIné, jez je tvofena pfevazné mladymi lidmi, ktefi se ve mésté aktivné
obcansky angazuji. Podle slov Libora Lesaka z ODS nakonec uptednostnili Novou Vinu
pied ANO, protoze: ,,V predchozi koalici hnuti ANO 2011 nic nezkazilo, nikomu reskodilo,
ale ani neprislo s novymi ndpady.“*®® Diivodem tedy nebyly zadné osobni neshody, ale
pouze sazka na spolupraci s mladymi tvaremi, které mohou do kralupské komunalni politiky
pfinést néco nového. Marek Czechmann (STAN) i Libor Lesak (ODS) si toto rozhodnuti
pochvaluji, jelikoz koalice podle nich v soucasné dobé (prosinec 2020) funguje velmi

dobte. 18!

178 WALTEROVA BENESOVA, B. V Kralupech se koalice rysuje a piekvapeni to zrovna nebude. Mélnicky
denik [online]. Dostupné z: https://melnicky.denik.cz/zpravy region/v-kralupech-se-koalice-rysuje-a-
prekvapeni-to-zrovna-nebude-20181011.html

179 WALTEROVA BENESOVA, B. V Kralupech se koalice rysuje a piekvapeni to zrovna nebude. Mélnicky
denik [online]. Dostupné z: https://melnicky.denik.cz/zpravy_ region/v-kralupech-se-koalice-rysuje-a-
prekvapeni-to-zrovna-nebude-20181011.html

180 piilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)

181 ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS) a Ing. Markem Czechmannem (STAN)
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V roce 2018 tedy koali¢ni smlouvu podepsali celkem tfi politické subjekty — STAN,
ODS a Kralupy Nova Vlna. Tato koalice v sou¢asné dobé disponuje 15 z 21 mandatu a jeji
Cleny lze opét oznatdit za ideové propojené. V opozici zistala KSCM spole¢né s hnutim
ANO 2011. Jelikoz se v koalici nachazi alespon jeden nadbyte¢ny ¢len a jednotlivé subjekty
si jsou navzajem ideové blizké, tak se podle Balikovy typologie opét jedna o nadmérnou
ideové propojenou koalici. Ustavujici zasedani zastupitelstva probéhlo 31. 10. 2018
v Kulturnim domé VItava. Novym starostou Kralup nad Vltavou byl zvolen byvaly
mistostarosta Marek Czechmann ze STAN. Do pozic mistostarostt byli zvoleni Libor Lesak
(ODS) a Vojtéch Pohl (KNV). Celkové slozeni rady mésta je zobrazeno v tabulce 29.

Tabulka 29: SloZeni rady mésta pro obdobi od roku 2018

Prijmeni, jméno, tituly Vék Kandidatni listina Funkce
Czechmann Marek Ing. 62 Starostové a nezavisli starosta
Lesak Libor 53 Obcanska demokraticka strana mistostarosta
Pohl Vojtéch Ing. 31 KRALUPY Nova Vina mistostarosta
Listik Petr Ing. 51 Obcanska demokratickd strana ¢len rady mésta
Pacholikova Ivana Ing. 55 Starostové a nezavisli ¢len rady mésta
Skabrada Marek 30 Starostové a nezavisli ¢len rady mésta
Vymeétalik Vladimir Ing. Ph.D. 37 KRALUPY Nova Vina ¢len rady mésta

Zdroj: Zapisy z roku 2018. Kralupy nad Vltavou: Oficidlni web mésta [online]

Pti pohledu na tabulku 29 je zcela ziejmé, ze sily v této koalici jsou rozlozeny velmi
rovhomérnym zpusobem. STAN ziskali celkem 3 mista v radé v¢etné funkce starosty, coz
odpovida jejich vitézstvi ve volbach. ODS i Nova VIna pak v radé ziskaly tplné totozné
pozice, konkrétné tedy jednoho radniho a jednoho mistostarostu. Zaroven také doslo
k caste¢nému omlazeni rady mésta, jelikoz jsou zde hned 3 radni, kteti v dobé zvoleni jesté

nedosahli véku 40 let.

5.4.3 Pruabéh volebniho obdobi od roku 2018

Také v tomto volebnim obdobi bylo pro nové zvolené zastupitelstvo hlavnim cilem
pokracovat ve stale probihajici piestavbé centra mésta. V roce 2018 napiiklad hned vedle
pivovaru vznikla nova ulice, ktera nese jméno Vani¢kova. Radni také schvalili investi¢ni
zamér na vybudovani parkovaciho domu v blizkosti nadrazi, ¢imz by se alespon Castecné
vyfesil ¢asto diskutovany problém parkovani ve mésté. Méstu se i nadale daftilo ziskavat
riuzné dotace a investovat. Jednou z nejvétSich investi¢nich akci byla naptiklad prestavba

kuchyné na Zakladni skole Komenského nameésti a ptistavba ne¢kolika uc¢eben. Cela tato akce
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mésto Vysla zhruba na 85 miliontt K&. Dalsi velkou investici byla oprava dlouhé Cechovy
ulice. Ve mést¢ také bylo nainstalovano nékolik prvnich nabijecich stanic pro
elektromobily. 182

V prubéhu roku 2020 se zacalo ve vedeni mésta probirat hned nékolik zaleZitosti,
které by mohly v budoucich letech vyrazné ovlivnit podobu mésta. Radou napiiklad prosla
studie tykajici se vystavby stovek novych bytl Vv rozsahlém prostoru za nadrazim, coz by
jednoznaéné vedlo K nardstu obyvatel. S vystavbou tak velkého mnozstvi byt samoziejmé
souvisi také piipadné rozsifeni obCanské vybavenosti. Zastupitelstvo dale schvalilo zamér
vystavby nové sportovni haly, jez bude pravdépodobné stat na sidlisti Cukrovar. Vystavba
haly by méstu zcela jist¢ pomohla, protoze je zde velké mnozstvi sportovnich klubt
a kralupské télocviény jsou jiz dlouhou dobu pretizeny. 83

V roce 2020 byly Kralupy nad Vltavou, stejné jako vétsina dalsich obci v CR,
zasazeny epidemii koronaviru, coz vedlo ke snizeni méstského rozpoctu o vice nez

80 milionu K¢&. Lze tak ocekavat, Ze i v nékolika dalSich letech bude rozpocet mésta touto

skute¢nosti ovlivnén a pravdépodobné to povede ke snizeni poétu investiénich akei.

182 Kralupy TV: Rozhovor s mistostarostou Liborem Lesdkem o rozpoétu a investicich. YouTube [online].
Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=pPml_RAn841&t=754s

183 Pi{lohy: Rozhovor s Ing. Vojt&chem Pohlem (KNV)

184 ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
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6 Shrnuti vysledkii provedené analyzy

6.1 Volebni ucast

Na zakladé provedené analyzy bylo zjiSténo, ze volebni ucast v Kralupech nad
Vlitavou byla ve sledovaném obdobi Vv porovnani s ostatnimi tzemnimi celky vzdy
podpramérna. Od roku 2006 do roku 2014 se volebni ucast v Kralupech postupné snizovala.
Mezi roky 2006 a 2010 doslo k poklesu 0 1,59 % hlasi a v nasledujicim obdobi dokonce
02,58 %. Od roku 2006 do roku 2014 tak ucast v komunalnich volbach klesla o vice nez
4 %, coz je pomérné vysoka hodnota. Jediny nartst volebni ucasti pak nastal mezi roky 2014
a 2018, a to konkrétné o 3,43 %. Veskeré hodnoty volebni tcasti v Kralupech nad Vltavou

a dalsich uzemnich celcich v letech 2006-2018 jsou pro piehled uvedeny v tabulce 30.

Tabulka 30: Srovndni volebni ucasti mezi izemnimi celky, 2006-2018

i ) i Volebni uc¢ast
Nazev uzemniho celku

2006 2010 2014 2018
Obec Kralupy nad Vltavou 40,23 % 38,64 % 36,06 % 39,49 %
Okres Mélnik 45,37 % 46,51 % 42,67 % 46,31 %
StiedoCesky kraj 49,90 % 52,13 % 48,53 % 50,60 %
Ceska republika 46,38 % 48,50 % 44,46 % 47,34 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Nasledujici graf 7 znazoriiuje vyvoj volebni ucasti v Kralupech a dalsich uzemnich
celcich od roku 2006 az do roku 2018. Hned na prvni pohled je patrné, Ze se volebni ucast
ve vSech téchto tzemnich celcich vyvijela velmi podobnym zpisobem. Mezi roky 2006
a 2010 doslo v okresu Mélnik, Stfedodeském kraji a celé CR k mirnému naristu. Jedinou
vyjimkou jsou zde pravé Kralupy, kde volebni i¢ast v tomto obdobi naopak mirné poklesla.
V nasledujicich obdobich se ovsem volebni ucast ve vsech téchto celcich vyvijela jiz takika
identicky. Nejdiive doslo mezi roky 2010 a 2014 k poklesu a poté tcast ve volbach mezi
roky 2014 a 2018 naopak narostla.

Graf 7, vychazejici z hodnot uvedenych v tabulce 30, tedy potvrzuje skutecnost, ze
mésto Kralupy nad Vltavou z hlediska volebni tcasti zaostava nejen za celorepublikovym
pramérem, ale také v ramci okresu M¢lnik, a pfedevsim ve Stfedoceském kraji, jez ovsem

v komunélnich volbach pravidelné vykazuje v ramci celé CR nadpriimérné hodnoty.
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Graf 7: Vyvoj volebni uicasti v izemnich celcich, 2006-2018

Srovnani volebni G¢asti v letech 2006 - 2018
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Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU

Samoziejmé se zde nabizi otazka, ¢im je nizsi volebni ucast v Kralupech zptisobena.
Tato otazka proto byla poloZena v§em dotazovanym zastupitelim. VétSina z nich se shodla
vV tom, Ze je ve mésté zkratka velké procento lidi, ktefi 0 komunalni politiku a politiku
obecné nejevi zajem, coz pak vede K jejich neucasti ve volbach. Pravdépodobné se jedna
0 skupinu obcanti, ktefi ve mésté neziji tak dlouho, a proto je zdejsi politika pfili§ nezajima.
Tento nazor sdili také Tomas Pekarek (ANO): ,, Vétsine obyvatel je to bud’ jedno, nebo jsou
rezignovani a neveri, ze by mohli néco zménit. Je to z casti vina i nds, mistnich zastupitelil,
Ze ty lidi nedokdzeme presvédcit a aktivovat je. “18

Soucasny mistostarosta Vojtéch Pohl (KNV) napiiklad vidi hlavni pfi¢inu nizké
volebni Gcasti v tom, Ze je ve mésté mnoho lidi, kteti jezdi za praci jinam, takze se o zdejsi
politiku az tak nezajimaji: ,, Mozna 0 je i z toho duvodu, ze Spousta lidi jezdi za praci jinam
a nemame tady tak velky podil starousedlikii, kteii tu bydli odjakziva. “18

Zajimavy pohled na véc mél také mistostarosta Libor Lesak (ODS), ktery kromé
nazoru, ze je zde podle n¢j velka skupina lidi, ktefi nemaji zajem o déni ve méste, poukazal
na to, ze nekteti lidé mohou byt se soucasnym vedenim meésta spokojeni, a proto nemaji

potfebu néco ménit, coz by dle néj jednoznaéné byla ta lepsi varianta.*®’

185 Pilohy: Rozhovor s Toméasem Pekarkem (ANO 2011)
18 pi{lohy: Rozhovor s Ing. Vojt&chem Pohlem (KNV)
187 ptilohy: Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
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6.2 Kandidati a zastupitelé z hlediska pohlavi

Nasledujici tabulka 31 ukazuje, ze mezi kandidaty do obecniho zastupitelstva
v Kralupech nad Vltavou v letech 2006-2018 pomérn¢ jasné pievazovali zastupci muzského
pohlavi. Nejvétsi procentudlni rozdil mezi poctem muzskych kandidati a Zzenskych
kandidatek lze pozorovat v letech 2006 a 2014. V obou téchto volbach dosahoval podil
muzskych kandidatt 68,78 %, zatimco Zen kandidovalo pouze 31,22 % z celkového poctu
kandidath. Je také zajimavé, Zze vroce 2006 i 2014 kandidoval stejny pocet lidi
a procentualni podil kandidatt dle pohlavi byl také totozny. Nejmensi rozdil 1ze pozorovat
v roce 2010. Obecné je ovSem proCentualni rozdéleni kandidati na zakladé pohlavi ve vSech

letech velmi podobné.

Tabulka 31: Rozdéleni kandidatii 7 hlediska pohlavi, 2006-2018

2006 2010 2014 2018
Pohlavi abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %
Muzi 130  68,78% 113  66,47% 130 68,78% 85 67,46%
Zeny 59 31,22 % 57 33,53 % 59 31,22 % 41 | 3254 %
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Od roku 2006 v Kralupech do zastupitelstva kandidovalo celkem 458 muzi a 216
zen. Jak ukazuje graf 8 nize, procentualni podil muzii na celkovém poctu kandidatt byl
celkové 67,95 %. Zenskych kandidatek bylo pouze 32,05 %. Do kralupského zastupitelstva

v letech 2006-2018 tedy kandidovalo ptiblizné 0 36 % vice muzi nez zen.
Graf 8: Podil muzii a Zen na celkovém poétu kandidatii, 2006-2018

Procentualni podil muzd a Zen na celkovém poctu
kandidatu

= Mufi = Zeny

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
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V zastupitelstvu se pomyslné ntizky symbolizujici zastoupeni muzil a zen jesté vice

rozeviraji. Situace se navic pro zeny V pribéhu let nezlepsovala, ale naopak zhorsovala.

Zatimco v roce 2010 zasedalo v zastupitelstvu 23,81 % Zen, tak v roce 2010 to bylo uz jen

19,05 % a od roku 2014 se tento podil dokonce zmensil na pouhych 14,29 %. Zastoupeni

muzt a zen v zastupitelstvu v letech 2006-2018 podrobné zobrazuje tabulka 32.

Tabulka 32: Rozdéleni zastupitelii z hlediska pohlavi, 2006-2018

2006 2010 2014 2018
Pohlavi  abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %
Muzi 16 76,19% 17 80,95% 18 8571% 18  8571%
Zeny 5 23,81 % 4 19,05 % 3 14,29 % 3 14,29 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Z nize ptilozeného grafu 9 lze vycist, ze muzi, alesponi co se tyCe zastoupeni,

Vv kralupském zastupitelstvu od roku 2006 jasn¢ dominuji. Do kralupského zastupitelstva

se totiz v prabéhu ¢étyt sledovanych obdobi dostalo celkem 69 muzi, coz se rovna 82,14 %

zastupiteld, a 15 Zen, coZ ptedstavuje pouze 17,86 % z celkového poctu zastupiteld. Jedna se

tak o propastny 64% rozdil, ktery je tedy mnohem vyssi nez v piipad¢é podilu muzi a zen

na celkovém poctu kandidati.

Graf 9: Podil muzii a fen na celkovém poétu zastupitelii, 2006-2018

Procentualni podil muzd a Zen na celkovém poctu
zastupitel(

17,86%

82,14%

= Mufi = Zeny

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
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6.3 Kandidati a zastupitelé z hlediska véku

Nasledujici tabulka 33 ukazuje rozdéleni kandidati ze ¢tyi sledovanych volebnich
obdobi do péti ve€kovych kategorii. Nejvétsi pocet kandidatd v jednotlivych vékovych
kategoriich se v pribéhu let ménil. V roce 2006 kandidovalo nejvice lidi z vékové kategorie
40-49 let, v roce 2010 z kategorie 50-59 let a v roce 2014 z kategorie nad 60 let. To lze
vysvétlit tak, ze ¢asto kandidovali stejni lidé, ktefi v pribéhu let samoziejmé starli, coz vedlo
k postupnému zvyseni zastoupeni ve vysSich vékovych kategoriich.

Zasadni zlom pak Ize pozorovat v roce 2018, kdy kandidovalo nejvice lidi ve véku
30-39 let. V tomto roce kandidoval ve volbach mensi pocet politickych subjektt a zaroven
do voleb vstoupilo sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy Nova VIna, za které kandidovali
prevazné mladsi lidé do 40 let. Ve vSech obdobich tak méla nejvétsi zastoupeni jind vékova
kategorie. Za zminku také stoji, Ze nejmladsi vékova kategorie byla ve vsSech letech
reprezentovana nejméng, Z ¢ehoz se da odvodit, Zze nejmladsi lidé v Kralupech nemaji pfilis

velky zajem o vstup do komunalni politiky.

Tabulka 33: Rozdéleni kandiddtii do vékovych kategorii, 2006-2018

Pocet kandidatu v daném roce

Vék 2006 2010 2014 2018
Do 29 let 25 26 31 14
30-39 let 38 33 34 30
40-49 let 46 34 41 26
50-59 let 36 42 38 27
Nad 60 let 44 35 45 29
Celkem 189 170 189 126

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Nize ptilozeny graf 10, jenz vychazi ztabulky 33, zobrazuje, jaké bylo celkové
zastoupeni kandidat ve vyse zminénych péti vékovych kategoriich za celé sledované obdobi
2006 az 2018. Hned na prvni pohled je jasné, ze jednotlivé vékové kategorie byly
v Kralupech reprezentovany pomérné rovnomérnym zpisobem. Jedina kategorie s vyrazné
mensim zastoupenim byla ta nejmladsi do 29 let, coz odpovida skutecnosti, ze tato kategorie
méla vzdy nejmensi zastoupeni i V jednotlivych letech. Nejvétsi zastoupeni méla naopak
vékova kategorie nad 60 let, z cehoz vyplyva, Zze v Kralupech nad Vitavou kandidovali

v tomto obdobi predevsim starsi lidé.
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Graf 10: Vékové rozdéleni kandidati, 2006-2018

Vékové rozdéleni kandidatd v letech 2006-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Nasledujici tabulka 34 ukazuje rozdéleni zastupiteli ze Ctyi sledovanych volebnich
obdobi do stejnych péti vékovych kategorii jako u kandidatu. V ptipadé¢ zastupiteld bylo toto
rozdéleni mnohem vice pravidelné, jelikoz v letech 2006 az 2014 byla vzdy nejvice
zastoupena kategorie 50-59 let. V roce 2018 pak byly nejvice zastoupeny kategorie 30-39 let
a nad 60 let. V roce 2018 méla nejvétsi zastoupeni vékova kategorie 30-39 let také v ptipadé
kandidatu, takze je zde mozné sledovat urcitou provazanost. Stejné jako u kandidati byla
i zde béhem vSech téchto let nejméné reprezentovana nejmladsi kategorie do 29 let.

Nejmladsi lidé se tak v obdobi 2006-2018 dostali do zastupitelstva jen ziidkakdy.

Tabulka 34: Rozdéleni zastupitelit do vékovych kategorii, 2006-2018

Pocet zastupiteli v daném roce

Vék 2006 2010 2014 2018
Do 29 let 1 1 1 0
30-39 let 4 3 5 7
40-49 let 5 6 5 2
50-59 let 9 8 6 5
Nad 60 let 2 3 4 7

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Graf 11, jenz tentokrat vychazi z tabulky 34, zobrazuje rozdé€leni zastupitelt do péti
vékovych kategorii za celé sledované obdobi 2006 az 2018. Pti pohledu na graf je ziejmé, ze
rozdéleni zastupiteli dle véku nebylo tak rovnomérné jako rozdéleni kandidat. Nejcastéji se
vek zastupiteld pohyboval v rozmezi 51 az 60 let. Nejmladsich do 29 let naopak z celkového

poctu zastupitelt zasedala pouze necela 4 %, coz potvrzuje skutecnost, ze ve mésté skutecné
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nebylo velké mnozstvi mladych lidi, ktefi by se aktivné podileli na zdejsi politice. Vékové
kategorie 31 az 40 let, 41 az 50 let a nad 60 let jsou pak jiz pomérn¢€ vyrovnané.

Graf 11: Vékové rozdéleni zastupitelii, 2006-2018
Vékové rozdéleni zastupitell v letech 2006-2018

3,57%
19,05%

22,62%

Q,
33,33% 21,43%

m do 29 let 30-39let 40- 49 et 50-59let mnadé6Olet

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

DalSim zajimavym ukazatelem je vyvoj prumérného v€ku kralupskych kandidata
a zastupitelt v letech 2006-2018. Graf 12 jasn¢ ukazuje, ze prumérny vék zastupiteli byl
ve sledovaném obdobi po celou dobu vyssi nez primérny veék kandidati. Nejvétsi rozdil
mezi pramérnym v&kem téchto dvou skupin nastal v roce 2010, kdy ¢inil necelé 3 roky.
Nejmensi rozdil 1ze pozorovat v roce 2018, kdy dosahoval hodnoty 1,51 roku.

Podle grafu je zfejmé, Ze vyvoj prumérného véku zastupiteld ma ve sledovaném
obdobi kolisavou tendenci. Nejdiive doslo mezi roky 2006 a 2010 k nartstu o 1,38 let,
Vv nasledujicim obdobi prumérny vék naopak o 0,47 let poklesl a mezi roky 2014 a 2018 opét
doslo k mirnému zvyseni véku o 0,28 let. Primérny veék zastupiteli za celé sledované obdobi
pak ¢inil 49,06 let.

Lze Kkonstatovat, ze z hlediska primérného véku zastupitelt nedochazelo v téchto
letech k vyrazngjsim zménam. Délo se tak predevsim z toho divodu, ze zhruba polovina
zastupiteld vzdy byla zvolena do tohoto organu opakované. Tato ¢ast zastupitelt mezi
jednotlivymi volebnimi obdobimi samoziejmé zestarla, coz vedlo ke zvySeni prumérného
véku. Zaroven se ale do zastupitelstva vzdy dostala ¢ast novych, vétsinou mladsich osob,
¢imz se prumérny vek naopak snizil. Tyto dvé skutecnosti tak vedly k tomu, Ze se primérny

vek zastupiteld mezi roky 2006-2018 zménil jen nepatrné.
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Primérny vek kandidat v tomto obdobi spiSe postupné rostl. Pouze mezi roky 2006
a 2010 je mozné pozorovat opravdu minimalni pokles. Od roku 2010, kdy dosahoval
hodnoty 46,58 let, se jiz primérny vék kandidath postupné zvySoval, a to az do hodnoty

47,87 let. Primérny veék kandidati za celé sledované obdobi ¢inil 47,11 let.
Graf 12: Vyvoj pritmérného véku kandidadtii a zastupitelii, 2006-2018

Vyvoj primeérného véku kandidatd a zastupiteld v letech

2006-2018
50 49,57 49,38
49,5 49,1
419
5 485 48,19 -
3 48 47,39
5 47,5
=§ 47 46,61 46/
& 465 .
a6
45,5
45
2006 2010 2014 2018
==@==Priimérny vék kandidatd Primérny vék zastupiteld

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Za sledované obdobi byl nejmladsim zastupitelem Antonin Seidel z CSSD, kterému
bylo v roce 2010 v dobé zvoleni 24 let. Nejstarsim kralupskym zastupitelem pak byl Josef

Materna z KSCM, jenz byl v roce 2014 do tohoto organu zvolen ve véku 72 let.

6.4 Vzdélani zastupiteli

Nize pfiloZena tabulka 35 ukazuje pocet kralupskych zastupiteli s vysokoskolskym
¢i jinym vzdélanim v jednotlivych volebnich obdobich. Dle tabulky je patrné, Zze vétSina
zastupiteld méla v jednotlivych letech néjaky druh vysokoSkolského vzdélani. Mezi roky
2006 a 2010 pocet zastupiteli s vysokoSkolskym diplomem o necelych 5 % klesl,
Vv nasledujicim obdobi naopak o témét 10 % vzrostl, a nakonec mezi roky 2014 a 2018 pocet
vysokoskolskych absolventl v zastupitelstvu opét 0 necelych 10 % poklesl. Tento ukazatel
mél tedy ve sledovaném obdobi kolisavou tendenci. Mezi jednotlivymi roky ovSem ani
v ramci tohoto ukazatele nelze pozorovat az tak vyrazné rozdily. Vzdy se jednalo o rozdil

maximalné 2 0sob.
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Tabulka 35: Rozdéleni zastupitelii dle dosaZeného vzdélini, 2006-2018

2006 2010 2014 2018
Vzdélani abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %
VS 14 66,67 % 13 61,90 % 15 71,43 % 13 61,90 %
Jiné 7 33,33% 8 38,10 % 6 28,57 % 8 38,10 %

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

Za celé sledované obdobi mélo vysokoskolsky diplom 65,48 % kralupskych
zastupitell, coz predstavuje zhruba 2/3. Zbylych 34,52 % zastupitela, tedy 1/3,
vysokoskolské vzdélani nemélo. Do kralupského zastupitelstva tak byli v letech 2006 az
2018 voleni pievazné absolventi vysokych Skol. Toto rozdéleni je pro lepsi pfedstavu

znazornéno v grafu 13.
Graf 13: Rozdéleni zastupitelii 7 hlediska vzdélani, 2006-2018

Rozdéleni zastupitell z hlediska vzdélani v letech 2006-2018

= VS = Jiné

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
6.5 Stranicka prisluSnost

Dle dat ztabulky 36, jez podrobné zobrazuje podil kandidatd bez politické
piislusnosti a ¢lent stran na celkovém poctu kandidata v letech 2006-2018, je patrné, Ze
ve vsech volebnich obdobich pievladali v Kralupech kandidati bez politické piislusnosti
neboli tzv. nezavisli kandidati’®. Zatimco ¢lenové stran tvoiili vzdy pfiblizné 35 %

kandidatd, nezavisli tvotili pramérné 65 %. Mezi roky 2006 a 2010 pocet nezavislych

188 Nezavislymi kandidaty se maji na mysli kandidati bez politické piislugnosti kandidujici samostatné,
na kandidatnich listinach sdruzeni nezavislych kandidati nebo i kandidatnich listinach politickych stran
(viz 3.4.4 Nezavisli kandidati).

93



kandidatt zhruba o 3 % poklesl, v nasledujicim obdobi naopak o vice nez 5 % narostl a poté
opét o 3 % klesl. | tento ukazatel tak m¢l ve sledoveném obdobi kolisavou tendenci. Nejvetsi
rozdil mezi podilem nezavislych a straniki nastal v roce 2014, kdy nezavisli pievazovali
straniky 0 vice nez 35 %, nejmensi naopak v roce 2010, kdy rozdil ¢inil necelych 25 %.
Celkové tak v letech 2006 az 2018 v Kralupech kandidovali pfevazné nezavisli
kandidati, a to i presto, ze zde vtomto obdobi kandidovalo pomérné velké mnozstvi
parlamentnich politickych stran. Jedna se tedy o jasny dukaz toho, Ze i parlamentni Strany

k sob¢ za i¢elem pln¢ obsazené kandidatni listiny mnohdy pfipisuji nezavislé kandidaty.

Tabulka 36: Stranicka p¥islusnost kandidatii, 2006-2018

) 2006 2010 2014 2018
Kandidati
abs. v % abs. v % abs. v % abs. v %
Clenové stran 65 3439% 64 3765% 61 3228% 45 3571 %
Bez pol. piislusnosti 124  6561% 106 62,35% @ 128 67,72% 81 64,29%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU

V zastupitelstvu byl ve sledovaném obdobi podil nezavislych a stranikd jiz mnohem
vice vyrovnany, coz dokazuji data uvedena v tabulce 36. Zatimco v letech 2006 a 2018
v tomto organu pievazovali zastupitelé bez politické ptislusnosti, tak v letech 2010 a 2014
tomu bylo pravé naopak. Mezi jednotlivymi roky tak lze vramci podilu stranika
a nezavislych v zastupitelstvu pozorovat mnohem vétsi rozdily nez v ptipadé kandidatu.

Stranicka pfislu$nost zastupitelll se nejvice proménila mezi roky 2014 a 2018. V roce
2014 bylo v zastupitelstvu pouze 47,62 % nezavislych kandidatt, ale v roce 2018 se tento
podil zvedl o vice nez 14 %. Pravé v roce 2018 lze pozorovat nejvétsi rozdil mezi podilem
nezavsilych a stranikl v zastupitelstvu mésta, jelikoz zde zasedalo téméf o 24 % vice
zastupitelt bez politické prislusnosti nez ¢lent stran. Bylo to zpuisobeno piedevsim tim, Ze se
v tomto roce do zastupitelstva probojovalo sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy Nova

Vlna, které ziskalo 4 mandaty, coz se na podilu jednoznacné projevilo.

Tabulka 37: Stranicka piislusnost zastupitelii, 2006-2018

) 2006 2010 2014 2018
Zastupitelé
abs. v % abs. v % abs. vV % abs. v %
Clenové stran 9 4286% 11 5238% 11 52,38% 8 38,10 %
Bez pol. prislusnosti 12 5714% 10 4762% 10 4762% 13 @ 61,90%

Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU
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Ptfi pohledu na graf 14, jenz zobrazuje podil kandidatd i zastupiteld z hlediska
stranické piislusnosti v letech 2006 az 2018, je jasné, Zze lidé bez politické prislusnosti
Vv celém tomto obdobi pievazovali jak v ramci kandidata, tak i v méstském zastupitelstvu.
Mezi kandidaty je pfevaha nezasvislych kandidatd nad straniky zcela jasna, jelikoz za celé
sledované obdobi ¢inila 30,26 %. V zastupitelstvu byl za celé obdobi rozdil mezi podilem
straniki a nezavislych naopak opravdu minimalni, protoze ¢inil pouze 7, 14 %.

| piesto, ze v Kralupech nad Vitavou od roku 2006 do roku 2018 kandidovalo vétsi
mnozstvi parlamentnich stran, tak vyrazné ptevazovali kandidati bez politické piislusnosti.
Je to zpisobeno tim, ze parlamentni strany maji ve stiedné velkych obcich ¢asto slabou
¢lenskou zakladnu, coz bylo ve sledovaném obdobi typické i v Kralupech, takze proto Casto
vyuzivaji nezavislé kandidaty k doplnéni své kandidatni listiny. Neni to vyhodné pouze
pro strany, jez diky tomu na svou kandidatni listinu mohou pfidat lokalni znamé osobnosti,
ale také pro samotné nezavislé kandidaty, kteti diky tomu nemusi predkladat petici

s podpisy.
Graf 14: Kandidati a zastupitelé 7 hlediska stranické piislusnosti, 2006-2018

Kandidati a zastupitelé z hlediska stranickeé prislusnosti
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU
6.6 Kontinuita kandidatury

V nasledujicim schématu je zobrazen vyvoj lokalniho stranického systému
a kontinuita kandidatury lokalnich politickych subjektd od roku 2006 do roku 2018.

U kazdého politického subjektu je v zavorce uveden pocet ziskanych mandati z celkového
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poctu kandidati daného subjektu. Svétle oranzovou barvou jsou vyznaceny subjekty, které

byly v konkrétnim obdobi soucasti koalice. Pokud ma subjekt vyrazny cerny obrys, tak to

znaci, ze v daném obdobi ziskal pozici starosty. Dale je zde pomoci Sipek zobrazena

kontinuita kandidatury, jez zachycuje pfesun kandidati mezi kandidatnimi listinami

jednotlivych subjektd. Cisla umisténd na Sipkach ozna¢uji pocet pokradujicich kandidati.

PrerusSované Sipky oznacuji presun jediného kandidata. U kazdého obdobi je také uveden

pocet voli¢l, pocet volenych zastupiteld a index plurality (ip), jenz piedstavuje pocet

kandidata pfipadajici na jedno misto v zastupitelstvu.

Obrazek 3: Kontinuita kandidatury lokdlnich politickych subjektii, 2006-2018

2006
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Voleb do kralupského zastupitelstva se v pribéhu sledovaného obdobi zacastnilo

mnoho riznych politickych subjektd. Nejveétsi pocet subjektd (10) se komunalnich voleb

zucastnil v roce 2010. Nejmensi pocet subjekti (6) piedlozil své kandidatni listiny v roce
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2018. Dle schématu je patrné, ze v kazdych volbach ptevazovaly parlamentni strany, ale
zaroven zde bylo vzdy pfitomno alespon jedno sdruzeni nezavislych kandidati. Pouze
3 strany kandidovaly ve viech volbach. Jednalo se o KSCM, CSSD a ODS. V kazdém
obdobi bylo voleno celkem 21 zastupitelti.

Je patrné, Ze kandidati mnoha subjektt z roku 2006 (ODS, KSCM, PRO KR, CSSD,
KDU-CSL) kandidovali za tenty subjekt i vroce 2010. Dulezita zde byla piedevsim
transformace vitézné Volby pro mésto na STAN, coZ potvrzuje piechod 10 kandidatd, mezi
nimiz byly dulezité osobnosti kralupské politiky jako napi. Petr Hole¢ek ¢i Marek
Czechmann. Podobné na tom byl také Klub angazovanych nestranikd, ktery se de facto
pfeménil na Sdruzeni obc¢anti Kralup nad Vltavou. Mezi roky 2006 a 2010 lze obecné
pozorovat vétsi izolovanost stran, coz jinymi slovy znamend, Ze nedoslo k zadnym
vyrazn&j$im piesunim kandidatl napfic¢ raznymi subjekty.

Mezi roky 2010 a 2014 byla situace z hlediska kontinuity kandidatury jiz mnohem
rozpadlo a jeho kandidati se rozdélili do mnoha jinych stran, prevazné tedy do KDU-CSL.
ODS aTOP 09 se vroce 2014 spojily do koalice. Kandidaty z mnoha rtiznych subjektd,
vétSinou jednotlivee, sesbiralo tehdy noveé zalozené hnuti ANO 2011. U mnohych tradi¢nich
stran (KSCM, CSSD, STAN, PRO KR) znovu doslo k plynulému pfechodu kandidati.

V poslednim obdobi 1ze opét pozorovat zvySenou miru izolovanosti jednotlivych
subjektil. U stran jako KSCM, ODS, STAN ¢&i CSSD znovu doslo k plynulému piechodu
kandidati. Kartami zamichalo jen nové zalozené sdruzeni nezavislych kandidati Kralupy
Nova Vina, které pievzalo kandidaty piedevsim z koalice Ceské piratské strany a Strany
zelenych, ale také jedotlivce ze STAN a ANO 2011.

Pii pohledu na schéma je evidentni, ze nejvétsi stabilitu Clenské baze méla
ve sledovaném obdobi KSCM. Tato strana zustala po celou dobu zcela izolovana
a opakovan¢ za ni kandidovali vzdy alespon 2/3 stejnych kandidatd. Stabilni ¢lenskou bazi
oviem mély také jiné subjekty, naptiklad CSSD, ODS & STAN (VPM). Lze samoziejmé
pozorovat i presuny kandidatt napfi¢ riznymi subjekty, ale ve vétsin¢ pripadu se jedna
pouze o jednotlivce, ktefi napiiklad mohou mit osobni ambice, a proto rad¢ji piejdou

do nové zalozeného subjektu, kde mohou mit vétsi Sanci na uspéch.
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6.7 Vytvorené koalice

Mésto Kralupy nad VlItavou bylo z hlediska Jiiptnerovy typologie koalic béhem
celého analyzovaného obdobi mozné na zaklad¢ velikosti zaradit mezi tzv. obce vétsi stfedni
velikosti (VSV), coz jsou dle Jiiptnerova velikostniho rozmezi obci municipality, kde se
pocet obyvatel pohybuje v rozmezi 9 001 az 45 000. Pravé velikost obce ma podle Jiiptnera
velky vliv na charakter lokalniho stranického systému.®°

Typickym rysem obci typu VSV je dle Jiiptnera utvareni povolebnich exekutivnich
koalic. Nejcastéji podle né€j v tomto typu obci vznikaji velké koalice, tedy koalice s jednim
¢ivice nadbytecnymi ¢leny, jez maji v zastupitelstvu vyraznou vétsinu. Kromé velkych
koalic zde mohou vznikat vyjimeéné i jiné typy (napi. minimalni vitézna).'*® Z hlediska
tohoto kritéria se jeho teorie se situaci v Kralupech nad Vlitavou z let 2006-2018 tedy
shoduje. Béhem analyzovaného obdobi totiz ve mésté vzniklo celkem 5 riznych povolebnich
koalic a hned 4 z nich odpovidaly jeho charakteristice velké koalice. Jedinou vyjimkou pak
byla minimalni vitézna koalice, ktera v Kralupech ptisobila v letech 2006-2009. Za zminku
stoji, Ze se pravé tato koalice jako jedina rozpadla.

Podle Jiptnera se velké koalice v obcich vétsi stfedni velikosti mnohdy vyznacuji
dlouhodobou spolupraci koaliénich partneri neboli tzv. politickou alianci.’®® Toto oznageni
Ize jednoznaéné pouzit i na prikladu Kralup nad Vltavou, kde od roku 2009 az do roku 2018
tvofily pevné jadro koalice 3 politické subjekty — STAN (VPM), ODS a Pro Kralupy.
Nejvetsi vliv ve mésté mél ve sledovaném obdobi predevsim tandem dvou nejsilngjsich
politickych stran, tedy STAN a ODS. Spoluprace téchto subjekti zacala v roce 2009
a pokracuje az dodnes (inor 2021). Pouziti terminu politicka aliance je proto zcela na mist¢.

Ideologicka vzdalenost nehraje dle Jiptnerova tvrzeni v obcich typu VSV
pfi koaliénim jednani pfili§ velkou roli. Mnohem vétsi vyznam zde stale maji ruzné
personalni vazby mezi ¢leny jednotlivych politickych subjekti.’®? Podle dotazovanych
zastupiteli se na néjakou ideologickou propojenost stran pii utvareni koalic skutecné pfilis
nehledi. Mnohem dilezitéjsi jsou spolecné body programu, které se téméf vzdy zamétuji
na rozvoj mesta, a pozadavky na rozdéleni exekutivnich funkci. Najdou se ovsem i vyjimky.

Napiiklad ODS ma podle Libora Lesaka vyslovené zakazano uzaviit koalici s KSCM.

18 JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokalni politikou. 2006, s. 113-114
1% JOPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 93-95

191 JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 95

192 JUPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokalni politikou. 2006, s. 113-115
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Personalni vazby pak v Kralupech urcitou roli samoziejmé také hraji. Naptiklad dobry vztah
mezi Petrem HoleCkem (STAN) a Liborem Lesakem (ODS) urcité prispél k dlouhodobé
a fungujici spolupraci mezi STAN a ODS v Kralupech nad Vltavou. Situace v Kralupech se
tedy i v tomto piipadé s Jiiptnerovym tvrzenim z vétsi ¢asti shoduje.

Podle Balikovy typologie koalic vznikla v roce 2006 v Kralupech minimalni vitézna
ideove propojena koalice. Tuto koalici utvotily 3 ideové blizké politické subjekty, které mély
k dispozici 11 z 21 mandati. Ani jeden z nich tedy nebyl v koalici nadbyte¢ny, nebot” by
s jeho piipadnym odchodem koalice ztratila vétSinu. Od roku 2009 nasledné vznikly
postupné 4 rizné slozené nadmérné ideove propojené koalice. Jednalo se o tento typ koalice,
protoze byl vzdy alesponn jeden z koali¢nich partneri nadbyte¢ny a V opozici zlstaly
minimaln¢ dva dal$i subjekty. Jednim z divodt vzniku tohoto typu koalice je zajisténi
vyraznéjsi vétsiny v zastupitelstvu a soucasné oslabeni opozice.!®® Podrobny piehled

vytvoienych koalic ve vsech analyzovanych volebnich obdobich je uveden v tabulce 38.

Tabulka 38: Pitehled utvovenych koalic, 2006-2018

Obdobi Clenové koalice Mandaty Funkce v radé mésta Typ koalice
VPM (7) Starosta, mistostarostka, 2 radni Minimalni
2006-2009 CSSD (3) 11z21 Mistostarosta, 1 radni vitézna ideové
Pro Kralupy (1) 1 radni propojena
VPM (7) Starosta, 2 radni Nadmeérna
2009-2010 ODS (6) 14z21 Mistostarosta, 2 radni ideove
Pro Kralupy (1) 1 radni propojena
STAN (5) Starosta, mistostarosta, 1 radni Nadmém
’ ’ merna
2010-2014 ODS (5) 12221 Mlstostavrf)sta’, 3 radni ideove
TOP 09 (1) Zadna L
. propojena
Pro Kralupy (1) Zadna
STAN (7) Starosta, mistostarosta, 1 radni
ANO 2011 (4) 2 radni Nadmeérna
2014-2018 ODS + TOP 09 (3) 16z21 Mistostarosta, 1 radni ideové
Pro Kralupy (1) Zadna propojena
CPS +SZ (1) Zadna
STAN (6) Starosta, 2 radni Nadmérna
2018-(2022) ODS (5) 15z21 Mistostarosta, 1 radni ideove
KNV (4) Mistostarosta, 1 radni propojena

Zdroj: Vlastni zpracovani

18 BALIK, S. Komundlni politika. 2009, s. 188-194
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[ Zavér

Hlavnim cilem této bakalaiské prace byla identifikace faktord ovliviiujicich charakter
koali¢nich vztahl v ramci rozhodovaciho procesu mistni samospravy ve mésté Kralupy
nad VItavou. Soucasti prace byl také popis socioekonomickych ukazateli mésta,
charakteristika lokalniho politického prostiedi, a nakonec analyza a identifikace charakteru
koali¢nich vztahli v méstském zastupitelstvu ve sledovaném obdobi od roku 2006.

Lokalni politické prostiedi je ovliviiovano mnoha riznymi faktory. Jednim z hlavnich
faktorti, jenz ovliviiuje fungovani komunalnich politickych systémut a charakter koali¢nich
vztahi je dle Juptnera pocet obyvatel dané obce. Z hlediska Jiiptnerova velikostniho
rozdéleni obci bylo béhem sledovaného obdobi mozné Kralupy nad Vltavou zatradit mezi
obce vétsi stiedni velikosti (VSV). V tomto typu obci podle ngj zpravidla sestavuje
kandidatni listinu 5 az 13 politickych subjekt. Kralupy se tak v tomto ohledu obcim vétsi
stfedni velikosti v letech 2006-2018 nevymykaly, jelikoz zde kandidovalo nejméné
6 a nejvice 10 politickych subjektd, coz se tedy shoduje s Jiiptnerovym tvrzenim.1%

Cmejrek i Jiiptner se shoduji vtom, e ve stiedné velkych obcich ¢asto pisobi
vSechny ¢i témé&f vSechny parlamentni strany. Kromé téchto stran se zde objevu;ji také rtizna
lokalni nebo regionalni uskupeni nezavislych kandidatt. Jelikoz v jednotlivych volebnich
obdobich v Kralupech kandidovaly téméf v§echny parlamentni strany a zaroven se do voleb
v mensi mife zapojila i nktera lokalni sdruzent, tak Ize tvrdit, e se i tato teorie potvrdila.t®

Pravé diky ptitomnosti témét vSech parlamentnich stran na kralupské politické scéné
mél urcity vliv na lokalni politické prostiedi a charakter koalicnich vztaht také faktor
narodni politiky. Situace na celostatni urovni politiky v né€kolika piipadech skute¢né
ovlivnila vysledek kralupskych komunalnich voleb. Ukazkovym ptikladem je jednoznacné
neuspéch kralupské ODS ve volbach z roku 2014. Tento pokles preferenci byl zpiisoben
tehdejsim nezdatilym ptisobenim ODS v parlamentni politice, a to pfedevs§im padem vlady
Petra Necase (ODS). Dalsim piikladem byl dobry vysledek kralupského ANO 2011 v roce
2014, ktery byl ovlivnén skvélym vysledkem tehdy noveé vzniklého hnuti ANO ve volbach
do Poslanecké snémovny Parlamentu CR z roku 2013. Celostatni politika se také projevila

na postupném upadku kralupské CSSD, ktera se v roce 2018 ani nedostala do zastupitelstva.

104 {UPTNER, P. Komundalni koalice a politické modely. 2004, s. 92-93
195 CMEJREK, J. Lokalni a regiondlni politické stranictvi v CR. 2003, s. 272-275

100



Urcity vliv na politické déni v Kralupech nad VlItavou maji i socioekonomické
ukazatele a geografickd poloha mésta. Vzdélanostni struktura meésta je velmi podobna
StredoCeskému kraji @ nezaméstnanost byla ve sledovaném obdobi vétSinou nizka. Ve mésté
je také znaCny pocet obyvatel, ktefi za praci vyjizdi do okolnich meést, pfedevsim tedy
do Prahy, kde casto travi celé dny a mohou tak byt ovlivnéni politickym dénim v hlavnim
mésté, coz se nasledné projevuje tendenci volit spiSe pravicové ¢i stiedopravicové politické
subjekty. Neméné dilezitym faktorem je samoziejmé volebni ucast, ktera je zde dlouhodobé
nizka. Tato skuteCnost je zptusobena tim, ze se do mésta v poslednich letech nastéhovalo
mnoho novousedliku, ktefi mnohdy nejevi o politické déni ve mésté piilis velky zajem, takze
se nasledn¢ komunalnich voleb neucastni. Podle dotazovanych zastupitelti se Casto jedna
0 lidi, kteti vyuzivaji Kralupy jen jakozto misto pro piespani.

Jednim z hlavnich faktort, ktery ovliviiuje lokalni politické prostiedi, je jednozna¢né
zafazovani osobnosti na kandidatni listiny politickych subjektd. Pravé osobnosti
na kandidatni listiné jsou ¢asto tim rozhodujicim faktorem, jenz ovliviiuje voliCovo
rozhodnuti ve volbach. Politické strany a sdruzeni v Kralupech nad Vltavou proto casto
na své kandidatni listiny zafazuji vetfejné zndmé osobnosti, vysokosSkolské absolventy,
sportovce, ucitele, doktory a podobné. Ukazkovym piikladem mize byt byvaly ucitel
a soucasny senator Petr Holecek, ktery ve vSech sledovanych volbach ziskal vzdy nejvétsi
pocet preferencnich hlasi a mél tak nemaly podil na opakovaném vitézstvi STAN
v Kralupech nad Vitavou. Dokonce i soucasny starosta Marek Czechmann (STAN)
v rozhovoru potvrdil, ze za uspéchem STAN stoji pfedev§im osobnosti na kandidatni listing.

Podle Jiptnerovy typologie koalic ve stfedné velkych obcich nejéastéji vznikaji velké
povolebni koalice, jez se mnohdy vyznacuji dlouhodobou spolupraci koaliénich partnert.t®
Tento popis piesné odpovida charakteru koali¢nich vztahti v Kralupech nad Vltavou, kde az
na jednu vyjimku vznikly pravé velké koalice a zaroven zde bylo mozné pozorovat
dlouhodobou politickou alianci mezi STAN (ptvodni VPM) a ODS. Na ideologickou
propojenost subjektil se pii koalicnim jednéani piili§ nehledi. Mnohem vétsi roli v tomto
ohledu hraji personalni vztahy mezi ¢leny jednotlivych politickych subjektt. Dilezité jsou
pti koali¢nim jednani také spolecné body volebnich programi, které ovSsem u jednotlivych

politickych subjektti v Kralupech nad Vltavou byvaji témér totozné.

19 JOPTNER, P. Konfrontace teorie koalic s lokdlni politikou. 20086, s. 113-115
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Jiiptner ve svém dile dale uvadi, ze jednim z typickych znakt obci typu VSV je
tzv. polosoutézivy systém, jenz se Vyznacuje obsazovanim exekutivnich posti v navaznosti
na volebni vysledek a niZ§i mirou soutézivosti mezi volbami.'®" Tato charakteristika zcela
odpovida kralupskému politickému systému. V letech 2006-2018 totiz byla mista v méstské
byly soucasti koalice. Vitéz voleb napiiklad vzdy ukofistil prestizni funkci starosty a tak
dale. V mezivolebnim obdobi se nasledné situace uklidnila a byla zde patrna snizena mira
soutézivosti, coz se napiiklad projevovalo tim, Ze Vv zastupitelstvu nedochazelo k téméf
zadnym vétsim neshodam. Opozice naopak koalici ve vét§ing piipadit béhem hlasovani
podpotila. Lze tvrdit, ze vztahy mezi jednotlivymi zastupiteli byly ve sledovaném obdobi
ptevazné dobré. Az na vyjimky zde nedochazelo ke konfliktim. Tuto skuteénost potvrdili
v rozhovorech i dotazovani zastupitelé.

Jednim z mala bodi, kde se Kralupy s Jiiptnerovou teorii rozchazi, je podil kandidata
bez politické prislusnosti a ¢lent stran ve volbach. Jiptner tvrdi, Ze v obcich typu VSV
pievazuji parlamentni strany, za které kandiduji pfevazné registrovani ¢lenové. V Kralupech
sice parlamentni strany skutecné pievazuji, ale podil lidi bez politické ptislusnosti je vyssi
nez podil stranikl, a to jak mezi kandidaty, kde je rozdil opravdu velky, tak
I v zastupitelstvu. Na zakladé tohoto kritéria by pak bylo mozné Kralupy zaradit spise mezi

obce mensi stiedni velikosti, kde podle Jiiptnera pievazuji pravé bezpartijni kandidati. %

197 JUPTNER, P. Komundlni koalice a politické modely. 2004, s. 93
198 JUPTNER, P. Komundini koalice a politické modely. 2004, s. 87-93
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9 Prilohy

9.1 Rozhovor s Mgr. Antoninem Seidelem (CSSD)
Rozhovor probéhl dne 20.11.2020 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?
Ja jsem vlastne politiku sledoval jiz na gymplu, vzdy jsem mél blizko k historii
a spolecenskym vedam. Déni kolem nas mé vzdy velmi pritahovalo. Pochazim z rodiny, kterd
méla levicové zazemi. Ja jsem byl vidycky svobodomysiny clovek, nemeél jsem prozapadni
smérovani. Socidlni demokracie pro mé byla jedinou levici v pravém slova smyslu. Sledoval
jsem to a néjak mé to vtihlo. Jak mé ty konflikty vtahovaly, tak jsem se chtél stat jejich
soucdasti, abych se mohl podilet na reSeni té politiky. Zpocatku jsem nemél predstavy, ze bych

se stal profesionalnim politikem, spise jsem chtel byt u toho a véedet, jak to funguje.

V letech 2006, 2010 a 2014 jste v Kralupech nad Vltavou kandidoval za CSSD. Pro¢ jste

si zvolil pravé tuto stranu?

Tato otdzka prakticky navazuje na tu prvni. Prave z téchto divodi je odvozena moje
kandidatura za CSSD. Veérim, ze by se socialni demokracie za urcitych okolnosti zachranila
a prezila do budoucich let. Moje predstava je takova, Ze by se CSSD zapojila do Sirsich
kandidatek. Miizu jen rict, Ze soCidlni demokrat jsem a socidlni demokrat budu, at’ bude

politicka situace jakdkoliv.

Pokud byste se mél zaiadit na politickém spektru k ,,pravici®, ,stiedu® ¢i ,levici®,

jakou pozici byste zvolil?

Nesouhlasim s tim, Ze neexistuje pravicova a levicova komundlni politika. Témata
pravicova a levicova tady jsou a maji sviij smysl. Napriklad bytova politika — privatizace
bytii, kdy se mélo méné privatizovat. Ji osobné se radim mezi levy stied. Rekl bych, Ze jsem
takovy levicovy liberdl. Jsem clovék liberdlni, nemam problém s registrovanym partnerstvim,

jsem otevreny ke svobodé profesni, nabozenské. Mym vzorem je napriklad némecka SPD.

Jaké jsou podle Vas hlavni veiejné ¢i politické problémy obce Kralupy nad Vlitavou?

Je moZné tyto problémy néjakym zpiisobem reSit? Brani néco jejich reSeni?

Co se tyka privatizace bytii, tak si méelo mésto nechat Vice bytii ve vlastnictvi, aby

bylo mozné poskytovat bydleni mladym rodinam s détmi a pomdhat jim tak v nelehkych

109



Zacatcich. Ja jsem vzdy chtél, aby ve mésté byla dostupnost materskych skol, jesli, aby se
rodice mohli vracet na trh prace. Toto vse md pozitivni dopad na soCialni zaclefiovani deti
a rodin. Pokud vim, tak v Kralupech nad Vitavou se dlouhodobé resi obchvat mésta, coz je
Velmi slozity problém, ktery je mimo moznosti mésta. Na této ndkladné investiCi se musi
zainteresovat financné kraj i stat. V soucasné dobé se jiz vyresilo cdstecné centrum mésta,
Z ¢ehoz mam obrovskou radost, mésto jiz v této dobé dost prokouklo. Urbanismus je diilezita

véc, bude se nam zde lépe Zit.

Jaky mate nazor na obcanstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

Ja osobné mam koreny v nasem meéste. Jiz moje babicka bydlela v Kralupech nad
Vitavou, v Mikovicich. Po valce mélo nase mésto 9 000 obyvatel, tento stav se neustdle
navysoval, nebot diky vzniku a zprovozneni podniku Kaucuk dochazelo k velké vystavbé bytii
a obchodii. Vznikala velka sidliste, stehovali se sem mladi lidé. V dnesni dobé mdame jiz
dvojndsobek obyvatel. Ja jsem presvédcen, ze Kralupy identitu maji. Vyhoda naseho mésta

spociva i v blizkosti Prahy a dobrém vlakovém spojen.

Existuji ve mésté néjaké skupiny? Napiiklad starousedlici a novousedlici...?

Vystavba Kaucuku a byt v Kralupech prilakala mladé lidi ze vSech koutii nasi
republiky. Tito lidé se zde usidlili, zakladali rodiny, pracovali, Zili, ale také zestarli. Tém,
kteri zde jeste Ziji, je mozné rikat starousedlici. Ti se postupné promichali s témi, kteri se
do Kralup pristéhovali pozdéji a zZiji zde kratsi dobu. Kralupy vidy lakaly mladé lidi i svoji

vyhodnou polohou a rozvinutou zZeleznicni siti.

Jaci investori v Kralupech nad VItavou piisobi? V jaké oblasti Se angaZuji?

Mame zde firmu Synthos. Obyvatelé Kralup nikdy neodpusti Grossové viadé (CSSD),
Ze tento podnik prodala Poldakiim. Prvni rafinérska byla téz proddna firmé PKL ORLEN.

Dale zde piisobi firma Nowaco, Montako a mnoho dalsich mensich firem.
Jak probihal vybér kandidati v ramci vasi volebni strany? Jaky byl vztah strany
S vySSimi rovnémi?

Ja osobné jsem zacal kandidovat az ve volebnim obdobi 2006-2010 a miizu rict, Ze
jsem meél Vv té dobe dobry pocit ze sestavovani kandidatky, ta byla dobra, ta se povedla.

Dbalo se na to, aby na kandidatce byly zastoupeny i Zeny, aby zde bylo profesni rozlozeni,
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angazovanost a tak ddle. Pozdejsi léta ovsem prinesla stagnaci v dopliiovani clenské
zakladny, coz se projevilo v dalsich volebnich obdobich ubytkem preferenci nasi strany.

Na druhou cast otdzky nedokdzu odpovédet, nic o tom nevim, ja se do toho nepletu.

Jak probiha v Kralupech nad Vltavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké konflikty?
Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka vzdalenost

jednotlivych subjekti néjakou roli?

Ve volebnim obdobi 2006-2010 probihalo koalicni jedndni i s KSCM, coz se ale
neosvedcilo, a proto s nimi v dalsim volebnim obdobi nikdo nechtél spolupracovat. Dalsi
koalicni jedndni se konala jiz bez KSCM. Tato strana byla odsunuta do opozice, aby se
zamezilo néejakym konfliktnim situacim. Myslim si, Ze zde neslo o nejaké osobni rozepre, ale
spise o ideologickou vzdalenost s ODS. Mam takovy dojem, e ODS by s KSCM zkrdtka
nechtéla spolupracovat. CSSD spolupracovala v koalici s ODS a VPM ve volebnim obdobi
2006-2010. Pri sestavovani této koalice slo zejména o osobni korektni vyjednavani s tim, ze

se jednotlivé strany dohodly na budouci spolupraci.

Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutézivy? Uplatiiuje se zde

princip vlady a opozice? Jaky je piipadné Vas nazor na zdejsi opozici?

Politicky systém v Kralupech bych neoznacil jako soutézivy. Je to dané mozna i tim,
Ze se zde kandidati ruznych stran dobre znaji a dokdazou se dohodnout na spolecnych akcich
a reSeni problémit ve méste. Princip vlddy a opozice zde uplatiiovan neni. Ja sam, jakozZto

¢len opozicni strany, jsem spokojen s praci viadnoucich koalicnich stran.

S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech nad Vltavou

néjaky politicky subjekt, se kterym by CSSD koalici neuzaviela za Zadnych okolnosti?

V' soucasném zastupitelstvu v Kralupech nevidim problém. S kralupskou ODS,
na rozdil od prazské, se da dohodnout. Ja osobné bych mél probléem dohodnout se
na spolupraci s SPD, ktera zde ale nepiisobi. Co se tyka vaseho dotazu, zda bych Sel
do koalice s KSCM, tak musim rict, Ze by zdlezelo na okolnostech. Ja osobné nemdam proti

jejich clentim Zadnou zast.
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M4 podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich
voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Blizkost hlavniho mésta Prahy ovilivije i vysledky komundlnich voleb v Kralupech,
nebot je zde vetsi priliv lidi, kteri voli pravici. Nemyslim si ale, Ze ma celostatni politika
takovy vIiv. Celostatné se napriklad vsichni vymezuji proti ANO, ale u nas naopak bylo
V koalici s ODS a STAN. Na vas dotaz, zda néjak ovlivnil pad Necasovy viady v roce 2013
komundlni volby v Kralupech, mohu rict, Ze ano, nebot' i ODS v Kralupech ztratila svoje
volice a musela jit do koalice s TOPQY. Takze tady je vidét, ze celostdtni politika nekdy miize

ovlivnit i komundalni volby.

Jaky je Vas nazor na pomérné nizkou volebni ucast v Kralupech nad Vitavou?

Ja se prizndam, Ze nemam ta cisla pred ocima, ale myslim si, Ze volebni ucast je
srovnatelna se stejné velkymi mésty jako jsou Kralupy. K vasi pozndmce, Ze volebni ucast
v Kralupech byla o néjaka procenta nizsi nez ve Stredoceském kraji ¢i okresnim méste

Meélnik, mizu Fict zase jen to, Ze je lepsi porovndvat volebni ucast s podobné velkymi mésty.

Ve volebnim obdobi 2006 az 2010 byla v Kralupech nad Vitavou CSSD souéasti koalice
spole¢né s VVolbou pro mésto a hnutim PRO KRALUPY. V nasledujicich obdobich
ovsem V koalici nikdy nebyla. Z jakého duvodu?

V koalici jsme v ndsledujicich obdobich jiz nebyli, ale nevidim v tom Zdadny velky
problém, spise Slo jen o osobni véci. Hlavnim duvodem bylo ziejmé to, Ze Petr Holecek,
starosta meésta a clen VPM (poté STAN), si dobre rozumeél s mistostarostou mesta Liborem

Lesdkem z ODS, a proto byla navazana i jejich Koalicni spoluprace.

V roce 2010 se vSichni ¢lenové CSSD pii volbé starosty zdrzeli hlasovani. Pro¢ ¢lenové

CSSD nehlasovali pro Petra Holetka? Existovaly zde néjaké neshody?

To nebylo o nepodporeni starosty Petra Holecka, ale celé rady, my jSme viastné
nehlasovali pro nikoho. Neshody byly zejména nazorové, a to v tom, ze my jsme byli proti
prodeji nemocnice, ruseni jesli a nesouhlasili jsme s privatizaci bytového fondu, nebot jsme

nepodporovali privatizaci s ndjemniky.
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V letech 2010 a% 2018, kdy jste byl zastupitelem za CSSD, jste nebyl ¢lenem koalice.
Projevovalo se to napriklad prFi jednani zastupitelstva nebo vétSinou dochazelo

ke konsenzualnimu rozhodnuti?

Ano, projevovalo se to pravé v tom, zZe jsme nepodporili urcité zamery mésta, jak
jsem jiz rekl v predchozi Otazce — prodej nemocnice, ruseni jesli ¢i privatizaci byti.

V nekterych vécech ovsem dochdzelo ke konsenzudlnim rozhodnutim.

V roce 2010 méla CSSD v Kralupech nad Vltavou celkem 4 mandaty. V roce 2014
ziskala pouze 2 mandaty a v roce 2018 dokonce neziskala ani jeden mandat. Co podle

Vas stoji za tak velkym propadem?

V roce 2010 jsme méli silnou Kandidatku. Byli na ni kvalitni kandidati, byt z rad
starsich lidi. V roce 2014 tomu tak jiz nebylo, ¢imz jsme ztratili 2 mandaty. Situace se ddle
zhorsovala, i celostdtne, coz znamenalo propad nasi znacky. Mam takovy dojem, ze v dalsim

volebnim obdobi se CSSD nedostane ani do parlamentu.

V roce 2015 jste v rozhovoru pro TV Kralupy uvedl, Ze byste rad zlepsil spolupraci

mésta a neziskovych organizaci. Doslo v této oblasti k néjakému pokroku?

Ted’ nevim, v jaké to bylo souvislosti, ale mam dojem, Ze se socidlnimi sluzbami.
Priznam se, Ze ted nejsem schopny vam na toto odpovédét. Ale podle mého ndzoru jsou

nevladni organizace duleZité.

Jak byste zhodnotil vyvej mésta od roku 2006? Co se Vam na rozvoji mésta libi?

Udélal byste pripadné néco jinak? Jaka je podle Vas budoucnost mésta?

Ja jsem velmi rad, zZe se pohlo centrum mésta, z toho mam velkou radost. Ddle
funguji upravy verejného prostranstvi, dava se dohromady zelen. Také jsem rdad, ze byly
opraveny Skoly. Ja bych nerusil jesle, nechal bych rozsdhlejsi bytovy fond, investoval
bych vice do prace s lidmi bez domova, snazil bych se je zapojovat do spolecnosti. Zaddval
bych také vice prdce pro technické sluzby meésta Kralup. Celkoveé bych vice hdjil zdajmy
meésta. Myslim si, Ze Kralupy nad Vitavou maji svétlou budoucn0st a Ze budou prosperovat,
Ze zde financni prostiedky jsou. Jejich vyhodou je blizkost Prahy. Musime hlavné
podporovat podnikani a soustredovat zde podnikavé, pracovité a talentované lidi. Jsem
optimista a doufam, zZe se bude uspésné pokracovat v prestavbé Centra, uprave prostor kolem

nadrazi a dalsich planovanych akci.
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9.2 Rozhovor s Liborem Lesakem (ODS)
Rozhovor probéhl dne 25.11.2020 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?

Jsem clenem ODS jiz dlouho. Byl jsem mlady, bylo mi 25 let a videl jsem ve vstupu
do politiky néjakou moznost, jak se seberealizovat a zménit tady tehdejsi politické pomery,
jak nastartovat nové procesy ve Spolecnosti. Samoziejmé, Ze ty predstavy byly predstavami
mladého cloveka, takze byly dost optimistické, ale ta doba to lehce meéni. Byla t0 velka

moznost, jak se zapojit a plany realizovat.

Od roku 2006 zasedate v kralupském zastupitelstvu za ODS. Pro¢ pravé za ODS?

Ja jsem v kralupském zastupitelstvu jiz déle, protoze jsem do ODS prestoupil jiz
z Obcanského fora, ale za ODS jsem zde skutecné od roku 2006. Demokraticky princip
pravicové politiky mné byl nejblizsi, proto jsem zvolil ODS. Ja si myslim, zZe principy politiky

ODS jsou spravné, ale ne vzdy se snadno realizuji.

Pokud byste se mél zaradit na politickém spektru k ,pravici®, ,stfedu® ¢i ,levici,

jakou pozici byste zvolil?

Ja jsem v pravicové politice staly, proto se hlasim k politice ODS.

Jaké jsou podle Vas hlavni veiejné ¢i politické problémy mésta Kralupy nad Vltavou?

Je mozné tyto problémy néjakym zpiisobem reSit? Brani néco jejich FeSeni?

Ja si myslim, Ze problémy, které zde nastaly, se resi béhem volebniho obdobi a musim
Fict, Ze Kralupy nad Vltavou, na rozdil od jinych mést, maji politickou scénu relativnée
klidnou. Kromé par véci, jako bylo referendum o podobé centru mésta a podobne. Politicka

scéna je korektni, s opozici vychdzime velmi korektné a casto dochazime ke shode.

Jaky mate nazor na obcanstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

Kralupy nad Vitavou byly mésto kominii, chemie, Kaucuku a z ditvodu rozvinutého
prumyslu se sem stehovali lidé z riiznych mist nasi republiky, téz odbornici na chemii.
Komunita se tu tak postupné utvarela, protoze zde tito lidé nachadzeli praci a domov. Dnes je
mozné rict, Ze zde mame i obcany, kteri zde nejsou prihlaseni k trvalému pobytu, ale jSOu

vlastniky zakoupenych byti, které pouze pronajimayi.
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Existuji ve mésté néjaké skupiny? Napiiklad starousedlici a novousedlici...?

Tak samoziejmé je tady skupina kralupskych roddki. Potom jsou zde kluby

duchodcii, Sportovcu a riizna uskupenti lidi, kteri se téz shromazduji za ucelem seberealizace.

Jaci investori v Kralupech nad Vitavou piisobi? V jaké oblasti se angazuji?

V Kralupech piisobi investori na vystavbu bytii, nebot je zde dobré spojeni s Prahou.

Dobrého investora vidim i v Kaucuku (Synthos), kde pracuje hodné kralupskych obcanii.

Jak probihal vybér kandidati v ramci vasi volebni strany? Jaky byl vztah strany
S Vys§imi trovnémi?

ODS prijima nové cleny na zdkladé prihlasky a poté pohovoru. Davame prostor
i lidem bez stranické prislusnosti, ale s pravicovym smérovanim. Kandidatni listinu
sestavujeme po osloveni lidi z riiznych odvetvi piisobicich ve mésté, at’ jsou to napriklad
Sportovci, seniori, riuznd sdruzeni chovatelii a tak ddle. Dilezité pro nds je, aby

na kandidatce byli lidé, kteri maji zajem podilet se na rozvoji mésta.

Jak probiha v Kralupech nad Vltavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké konflikty?
Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka vzdalenost

jednotlivych subjekti néjakou roli?

Koalice je v Kralupech pomérné stabilni, jelikoz ma 15 ¢lenit z 21. V koalici se ndm
dari dohodnout se a dat dohromady volebni program bez vétsich potizi. Je dost casu

premyslet o tom, co uprednostnit a co je pro mésto potiebnéjsi. Ke konfliktium nedochdzi.
Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutézivy? Uplatiiuje se zde
princip vlady a opozice? Jaky je pifipadné Vas nazor na zdejsi opozici?

Politicky systém v Kralupech neni soutéZivy, je zaloZen na spoluprdci koalice
S Opozici. Lidé se dobre znaji a podporuji se navzdajem, nehledé na to, kdo je v koalici ci

V 0pozici. Myslim si, ze takové vztahy by mély fungovat i jinde.
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S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech nad Vltavou
néjaky politicky subjekt, se kterym by ODS koalici neuzaviela za Zadnych okolnosti?
Nap¥iklad KSCM od roku 2006 vzdy ziistala v opozici.

V Kralupech nad Vltavou ODS dlouhodobé spolupracuje se STAN, coz je vyvhovujici
pro obé strany. Do koalice bychom nesli s KSCM, nebot’ to neni v souladu s nasim volebnim
programem, takze o tom nemiizeme ani uvazovat. Ale muzu rict, ze s panem Hejdukem,

predsedou KSCM, se spolupracuje velmi dobre.

Ma podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich

voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Tak samoziejmé. Tim, Ze hodné lidi z Kralup pracuje v Praze a vnimaji tam tu
politiku, tak to urcité ma vliv i na politiku naseho mésta. Jsou to predevsim obcané, kteri

maji Kralupy spise jako noclehdarnu a tolik se nezajimaji o zdejsi politiku.

Jaky je Vas nazor na pomérné nizkou volebni ucast v Kralupech nad VItavou?

My jsme zZddné vyhodnoceni nizké volebni ucasti v Kralupech zatim nedélali. Dle
mého nazoru je mozné to pojmout dvéma zpusoby. Bud’ lidi k volbam neprijdou, nebot jsou
spokojeni s tim, Ze to tady délame dobre. No a také je zde skupina lidi, kteri se viibec
0 politiku celkove nezajimaji, a ti k volbam nechodi. Jestli se jednd o ten prvni pripad, tak

bych byl jediné rad.

V roce 2006 nastala situace, kdy starosta nebyl zvolen na ustavujicim zasedani
zastupitelstva. Schiize byla odloZena, a nakonec byl starostou zvolen Petr Holecek. Pro¢

tehdy nebyl starosta zvolen ,,na prvni pokus“? Byl zde nékdo, kdo tomu branil?

Koalice mohla byt slozena riznym zpusobem, ale nepodarilo se nam nalézt shodu
ve volebnich programech, proto ten odklad. V tu dobu meéla kazda strana jiny ndzor
na prestavbu centra mesta. Pan Petr Holecek mél jakozto znamda osoba v Kralupech hodne

preferencnich hlasii, proto byl jako zdstupce strany VPM zvolen starostou mésta.
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V roce 2006 vznikla koalice zahrnujici VPM, CSSD a hnuti PRO KRALUPY. Pro¢
tehdy nebyla soucasti koalice také ODS? Pro¢ se nespojila jen VPM a ODS?
V nasledujicich obdobich uz byla ODS vzdy soucasti koalice...

ODS nebyla v tu dobu v koalici, nebot’ méla jiné pliny na prestavbu centra mésta.
Postupné vsak dochdzelo k vyjasitovani celé situace a CSSD zjistila, Ze spoustu véci nelze
udelat tak, jak si predstavovala, a proto odesla z koalice. Jeji misto nasledné prebrala ODS.

Tyto véci se v politice stavaji.

V roce 2009 byla radé mésta vyslovena nedivéra a vSichni jeji ¢lenové rezignovali.
Nasledné bylo zvoleno nové vedeni a vy jste byl zvolen mistostarostou. Z jakého

divodu k tomu doslo?

Radé mésta byla vyslovena nedivéra z dirvodu rozporii mezi VPM a CSSD. Bylo
zvoleno nové vedeni mésta s pravicovym smyslenim a ja jsem byl zvolen za ODS

mistostarostou. Byla tedy vytvorena koalice s VPM a CSSD presia do opozice.

ODS je v Kralupech velmi uspésna a od roku 2006 ziskavala vzdy zhruba 20 % hlasi.
Jedinou vyjimkou byl rok 2014, kdy ODS kandidovala v koalici s TOP 09 a ziskala
»pouze*“ 12,38 % hlasi. Pro¢ jste tehdy kandidovali spole¢né s TOP 09? Pro¢ zde doslo

k tak velkému propadu? Méla na to vliv kauza spojena s tehdejsi viadou Petra Necase?

Stoprocentné se zde projevil viiv celostdatni parlamentni politiky na obce okolo Prahy.
Tenkrat se vlastné ODS celkové moc nedarilo. Propad ODS byl zpusoben i rozpadem
Necasovy viady. Ani TOP 09, se kterou jsme byli v Kralupech v koalici, na tom nebyla dobre,
coz se celkové projevilo i na volebnich vysledcich. Nejvétsi propad ve volbach 2014 tak

urcité zavinila i politicka situace ve staté.

Od roku 2010 je ODS soucasti koalice spole¢né se STAN. Piredpokladam, Ze pravé ODS
a STAN maji hlavni slovo ve vedeni mésta a ve vytvareni koalic. Vyhovuje Vam tato

spoluprace? Mate uzavienou néjakou predvolebni dohodu nebo jednate az po volbach?
Koalicni spoluprace se STAN je vyhovujici a dlouhodoba. Mdme priblizné stejné
volebni programy a shodneme se i co se tyKd prestavby a rozvoje naseho mésta. Cim déle

nam tato koalice vydrzi, tim lépe. Nechci se chlubit, ale ta naSe desetileta koalicni

spoluprace je ve mésté videt tak, ze si toho vsimaji jak obyvatelé Kralup, tak i obcané
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okolnich obci vcetné politikii. Ziskali jsme dokonce i nékolik cen tykajicich se prestavby

a rozvoje centra mésta

V roce 2014 bylo soucasti kralupské koalice také hnuti ANO 2011. Toto hnuti dokonce
ziskalo 2 mista v méstské radé. Nyni ov§em ANO v Kkoalici neni. Z jakého divodu? Tato

spoluprace Vam nevyhovovala?

Hnuti ANO 2011 skoncilo v Kralupech v roce 2014 ve volbdch na druhém miste,
aproto se stalo soucasti kralupské koalice. ODS tehdy uprednostiovala spise Spolupraci
s CSSD, ale pan Holecek chtél v koalici ANO, protoze na to mélo diky vysledku ve volbdch
vetsi narok. V predchozi koalici hnuti ANO 2011 nic nezkazilo, nikomu neskodilo, ale ani
neprislo s novymi ndpady. Nyni nam vice vyhovuje koalice s Novou VInou, kde jsou mladi

lidé, kteri prichazi v politice s novymi napady.

V Kralupech nad Vltavou mate na starost finance, rozpocet a investice. Jak byste
zhodnotil hospodarieni mésta v poslednich letech? Doslo zde od roku 2006 k néjakému
zlepSeni? Jaky vyvoj ocekavate v budoucich letech? Ovlivni napriklad epidemie

koronaviru méstské finance?

Mésto Kralupy bylo a je ve zdravé financni kondici. V posledni dobé hodné
investujeme a vyuzZivame statnich a krajskych dotaci na akce, které zvelebuji nase mesto.
Finance mésta se zlepsuji hlavné z toho diivodu, Ze vyuzZivame Cerpani ze stdtniho fondu
infrastruktury. Vérim, Ze tomu bude i naddle. Z divodu koronaviru jsme rozpocet mésta

snizili o 84 milioni korun.,
Jak byste obecné zhodnotil vyvoj mésta od roku 2006? Co Se Vam na rozvoji mésta
libi? Udélal byste pripadné néco jinak?

Jsem celkové spokojen s vyvojem mésta. Pokud nds néjak zdsadné nezabrzdi
koronavirova situace, tak si myslim, Ze tak do 4 let by mélo byt centrum mésta hotoveé. Stale
je co planovat, vylepsovat a investovat i v dalsich resortech mésta, jako skolstvi, verejnd

doprava ¢i verejna zelen. V soucasné dobé je na programu i velmi diilezZity obchvat mésta.

Jaka je podle Vas budoucnost mésta? Jaké by mélo byt jeho optimalni uréeni?

Budoucnost naseho mésta vidim optimisticky. Diilezité je investovani do bydleni, coz

se dari. Je dilezité vytvorit pro mladé lidi diistojné prostiedi pro jejich Zivot. V souvislosti
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S narustem obcanit v nasem meésté je spojeno mnoho dalsich veci, jako napriklad rozsireni
materskych Skolek, méstské dopravy, kulturnich zarizeni, sportovist' a tak dale Vyhodna je
poloha Kralup, které lezi kousek od Prahy, coz je vyhodné pro dojizdéni za praci. Moji
snahou je urychleni obchvatu Kralup, coz je jiz dlouhodobé planovand akce a dostava se

konecné do néjakeé realné faze.

9.3 Rozhovor se Stanislavem Hejdukem (KSCM)

Rozhovor probéhl dne 26.11.2020 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?
V politice jsem se pohyboval jiz od svych mladych let a néjak jsem v ni zistal
do dnesnich dni. Mym cilem bylo vzdy, aby se lidem kolem mé Zilo lépe a Snadnéji. Také mé

ta prace bavila.
V kralupském zastupitelstvu zasedate za KSCM jiz fadu let. Pro¢ jste si zvolil za svou
stranu pravé KSCM?

Byl jsem ve svém Zivoté clenem jen jedné strany, a tak to i zistane. Myslenka
spravedlivého sveta se mi libi, a proto pracuji prave pro tuto stranu.

Pokud byste se mél zaiadit na politickém spektru k ,,pravici®, ,stiedu® ¢i ,levici®,
jakou pozici byste zvolil?

Jednoznacné Kk levici, ale ne extrémistickeé.

Jaké jsou podle Vas hlavni verejné ¢i politické problémy mésta Kralupy nad Vitavou?
Je mozné tyto problémy néjakym zpisobem FeSit? Brani néco jejich reSeni?

To je strasné Siroka otdzka a neni na ni jednoduchda odpoved. Vsechny problémy se
daji resit a vSechny prekadzky se daji prekonat. Musi se ale chtit, a prave na to nékdy bohuzel
nardzime.

Jaky mate nazor na obcanstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

ANo, mezi obcany mésta je spousta lidi, kteri maji o déni ve méste zdjem, ale spouste

lidi to je jedno.
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Existuji ve mésté néjaké skupiny? Napriklad starousedlici a novousedlici...?

To souvisi s otazkou predchozi. Mezi novousedliky patii vetsSinou ti druzi, tedy lidé,

které politika mésta prilis nezajimad, ale i zde se najdou vyjimky.

Jaci investori v Kralupech nad Vitavou ptsobi? V jaké oblasti se angazuji?

Investori tu Néjaci pusobi, presné je ale vsechny nezndam. Angazuji se zejména

Vv bytové vystavbe, rekonstrukcich a v podnikatelské sfére.

Jak probiha vybér kandidati v ramci vasSi volebni strany? Jakym zpusobem

sestavujete kandidatni listinu? Jaky je vztah strany s vy$§imi urovnémi?

Co se tyce kandidatnich listin, do voleb ruznych stupnii davame Sanci vsem, kteri
politicky smysleji stejné jako my. Nemusi byt cleny strany. Vsechny ndvrhy projedndvame
na schuzich a konferencich. Pri sestavovani poradi se snazime prokombinovat zkusené lidi
a mladsi rocniky kandidati. Jak to dopadne, si volici vyberou sami. S nadiizenymi organy
spolupracujeme velmi dobre. Mdame, jakozto méstskd organizace, zastoupeni skoro ve vsech

organech strany.

Jak probiha v Kralupech nad Vltavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké konflikty?
Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka vzdalenost

jednotlivych subjekta néjakou roli?

Na kralupské radnici Se snazZime nepolitikarit. Nasim zdjmem je navrhovat
a schvalovat veci, které mohou méstu pomoci. Viadnouci koalice miva obcas samostatna
Jjednani, aby si ujednotila zdavéry. Pro nas je spise rozhodujici, co kdo navrhuje nez to, kdo to

navrhuje. Ideologicky to tedy neresime. Jini mozna ano, ale to ja nevim.

Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutéZivy? Uplatiuje se zde

princip vlady a opozice? Jaky je pripadné Vas nazor na zdejSi opozici?

Z nasi strany urcité ne. Jak jsem naznacil v predchozi otazce, nékdy Si ta viada
rozhoduje sama, ale mame moznost se ke vsemu vyjadrit, a to jak v komisich, tak
I v zastupitelstvu. Nekdy se nam podari zmény oproti navrhu prosadit. Takzvanou opozici
unds momentalné tvori 3 politické subjekty. Spolecné se neschdzime, ale nekdy se

V hlasovani shodneme.
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S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech néjaky
politicky subjekt, se kterym by KSCM koalici neuzaviela za Zadnych okolnosti?
V pripade, Ze by ta situace nastala, jsme pripraveni jednat se vsemi, kdo maji zdjem

politickych stran piisobicich v CR nasla, zejména ty, které maji v programech potlacovani

lidskych prav a svobod.

Ma podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich

voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Na vysledky komundlnich voleb v nasem mésté maji ¢im dal tim veétsi viiv jak

celostatni politika, tak i blizkost Prahy. Rozhodujici je také vliv medii, bohuzel.

Jaky je Vas$ nazor na pomérné nizkou volebni ucast v Kralupech nad Vitavou?

Dle mého nazoru je téch voleb v poslednich letech moc. Mél by se sjednotit termin,
aby lidé sli k volbam jednou za 4 roky. A pak, jak jsem zjistil pri predvolebnich akcich mezi

lidmi, tak mi jich mnoho Fikalo, Ze se stejné nic nezmeni. To jsou asi ty nejvetsi ditvody.

V letech 2006, 2010 a 2014 KSCM ve volbach do kralupského zastupitelstva vidy
ziskavala p¥iblizné 13,5 % hlasi, ale v roce 2018 ziskala ,,pouze* 9,88 %. Pro¢ podle

Vas najednou doslo k takovému poklesu?

Jednad se o celostatni trend, mozna celoevropsky. Lidé Si za stredolevé viady Ziji
Spokojené a zacali davat hlasy prave témto uskupenim. Bohuzel si ovsem neuvédomuji, zZe
prave viiv levicovych stran tlaci na vladu, aby se realizovala politika, se kterou jsou potom

spokojeni.
Jak vnimate skute¢nost, Ze KSCM od roku 2006 nebyla ani jednou souéasti koalice?
Bylo Vam nékdy ¢lenstvi v koalici nabidnuto? Pokud ne, jaké jsou podle Vas divody?

Uz jsme si na to zvykli. V nékterych letech to byly ideologické ditvody, nékdy nas
prosté nepotiebovali. Na druhou stranu ale mame vidy zastoupeni ve vétsiné komisi a mame

i zastoupeni ve vedeni vyborii na meéstském uradu.
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V roce 2009 doslo v Kralupech k tomu, Ze radé mésta byla vyslovena nediivéra
a vSichni jeji ¢lenové nasledné rezignovali. Pro¢ k tomu doslo? Jak se k tomu tehdy

postavila KSCM?

V techto letech se schylovalo k ,,vladeé* jednoho cloveka a tomu jsme museli zabranit,

a proto jsme to podporili.

V roce 2010 se pii volb& starosty viichni ¢lenové KSCM zdrZeli hlasovani. Z jakého

diivodu jste nepodporili Petra Holecka? Mél podle Vas byt v ¢ele mésta nékdo jiny?

Na rovinu, pan Holecek nam vicekrat rekl, Ze s komunisty spolupracovat nebude. To

byl tedy ten hlavni ditvod.

Dochazi v zastupitelstvu mésta k néjakym konfliktiim ¢i neshodam? Hlasuji ¢lenové
koalice a opozice vétSinou rozdilné nebo shodné? Hraje vibec néjakou roli

skute¢nost, Ze je KSCM v opozici?

Je to riuzné. Nekdy se hlasuje Komsenzudlné, nékdy se neshodnou ani clenové
Jednotlivych stran a hnuti. Ale ja to povazuji za zcela normdlni. Nasi zastupitelé vzdy
podporovali ty navrhy, které byly rozumné a pro mésto prinosné. Nekoukali jsme na to, zda

je to navrh opozicni, anebo koalicni.

Ve volbach v roce 2018 doslo u KSCM v Kralupech nad Vitavou k ménsi zméné,
protoze kandidovala spolu s nezavislymi kandidaty. V minulych letech ov§em

kandidovala vZdy samostatné. Méla tato zména néjaky divod?
Byla to viceméné pouze formalita. Na nasich kandidatkach | v minulych letech vidy
byli také nezavisli kandidati. Davame Sanci i jinym lidem s levicovymi nazory.
Jak byste obecné zhodnotil vyvoj mésta od roku 2006? Co se Vam na rozvoji mésta
libi? Udélal byste pripadné néco jinak?
Mesto udeélalo za posledni roky velky krok kupredu co se tykad investic, za to patri
vedeni mésta podekovani.
Jaka je podle Vas budoucnost mésta? Jaké by mélo byt jeho optimalni urceni?

Meésto se dal rozviji a roste. Musi se stat méstem, ve kterém se hezky bydli a Zije.
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9.4 Rozhovor s Ing. Markem Czechmannem (STAN)
Rozhovor probéhl dne 27.11.2020 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?
Jsem v zastupitelstvu jiz 12 let. Na kandiddtce STAN figuruji jako nezavisly kandidat,

k cemuz mé motivoval miij kamarad Petr Holecek.

Pokud byste se mél zaradit na politickém spektru k ,,pravici“, ,stiredu® ¢i ,levici®,

jakou pozici byste zvolil?

Urcité bych zvolil pravy stied, protoze levice mné az tak sympatickd neni a k srdci
mné neprirostla. Co se tyka krajni pravice, tak to také nemusim, protoze to je jiz takovy

extrém. Inklinuji tedy ke stredopravici.

Jaké jsou podle Vas hlavni veiejné ¢i politické problémy mésta Kralupy nad Vitavou?

Je mozZné tyto problémy néjakym zpiisobem FeSit? Brani néco jejich reSeni?

Nejvétsi probléem naseho mésta je doprava, ktera se resi jiz dlouhodobé. Konkrétné
obchvat Kralup se resi jiz od doby, co piisobim v zastupitelstvu a jedna se o velmi narocny
projekt. Kazdy hejtman Stredoceského kraje, ktery byl ve funkci, mél na tuto investici zcela
odlisny pohled, proto je vse zdlouhavé a problematické. Teprve od doby, kdy zacal Petr
Holecek pracovat v sendtu, se tato investice dala do pohybu a situace se celkove zlepsila.
Momentalné resime ruzné pripominky a bojkoty riiznych hnuti v okolnich obcich. N soucasné
dobé je to, jiz doufejme, na dobré cesté. Ostatni véci umime docela dobre resit, takze zde

dalsi velké probléemy nevidim.

Jaky mate nazor na ob¢anstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

Kralupy byly znamé hlavné kviili Kaucuku a rafinérii. Kaucuk se dnes jmenuje
Synthos. A co se tady méni? Do popredi identity Kralup se dnes dostava Nowaco. Drive méely
Kralupy povést priimyslového, sSpinavého a sedivého mésta. T0 se dnes méni a kdo do Kralup

prijede po letech, tak je urcité mile prekvapen.

Jaci investori v Kralupech nad Vitavou ptsobi? V jaké oblasti se angazuji?

Jeste pred tremi lety nechtél Zadny investor v Kralupech stavet, ale to se jiz zménilo.
Jak prazsti, tak 1 kralupsti investori zde koupili velké pozemky a maji zajem o vystavbu bytii.

Myslim si, Ze Kralupy ceka velky ,,boom* v bytové oblasti a také velky narust obyvatel.
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Napriklad na pozemcich u nadrazi by mély vzniknout bytové jednotky zhruba pro 1 500
obyvatel. Stavebni pozemky jsou i na Hostibejku a v Minicich

Jak probiha vybér Kkandidati v ramci vaSi volebni strany? Jakym zpisobem

sestavujete kandidatni listinu? Jaky je vztah strany s vy$§imi arovnémi?

Kandidati se neshaneji lehce. Méli jsme jiz stalou partu, kterd na kandiddatce zistava,
a snazili jsme se do toho natdahnout i mladsi lidi, v cemz nas trosku predbéhla Nova Vina, ale
Jje to dobre. Ja osobné mam V pldanu jiz koncit svoji kandidaturu vzhledem & véku a v dalsich

volbach kandidovat nebudu. Snad se nam povede vychovat si nové kandidaty z rad mladych.

Jak probiha v Kralupech nad Vitavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké konflikty?
Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka vzdalenost

jednotlivych subjekti néjakou roli?

Koalice vznikaly v podstaté u stran, které vyhrdly volby. My mdme vétsinu, tedy
15 hlasu z 21 a kdyz ma opozice dobré napady, tak neni problém se s ni dohodnout.

V Kralupech jsou vztahy mezi koalici a opozici velmi dobreé.

Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutézivy? Uplatiiuje se zde

princip vlady a opozice? Jaky je pripadné Vas nazor na zdejsi opozici?

Ne, v Kralupech neni politicky systém soutézivy. Alespon tedy ve srovndni s okolnimi
meésty, jako napriklad Mélnik, Neratovice, Libc¢ice nad Vltavou, Kladno a tak ddle. Opozice
Jje dle mého ndzoru u nds pomérné slabda. Nemusime resit Zadné podavani Zalob od opozice,

ani neresime néjaké dalsi vetsi problémy jako v okolnich méstech a obcich.

S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech nad Vlitavou
néjaky politicky subjekt, se kterym by STAN koalici neuzavieli za Zadnych okolnosti?
Nap¥iklad KSCM od roku 2006 vidy ziistala v opozici.

V Kralupech s timto problémy nemame, nebot v opozici neni Zadny kontroverzni
politik, se kterym by nebylo mozné se domluvit. Vzali jsme do koalice i nove vzniklé hnuti
Novd Vina s tim, Ze Se snazime predavat zkuSenosti mladym lidem do dalsich volebnich

obdobi, nebot je potreba, aby se to nekdo naucil a prevzal nase zkusenosti.
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Ma podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich

voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Tak ta blizkost Prahy samoziejmé asi néjaky viiv md, protoze spousta lidi z Kralup
rdano odjede a vecer se vrati. To, co se v Kralupech déje, je moc nezajimd nebo jde mimo né.
Pak tito lidé veétsinou voli na zdkladé celostatnich stran, kandidatek a programii. Na druhou

stranu si myslim, ze je tady dost lidi, kteri nds znaji a voli nds na zaklade jmen.

Jaky je Vas nazor na pomérné nizkou volebni uéast v Kralupech nad VItavou?

Podle mé je to celostatni problém. My jsme takovy ndrod, Ze umime hodné kritizovat,
ale sami pak nejsme schopni pro to néco udélat. Ale také to je disledek minulé doby, kdy
vSichni museli hlasovat jednohlasné. Ted predpokladam, zZe mladi lidé uz budou mit zase

trosku jiny nazor a budou se chtit vice angaZovat.

V roce 2006 nastala situace, kdy starosta nebyl zvolen na ustavujicim zasedani
zastupitelstva. Schiize byla odloZena, a nakonec byl starostou zvolen Petr Holecek.

Pro¢ tehdy nebyl starosta zvolen na ,,prvni pokus“? Byl zde nékdo, kdo tomu branil?

Tak tohle opravdu nevim. Sice jsem v zastupitelstvu jiz byl, ale tohle si nepamatuji.

V roce 2006 vznikla koalice zahrnujici VPM, CSSD a hnuti PRO KRALUPY. Pro¢
tehdy nebyla soucasti koalice ODS ¢i Klub angazovanych nestraniki? Pro¢ nedoslo
pouze ke spojeni VPM a ODS? Byly zde néjaké neshody nebo méla ODS zkratka moc
velké pozadavky?

Tenkrat se to vse vyvijelo bourlive, ale podrobnosti si jiz nepamatuji. Mozné ale je, ze

problém spocival v rozdilnosti nazori na prestavbu centra mésta.

Pamatujete si, z jakého duvodu odstoupil v roce 2008 Frantisek Kyllar z funkce

mistostarosty? Souviselo to néjak s naslednou rezignaci vsech ¢leni rady mésta?

Melo to souvislost s konfliktem dvou mistostarostii. Oba byli dost svérazni a chtéli
resit vSe po svém, takze neprichdazela v uivahu zadna dohoda. Oba pojali svoji funkci po svém
a z toho pramenily veskeré neshody a nefungovalo to. Vyresilo se to odstoupenim celé rady

a doslo k jeji nové volbe.
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V roce 2009 byla radé mésta vyslovena nediivéra a vSichni jeji ¢lenové rezignovali.
Nasledné bylo zvoleno nové vedeni a vy jste byl zvolen mistostarostou. Z jakého

divodu k tomu doslo?

Po odstoupeni celé rady mésta bylo zvoleno nové vedeni, kde jiz nebyla CSSD
anahradila ji ODS. Doslo k tomu ziejmé proto, jelikoz si CSSD nedokdzala vyresit svoje

vnitrni problémy.

Pii zvoleni nové rady doslo k tomu, Ze ODS vystiidala v radé CSSD. Pro¢ najednou
zacala spoluprace mezi VPM a ODS — zménilo se néco oproti roku 2006? DoSlo tehdy

k néjakému oficialnimu uzavieni koalice mezi VPM, ODS a PRO KRALUPY?

VPM, tedy dnesni STAN, velmi dobre spolupracuje s ODS. Pan Lesak za ODS se
dobre stara o finance a méstsky rozpocet. Ja za STAN mdm na starosti spise tu stavarinu,

tedy zalezitosti tykajici se prestavby mésta, investice a podobné.

V roce 2014 bylo soucasti koalice také hnuti ANO 2011. Toto hnuti dokonce ziskalo
2 mista Vv méstské radé. Nyni ovSem ANO v koalici neni. Z jakého diivodu? Tato

spoluprace Vam nevyhovovala?

Hnuti ANO 2011 nebylo az tak velkym prinosem pro koalici. V soucasné dobé je

koalice s Novou VInou a nejsou zde Zddné problémy, spoluprdce je na dobré uirovni.

Pro¢ jsou Starostové a nezavisli v Kralupech nad Vltavou tak uspésni? Stoji

za uspéchem nékteré osobnosti nebo spise politicky program?

Urcité osobnosti, protoze pan Holecek je v politice jiz dlouho. Navic jako byvaly
kantor je zndm Siroké verejnosti a vzhledem k tomu, Ze je svobodny, tak vénuje politice
a praci ve mesté hodné casu, a proto se dostava do povedomi mnoha volicu. Ja osobné si
myslim, ze Petr Holecek udélal maximum pro to, Ze jsou STAN tak upésni. On byl vZdy tou
vudci osobnosti STAN.

V roce 2018 jste byl zvolen novym starostou mésta. Jak moc se zménila napli vasi

prace v porovnani s dobou, kdy jste byl mistostarosta?

Napln prace se prilis nezmenila. Drive vsechny politicke a kulturni akce obstaraval
Petr Holecek, coz jsem po ném potom previal ja. TO je pro mé asi jediné nové, nebot jsem

ted’ mnohem vice na ocich, coz pro mé neni az tak prijemné.
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Jak byste obecné zhodnotil vyvoj mésta od roku 2006? Co se Vam na rozvoji mésta

libi? Udélal byste pripadné néco jinak?

Vse je vidy o kolektivni praci, kterd nebyla Spatnd. Kralupiim de facto pomohly
povodnée v roce 2002, po kterych se muselo vse opravovat a hodné se investovalo s prispénim
riiznych dotaci a penéz z pojistek. S praci zastupitelii mésta jsem spokojen. Myslim si, Ze
i V soucasné dobé se rozvoji naseho mésta daii a Ze odvadime dobrou praci. Cekd nds jesté

mnoho nelehké prace a musime predevsim umét hospodarit s rozpoctem.

Jaka je podle Vas budoucnost mésta? Jaké by mélo byt jeho optimalni uréeni?

Pldnii na obnovu mésta je hodné a musime hlavné byt dobrymi hospodari, nebot je
zde mnoho akci, které je treba dokoncit a mnoho akci novych, takze se musi brdt v ivahu
priority, aby rozpocet mésta nebyl zaporny. Je toho opravdu hodné, co se bude délat, ale bez

dotact to neni mozné. Vérim vsak tomu, 2e se nam bude darit.

9.5 Rozhovor s Ing. Vojtéchem Pohlem (KNV)
Rozhovor probéhl dne 2.12.2020 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?
Do politiky jsem vstoupil v roce 2014. Tehdy jsem se stal predsedou ekologické
komise a clenem kontrolniho vyboru. Mym motivem bylo zménit pohled Siroké verejnosti

na komundlni politiku a privést mladé kandidaty s modernimi myslenkami.

V roce 2014 jste kandidoval za kealici CPS a SZ, ale do zastupitelstva jste se nedostal.
V roce 2018 jste nasledné kandidoval za sdruZeni nezavislych kandidati KRALUPY
Nova Vlna. Pro¢ jste se rozhodl kandidovat za jiny subjekt? Pro¢ v roce 2018 Ceska

piratska strana ani Strana zelenych v Kralupech nekandidovaly?

V Kralupech jsme zalozili mistni sdruzeni Nova Vina a jsem jejim predsedou. V tomto
sdruzeni je v soucasné dobé i Lubos Suda, byvaly predseda Pirdatské strany. Clenstvi ve SZ
jsem zrusil a stranu opustil, nebot’ jsem nesouhlasil s ndzory vedeni. Piratska strana se
v Kralupech rozpadla, nebot po odchodu Lubose Sudy a dalsich clenii zde ziistali jen dva

¢lenové, a tim padem Piratska strana v Kralupech nemohla kandidovat.
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Pokud byste se mél zaradit na politickém spektru k ,pravici®, ,stfedu® ¢i ,levici*,

jakou pozici byste zvolil?

Ja jsem byl vidy pravicovée smyslejici volic. Novou Vinu povazuji spise

za stiredopravicovou stranu.

Jaké jsou podle Vas hlavni veiejné ¢i politické problémy mésta Kralupy nad Vltavou?

Je moZné tyto problémy néjakym zpiisobem reSit? Brani néco jejich FeSeni?

Problémii by se nasla spousta. Pokud fo budeme cilit na roky 2020 a 2021, tak vidim
problém kolem probihajici pandemie, ktera bude mit velké nasledky jak socialni, tak
financni. Je to celostatni zalezitost, kterda zasahne i nase mésto. Ocekavame problém
S financovanim nékterych investic z ditvodu snizeni darnovych prijmii do méstského rozpoctu
v dusledku pandemie. S tim je spojen i dalsi problém souvisejici S financovdanim
prispévkovych organizaci, jejichz ndklady na provoz jsou rostouci. V souvislosti s novym
zakonem o odpadech bude kazdorocné navysovino skladkovné pro obce a s tim je spojena

nakladnéjsi likvidace odpadii. Odpadové hospodarstvi bude tedy diilezité do budoucna resit.

Vidite néjaky problém v méstské dopravé?

Most T.G. Masaryka je prvni od Prahy a tim pdadem vede pres Kralupy tranzitni
trasa. Dlouhodobé je v planu obchvat Kralup, ktery je pro nds stézejni. V soucasné chvili je
Jjiz zhotovena projektova dokumentace druhé etapy obchvatu. V soucasné dobé se vyskytuji

problémy na strané riiznych spolkii, které se stavbou nesouhlasi.

Jaky mate nazor na obc¢anstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

To je slozita otazka. Ja osobné jsem se v Kralupech narodil a bydlim zde. N soucasné
dobe je zde mnoho pristéhovalcii, pro které je bydleni v Praze nedostupné a k ndam je
nalakalo prave dobré spojeni s hlavnim meéstem. Ti si u nas zakoupili byty. Rdano odjizdi
do Prahy za praci a vraci se vecer, takze zde viastné jen prespavaji. Z mého pohledu je zde

| hodné kralupskych patriotii a starousedlikii, coz je pro nase mésto dobré.

Existuji ve mésté néjaké skupiny? Napriklad starousedlici a novousedlici...?

Toto neni otazkou komundlni politiky. Ve mésté urcite existuji tyto skupiny, ale
V politické angaZovanosti to nema az tak velky vliv. Novousedlici a starousedlici jsou zde

napric politickym spektrem.
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Jaci investori v Kralupech nad VItavou pisobi? V jaké oblasti se angazuji?

O Kralupy usiluji dve skupiny soukromych investori, které bych rozdeélil na dve
oblasti. Jedna investuje do projektii spojenych s bydlenim, konkrétné tedy rodinnych
i bytovych domii. Druhd skupina usiluje o vytvoreni komercnich prostor jako obchodni zény

a podobre.

Jak probiha vybér kandidati v ramci vasi volebni strany? Jak sestavujete kandidatni

listinu?

Sestavovani kandidatky je vidy béh na dlouhou trat. Jsme skupina ctyr lidi
a Vybirame kandidaty, o kterych si myslime, ze by s nami mohli jit do politiky za nasi stranu.
Chteli jsme vytvorit image Nove VIny jako strany mladsich vzdélanych lidi. Hledali jsme lidi
aktivni v néjakém oboru, jako napriklad sport, kultura, stavebnictvi, doprava a podobné.
Neékteri byli v politice zacatecnici a nekteri naopak jiz pracovali v riiznych komisich, takze

méli néjaké politické zkusenosti. Lubos Suda byl také dlouholetym zastupitelem.

Jak probiha v Kralupech nad Vltavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké konflikty?
Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka vzdalenost

jednotlivych subjektii néjakou roli?

Co se tyce koalicnich jednani, tak se pravidelné schdzime k diskusi a reSime
strategicky vyvoj, napriklad smeérovani prispévkovych organizaci, YOzv0j mésta, investicni
akce a podobné. V koalici mame 15 clenu zastupitelstva a délame vse demokraticky, takze se
vetsinove shodneme na reseném problému.

Povolebni koalicni jednani probihaji slozité. Volby v roce 2018 dopadly jednoznacné,
takze utvoreni koalice se STAN a ODS nebyl problém. Delsi dobu trvalo spise rozdéleni
gesci a stanoveni podminek fungovdani koalice. Byli jsme Vv koalici jako novacci, sesli jsme se
se vsemi stranami, drzeli jSme Se Ndvrhii, rFekli jsme si nejaka svoje ocekavani a cile a sami
jsme si nekladli velké pozadavky. Predvolebni dohoda neexistovala. Po oznameni vysledku
voleb zacala vyjednavani s riiznymi politickymi subjekty o nasem dalsim piisobeni v mistni

komunadlni politice.
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Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutézivy? Uplatiiuje se zde

princip vlady a opozice? Jaky je pripadné Vas nazor na zdejsi opozici?

Hodné zdlezi na bodech a ndvrzich, které se projednavaji. Opozice se vétSinou
k témto ndavrhiim stavi kladné a dojde ke shode. V Kralupech de facto soutézivy systém neni,
ale napriklad v okolnich méstech opozice obvykle hlasuje proti navrhiim koalice, takze tam

se jednd o velmi soutézivy system.

S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech nad VItavou
néjaky politicky subjekt, se kterym by Nova VIna koalici neuzavi‘ela za Zadnych
okolnosti? Nap¥iklad KSCM od roku 2006 vzdy ziistala v opozici.

V Kralupech nad Vltavou tuto stranu reprezentuji dva velmi slusni lidé, se kterymi ja
Zadné problémy nemdm a jsem ochotny s nimi diskutovat o ¢emkoliv. Znacka KSCM vsak
neni vhodnda pro koalici s Novou VInou. Neradi bychom spojovali mladé lidi se stranou,

kterd v nasi zemi v minulosti napdchala mnoho Spatného.

Ma podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich

voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Blizkost Prahy podle mé vysledky voleb v Kralupech prilis neoviivituje, nebot’ jsou
zde jesté dost vyznamné osobnosti, patrioti, které volici voli cely Zivot. Celostatni politika

urcity vliv dle mého nazoru ma.

Jaky je Vas nazor na pomérné nizkou volebni ucast v Kralupech nad Vltavou?

Ta je tady dlouhodobé. Mozna to je i z toho diivodu, Ze spousta lidi jezdi za praci
Jjinam a nemame tady tak velky podil starousedlikii, kteri tu bydli odjakzZiva. Nicméné verim,

ze lide, kteri se aktivné zajimaji o déni ve méste, k volbam vzdy prijdou.

Pro¢ jste se rozhodli zaloZit nové sdruZeni nezavislych kandidati KRALUPY Nova

VIna? Méli jste né€jaké konkrétni cile? Chtéli jste ve vedeni mésta néco zménit?

Obmeéna tretiny zastupitelu ve vedeni mésta mné prisla jako zdrava obnova. Nové
tvare se tak lépe zapracovavaji a je dobré pokracovat v rozjeté prdci, jako je napriklad
prestavba centra mésta. Co se tyce nasi motivace, tak my jsme chtéli predevsim néjaké
oziveni v nasem méste, treba v oblasti sportovni a kulturni. Mdame predstavu o organizaci

a oziveni Dnii Kralup, o ruznych akcich v adventnim case, 0 usporadani farmarskych trhu
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Vv centru mésta a tak dale. V soucasné dobé nam realizaci téchto akci neumoznuje soucasny

stav pandemie.

Nova VIna se ve volbach v roce 2018 do¢kala pomérné velkého tspéchu, a dokonce

skond¢ila na tfetim misté pied hnutim ANO 2011. Cekali jste takovy vysledek?

Vysledek voleb byl pro nas pozitivni a byli jsme s nim spokojeni. Méli jsme takové
dvé varianty. Jednu pesimistickou, ze obdrzime 2 mandaty, a jednu optimistickou, Ze
obdrzime 4 mandaty. Ziskali jSme 4 mandaty, takze nam vysla ta optimistickd varianta, coz

nam umoznilo uchdazet se o mista v rade mésta.

Po volbach Nova VIna uzaviela koalici se STAN a ODS. Jak probihalo koali¢ni
jednani? Existovala néjaka predvolebni dohoda? Diskutovali jste o prizvani néjakého

dalSiho politického subjektu do koalice?

Jednani probéhla celkem rychle. Po volbach jsme uzavreli koalici s cleny STAN
aODS, coz bylo pro nas vsechny vyhovujici. O prizvani dalsiho politického subjektu
do koalice jsme neuvazovali, protoze jsme takhle méli 15 zastupitelii z 21, coz je komfortni

vétsina.

Lze v pripadé Nové Viny, STAN a ODS hovorit o néjaké ideové propojenosti? Maji
tyto subjekty podobné cile a program?

V mnoha bodech mame jako koalice podobny program a cile. Vétsinou jsme chtéli
vyresit dopravu po Kralupech a také parkovaci mista. Vize mame dost podobné s tim, Ze
kazda strana klade duraz na néco jiného. Dari se nam investovat do sportovnich zarizeni.
Ve sportovnim odvétvi toho mame jesté hodné v planu, napriklad mame vyprojektovanou
prestavbu plaveckého bazénu a dalsi velkou investicni polozkou je do budoucna vystavba

velke sportovni haly, ktera by méla vsestranné vyuZziti pro vsechny sporty.
V letech 2014 az 2018 bylo soucasti koalice také hnuti ANO 2011. Pro¢ se v roce 2018
opét nestalo soucasti koalice? Byl zde néjaky konkrétni divod?

Nemdm informace o tom, ze by v minulé koalici, kde bylo také hnuti ANO 2011, byly
nejaké probléemy. My jsme radi, Ze jsme se po volbdach v roce 2018 dostali do soucasné

koalice a tim hnuti ANO nahradili.
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Objevily se od vaseho zvoleni néjaké konflikty v zastupitelstvu ¢i radé mésta?

Nevim o zadnych vetsich konfliktech. Jediné, na cem jsme se neshodli, byla otdizka
pristavby ZS Komenského, nebot ndzory na tuto investici byly odlisné. Co se tyce
predvolebni kampané, tak vim, Ze na socidlnich sitich bylo mozné pozorovat néjaké drobné

I3

., postuchovani “, ale nic vyznamného to nebylo.

Jak byste obecné zhodnotil vyvoj mésta od roku 2006? Co se Vam na rozvoji mésta

libi? Udélal byste pripadné néco jinak?

Libi se mi, zZe je zde opraveny bytovy fond. Také se mi libi, Ze mésto neni zadluzené.
Nicméné mame dost dluhii na méstskéem majetku, nebot napriklad ve skolkach, skoldach
a ve sportovnich a kulturnich zarizenich by bylo nutné investovat do oprav hlavné vnitrnich
prostor. Ve spouste Skol se podarilo zrekonstruovat jidelny, ale jesté je nutné investovat
do obnovy rozvodu elektrického vedeni.

Meésto se celkové ubira dobrym smérem, investiCe jsou zde videt. Jsou 0pravené cesty,
chodniky a v soucasné dobé se snazime investovat do revitalizace zelené. Miizu rict, ze
nemam zadné vétsi vyhrady. Jsem s rozvojem mésta spokojen a budeme pokracovat v dalsich
investicnich akcich dle planii a potieb mesta. Predchozim zastupitelstviim bych vycetl
schvaleni vizemniho planu, jehoz soucdsti jSOU Velkd vizemi, kterd jsou urcena K budoucimu

zastaveni individualnim i hromadnym bydlenim.

Jaka je podle Vas budoucnost mésta? Jaké by mélo byt jeho optimalni urceni?

Obec ma akéni | strategicky plan a investice se budou upravovat podle aktudlni
potieby. My bychom uvitali, kdyby se v budoucnu vybrané prispévkové organizace premistily
do zadaptované budovy byvalého kralupského pivovaru. V ramci projektové dokumentace
na adaptaci pivovaru je pocitano s vystavbou restaurace v tomto objektu. Bylo by rotiz dobré
mit v Kralupech nejakou reprezentativai restauraci, kam bychom mohli pozvat i zahranicni
delegace nejen na jidlo, ale i k pracovnimu jednani. Osobné mi zdlezi na uprave Seifertova
namesti v Lobecku, nebot jej povazuji 7a centrum této méstské casti. Toto nameésti bylo
po dlouhou dobu zanedbdno. Dalsi zameéry jsou smérovany k lokalité okolo ndadrazi. Mésto
zde planuje vystavit parkovaci dum a autobusovy terminal. Soukromy investor zde planuje
zastaveni jeho pozemkii. Zacalo také vyjednavani o rekonstrukci nadrazni budovy se

Spravou zeleznic.
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9.6 Rozhovor s Tomasem Pekarkem (ANO 2011)
Rozhovor probéhl dne 11.1.2021 v Kralupech nad Vltavou.

Jak jste se dostal k politice? Jaké byly vase motivy, cile a o¢ekavani?

Odpoved’ bude znit jako klisé, ale prestalo mé bavit remcani po hospodach. Chtél
jsem zjistit, zda opravdu nejde nic zmenit. To je fraze, kterou rika vétsina lidi. Chtél jsem
Ziskat viastni zkuSenost. Predevsim jsem, asi S postupujicim vekem, zacal pocitovat silny
lokdlni patriotismus, ktery jsem do té doby necitil. Hodné jsem cestoval. Pracovné jsem
projel pul svéta a byly doby, kdy jsem tieba tretinu roku travil v zahranici. Mdam velmi
specifikou praci, kterou jsem pomdhal spolecnosti jako celku riizné po svete a zacal jsem
pocitovat potiebu menit a ovliviiovat k lepsimu i své bezprostiedni okoli. Mozna jsem Vv té

dobé hledal i néjakou dalsi vyzvu. Rad prekondvam sam sebe i ocekdavani svého okoli.

V letech 2014 a 2018 jste kandidoval do kralupského zastupitelstva za hnuti ANO 2011.
Proc jste zvolil pravé ANO 2011?

ANO byla ndhoda. O vstupu do komunalni politiky jsem uvazoval od roku 2012, kdy
0 ANO jesté nebylo ani vidu ani slechu. Vzniklo sice v roce 2011, ale bylo zcela na pokraji
spektra. V té dobé jsem se rozhodoval, zda oslovim mistni ODS nebo CSSD. Chapal jsem uz
tehdy, ze mistni politika je néco uplné jiného, nez politika vyssich sfér a Ze pokud mi jde
0 mésto, tak je témér jedno, zda to bude A ¢i B, kdyz programy maji z drtivé vétsiny stejné.

V roce 2013 pak vylétlo ANO. Udélalo v parlamentnich volbach necekany uspéch
adostalo se do stredu pozornosti. V tu dobu mi bylo nové protikorupcni hnuti velmi
sympatické. Vietné Andreje Babise, kterého jsem vnimal jako velmi uspésného podnikatele.
V ANO se tehdy koncentrovala spousta velmi wuspésnych lidi z riznych odvétvi, a tak to
nakonec byla jasna volba. Ale presto to povazuji za nahodu, nebot kdyby byly komundlni
volby v roce 2013, zcela jiste bych se uchdzel o misto na kandidatce jiné strany.

Shodou ruznych okolnosti jsem poté v ANO potkal nekolik lidi, kteri mi byli profesné
velmi blizko, a dokonce jsem je ze svého pracovniho prostredi znal. I diky tomu se mi
naskytla prilezitost kandidovat v Kralupech jako lidr. Stdat se z nezndmého zacdtecnika
kandidatem na starostu, to byla presné ta obrovska vyzva, ktera mi v té dobé prisia vhod.
Rok 2018 uz byla jina voda. Mnoho lidi mé presvédcovalo, at z ANO odejdu a pravda byla
takova, ze témer vsichni, kviili kterym jsem do ANO vstupoval, uz byli pryc, nebo si stihli

pokazit povest a zklamat, ale ja vnimal jakousi odpovédnost za to, co jsem celé ctyri roky
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ve mésté reprezentoval ja jako osoba. Ctyii roky jsem byl hlavnim predstavitelem ANO
v Kralupech, hlavni tvdri, a tomu jsem zistal loajalnim. Nikoliv hnuti jako takovému, ale tém
lidem, kteri mi verili a kteri mé volili jako soucast ANO.

Prosazovar celé volebni obdobi pohled naseho mistniho uskupeni a ve findle
necekané previéknout kabat jenom proto, abych ziskal sympatie téch, které stacilo ANO
a Andrej Babis nastvat, to mi neni podobné. Ani ja jsem nebyl z nékterych kauz nadseny. Byl
jsem naopak dost rozzlobeny, ale doufal jsem, zZe t0 lidé dokdzou ve volbdach oddélit, Ze my
tady v Kralupech nejsme Capi hnizdo, dotace pro Agrofert, dovolend na Krymu, ani
korunové dluhopisy. Paradoxné musim rict, ze zatimco volici to evidentné oddélit dokazali,
kolegové z jinych stran nikoliv. Proto jsme Sice obhdjili ¢tyri manddty v zastupitelstvu, ale

skoncili jsme v opozici.

Pokud byste se mél zaradit na politickém spektru k ,pravici®, ,stifedu* ¢i ,levici®,

jakou pozici byste zvolil?

Vyhovovalo mi to, jakym smérem se profilovalo ANO na zacdtku, tedy jako
stredopravé protikorupcni hnuti. Ale opravdu apeluji na fo, ze v komundlnich podminkdch to

nehraje takovou roli.

Jaké jsou podle Vas hlavni veiejné ¢i politické problémy mésta Kralupy nad Vltavou?

Je moZné tyto problémy néjakym zpiisobem FeSit? Brani néco jejich FeSeni?

Nejsme vyjimkou, a i nas nejvice trapi doprava, predevsim chybéjici obchvat mésta.
O vikendu, kdyz je doprava klidna, tak vidime, jak by to mohlo vypadat i ve vSedni dny,
kdyby ten obchvat byl. Je to jako nebe a dudy. Neda se to viibec srovnat. Tranzit méstem je
jelikoz se bude jednat o komunikaci vyssi urovné a nyni jiz panuje shoda, ze investorem bude
stat, ale komunikace to bude krajska. Nebude to jen obchvat mésta, ale celkové propojeni D8
a D7. Investice v odhadované vysi 4,5 mld. jsou natolik veliké, zZe to presahuje i moznosti
kraje. Kraj je ale tim, kdo musi stavbu zajistit projektové a vizemné. A to se tady dlouhd léta
nedelo, nebot minuld vedeni kraje o tento zamér nejevila zdjem, at’ uz tehdejsi zdstupci
Naseho meésta délali cokoliv.

Zlomilo se fo az v roce 2015, kdy jsem se v této véci dostal k jednani mezi Sesti ocima
s tehdejsim ministrem dopravy Tokem a ministrem financi Babisem. Tam vznikla dohoda, Ze

Jje potreba to realizovat a nasledné, kdyz ANO v roce 2016 zasedlo do vedeni kraje, tak se
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Konecné zacalo néco dit. Bylo tam spoustu problémii vzniklych pravé proto, ze to minulé
garnitury nechaly lezet ladem, ale postupné se to dostalo az do takové faze, ze se pozadadlo
0 stavebni povoleni a vykupuji se nutné pozemky. Osobné doufim, Ze nynéjsimu vedeni kraje
se to podari uz dotihnout. Mdame jako mésto jednoho z krajskych radnich a starosta
nedalekych Libeznic je naméstkem pro dopravu. Pokud budou chtit, tak verim, Ze bude

mozné behem jejich mandatu zacit i stavet.

Jaky mate nazor na obc¢anstvi ve mésté? Lze hovorit o néjaké identité?

Nase mésto je Vitavou rozdélené na dve casti, prestozZe jinak ma mestskych casti
vicero. Reka je ale jistd bariéra a nékdy je vidét, ze lidé z Lobecku hovori o lidech z druhého
brehu jako o , téch z mésta“... kdyz jdou pres most, tak ,,jdou do mésta*. Jako kdyby
Lobecek byla samostatnd vesnicka. Pridruzené obce (Minice, Zeméchy) si jisté také
Zachovavaji viastni identitu a samoziejmé Kralupy trpi tim, Ze jsou takova ,,nocleharna*.
Kulturni a spolecensky Zivot tim trochu trpi, ale diky spousté snazivym organizdtorim je
presto nabidka akci Siroka. Ja se povazuji za kralupského patriota a v mém véku skoro jiz
za starousedlika. Procestoval jsem takika pul svéta, a prestoze jsem to tieba pred deseti lety

vnimal jinak, nyni citim, Ze moje koreny jSOU tady. Veérim, Ze to tak ma hodné lid.

Existuji ve mésté néjaké skupiny? Napriklad starousedlici a novousedlici...?

Starousedlici vs. novousedlici, to popravde viitbec nepozoruji. Celospolecensky se
nam to casto vyhranuje na starsi vs. mladi, ale to je , celocesky* problém. Skupiny, které
maji urcity vliv, by se ale nasli. Jsou to samozrejmé hlavné sportovci, kteri casto dokdzou
tahnout za jeden provaz. V Minicich maji silnou pozici zase dobrovolni hasici. Neni to
Spatné a md to tak byt. Je dobre, kdyz se lidé formuji do néjakych spolku a pusobi pak pro

dobro celé komunity.

Jaci investofi v Kralupech nad VItavou piusobi? V jaké oblasti se angazuji?

Osobné v poslednich letech sleduji predevsim developing — pozemky a nemovitosti.

Podarilo se zde dokoncit nekolik takovych projektit a dalsi, velmi vyznamné, se chystaji.
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Jak probiha vybér kandidati v ramci vasi volebni strany? Jaky je vztah strany
S vy$§imi trovnémi?

Prvni kandidatka pro volby v roce 2014 se skladala netypicky, protoze na to nebyl
dostarek casu a nemeli jsme ve mésté zZadnou historii, ani zaloZené mistni sdruzeni, ale zase
jsme jeli na viné nadseni, takze se zdajemci nebyl problém.

Nyni to probihda naprosto klasicky — mame v Kralupech nékolik clenu, nékolik
Sympatizantit a pak napriklad zastupitele, kteri jsou za ANO zvoleni jako nezavisli. Udeéla se
sném mistni organizace, kde predsednictvo mistni organizace navrhne lidra a néjakou
predstavu 0 podobé kandidatni listiny. Nasledné se demokraticky hlasuje. Jakmile je
na mistni urovni shoda, postupuje se na oblastni, kde je potreba mistni kandidatku obhdyjit
na snému oblastni organizace. Pokud oblastni snem kandidatku v podobé, jakou navrhl sném
mistni, podpori, postupuje se krajskému predsednictvu, v nemz zasedaji ktomé predsednictva
voleného na krajskych snemech také predsedové vsech oblasti. Po schvaleni krajem ma stale
jesté formalné posledni slovo celostatni vybor hnuti. Tento systém je stejny, nebo minimalné
velmi podobny u vSech demokratickych stran. Pokud panuji néjaké neshody ohledné
kandidatni listiny, resi to vzdy nejdrive sném vyssi instance a pripadné i celostatné ziizend
rozhodci a smirci komise. K takovym problémum ale dochdzi ziidka. Veétsina lidi vi, Ze

v ANO si nejde pozici jen ,, vysedét“ a musi Se pracovat aktivné.

Jak probiha v Kralupech nad Vlitavou koali¢ni jednani? Existuji zde néjaké
konflikty? Pokud ano, jaké jsou hlavni konfliktni body? Hraje tzv. ideologicka

vzdalenost jednotlivych subjekti néjakou roli?

V roce 2014 to bylo pomérné tvrdé. My jsme do vedeni mésta chtéli a tehdejsi
»garnitura“ tam nechtéla nas. Nakonec jsme sice zadnou pozici na radnici neziskali, ale dvé
krresla v radé mésta byl uchazejici kompromis. V roce 2018 uz to slo zcela mimo nds, nebot
protistrany byly domluvené jiz pred volbami, zZe piijdou bez ANO. Vznikla proto 1 specidlni
kandidatka slozena z lidi, kteri maji blizko ke STAN a ODS a nesli by s ANO. Nic proti tomu,

je to zcela legitimni postup, ale pravda je, Ze se s nami nikdo nebavil.

Lze politicky systém v Kralupech charakterizovat jako soutézivy? Uplatiiuje se zde

princip vlady a opozice? Jaky je pripadné Vas nazor na zdejsi opozici?

Soutézivy rozhodné. Jiz nékolik volebnich obdobi spolu soutezi ODS a STAN o viidci

roli ve meéstée. Nam se minule podarilo do toho trochu zasdahnout, ale celondrodné nam
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znacka ANO v poslednich letech prilis nepreje. Princip vilady a opozice mi vsak trochu chybi.
Podle mého nazoru by méla byt opozice aktivnéjsi a odvaznejsi. Tim sypu popel na hlavu

I sam sobé, prestoze nékdy to pri hlasovani vypadd, ze jsem v opozici sam.

S kym byste byli ochotni jit do koalice a s kym ne? Existuje v Kralupech nad VItavou
néjaky politicky subjekt, se kterym by ANO 2011 koalici neuzavielo za Zadnych
okolnosti? Nap¥iklad KSCM vidy ziistala v opozici.

Na mistni urovni mi nepripadad vhodné do toho zapojovat spory stran z parlamentu.
| zastupitelé za KSCM jsou dobii lidé a rozhodné nemaji v vimyslu ,,znarodiiovat” lidem
zahradky ¢i parkovaci stani. Dnes je strasné moderni se vyhranovat a na nékoho ukazovat.

Ja to nedélam. Mé zajima, zda jsou ti konkrétni lidé slusni a maji dobré umysly.

Ma podle Vas blizkost hlavniho mésta Prahy néjaky vliv na vysledky komunalnich

voleb v Kralupech nad Vitavou? Ma néjaky vliv celostatni politika?

Urcity viiv celostatni politika urcité ma, coz zrovna v nasem pripadé je takové
osemetné. Kdyz mé lide kritizuji, neslysim téemeér nikdy kritiku mych ndpadit a kroku
v zastupitelstvu, ale je to témér vzdy kritika viddy ¢i jejiho predsedy Babise. Naopak

slychavam, zZe ,,ja bych té volil/a rady/a, ale ja prosté nemuizu dat hlas ANU .

Jaky je Vas nazor na pomérné nizkou volebni ucast v Kralupech nad Vltavou?

Volit chodi bohuzel jen ti nejvérnéjsi. Vétsine obyvatelii je to bud’ jedno, nebo jsou
rezignovani a nevéri, Ze by mohli néco zmenit. Je to z ¢dasti vina i nds, mistnich zastupitelii,
ze ty lidi nedokdzeme presvedcit a aktivovat je. Dat jim nadeji, Ze svym hlasem mohou néco

zmenit. Presvedcit je, Ze diky nam k nim bude mésto vstricnéjsi a vzdy je vyslysi.

V roce 2014 ANO 2011 ziskalo celkem 4 mandaty v zastupitelstvu, a dokonce se stalo
soucasti koalice. Vy a Martin Luksik, jakoZto zastupci ANO 2011, jste v letech 2014
aZ 2018 vykonavali funkce radnich. Jak tuto zkuSenost hodnotite? Dochazelo v radé

¢i v zastupitelstvu k néjakym neshodam?

ZkusSenost to byla nepopsatelnd. Dokud to clovek nezazZije primo, tak viibec netusi, co
to znamenda ,,vést mesto “ a kolik prace a casu to ve skutecnosti je. Samoziejmé nase pozice
byla slozitejsi tim, ze jsme byli neuvolnéni a nemohli jsme tomu vénovat pracovni cas, tak

Jjako uvolneni clenové, kteri to diky tomu maji mnohem snazsi. Kdyz se musite pres den
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vevr

zkratka nedostanete. Ale zkusenost to byla skutecné velmi prinosnd. Konflikty byly jen
ze zacatku, kdy jsme se snazili prosadit vice naSich predstav a zejména proto, Ze
nedochdzelo k plnéni uistnich dohod z doby sestavovani koalice. Hrany se ale obrousily a po
zhruba pul roce uz jsme Slapali jako tym. Bez ohledu na politické strany. Obecné vzato to
pak funguje tak, zZe skutecny rozpor nastava tak jednou do roka. 99,9 % usneseni je

schvalovano ve shodeé.

V roce 2015 jste spolu s Martinem Luksikem v rozhovoru pro TV Kralupy uvedli, Ze
se jako radni a zastupitelé chcete soustiedit pfedevS§im na oblast Skolstvi, sportu

a kultury. DoSlo v téchto oblastech od roku 2014 k néjakému rozvoji?

Nedoslo k takovému rozvoji, jaky jsme si v dobé toho rozhovoru predstavovali.
Alespon ne primo v té dobé. Je to predevsim tou slabsi pozici, kterou jsme jako neuvolnéni
radni, bez moznosti travit ¢as na urade, meli. Tady musim opét vypichnout, Ze ta pozice
starosty, pripadné mistostarosty, je silnéjsi Ne z pozice vyznamu té funkce, ale z té poziCe, Ze
jako uvolnéni mohou svym predstavam davat vse naplno, tedy meli by. Mohou byt od rdana
do vecera na radnici, zarizovat, Vyjedndvat a podobné. ToO prosté jako neuvolnény
zastupitel/radni nemiizete. Jako neuvolnény jste obcas jen takovym pozorovatelem.

Ja byl také predsedou kulturni komise a v ni se mi podarilo nastavit pravidla
fungovani obdobné, jako méla uz v té dobe dobre fungujici komise sportovni. Kultura byla
predtim upozadena, ale behem mého predsednictvi jsme zavedli pravidelné schiizky
s poradateli kulturnich akci, ziskali jsme pro kulturni komisi rozpocet pro mimorddné
individudlni dotace na kulturu a jiné drobnosti, Které méli pomoci vytvorit z kulturni komise
plnohodnotny poradni orgdan rady mésta. Do té doby byla kultura jen takovym ocdaskem
V ndazvu jinych komisi a az za nds se z ni podarilo udélat samostatnou jednotku, kterd se
tomu vénuje tak, jak si obrovské ndiklady kazdorocné smérujici do oblasti kultury zaslouZi.

O zmeénu jsme se snazili i v oblasti sportu a jeho financovani. Splnit nase tehdejsi
pozadavky z roku 2015 se po prvotnim odporu postupné darilo a dnes to jiz funguje tak, jak
jsme si s Martinem Luksikem tehdy prali, véetne podpory A tymit nékterych sportovnich
klubii. Paradoxné to dnes z pozice vedeni schvaluji lidé, kteri byli pred par lety silné proti

a nas navrh je poburoval, ale to uz je dnes jedno. Diilezité jsou vysledky a ty tu jsou.
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V roce 2018 ziskalo ANO 2011 v Kralupech nad Vltavou opét 4 mandaty. Oc¢ekavali
jste tehdy lepsi vysledek?

Ano, prdl jsem si posilit na 5 mandatii a ziskat po Volbdch jednu z uvolnénych pozic
zejména z tech diivodii, které jsem jiz popsal. Mél jsem cisté svedomi a ty 4 toky tomu ddval
vS§echno. Opravdu velkou porci volného casu. Zadného obcana jsem béhem té doby neodmitl
a jejich pripominky, zaslané mi prevdazné maily a zpravami na facebooku, jsem resil a casto
I vresil. Prestoze jsem ziskal spousty chvdly za sviij pristup, hodné lidi mi Feklo, Ze nds kwviili
té znacce volit nemohou. Trochu mé dnes mrzi, Ze jsem si nechal shora vnutit dpravu
volebniho hesla, které ndsledné piisobilo trochu arogantné (Budu starosta naplno), ale holt
nekdy se i PR experti seknou. Akorat nam to potvrdilo, Ze je lepsi drzet se viastni strategie,

tak jako do té doby vzdy. Jednou jsme si nechali poradit centralné a nebylo to dobre.

Jak v roce 2018 probihala jednani o vytvoreni koalice? Pro¢ se ANO 2011 nakonec

nestalo jeji soucasti?

Zadna jedndni s ndami neprobéhla. Byli jsme postaveni pied hotovou véc. To se ale
dalo tusit uz pred volbami, Kdy k nam dosla informace, Ze Novad Vina je VytVorena hnutim
STAN za ucelem vysachovat ze hry ANO. Nezlobim se za to na nikoho. Tak to prosté chodi
a rozumim tomu, ze znacka ANO ztratila svou tvar 7 let 2011-2014 a v soucasné dobé by
koalice s nami budila u volicit nasich kolegii zbytecné nemilé vasne. Jestli se jim nyni viddne

lépe, to se musite zeptat jich.

Od roku 2018 piisobi ANO 2011 v Kralupech v opozici. Vnimate ve srovnani

S obdobim 2014 az 2018 néjaké zmény ve zpusobu rozhodoviani v zastupitelstvu?

Vinimam velmi vyrazné zmeny. Jednak se opozicni zasStupitel sam o sobé nedostane
skoro k zadnym informacim, o které si vyloZené nepozada, coz je samoziejmé velky rozdil
oproti pozici koalicniho radniho, ktery ty informace ma takiikajic na zlatém podnose.
Druhak sleduji casté nesoulady v koalici, ktera mi pripada rozdélena na dve, nékdy spolu
trochu souperici poloviny. To v koalici STAN-ANO-ODS z let 2014-2018 nebyvalo.

Jak byste obecné zhodnotil vyvoj mésta od roku 2006? Co se Vam na rozvoji mésta

libi? Udélal byste pripadné néco jinak?

Centrum mésta bych resil trochu jinak. Umisténi parkovactho domu u ndadrazi také,

ale jinak se dd rict, Ze mésto zviladalo sviij rozvoj hladce diky prisunu obrovského mnoZstvi
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dotaci. Ziskat je neni nekdy viibec tezke, kdyz mate za zady zkuseny a rozsahly urednicky
aparat, coz je néco o co se mensi méstecka a obce oprit nemohou, a proto je jejich pozice
mnohem slozZitejsi. Trochu jsme zaspali v rozsirovani mésta a nic tak , nevydélali*
na exodusu lidi z venkova, coz se projevilo tak, ze v roce 2014 bylo v Kralupech 14 307
volicit a v roce 2018 jen 14 064.

Jaka je podle Vas budoucnost mésta? Jaké by mélo byt jeho optimalni urceni?

Preji si, aby Kralupy nebylo synonymum jen pro prazskou nocleharnu a uz vitbec ne
pro ubytovnu nekvalifikovanych pracovnikii z Balkanu a jinych oblasti. Preji si, aby se mésto
rozvijelo s durazem na rodinu, na vzdélani, a predevsim na spoluprdci mezi lidmi a jejich
avnimali ho jako svoje. Aby starost lidi o svét okolo sebe nekoncila na prahu viastnich
dveri, ale aspon az u znacek ,,Kralupy nad Vitavou . Jsem snilek, vim, ale kdybych nevéril,

Ze to nejde, ddavno bych to vzdal.
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