Posudek vedouciho vysokoskolské kvalifikaéni prace:

Nazev prace: Sidlistni nalezy unétické kultury v Mikulovicich u Pardubic
Autor prace: Anastasiia Pospelova

Autor posudku: Zuzana Blahova

Doporuéuji k obhajobé (vepsat ano / ne): ANO

Jednotliva hodnotici kritéria (uvést u kazdého bodu znamku A-F):

1) Hodnoceni dodrZeni zadani a jeho naplnéni. A

2) Struktura prace (pfitomnost kapitol podstatnych pro spinéni cilu prace a relevance jejich obsahu),

logika vystavby kapitol. A

3) Metodika prace. A

4) Prace s literaturou a dodrZeni citaénich norem. A

5) Jazykova a pravopisna troven prace. D

6) Kvalita a Uroven obrazové prilohy, véetné jejiho provazani s textem. B

7) Celkove hodnoceni prace (vysledny primér vypocitany ze znamek jednotlivjch boda)!. B

8) Slovni komentar, pfipominky, naméty, otazky k obhajobé (mozno rozepsat).

Prace pfedstavuje solidni zpracovani zanedbaného vyzkumu a nalezového fondu, a je proto dulezita a
uzitecna pro jeho zpfistupnéni dalSimu badani v ramci probihajiciho komplexniho zpracovani
starobronzového osidleni této vyznamné lokality.

Koncepce prace je standardni, heuristika dukladna, citovani odpovida zvyklostem a pozadavkum. Zavér
bohuzel nese stopy chvatu a neni vyzraly. V nékterych pasaZich je patry nedostatek jazykové resp. |
obecné korektury, ziejmé rovnéz nasledkem spéchu pfi dokoncovani. Pouziti kurzivy je misty nadmérmné
(zvl. parcelni Cisla) a vede spiSe k dezorientaci nez ke zpfehlednéni textu. Kapitola 9.2 Vyhodnoceni
keramického souboru by méla byt zafazena spise jesté jako podkapitola kap. 9.1. U lok. 5 na Obr. 4
chybi znacka sidlisté. Celostrankové obrazové piilohy nemaji jednotné okraje (,$pigl"), uspofadani
vyobrazeni nalezl na tabulkach by mélo byt pravidelngjsi.

Praci doporucuji k obhajobé a jeji podstatné Casti po pfislusnych opravach a upravach i k publikaci.

Podpis autora posudku.

! Numerické hodnoty znamek: A~ 1,0;B-1,5;C-2;D—-2,5,E—3; F—4.



