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Tematické zaméreni a soulad tématu prace se studovanym oborem: Prace
se zaméruje na téma, které ma bezprostredni souvislost se studovanym oborem.
Svym pojetim je téma nastinéno ponékud obecnéji, konkrétnéjsi specifikaci
nabizi cil prace, ktery autorka definuje v Uvodu prace. I pres jasnéjsi specifikaci
cile prace se nékteré dil¢i kapitoly zaméruji spiSe obecné a pouze na zdkladni
poznatky.

Charakter empirického Setfeni: Autorka svlj vyzkumny zamér predstavuije
jako kvalitativné orientované vyzkumné sSetreni. Cil vyzkumu i znéni nékterych
vyzkumnych otdzek (viz DVO1) jsou definovany méné stastné. I pfes nepresné
znéni vyzkumnych otdzek je vyzkumny zadmér pomérné dobfe pochopitelny. Za
problematické vsak povazuji tematické rozdvojeni vyzkumnych aktivit (reflexe
déti a efektivita programi), vyzkumné zavéry tim jsou tim znaéné limitovany.
Domnivam se, Ze autora si méla zvolit jen jedno vyzkumné téma. To by umoznilo
hlubsi rozpracovani tématu a také lepsi komunikaci smérem k oslovenym détem.
Tazatelské okruhy nekoresponduji s védeckovyzkumnymi otdzkami.

Celkové lze fici, ze vyzkumné Setfeni obsahuje pochybeni dand mensi zkuSenosti
autorky, v zdsadé vak bylo provedeno jeété pFijatelnym zplsobem.

Rozsah prace odpovidd poZadavkim, ptfedloZeno je 55 stran textu. Autorce se
véak nezdafil vybér relevantnich poznatkd a informaci. Méné precizné vymezeny
tematicky okruh vede k tomu, Ze prace obsahuje mnozstvi zakladnich poznatkl a
informaci.

Pouzita literatura: Pro zpracovani tématu byla zvolena jesté postacujici
literatura, pocet zdroji je men$i, ale splfiuje poZadavky. Problematicky je
predev&im vyb&r nékterych zdrojl, text je misty ukotven pouze v zakladni
literature, chybi aktualnéjsi odborné texty. Struktura textu se mohla ve vétsi
mife opirat pravé o odborné ladéné publikace, v predlozené podobé je text
prijatelny, ale plsobi spige jako vytah z uéebnic.

Pocet uvadénych tituld a zdroji je 32.

Citace v textu a prace s cita¢ni normou: Schopnost autorky pracovat s cita¢ni
normou je na nizsi Urovni. Prace obsahuje mnozstvi pasdzi, které nejsou
ukotveny ve zdrojich, tam, kde odkazy jsou, jde o zakladni literaturu nebo
legislativu. V dUsledku toho jsou dil¢i &ast prace pojaty pouze jako zakladni
seznameni, nejdou do hloubky zkoumané problematiky. Predstaveni konkrétnich
projektl, které détem pomahaji, je na velmi nizké Urovni, autorka vUbec
nepracovala analyticky, o projektech se dozvidame jen velmi malo.

Cil prace a jeho naplnéni: Cil prace je definovédn v Uvodu prace a je definovan
takto: Cilem préce je s oporou o odbornou literaturu zhodnotit efektivitu projekti
poméahajicich organizaci na posileni samostatnosti déti opoustéjicich détsky
domov. (str. 9). K takto definovanému cili sméruje predevSim obsahova napln
¢tvrté kapitoly a dale také vyzkumné Setfeni predlozené prace. Prvni kapitoly se
svym zameérenim vzdaluji cili, jsou pojaty jako predstaveni SirsSich souvislosti.



V podobném duchu je cil predstaven také v anotaci a ve vyzkumné ¢asti. Zvlasté
stanoveni vyzkumného cile budi rozpaky.

Shoda s antiplagiatorskym systémem: Mira podobnosti s jinymi texty je na
prijatelné dGrovni celkem ¢&ini 31 %. Podobnosti v rdmci jednotlivych dokumentd
jsou maximalné v rozsahu 5,4 %. Celkem byla podobnost nalezena s 29
dokumenty.

Formalni stranka prace je na prijatelné Urovni.

Jazykova, stylisticka a gramaticka stranka prace jesté odpovida
pozadavkdm.

Vyuzitelnost pro praxi je velmi mald, to je dané zplsobem zpracovani.

Otazky a témata k diskusi:

1) Kterou zforem pomoci détem povazujete za nejvhodnéjsi pro déti
opoustéjici DD?

2) Obraty, které uzivate pri formulaci vyzkumného cile a DVO1 vzbuzuji
otdzku: Domnivate se, zZze mladi lidé zijici v rodindch si uvédomuji
«...nadstandartni péci a financni zajisténi jejich potreb."?

3) Domnivdte se, Ze podoba tazatelskych okruhl mohla ovlivnit pribéh
analyzy? Jakym zplsobem by mély byt otdzky kladeny, aby umoZnily téma
zkoumat do hloubky?

4) V prilohach chybi ukdazka pFepisu rozhovorl s détmi, prosim o dolozeni
véech realizovanych rozhovord u obhajoby. Z jakého dlvodu je zafazen
rozhovor s vedouci vychovatelnou?

Celkové zhodnoceni:

Autorka predlozila zdkladni text mensiho, ale postacujiciho rozsahu. Celkové Ize
fici, ze jde o text, ktery je rozpracovan jen na zdkladni Urovni. Autorka vychazi
z vlastnich zkudenosti & z vybrané literatury. Zplsob zpracovani textu povazuji
za hrani¢ni, ale domnivdm se, ze autorka naplnila alespori elementarni
pozadavky kladené na diplomovou préci. Autorka byla schopna vyhledat zdroje,
které s tématem Sifeji souviseji, predstavila zdkladni poznatky a informace. Ve
vyzkumné ¢asti se autorce dafilo o néco lépe, vyzkumné Setfeni ma prijatelnou
logiku, byt se i zde autorka dopousti nékterych pochybeni, jako celek je
vyzkumné getieni ptijatelné. Z t&chto ddvodl doporuduji praci k obhajobé.

Vysledné hodnoceni: A B C D E F
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