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Téma prace:

Bakalarska prace se zabyva zkuSenostmi sou€asnych dospélych s nemoci seniort a jejich
vlivem na vzajemné mezigeneracni vztahy v rodiné. Autorka se soustfedi na to, jak se tyto
vztahy vlivem nemoci postupné ménily. Autorka v Uvodu formuluje osobni cil, cil celé prace
uvadi az v samém zavéru uvodu. Formuluje jej jako snahu ,popsat a analyzovat rodinu, vztahy
napfi¢ generacemi v rodinach a ve vyzkumném Setfeni zjistit zkuSenosti soucCasnych
dospélych s vlivem nemoci seniord na vzajemné mezigeneracni vztahy“. (str. 9)

Zameéreni prace a jeji struktura:

Prace je zaméfena teoreticko-empiricky; text ma celkem 38 stran textu, Ctyfi kapitoly
v teoretické €asti, pata kapitola je ¢asti empirickou. Dvé tfetiny textu tvofi ¢ast teoreticka,
empiricka Cast je zastoupena tretinové. Struktura textu je logicka, kapitoly, které ji tvofi, jsou
dilezitymi stavebnimi kameny feSeného tématu.

Teoreticka ¢ast:

Kapitola prvni uvadi stav poznani a teoreticky background, avSak spiSe nez to, ze by odkryvala
dosavadni poznatky, uvadi témata, ktera autorka poté v textu analyzuje. V dalSi kapitole se
nejprve vénuje problematice charakteristik vybranych obdobi vyvoje Clovéka se zfetelem
k véku dospélosti a stafi. V tfeti kapitole vénuje pozornost rodiné jako systému a mistu
setkavani generaci. Specificky si v8§ima roli dospélého a seniora v rodiné, sendviCovych
generaci a pecCovatelstvi v rodiné. Problematiku nemoci, kterou studuje, zasazuje do
problematiky jako Cinitel ovlivhujici mezigeneracni vztahy v rodiné.

U kapitoly 2.1.1 vznika otazka, jak se vztahuji udaje v tabulce na str. 15 k mladSi dospélosti a
zaroven, pro¢ je zmifiovana problematika sendvi¢ovych rodin (zvlasté kdyz je poté uvadéno,
Z2e Thorova ji dava do souvislosti se starSi dospélosti (str. 24). Téma pécCe o déti i seniory
zaroven je totiz spiSe tématem v obdobi stfedni dospélosti. Stejné tak vzbuzuje otazku ¢tenare
zafazeni rozfazovani situaci (dle Vagnerové), kdy si dospélé déti zacinaji uvédomovat, Ze
jejich rodice starnou (str. 17 nahofe) pravé do kapitoly o stfedni dospélosti. Citace uvadéna na
str. 18 se mi téZ nezda zcela pfihodna pro popisovanou oblast. Autorce nelze upfit snahu o
uvedeni dulezitych témat, nicméné v nékterych kapitolach se zda, Ze informace jsou uvedeny
spiSe bez vnitfni provazanosti a zifejmé logiky. Pro¢ napfiklad zalind kapitola 3.2
konstatovanim o rodiCovskeé roli, ale poté se hovofi o vztahu mezi jedincem a jeho starnoucim
rodi¢em z pohledu (dospélého) ditéte?

Empirické Setreni:

Cilem empirické €asti je zjistit zkuSenosti sou€asnych dospélych s vlivem nemoci seniort na
vzagjemné mezigeneracni vztahy. Jak je mozné chapat ,konecny stav®, ktery je zde uvadén na
str. 31?7 Jaké jsou jeho projevy? Ctenar pfi &teni Gvodni &asti narazi také na otazku, jak je
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mozné mit dotazované ve druhé fazi, kdy se nemoc stale jesté proménuje a pfitom zacilit
vyzkum na vdechny tfi faze (str. 31)? Cim se tedy vyzkum mél zabyvat? Fazemi
mezigeneracnich vztahl nebo zkuSenostmi sou€asnych dospélych s vlivem nemoci senior(
na vzajemné mezigeneracéni vztahy v rodiné (oboje na strané 31)?

Poté jsou dil¢i otazky formulovany opét jako patrani po vztazich pfed nemoci, béhem nemoci
a v kone¢ném ustaleni nemoci. Sbér dat probéhl formou polostrukturovaného rozhovoru.
Popis vybéru vzorku autorka popisuje pouzitymi kritérii. Pro¢ byli respondenti zvoleni v misté,
kde se nachéazi rehabilitaéni Ustav, kdyz to s vzorkem nijak nesouvisi? Slo o takové jedince,
ktefi peCovali v dobé Setfeni o nemocného seniora (pfedpokladam v rodiné), a nebo dfive
pecovali a nyni jiz nepecuji o seniory? Jde o pomérné podstatny rozdil ve vztahu k dotazovani.
Respondentkami byly zeny, které zaroven také pec€ovaly o své déti.

Rozhovorim pfedchazelo setkani, na némz byly respondentkam predstaveny otazky. Autorka
to zduvodriuje tim, aby bylo mozné zjistit, zda jsou tazatelské polozky srozumitelné.
V kvalitativnim vyzkumu je vSak vzdy mozné dotazat se na pochopeni otazek respondenta pfi
samotném rozhovoru, otazku formulovat jinak, atp.

K analyze dat autorka vyuzila otevieného kodovani. Vytvofila 7 kategorii, které prehledné
pfedstavuje v ramci odpovédi na dil¢i vyzkumné otazky. Zde jsou vysledky pfedstaveny
takovym zplsobem, ze autorka tedy realizovala rozhovory tak, aby byly ziskany informace o
tfech etapach nemoci seniora.

Pro ujasnéni vyzkumného Setfeni by bylo potfebné jasné vymezit cil, vybér respondentl a
vhodné je také Ctenafi predstavit (uvést kontext péce, vék respondenta, slozeni rodiny, vék
déti, délku péce o seniora, atp.) Prestoze ziskané vysledky lze povazovat za poctivé,
vyzkumné Setfeni pusobi vzhledem k vySe uvadénym nesrovnalostem ponékud rozpacitym
dojmem.

Vyuzitelnost pro praxi je v kontextu studovaného oboru inspirativni, téma Ize dobfe aplikovat
v pedagogice.

Rozsah prace odpovida pozadavkim na bakalarskou praci.

Prace s odbornymi zdroji:
Citované prameny jsou aktualni, vétSinou tuzemské.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace:
Prace je psana s nékterymi drobnymi chybami, preklepy Ci stylistickymi neobratnostmi (napf.
velmi dlouhé a méné srozumitelné souvéti na str. 45 ,Domaci péce...... 9.

Celkové zhodnoceni bakalarské prace:

Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornymi zdroji a zpracovat souvisly text
k vybranému tématu, i kdyz teoreticka ¢ast plsobi ponékud roztfisténym dojmem. Autorka téz
realizovala kvalitativni Setfeni, které ma svoje limity hlavné v oblasti predstaveni cil(,
metodologie a vybéru respondentd. Znovu se to opakuje v samotném zavéru, kdy si autorka
zjevné protifeCi. Na jednu stranu uvadi, zZe bylo zasadni otazkou vyzkumného Setfeni zjistit,
jak se vztahy ménily b&€hem nemoci a Ze se vyzkum zabyval tfemi fdzemi mezigeneracnich
vztahu, a to stavem pred nemoci, béhem nemoci a koneénym stavem. Hned v dalSi vété vSak
uvadi, Ze se dle jejiho pfedpokladu v8ichni dotazovani nachazeji ve druhé fazi, kdy se nemoc
stale proménuje...“ Jak tedy bylo mozné odpovédét na DVO3 Jak vztahy v rodiné vypadaji
v kone¢ném ustéleni nemoci? Zmifiovany rozpor tedy neni vyladén ani v zavére¢né casti. Pfes
uvedené vyhrady praci nicméné doporucuji k obhajobé. Vybrané téma je tématem zajimavym
a zaslouZi si pozornost i rozpracovani v dalsim vyzkumu.
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Otazky k obhajobé:

Vv,

o Je mozné ziskat novéjsi udaj o starnuti Ceské populace nez z roku 20167 (str. 10)
e Muzete predstavit cile vyzkumu a vybér respondent(?

Datum: 6. 5. 2019



