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ANOTACE

Cilem této prace je za pouziti odborné literatury popsat vlastnosti prefixa
S vyznamem negativnim pouzivanych v soucasné francouzstiné. Poté zhodnotime
dodrzovani pravidel pouziti téchto prefixi a budeme studovat frekvenci jejich vyskytu.

K tomuto ucelu pouzijeme metod frekvencéni a korpusové analyzy.

Prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti, z nichz kazda obsahuje nékolik podkapitol.
V teoretické Casti vysvétlime pojmy spojené s jazykem a slovotvorbou obecné, nasledné
se zamétime na derivaci a prefixy. Za pomoci slovniku Le Petit Robert a dalsi odborné
literatury charakterizujeme negativni prefixy a vysvétlime pravidla jejich pouziti.

Nasledujici prakticka ¢ast bude spocivat v analyze Cetnosti vyskytu téchto prefixt.



ANOTATION

The aim of this work is to describe, with use of specialised literature, the
characteristics of negative prefixes in present-day French. Then we will observe the
correctness of observing the rules of application of these prefixes and study the frequency
of their use. For this research, we will employ the methods of frequency and corpus

analysis.

This work is divided into two main parts and both contain several subchapters. In
the theoretical part, we will explain the terms connected to language and word-formation
in general, then we will focus on derivation and prefixes. On the basis of the Le Petit
Robert dictionary and the other specialised literature, we will define the negative prefixes
and describe their rules of usage. The following practical part will deal with corpus
analysis of these prefixes.
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1. Uvod
Zamyslenym cilem této prace je prostudovani pouziti prefixi s vyznamem
negativnim v soucasné francouzstiné. Abychom tohoto cile dosahli, bude tfeba nejdiive

vysvétlit pojmy tykajici se slovotvorby a vymezit skupinu negativnich prefixi.

V prvni kapitole teoretické ¢asti definujeme pojmy jazyka, slovni zasoby a jeji
zékladni jednotky: slova. Nasledné se budeme zabyvat zménami slovni zadsoby a zplisoby
jejiho obohacovani. Popiseme jednotlivé metody, zvlastni duraz bude kladen na derivaci,
jeji restrikce a druhy. V posledni podkapitole této Casti vyclenime skupiny nové

vytvotenych slov.

Naésledujici kapitola osvétli zdkladni terminy z oblasti prefixace, tedy koten slova
a prefix. Déle se vénuje fenoménu alomorfie a typiim ¢lenéni prefixt dle riznych kritérii.

Bude zde mimo jiné popsan puvod a disponibilita vybranych francouzskych prefix.

Ve ctvrté kapitole pfiblizime jednotlivé skupiny negativnich prefixd, jejich
vyznam a kompatibilitu s jednotlivymi slovnimi druhy. Dutkladné popiSeme pravidla
pouziti prefixti a jejich alomorfii a mozné zptisoby jejich pfipojeni ke kotenu slova nebo

jinému prefixu.

Prakticka cast je rozdélena do tii podkapitol: analyza ¢etnosti pouziti negativnich
prefixii za pouziti slovniku Le Petit Robert, korpusova analyza v korpusu frWac a
porovnani jejich vysledki. Cilem je v korpusu kvantitativné ovéfit Gzus jednotlivych
negativnich prefixi v soucasné francouzstiné. Budeme sledovat zejména frekvenci
vyskytu jednotlivych prefixti, moznosti jejich piipojeni k zédkladnimu slovu a

kompatibilni slovni druhy. Na zavér zminime né€které tendence v dnesni francouzsting.



Teoreticka cast
2. Jazyk

»Jazyk je systém znakii a pravidel ulozenych v hlavach urcité jazykové
pospolitosti /psychosystematika/, kod, ktery nam umozinuje vytvaiet promluvy a texty.
Jazykem vladnou zhruba souhlasné piisluSnici dané jazykové pospolitosti: mizeme tu

tedy mluvit i o kompetenci. [...]

Promlouvame-li, designujeme /= oznacujeme/, co mame na mysli, co si myslime
o objektivni realit€¢ a vztazich uvnitf ni, co vnimdme, co pocitujeme, ale vypovidat
muzeme i o dalSich psychickych aktech, citech libych nebo nelibych, o projektech, o
vécech vybajenych, o nasich pranich, o nasi vili. Vypovédi se mohou tykat i samotného
jazyka, mluvit mizeme o jazyce samém. Text mizeme fixovat, registrovat, pievést do

podoby psané.!«

Jazyk je tedy kod — jakysi systém znaku, jejichz soubor budeme oznacovat jako
slovni zasobu daného jazyka — spoleény vS§em mluv¢im tohoto jazyka. Tyto znaky —slova

— pomahaji mluv¢imu vyjadfit myslenky a pojmenovat realitu.

2.1. Slovni zasoba?
»Neukonceny soubor stalych vyznamovych prvka (slov, slovnich spojeni...)
urcitého jazyka, abstraktné povaZovany za jednu ze soucasti formujicich koéd tohoto

jazyka.>

Slovni zasoba je tedy soubor slov o urcitém vyznamu, ktery tvoii zakladni ¢ast
kazdého jazyka. Tento soubor vSak neni neménny — ba naopak. Slovni zasoba podléha

neustalym zménam: je ovliviilovdna ostatnimi jazyky a je do jisté miry individuélni. Toto

1 (SABRSULA, J. Teorie a praxe prekladu. 2. Vydani. Ostrava: Repronis Ostrava, 2007. 142 stran. ISBN
978-80-7368-372-6. Strana 12)

2 Zdroj: MARCHELLO-NIZIA, C. Le frangais en diachronie: douze siécles d’évolution. Paris: Ophrys,
1999. 170 stran. ISBN 2-7080-0913-3. Strana 127-135

3, L’ensemble indéterminé des éléments signifiants stables (mots, locutions...) d’une langue, considéré
abstraitement comme une des composantes formant le code de cette langue.*

(Le Petit Robert de la langue francaise. Paris: Dictionnaires Le Robert, 2014. 2837 stran. ISBN 978-2-
32100-475-2. Strana 1449)
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zalezi napf. na situaci konverzace, zvoleném registru jazyka, vztahu mluvcéiho a

posluchace, socidlnim pivodu mluvciho, jeho vzdélani, véku a pohlavi.

2.1.1. Slovo
Slovo je zékladni jednotkou slovni zdsoby. Slovnik Le Petit Robert uvadi
nasledujici definici slova: ,,Kazdy zvuk nebo skupina zvukl odpovidajici uréitému

vyznamu, mezi néZ se déli jazyk. Psana slova jsou oddélena mezerami.**

Tuto definici vSak nelze aplikovat vzdy stejné. Slovo tedy budeme definovat spise

za pouziti nasledujicich kritérii: grafické, fonetické, sémantické a postaveni slova ve vete.

Grafické kritérium omezuje definici slova na skupinu hlasek oddélenych od
ostatnich slov mezerami. Fonetické kritérium tuto definici rozsifuje na skupinu hlések,
kterou mluv¢i vyslovi jako jedno slovo; velkou roli zde hraje slovni ptizvuk a v nékterych
ptipadech také dialekt. Sémantické kritérium ptidava aspekt vyznamu slova — toto je
nejvice ptipad viceslovnych spojeni, které mluveéi vnima a pouziva jako jedno slovo a
také se je takto uci. Slovo se ve vété chova jako celek, 1 kdyz se jedna o souslovi, a je také

takto pouzivano — neni mozné slovo rozd¢lit, ani zaménit potadi jednotlivych morfémii.

Je také tfeba zminit, Ze slovo nemusi nutné byt pouze skupina pismen oddélena
od ostatnich slov mezerou, ale 1 delSi a viceslovné vyrazy. Nastava tedy potieba definovat
slovo dle jeho délky. Slova miizeme délit na jednoducha, konstruovana® a viceslovna

spojeni — souslovi.

Slova jednoducha jsou slova, ktera funguji samostatng, jsou jednotkami
s jednoduchou morfologickou strukturou a graficky jsou jednoslovna. Slova

konstruovana jsou graficky jednoslovnd, nicméné jejich struktura je morfologicky

vvvvv

4 _,Chacun des sons ou groupe de sons correspondant a un sens, entre lesquels se distribue le langage. Les
mots écrits sont séparés par les blancs.*

(Le Petit Robert. Paris: Dictionnaires Le Robert, 2013. 2837 stran. ISBN 978-2-32100-216-1. Strana
1640)

5 Pieklad francouzského terminu ,,mot construit*
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vyrazy, jak uz nazev napovida, se skladaji z vice slov, které maji osamocen¢ jiny vyznam

— jejich slozenim v$ak vznika samostatné nové slovo pojmenovavajici jinou skute¢nost.

2.1.1.1. Morfém®
»lermin morfém oznacuje nejmensi individudlni vyznamovou jednotku ve
vypovédi, kterou nemuzeme rozdé€lit na mensi jednotky, aniz bychom piesli do
fonologické roviny. Jedna se tedy o nejmensi jednotku nesouci vyznam, kterou miizeme
ziskat pii segmentaci vypovédi bez prechodu k fonologii.”
Morfémy d€lime do dvou zékladnich skupin: morfémy samostatné a morfémy
vazané. Kazda ztéchto skupin obsahuje dvé podskupiny: morfémy slovotvorné a

morfémy gramatické.

Morfémy volné jsou morfémy, které stoji samostatné a mohou tedy byt
povazovany za samostatnd slova. Mezi morfémy volné-slovotvorné fadime vSechna
jednoduché slova, kterd sama o sobé maji urity vyznam. Naopak morfémy volné-
gramatické jsou morfémy, které samy o sob¢é vyznam nemaji, ale slouzi pti skladbé véty.

Muze se jednat napi. o pomocna slovesa nebo zvratné ,,se*.

Morfémy vazané jsou morfémy, které nemohou ve vété stat samostatné a jsou tedy
pfipojovany k jiz existujicim morfémum volnym — jedna se o tzv. afixy — prefixy, sufixy
a infixy. Morfémy vazané-slovotvorné jsou morfémy, které nemaji gramaticky vyznam a
jsou pouzivany pii procesech derivace. Morfémy vazané-gramatické maji gramaticky

vyznam a slouzi napft. k ¢asovani sloves.

2.2. Zmény slovni zésoby
Pocet slov se 1isi dle jazyka a oblasti, kde je tento pouzivan — neni tedy moZzné jej
presné urcit —, a neustale se méni. Slovo je pojmenovani urcité skute¢nosti, reality nebo

pfedmétu. Slovni zasoba se tedy méni v zavislosti na pojmenovavané realité. Kazdy den

6 Zdroj: RIEGEL, M., PELLAT, J-C., Rioul, R. Grammaire méthodique du frangais. 7. Vydani. Paris:
Presses universitaires de France, 2009. 1107 stran. ISBN 978-2-13-055969-6. Strana 894-895

7 ,Le terme de morphéme désigne le plus petit élément significatif individualisé dans un énoncé, que I’on
ne peut diviser en unités plus petites sans passer au niveau phonologique. C’est donc 1’unité minimale
porteuse de sens que 1’on puisse obtenir lors de la segmentation d’un énoncé sans atteindre le niveau
phonologique.*

(Dictionnaire de linguistique et des sciences du langage. 2. Vydani. Paris: Larousse, 1999. 514 stran.
ISBN 2-03-532007-0. Strana 310)
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vznikaji tisice novych slov ¢isté kvili potiebé pojmenovat nové skute¢nosti, vynalezy
nebo technologie. Naopak jina slova se ze slovni zdsoby mohou pomalu vytracet, protoze

realita, kterou pojmenovéavala, jiz neni aktualni, pfipadné dostala pojmenovani nové.

Tyto zmény slovni zasoby se mohou projevit velmi rychle — napt. slovo internet
obletélo cely svét jen za nékolik malo let. Jiné zmény jsou dlouhodobéjsiho charakteru a
projevuji se pomaleji a nenapadnéji — toto je ptipad slov, ktera pojmenovavala realitu,
ktera jiz neni aktualni, nebo pfedmeéty, které jiz nejsou pouzivany. Charakter t€chto zmén
je dan genera¢nimi zménami slovni zasoby. Mladsi generace tihne k pouzivani novych
slov a obohacovani slovni zasoby, nejvice z vnéjsich zdroji, starsi generace jsou naopak

konzervativni a brani se zménam slovni zasoby.

2.3. Kompetence mluvcich
Kazdy mluvéi méa v daném jazyce k dispozici omezeny soubor prostredkil
k vytvofeni novych slov: kone¢ny pocet kofent slov a slov jednoduchych, kone¢ny pocet
afixi a pevné dand slovotvorna pravidla. Za pouziti posledné¢ vyjmenovanych
mnozstevné omezenych moznosti mize mluvéi v daném jazyce vytvofit teoreticky
nekonecny pocet novych slov a slovnich spojeni. OvSem pouze teoreticky, nova slova
musi vyhovovat ur€itym standardm a jiz existujicim pravidlim — foneticky,

morfologicky, sémanticky a syntakticky.

Takto vytvofend slova — pokud byla pfi jejich tvorbé dodrzena vySe zminéna
pravidla — maji v§echny pfedpoklady, aby byla pochopena ostatnimi mluvéimi daného

jazyka, ktefi maji stejné slovotvorné kompetence.

2.4. Zpiisoby obohacovéni slovni zasoby?®
Slovni z4dsoba miiZe byt obohacovéana z riiznych zdroji a riznymi prostredky.
Miize ptebirat nova slova z vnéjsich zdrojl, tedy jinych jazykl; nova slova mohou byt
také vytvorena za pomoci cizich afixii nebo slovotvornych pravidel. Nebo miize byt téz
obohacovéna z vlastnich zdrojii — tedy slova, afixy a slovotvorna pravidla daného jazyka.

Neziidka je pouzivano zaroven obou zdrojt.

8 Zdroj: SABRSULA, J. Zdklady francouzské lexikologie. 1. Vydani. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1983. 305 stran. ISBN 17-117-82.
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Existuje vice postupli tvofeni novych slov, které se déli do hlavnich kategorii:
derivace, kompozice a dals$i zptsoby, jako jsou napt. vypijcky z jinych jazykl nebo

zkratky a zkratkova slova.

2.4.1. Derivace — odvozovani

,,V §$irSim smyslu slova je termin derivace pouzivan pro obecné oznaceni postupu
tvoteni lexikalnich jednotek. V uzsim a Castéji pouzivaném kontextu je termin derivace
odliSovan od terminu kompozice (tvoreni slov slozenych), ¢etnost pouziti derivace se lisi

dle jazyka.

Derivace spociva v aglutinaci lexikalnich jednotek, z nichz alesponi jedna neni
schopna samostatného pouziti jako samostatné slovo. [...] Slozky derivovaného slova

jsou:

1) kofen slova, slozeny ze samostatného [...] nebo zavislého [...] terminu;

2) afixy, pfipojené jednotky nazyvané prefixy, pokud jsou piipojeny pied

kofen slova [...], nebo sufixy, pokud kofen nasleduji [...].%

2.4.1.1.  Restrikce derivace?

Derivace je kreativni a individudlni proces tvoteni novych slov, avSak je tfeba se
fidit danymi slovotvornymi pravidly. Nové vytvofena slova také musi byt v souladu
s témito pravidly. Mohly bychom tedy fict, Ze derivaci je mozno vytvofit nekone¢ny
pocet novych slov. Nicméné existuji fonologické, morfologické, sémantické a syntakticke
restrikce pifi vyuzivani tohoto postupu. Pocet moznosti tvotfeni slov je timto nemalo

omezen.

% ,Pris en un sens large, le terme de dérivation peut désigner de fagon générale le processus de formation
des unités lexicales. Dans un emploi plus restreint et plus courant, le terme de dérivation s’oppose a
composition (formation des mots composés), le recours a la dérivation étant variable selon les langues.
La dérivation consiste en I’agglutination d’éléments lexicaux, dont un au moins n’est pas susceptible
d’emploi indépendant, en une forme unique. [...] Les éléments d’un dérivé sont :

1) Le radical, constitué par un terme autonome [...] ou indépendant [...] ;

2) Les affixes, les éléments adjoints appelés préfixes s’ils précédent le radical [...], ou suffixes s’ils

le suivent [...].

(Dictionnaire de linguistique et des sciences du language. 2. Vydani. Paris: Larousse, 1999. 514 stran.
ISBN 2-03-532007-0. Strana 136-137)
10 7droj: STICHAUER, P. Tvoreni slov v soucasné italstiné. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Karolinum,
2007. 127 stran. ISBN 978-80-246-1347-5. Strana 19-23

14



24.1.1.1. Fonologické
Fonologické restrikce spocivaji v posouzeni nového slova z hlediska jeho
vyslovitelnosti, pfipadné jeho zvukomalebnosti. Pokud vytvoiené slovo neni v souladu
s pravidly vyslovnosti daného jazyka a moznostmi vyslovnosti jeho mluvcich, je velmi
pravdépodobné, Ze toto slovo nebude mozno pouzit k zamyslenému tcelu — pojmenovani
reality. Napf. pokud se bude jednat o jazyk vyzadujici pravidelné stiidani souhlasek a
samohlasek, nebude v tomto jazyce mozné, nebo piinejmensim velmi obtizné, vytvorit

slova skladajici se pouze ze souhléasek.

Slova, ktera nerespektuji vyslovnostni pozadavky mluvéich, mohou byt
vytvotena, av§ak nebudou v bézné mluvé pouzita. Nabizi se ovSem i alternativni feSeni:
fonologicka zména struktury slova. Mize se jednat napi. o prodlouzeni nebo zkraceni
hlasek, o pfidani ptizvuku, piipadn¢ o vlozeni ¢i odstranéni hlasek k usnadnéni
vyslovnosti. Toto posledni feSeni mize pozménit koten slova, tzv. alomorfie kofenu

slova.

24.1.1.2. Morfologické

Morfologické restrikce omezuji moznosti vybéru afixti. Toto kritérium je zce
svazano s vySe popsanou potiebou vyslovitelnosti vytvoreného slova. Nekteré afixy
vyzaduji ptitomnost urcité hlasky pro jejich ptipojeni ke kotfenu slova. Jiné afixy mohou
mit vice podob, to znamena, Ze jeden afix o stejném vyznamu miiZe mit vice moznosti
psani — muze se skladat z rozdilnych hlasek. Neztidka je moZné pouzit vice riznych afixti
— tyto vS8ak musi mit stejny nebo srovnatelny vyznam — K vyjadieni stejného vyznamu
slova. V tomto piipadé bude jazyk — a také jeho mluv¢i — tihnout k vybéru jediného afixu,
ktery bude poté exkluzivné pouzivan pro dané slovo (bude v tomto tvaru zapsano do

slovniku spisovného jazyka).

24.1.1.1. Sémantické
Sémantické hledisko, tedy posouzeni vyznamu vytvofené¢ho slova, je velmi
dulezité pro spravné pochopeni pojmenovavané skute¢nosti. Ne vSechna slova mohou byt
pouzita se vSemi afixy. I v pfipad¢, Ze jsou dodrzeny fonologické a morfologické
pozadavky nové€ vytvoreného slova, miiZe toto slovo nespliiovat pozadavky sémantické —

tedy pozadavky vyznamu vytvoteného slova.
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2.4.1.1.2. Syntaktické

Z pohledu syntaxe zalezi na mozné zméné slovniho druhu vytvoieného slova.
Pokud ztstava slovni druh nového slova stejny jako slovni druh jeho zdkladu, bude
vytvorené slovo zastavat ve vété stejnou funkci jako jeho zaklad. Pokud vSak nové slovo
bude rozdilného slovniho druhu nez jeho zaklad, je vyzadovana zména jeho postaveni ve
veté — je tieba jej presunout ve veété dle gramatickych pravidel pro odpovidajici slovni
druh. V ptipad¢ zmény slovniho druhu vytvofeného slova musi byt tedy pozménéna cela
véta tak, aby byl zachovan piivodni vyznam informace. Napt. pokud byl pouzit postup,
pfi némz se ze slovesa stalo podstatné jméno, bude tfeba do véty dosadit nové sloveso;

vyznam véty vSak musi zistat zachovan.

24.1.2. Clenéni
Derivace jako takova muize byt ¢lenéna do n¢kolika podskupin dle k ni pouzitych
prostfedkl. Jednd se zejména o sufixaci, prefixaci, parasyntetickou derivaci, zménu
vyznamu slova, zménu slovniho druhu a regresivni derivaci. Pfi kazdém z téchto postupii
je pouzito jinych prostiedkli. Nové slovo mize a nemusi byt stejného slovniho druhu,
stejného vyznamu nebo stejné délky jako jeho zaklad. V nékterych ptipadech mohou

nastat 1 pfipadné hlaskové zmény kotenil slov ¢i samotnych afixti.

Ne vSechny z vySe vyjmenovanych metod derivace jsou pouzivany se stejnou
Zetnosti a také nemaji stejnou produktivitu. Cetnost metod se také miize lisit dle jazyka a
jeho individualniho pouziti kazdym mluvéim. La langue est un outil* a je na kazdém

Z nas, jak ho pouzijeme.

24.1.2.1. Sufixace
Jedna se o jednu ze zékladnich metod obohacovani slovni zasoby, ktera spociva
Vv pfipojeni jedné nebo vice hlasek, tzv. sufixu, na konec zdkladniho slova. Toto pfipojeni
muze vyzadovat zménu ¢i ptidani nebo odstranéni nékterych hlasek, at’ uz u sufixu nebo

u slova, k némuz se tento bude pfipojovat, ptipadné piesun slovniho pfizvuku. Sufix je

11 Jazyk je 1 nastroj (nejcastéji jednoduchy, ruéni), nafadi, nadini; 2 prostfedek, nastroj; outil de
communication komunikaéni prostiedek

(Velky slovnik nejen pro piekladatele. 1. Vydani. Brno: Lingea s.r.0., 2007. 1375 stran. ISBN 978-80-
87062-05-0. Strana 444-445)
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morfém, ktery nemiize byt pouzit ve véte jako samostatné slovo, jeho funkce je tedy

pfevazné gramaticka.

Kazdy sufix ma svij pfedem dany vyznam a piedem uréené pouziti — tedy slova
a slovni druhy, s nimiz mtze byt spojovan, stejné jako slovotvorna a sémanticka pravidla
fidici toto spojeni. Ve vétsing ptipadll pridani sufixu znamend zménu slovniho druhu, a
tim 1 vyznamu slova. Vyjimkami z tohoto pravidla jsou zejména zdrobnéliny a sufixy

umociiujici velikostni vyznam pojmenovavané skutecnosti.

24.1.2.2. Prefixace
Prefixace je dalSi z metod derivace spocivajici v pfipojeni jedné hlasky nebo
skupiny hlasek, tzv. prefixu, na zacatek slova. Stejn¢ jako v pfipad¢ sufixace mize byt
vyzadovana zména hlaskového slozeni zdkladniho slova nebo samotného prefixu, ¢i
zména pfizvuku. Stejné jako sufixy, prefixy maji vlastni vyznam a pravidla pouZiti.
Vétsina prefixi mize byt pouzita pouze k derivaci, protoZe nemaji hodnotu
plnovyznamovych slov. Nékteré prefixy vS§ak mohou byt ve véte pouzity jako samostatna

plnovyznamova slova.

Vyznam prefixu determinuje vyznam nov¢ vytvoreného slova. Na rozdil od
sufixace vSak slovni druh zdkladniho a nové vytvotfeného slova zlistava zpravidla stejny.

Funkce prefixu je zejména sémanticka, slouzi tedy ke zméné vyznamu slova.

24.1.23. Parasynteticka derivace
Parasynteticka derivace, nékdy také oznacovana jako pouziti prosttedkl sufixace
a prefixace v jediném slové, spociva v soucasném piipojeni sufixu a prefixu k zakladnimu
slovu. Tento typ derivace nemusi byt vzdy z jazykovédného hlediska vyélenovan jako
samostatny typ. Parasyntetickd derivace byva Casto zatazena pouze jako typ sufixace
nebo prefixace, protoze se fidi jejich pravidly a vyuziva jejich prostiedkd — prefixy a

sufixy jsou pouzivany stejné jako pii predchozich dvou postupech.

24.1.24. Zména vyznamu slova
Vyznam kazdého slova neni neménny a je subjektivné vniman kazdym mluvcéim
a posluchacem. Miuize se stat, Ze pro novou skute¢nost nebudeme chtit vytvofit zcela nové
slovo, ale jen zménit vyznam nékteré¢ho ze stavajicich slov, aniz bychom vSak smazali

jeho vyznam ptvodni. Vznikne tedy tzv. slovo vicevyznamové, slovo o jediné grafické
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podobg, ale s vice vyznamy. Novy vyznam mize byt zalozen na tfeba i velice vzdalené
vnitini nebo vnéj$i podobnosti obou skute¢nosti — ptivodni a nové pojmenovavané

skute¢nosti.

24.1.2.5. Zmeéna slovniho druhu
Dalsi z produktivnich a ¢asto vyuzivanych metod obohacovani slovni zasoby je
zména slovniho druhu. Cetnost jejiho pouziti se 1isi dle jazyka, nékteré tihnou k jejimu
pouziti vice nez jiné. Tento postup je nejvice vyuzivan v jazycich s malo ohebnymi
slovnimi druhy, jako jsou napt. angli¢tina nebo francouzstina, protoze v téchto jazycich
si slova snadnéji zachovavaji i po zmén¢ slovniho druhu stale stejnou grafickou formu.

Jejich vyznam se vSak se zménou slovniho druhu méni.

Nejcastéji byvaji zakladem podstatnd jména, pfidavnad jména a ptislovce, které
jsou ptevadény ve stejné grafické formée na jiné slovni druhy — zejména podstatné jména,

pfidavnd jména, zdjmena, slovesa nebo ptredlozky —, pfipadné na vlastni jména.

2.4.1.2.6. Regresivni derivace
Jedna se o kraceni slov nebo slovnich spojeni na kratsi slova nebo slovni celky.
Tento postup miizeme vnimat jako opak prefixace a sufixace, protoze jeho zékladnim
postupem je odtrzeni ¢asti slova nebo slovniho spojeni — zpravidla jsou tedy ze slov
sloZenych ¢i konstruovanych vytvofena slova jednoducha. Pfi kraceni slov sloZenych a
konstruovanych muize dojit je zmén¢ slovniho druhu nového slova, nicméné tato neni

podminkou.

Postup kraceni slov byl v minulosti neziidka povaZovan za metodu tvofeni
nespisovnych slov, tedy slov béZzné mluvy. Dnes ovSem doba pokrocila a spolec¢nost je
tolerantné;si a pripravena neziidka zapsat 1 tato nespisovna slova do slovnikli spisovného
jazyka, a tim je zafadit mezi slova spisovna. Napf. z pivodniho sloZeného slova
automobil se postupem casu stalo slovo auto, které nebylo nejdfive piijimano jako
spisovné. Dnes je vSak opak pravdou a v kazdodenni konverzaci bychom sotvakdy

pouzili slovo automobil.

Tento postup ilustruje potfebu moderniho uspechaného ¢loveéka vyjadrit informaci
rychle, a za pouziti co nejmensiho poctu slov. Potfeba ekonomicnosti jazyka nas vede ke

zkracovani slov a tvorb¢ zkratek a zkratkovych slov.
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2.4.2. Kompozice — skladani

»Kompozice je oblasti mezni, mezi derivaci a tvorbou sdruzenych pojmenovani.
Jde o aglutinaci dvou nebo vice slov, které splyvaji v nové slovo, vyhovujici nékterym
kritériim ,,slov*, to znamena, Ze za kompozita 1ze povazovat zhruba takové pojmenovaci
jednotky, které v ramci jedné morfologické relativné uzaviené struktury obsahuji alespoii
dva kotfenné morfémy. [...] Jednota kompozita je dana funkci, rysy a fonickym

pfizvukem (jediny hlavni slovni piizvuk) a neoddélitelnosti jeho komponentt.t?

Jedna se tedy o skladani dvou a vice kofena slov do jediného nového slova.
Koteny mohou byt spojeny bezprostiedné, za pouziti pomocnych hlasek nebo pomlcky.
Neztidka jsou za kompozita, tedy slova slozend, povazovany i jednotky slovni zasoby
slozené z vice slov. Tyto jednotky jsou v§ak mluvéim vnimany jako celek a vyznacuji se
zejména jedinym slovnim ptizvukem. Jednotliva slova této jednotky, pouzitd samostatné,
maji odlisny vyznam — jednotka je timto ned¢litelnd a svlij vyznam si zachovava pouze,

je-li pouzita jako celek.

2.4.3. Dalsi zplisoby

Derivace a kompozice jsou hlavnimi zpisoby obohacovani slovni zdsoby.
Nicméng existuji také dalsi zplisoby, a¢ nemusi nutn€ byt vyuzivany se stejnou frekvenci
jako prvn¢€ jmenované. Jedna se zejména o vypujcky z jinych jazykt. Tato slova mohou
byt vice ¢i méné prizplisobena fonologickym, gramatickym a syntaktickym potiebam
daného cilového jazyka. Je tfeba také zminit tvorbu zkratek a zkratkovych slov, ktera, a¢

méné Castou pouzivana, prispiva k obohacovani slovni zasoby.

2.5. Clenéni nové vzniklych slov*®
Jak jiz bylo vySe zminéno, kazdy mluv¢i, pokud bude respektovat pravidla daného
jazyka tykajici se tvoreni slov, mize vytvorit nekonecny pocet novych slov, jejichz
vyznam bude posluchacem pochopen. Je v§ak znamym faktem, Ze ne vSechna slova, a¢
vytvorena dle pravidel a posluchaci pochopend, jsou pouzivana. Divody tohoto chovani

mluvéich nejsou zcela znamy, jedna se o urcity vkus ve vybéru slov a o preference

12(SABRSULA, J. Zdklady francouzské lexikologie. 1. Vydani. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1983. 305 stran. ISBN 17-117-82. Strana 122)

13 7droj: STICHAUER, P. Tvoreni slov v soucasné italstiné. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Karolinum,
2007. 127 stran. ISBN 978-80-246-1347-5. Strana 16-17
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jednotlivych mluvéich — faktory vnéjsiho prostredi a kontext komunikace zde také hraji

velkou roli.

Kazdy mluv¢i pouziva denné tisice ba statisice slov. Néktera jsou ,,slovnikova®,
jind si sdm vytvofil dle potieby. Vytvorena slova mohou byt zcela nova, tedy novotvary,
nebo mohou byt jiz dfive vytvofena jinymi mluvcimi, pouzita a zapsana. Z tohoto
hlediska muzeme dé€lit nova slova na slova mozna-doloZzend, mozna-nedolozena,

nemozna-nedolozena, nemozna-doloZena.

2.5.1. Slova moZzné-doloZena

Slova moZzna-doloZena tvoii zaklad slovni zasoby kazdého jazyka. Jsou vytvorena
podle slovotvornych pravidel daného jazyka a jsou dolozena v psanych zdrojich. Jsou to
nejcasteji slova vytvorend jiz v minulosti a zafazena do slovnikli spisovného jazyka a

kazdodenni konverzace.

2.5.2. Slova moZnéa-nedolozena

Slova mozna-nedoloZzend jsou oznaovana za potencidlni slova, hypotézy.
V kazdodenni komunikaci se s nimi setkame jen ziidka, nicméné je mozné je nalézt
Vv psanych zdrojich — zejména ve zvlastnim kontextu na internetu. Jednd se o slova
vytvofena dle dostupnych slovotvornych pravidel a postupti. Nejsou vSak pouZzivana jako
soucast kazdodenni slovni z4soby a nejsou zapsana ve slovnicich daného jazyka jako
slova spisovna. Spliuji vSak vSechny pozadavky pro tvofeni novych slov a je tedy

hypoteticky mozné, Ze budou v budoucnosti vytvofena.

Pravdépodobnost vytvoteni téchto slov se méni slovo od slova a je ovlivilovdna
riznymi vnéjSimi faktory. Pokud jiz existuje slovo mozné-doloZené pojmenovavajici
danou skutecnost, které jsou mluvei zvykli pouzivat, nebudou mit potfebu vytvofit nové
slovo pojmenovavajici tutéZ skutecnost. Musime také dodat, Ze pokud neexistuje potieba
danou skute¢nost pojmenovat, neexistuje potieba vytvofeni nového slova urcené¢ho
k tomuto ucelu. V jinych ptipadech se mize jednat o vyznam, ktery mluvéi zamysli
danému slovu dat, a kteryZzto mize byt posluchacem vniman odlisné. Dlivodem muzZe také

byt vyslovitelnost a zvukomalebnost potencidlniho slova.
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2.5.3. Slova nemozna-nedolozena

Jedna se o slova, pii jejichz tvorbé mluvéi nedodrzeli slovotvorna pravidla, a tedy
by tato slova nemélo byt mozné vytvofit. Svoji formou odporuji napt. gramatickym a
slovotvornym normam daného jazyka nebo jsou sémanticky nemozna. Z téchto divoda

je tedy nelze nalézt ve slovnicich ani jinych psanych zdrojich.

2.5.4. Slova nemozna-dolozena

V ptipad¢ slov nemoznych-dolozenych se jedna spisSe o vyjimky, které byly
vytvofeny pii zvlastnich okolnostech a ptipadech. Odporuji deriva¢nim, piipadné
sémantickym pravidlim a za béznych okolnosti by nemélo byt mozné je vytvofit. Je
nicméné mozné se s Nimi setkat v psanych zdrojich: popularni literatute, poesii nebo na

internetu.
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3. Prefixace

Prefixace je jednou z nejcastéji pouzivanych metod obohacovani slovni zasoby.
Spociva v pripojeni prefixu pied kotfen slova. Pfipojeni prefixu zpravidla nezplisobi
zménu slovniho druhu — zékladni a nové vytvotfené slovo budou stejného slovniho druhu
—, ale zménu vyznamu nového slova. Prefixy mohou byt pfipojeny ke kotfenu slova
bezprostiedné nebo za pouziti pomlcky. Pfipojeni prefixu mize vyzadovat zménu jeho

hlaskové struktury.

3.1. Kofen slova
,, Iradi¢ni historicka lingvistika definuje koten slova jako nedélitelnou ¢ast slova
ziskanou odtrzenim vsech slovotvornych jednotek jako jsou tematické sufixy, derivacni

prefixy a sufixy a koncovky. 4

Kofen slova je tedy Casti slova, kterou jiz nelze dale délit. Kofen slova nemusi
nutn¢ byt samostatnym plnovyznamovym slovem, muiize se jednat i o morfém neschopny
samostatného pouziti. Tento morfém mohl v minulosti byt samostatnym slovem, nebo byl
ptejat z jin¢ho jazyka a v cilovém jazyce tedy nemé samostatny vyznam. Vice slov mize

mit stejny kofen, nicméné s nimi pouzité slovotvorné prostfedky se mohou lisit.

3.2. Prefix
,Prefixem nazyvame morfém z tfidy afixl, ktery se nachazi v zékladu lexikalni
jednotky, bezprosttedné ptedchédzi bud’ koten slova ¢i lexém [...], nebo jiny prefix [...].

Miizeme si v§imnout, Ze sekvence tii prefixd je taktéz mozna [...].1%

Prefix je skupina hlasek, ptfipadné hlaska jedina, kterd se ptipojuje pied koten
slova ¢i slovo jako celek; nékolik prefixit miZe byt pouZito zaroven. Prefixy jsou tradi¢né

fazeny do skupiny slovotvornych morfémi, mohou vSak byt jak volné, tak vazané. Kazdy

14 _La linguistique historique traditionnelle définit la racine comme 1’é1ément irréductible du mot, obtenu
par 1’élimination de tous les éléments de formation comme les suffixes thématiques, les préfixes et
suffixes dérivationnels et les désinences."

(MOUNIN, G. Dictionnaire de la linguistique. 3. Vydani. Vendome: Imprimerie des Presses
Universitaires de France, 2000. 340 stran. ISBN 2 13 044881 X. Strana 279)

15 On appelle préfixe un morphéme de la classe des affixes figurant a ’initiale d’une unité lexicale,
position dans laquelle il précéde immédiatement soit 1’élément radical ou lexéme [...] soit un second
préfixe [...]. On remarque qu’une séquence de trois préfixes est parfois possible [...].“

(Dictionnaire de linguistique et des sciences du langage. 2. Vydani. Paris: Larousse, 1999. 514 stran.
ISBN 2-03-532007-0. Strana 377)
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prefix ma svlij pfedem urceny vyznam, kompatibilni slovni druhy a pravidla pouZiti.

Nekteré prefixy mohou podporovat hlaskové zmény, jedna se o tzv. alomorfii prefixu.

3.2.1. Alomorfie

,»Alomorfy nazyvame varianty jediného morfému v kontextu. Alomorfy mohou
byt vyzadovany z hlediska fonologie (pokud je alomorf vybran v zavislosti na
fonologické formé jednotky, s niz se kombinuje); [...]. Mohou byt vyzadovany z hlediska
morfologie (pokud je alomorf vybran v zavislosti na jiném morfému, snimz jej

kombinujeme; [...].18«

Alomorfii budeme tedy nazyvat zmény v hlaskové struktufe kotfenu slova nebo
samotného prefixu. Tato zména miize byt vyzadovana kvuli lepsi vyslovitelnosti nebo
zvukomalebnosti slova, pfipadné¢ mize byt podminéna prvnim pismenem nasledujiciho
morfému. Je tfeba podotknout, Ze ne vSechny francouzské prefixy maji své vlastni

alomorfy.

V soucasné francouzsting si mizeme povsimnout, ze pro snadnéjsi vyslovitelnost
slov je zejména vkladana souhlaska —nejcastéji S, L nebo N — mezi dvé samohlésky, nebo

libovolna samohlaska mezi dvé souhlasky — nejcastéji E, A nebo L.

3.2.2. Clenéni

Pro usnadnéni studia prefixti, miizeme tyto fadit do skupin dle vice kritérii: napf.
dle samostatnosti vyskytu, kompatibilnich slovnich druhti, vyznamu nebo piivodu daného
prefixu. Za dalsi z moznych kritérii miizeme povazovat schopnost prefixu ménit pii svém
pouziti svou hlaskovou strukturu, ptipadné pottebu hlaskové zmény kotenu slova pfi
pfipojovani daného prefixu. Takto utvorené skupiny se mohou strukturdlné liSit dle
pouzitého kritéria — prefix, ktery fadime dle jednoho kritéria do dané skupiny, nemusi byt

zafazen do skupiny se stejnymi prefixy za pouziti kritéria jiného.

16 _On appelle allomorphes les variantes d’un morphéme en fonction du contexte. Les allomorphes
peuvent étre conditionnés phonologiquement (lorsque le choix de I’allomorphe est en fonction de la
forme phonologique de 1’unité avec laquelle il se combine) ; [...]. Le conditionnement peut étre
morphologique (lorsque le choix de I’allomorphe est en fonction d’un autre morphéme avec lequel il se
combine) ; [...].%

(Dictionnaire de linguistique et des sciences du langage. 2. Vydani. Paris: Larousse, 1999. 514 stran.
ISBN 2-03-532007-0. Strana 25)
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Tabulka 1: Clenéni francouzskych prefixii dle vyznamu, kompatibilnich slovnich

druht a samostatnosti vyskytul’

Vyznam Kompatibilni Priklady prefixu
slovni druh Autonomni Neautonomni
avant-, arriére-, | anté-, pré-, post-, co-, inter-,
Podstatnd jména apres-, entre-, épi-, sub-, hypo-, anti-
sur-, sous-,
super-, contre-
Casovy a sous-, entre-, intra-, endo-, inter-, épi-,
mistni Pfidavna jména sur- hypo-, sub-, trans-, anti-,
pro-
sous-, entre-, a-, en-, trans-, pré-, post-,
Slovesa extra-, outre-, co-
sur-
sous-, quasi-, hyper-, per-, sur-, hypo-,
Podstatna jména | presque- sub-, demi-, mi-, semi-,
e hémi-, péné-
Kvantitativni -
2 kvalitativni 5 o sous-, extra-, archi-, l,JItra-, h_yper-, hypo-,
Ptidavna jména super-, sur-, sub-, démi-, mi-, semi-,
quasi- hémi-
Slovesa Sous-, sur-
mal-, non-, mé-, més-, dé-, dés-, des-,
Podstatna jména contre-, sans- in-, il-, ir-, im-, a-, an-, anti-,
contra-
Negace mal-, non-, mé-, més-, dé-, dés-, des-,
Pfidavna jména contre-, sans- in-, il-, ir-, im-, a-, an-, anti-,
contra-
Slovesa non-, contre- a-, an-, mé-, més-, contra-
Opakovani® | Slovesa entre- r-, re-, ré-, en-, em-
3.2.2.1. Samostatnost vyskytu

Jedno z moznych kritérii je moznost samostatného pouziti ve vété, tedy pouziti

prefixu jako plnovyznamového slova (viz tabulka 1). Jedna-li se o prefixy volné, jinak

feceno autonomni, mohou byt tyto pouZity ve vété jako samostatna plnovyznamova slova,

ktera mohou zastavat funkci rtznych slovnich druhd. Prefixy vazané, nebo také

neautonomni, nejsou schopné samostatného pouziti. Aby je bylo mozné ve vété pouzit,

17 Zdroj: CUNITA, A. La formation des mots: La dérivation lexicale en francais contemporain.
Republica Socialistd Romania (Bucuresti): Editura didactica si pedagogica, 1980. 240 stran. Strana 153-

188

Samostatnost vyskytu porovnavana s: Le Petit Robert. Paris: Dictionnaires Le Robert, 2013. 2837 stran.
ISBN 978-2-32100-216-1.
18 peklad francouzského terminu ,,verbe ayant une valeur aspectuelle®
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je nezbytné, aby byly pouzity pfi procesu derivace — nemohou tedy slouzit jako

autonomni jednotky vypovédi.

3.2.2.2. Vyznam'®
Kazdy prefix ma pevné stanoven jeden nebo vice vyznamt (viz tabulka 1). Mluvci
se pii tvoreni novych slov musi fidit timto pfedem urenym vyznamem, aby bylo noveé
vytvoiené slovo posluchadem spravné pochopeno a nevznikala nedorozuméni. Pii

pouzivani vybraného prefixu je tfeba brat v potaz tuto moznost vice vyznamii.

3.2.2.2.1. Casovy a mistni
V tomto piipad¢ se jednd o ptidani ¢asové nebo mistni — neztidka obou zaroven —
dimenze k ptivodnimu slovu. Nové vytvotené slovo je poté v prefixem ur¢eném vztahu
ke slovu zakladnimu. Nejcast¢jSimi piiklady tohoto vztahu jsou pred€asnost, posloupnost

nebo novota pro ¢asovou ¢ast, a umisténi pred, za, uvnitt nebo vné pro ¢ast mistni.

3.2.2.2.2. Kvantitativni
Prefixy s kvantitativnim vyznamem vyjadiuji ur€itou dimenzi velikosti, ptipadné
miry. Nejcastéji vyjadfované vztahy jsou mensi a vétsi rozméry nebo mira, nadmérnost

(prilis velké mnozstvi), nedostatecnost (ptilis malé mnozstvi) nebo polovina.

3.2.2.2.3. Kvalitativni
Kvalitativni prefixy vyjadiuji stupen ¢i miru vlastnosti nového slova oproti slovu
puvodnimu. MlZe se jednat napf. o vztah pfemiry ¢i nedostatecné miry vlastnosti
vyjadfované ptivodnim slovem. Vyznam kvalitativni velmi ¢asto splyva s vyznamem

kvantitativnim.

3.2.2.24. Opakovani
Ve francouzsting je velmi vyuzivanou skupinou prefixi skupina s vyznamem
opakovani déje, akce nebo ¢innosti, nékdy také oznacovanym jako néavrat k ptivodnimu

stavu nebo ve vzacngjSich piipadech jako neukonceny dé€j. Ackoliv jsou tyto prefixy Casto

19 Zdroj: STICHAUER, P. Tvorenti slov v soucasné italstiné. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi Karolinum,
2007. 127 stran. ISBN 978-80-246-1347-5. Strana 52-61
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pouzivany, nejcastéji je nalezneme u konstruovanych slov s bazi slovesa a dalSich slov

od téchto sloves odvozenych.

3.2.2.25. Negace
Negativni vyznam francouzskych prefixti neni omezen pouze na vyznam opozice
a kontradikce, ale je vniman v $ir§im slova smyslu — zahrnuje i vyznamy opaku a privace.

Nové vytvorené slovo je v negativnim vztahu vzhledem ke slovu zdrojovému.

3.2.3. Kompatibilni slovni druhy?

Stejné jako derivace obecné, je prefixace omezena slovotvornymi pravidly a
pravidly pouziti jednotlivych prefixii. Nejenze mé kazdy prefix svij pevné dany vyznam
a pti jeho pouziti je tieba dbat fonologickych, morfologickych a sémantickych pravidel,

ale je mozné jej piipojit pouze k uréitym slovnim druhtim (viz tabulka 1).

Nejvice prefixt je pouzitelnych s podstatnymi a ptidavnymi jmény; vybér prefixi
pti slovotvornych procesech zahrnujicich slovesa je znaéné¢ omezen. Pokud mluvime o
prefixaci sloves, zahrnujeme do této skupiny i jejich pficesti — pfitomné a minulé —, ktera

se budou fidit stejnymi pravidla jako jejich infinitivy.

Slova vytvotena prostiedky derivace z jinych slovnich druhti si zachovaji prefixy
pouzité v ptivodnim slovnim druhu. Toto je zejména piipad piislovci a podstatnych a
pfidavnych jmen odvozenych od sloves vytvofenych za pomoci jednoho nebo vice

prefixt.

3.24. Piavod*
Prefixy v soucasné francouzsting nejsou jen Cisté ,,francouzské® (tedy pochazejici
puvodné z latiny nebo jazykl vyskytujicich se na francouzském uzemi pted vpadem

a4

Rimant), ale velka ¢ast ma piivod v jinych jazycich, jako je napt. feétina. Toto rozdéleni

2 7droj: CUNITA, A. La formation des mots: La dérivation lexicale en francais contemporain. Republica
Socialistda Romania (Bucuresti): Editura didactica si pedagogica, 1980. 240 stran. Strana 153-188

21 Zdroj: BERTRAND, O. Histoire du vocabulaire frangais. Nantes: Edition du temps, 2008. 256 stran.
ISBN 978-2-84274-428-1. Strana 16-22
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miZeme jesté upfesnit: budeme tedy mluvit o tzv. prefixech uéenych? a prefixech

lidovych?3,

Dalsi déleni miizeme provést na urovni disponibility jednotlivych prefixt.
Disponibilitu budeme chépat jako dostupnost pouziti daného prefixu ve slovotvornych

procesech dnesni francouzstiny.

Tabulka 2: Clenéni francouzskych prefixt dle ptivodu®*

Pivod Priklady prefixii

Disponibilni Nedisponibilni
contre-, mal-, non-, dé-, entre-, | a-, é-, en-, outre-, par,
re-, sous-, sur- pour-, sou-, tré-
in-, dis-, dé-, ambi-, circum-, anté-, juxta-, in-
co-, con-, ex-, extra-, infra-,
Latina inter-, per-, post-, pré-, pro-,
sub-, supra-, trans-, ultra-,
Ucené vice-
anti-, a-, dys-, dia-, hyper-,
hypo-, méta-, para-, péri-, syn-,
apo-, amphi-, ana-, en-, épi-,
ec-, cata-, pro-, pros-

Lidové Latina

Redétina

3.24.1. Lidové
Lidové prefixy, stejné jako vétsina slovni zdsoby obecné francouzstiny?®, pochazi
z tzv. lidové latiny? (viz tabulka 2), ptipadné z jinych jazykd, které se na francouzském

uzemi nachazely ptred vpadem Caesarovych vojsk.

Tato lidova latina byla v obdobi Rimské fise smichana s piivodni galskou slovni
zasobou, a tim dala vzniknout prvnim znamkdm nového jazyka — praplvodni

francouzstiny. V obdobi stfedovéku byla obecné a ucena latina popularizovana pro stale

22 pteklad francouzského terminu ,,préfixes savants*

28 pteklad francouzského terminu ,,préfixes populaires*

24 Zdroj: BOUFFARTIGUE, J., DELRIEU, A-M. Les racines latines. France: Belin, 1996. 381 stran.
Strana 31-47; BOUFFARTIGUE, J., DELRIEU, A-M. Les racines grecques. France: Belin, 1996. 333
stran. Strana 187-189

% Pteklad francouzského terminu ,,francais standard*

% pteklad francouzského terminu ,,latin populaire*
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SirSi okruh posluchac¢t. Slova se postupné meénila k obrazu posluchace a pomalu tak

vznikala francouzstina jako samostatny jazyk oddéleny od latiny.

3.24.2. Ucené
Ucené prefixy (viz tabulka 2) byly do francouzstiny zpravidla pfidany o n€kolik
stoleti pozdé¢ji, nejvice v obdobi renesance a osvicenstvi. Tyto prefixy byly pouzivany

zejména k vytvareni novych slov ,,védecké* slovni zasoby.

Tyto prefixy mohou byt pfipojeny ke sloviim pochazejicim zejména z galStiny,
némciny, francouzstiny (pavodné lidové latiny), nebo arabstiny — a tim obohacovat slovni
zasobu obecné francouzstiny. Mohou byt vSak také pfipojeny ke sloviim pochédzejicim
z tzv. jazykl védy — tedy zejména latiny, fectiny nebo italStiny. Tato nova slova budou

poté zatazena do slovni zasoby ucené francouzstiny?’.

27 pteklad francouzského terminu ,,francais scientifique et technique*
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4. Prefixy s vyznamem negativnim
Jak jsme jiz vySe vysvétlili, prefixy maji svlj pevné dany vyznam. V nasledujici
¢asti se budeme zabyvat jmenovité jednim z jiZ jmenovanych vyznami: vyznamem

negativnim.

Vyznam jednotlivych prefixii je vzdy chapan vzhledem k vyznamu slova
zékladniho. Pro ucely této prace budeme negativni vyznam chapat v SirSim slova smyslu.
Tedy nejen jako cisty protiklad zakladniho slova, jeho antonymum nebo opacnou akci,
ale také ve vyznamu absence a privace — tedy neptitomnosti urcité vlastnosti vzhledem
k zakladnimu slovu —, nedostatku uréité vlastnosti, nebo ve vyznamu nebyti — tedy Gplné

neexistence uréité vlastnosti.

4.1. Jednotlivé skupiny prefixd s negativnim vyznamem
V nasledujici casti se pokusime popsat jednotlivé skupiny francouzskych
negativnich prefixt, jejich vlastnosti a jejich alomorfy. I zde budeme negativni vyznam
prefixu chapat v SirSim slova smyslu. Nastinime také zménu jinych slovnich druht na
prefix. VSechny informace a definice v této kapitole byly pfevzaty a porovniny se

slovnikem Le Petit Robert.
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Tabulka 3: Clenéni francouzskych negativnich prefixii dle ptivodu, negativniho

vyznamu a kompatibilnich slovnich druhti?®

Prefix | Alomorfy Pavod Vyznam Kompatibilni slovni
druhy
Podstatna jména
. . . Ptidavna jmén
In- il-, ir-, im- | Latina Negace wdav @ Jmena
Ptislovce
Slovesa
Podstatnd jména
. . Lidova Rozd¢lenti, privace, Ptidavna jména
dé- dés-, des- . . oy
latina opacna akce Ptislovce
Slovesa
Podstatné jména
mé- més-, mes- | Franstina | Pejorativni Ptidavna jména
Slovesa
Podstatné jména
a- an-, ana- Rectina Negace, privace Ptidavna jména
Slovesa
Opak, ,,proti, na Podstatné jména
anti- ant- Rectina opacné stran¢, opacna Ptidavna jména
Castice (ve fyzice) Ptislovce
. Podstatné jména
Lidova . e g L
contre- | contra- . Opozice, ,,(0)proti Ptidavna jména
latina
Slovesa
o , P na jmén
. . Rozdéleni, rozdilnost, ?,dStat 1a yjmena
dis- Latina Pfidavna jména
nedostatek
Slovesa
5 . Podstatna jména
dys- dy- Rectina Obtiznost, nedostatek o A
Ptidavné jména
Podstatna jména
Lidov4 Ptidavna jmén
mal- mau- qova Opak, nedostatek wdav aJmena
latina Prislovce
Slovesa
anté- Latina Piedcasnost Podstatnd jména
. , Podstatnd jména
Lidova . o A
non- . Nebyti, opak Pfidavna jména
latina w
Ptislovce
Lidova « Podstatné jména
sans- . Absence, ,,bez g .o,
latina Ptidavna jména

28 Zdroj: Le Petit Robert de la langue francaise. Paris: Dictionnaires Le Robert, 2014. 2837 stran. ISBN
978-2-32100-475-2.
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4.1.1. In-il-, im-, ir-

In- je neautonomni prefix pivodem z latinského prefixu in-. Jeho zakladnim
vyznamem je negace, avsak mizeme se s nim setkat i ve vyznamu lokativnim — v, uvnitt
— ptavodem z latinského in, tato forma uz je dnes prevazné nedisponibilni. Jeho alomorfy
jsou il- (pfed hlaskou L, tato se zpravidla zdvojuje), im- (pted hlaskou M — tato se mize
Vv urcitych ptipadech zdvojovat, B nebo P) a ir- (pfed hlaskou R, ktera se zpravidla
zdvojuje). Prefix je pripojen ke kofenu slova, pfipadné jinému prefixu bezprostiedné. Ve
slovniku Le Petit Robert je mozné se setkat s jeho pouzitim se vSemi slovnimi druhy —

podstatnd jména, piidavna jména, piislovce i slovesa (pouze s variantami in-, ir- a im-).

4.1.2. Dé(s)-, des-

Dé- je neautonomni prefix pivodem z latinského dis-. Dé- je prefix s nejvice
vyznamy; vyjadiuje vzdéalenost, separaci, privaci, opacnou akci nebo intensitu — ptivodem
z latinského de-. Pouziti alomorfa zavisi na slovnim ptizvuku (alomorfy s akcentem) a
nasleduji hlasce. Pokud se bude jednat o samohlasku, bude pouzita varianta dés- nebo
des- (také pouzivana pied souhlaskou S), pokud o souhlasku, pouZijeme variantu dé-.
Prefix bude pfipojen bezprostiedné. Le Petit Robert uvadi pouziti se vSemi slovnimi

druhy - podstatnymi jmény a ptidavnymi jmény, pfislovci i slovesy.

4.1.3. Mé(s)-, mes-

M¢- je neautonomni prefix puvodem z franckého °missi s pejorativnim
vyznamem, ve francouzstin€é také vnimanym jako vyznam negativni. Jeho pouZiti je
podobné jako u predchoziho prefixu — pted souhldskami pouZijeme tvar mé-, pred
hlaskou S tvar mes-, a pokud nasleduje samohléska, pouzijeme tvar més-. Pti slovotvorbé
prefix pfipojime bezprostiedné. Slovnik uvadi pouZitelnost pouze s podstatnymi a

pfidavnymi jmény a slovesy — nenalezneme zde Zadnou znamku pouZiti s pfislovci.

4.1.4. A-, an-, ana-

A- je neautonomni prefix puvodem z fetiny vyjadiujici negaci (,,ne*) nebo
privaci (,,bez*), Casto je nazyvan privativni a. Nezfidka se s nim muizeme setkat i ve
vyznamu sméru, zmény stavu nebo Ucelu — tento prefix, ackoli ma stejnou grafickou
formu, ovSem pochazi z latinského ad. Pokud je néasledujici hlaskou souhlaska, pouZzijeme
alomorf a-, vpiipadé samohlasky nebo hlasky H wupifednostnime alomorf an-,

z vyslovnostnich diivodi miiZze byt pouzita varianta ana-. Ke kotfenu slova nebo jinému
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prefixu pfipojime prefix a- bezprostiedné. Le Petit Robert zminuje pouze pouziti
S podstatnymi a ptfidavnymi jmény a slovesy, zadnd pftislovce Stimto prefixem

Ve vyznamu negativnim nebyla nalezena.

4.1.5. Ant(i)-

Anti- je neautonomni prefix z feckého anti znamenajiciho (na)proti. Miizeme se
s nim setkat v mnoha vyznamech: opak, ,,proti“, na opa¢né strané, opacna ¢astice (pouze
ve fyzice). Neplet'me si jej vSak s prefixem z latinského anti- vyjadiujicim piedcasnost.
Pti slovotvorbé tento prefix pfipojime bezprostfedné, nebo za pouziti pomlcky (nejcasteji
pokud nasleduje samohlaska I). Variantu ant- pouzijeme, pokud prefix pfipojujeme
bezprosttedné pied samohlasku (nejcastéji A nebo I; netyka se hlasek E a O) nebo H,
abychom tuto nezdvojovali. Le Petit Robert uvadi pouziti s podstatnymi jmény,
ptidavnymi jmény a pfislovci, zadna slovesa vytvoiena za pomoci prefixu anti- v jeho

negativnim vyznamu nejsou zminéna.

4.1.6. Contre-, contra-

Contre- je autonomni prefix z latinského contra — proti, v opa¢ném sméru. Tento
prefix je negativni, ale nalezneme jej i ve vyznamu blizkosti. Ke kofenu slova, pfipadné
dalSimu prefixu pfipojime contre- bezprostiedné nebo za pouziti pomlcky. Za alomorf
tohoto prefixu miZzeme povazovat prefix contra- (je vSak mozné jej fadit i1 jako
samostatny prefix), ktery ovSem neni autonomni a pii slovotvorbé jej piipojujeme
bezprostiedn€. Pro oba vySe zminéné prefixy nalezneme ve slovniku pouziti spolecné

S podstatnymi a ptidavnymi jmény; slovesa jsou uvedena pouze s prefixem contre-.

4.1.7. Dis-

Dis- je neautonomni prefix pivodem z latinského dis. Tento prefix ma vice
vyznamu: separace, rozdilnost a nedostatek. Negativni vyznam tohoto prefixu neni
stoprocentni, jedna se spiSe o Castecnou negaci nebo vyjadieni nedostatku. Prefix
bezprostiedné predchazi koten slova nebo jiny prefix, nasleduje-li hlaska S, bude tato
zdvojena. Slovnik Le Petit Robert uvadi pouzitelnost s podstatnymi a piidavnymi jmény

a také se slovesy.

32



4.1.8. Dy(s)-

Dys- je neautonomni prefix pochazejici z feckého dus-. Stejné jako prefix dis- i
dys- vyjadfuje pouze CasteCnou negaci: obtiznost nebo nedostatek ur¢ité vlastnosti.
Nejcastéji je tento prefix pouzivan v Iékarském nazvoslovi. Dys- je pfipojeno
k zakladnimu slovu bezprostiedné, alomofr dy- pouzijeme, pokud prefix nasleduje hlaska
S, tuto zpravidla nezdvojujeme. Le Petit Robert nabizi pouze pouziti s podstatnymi a

ptidavnymi jmény.

4.19. Anté-

Anté- je neautonomni prefix, ktery je dnes ve svém negativnim vyznamu pii
slovotvorbé nedisponibilni. Velmi Casto jej vSak nalezneme ve vyznamu piedcasnosti
puvodem z latinského ante. V negativnim vyznamu se s timto prefixem v soucasné

francouzsting jiz nesetkame — byl nahrazen prefixem anti-.

4.1.10. Mal-, mau-

Mal je ptislovce nebo podstatné jméno pochazejici z latinského malus —
znamenajici ,,Spatny, ,,neblahy®, ,zIly* a ,smrtelny“. Varianta mau- je odvozena
z mnozného Cisla podstatného jména mal — z latinského malum. Pfi slovotvorbé budeme
Vv zavislosti na zdkladnim slové za moZny zaklad prefixu mal- povaZzovat vSechny tii
slovni druhy — nejéastéji vSak bude pouzito ptislovce. V pripadé, ze je mal- bezprostiedné
nebo za pouziti poml¢ky (neplati pro variantu mau-) pfipojeno k zékladnimu slovu,
budeme jej povazovat za autonomni prefix s vyznamem opaku nebo nedostatku urcité
pozitivni vlastnosti. Ve slovniku je mozno nalézt pouziti se vSemi slovnimi druhy — tedy

podstatnymi a pfidavnymi jmény, pfislovci a slovesy.

4.1.11. Non-

Non-, pochazejici z latinského non, neni v pravém slova smyslu prefix. Jedna se
o negativni ptislovce, které v§ak mtizeme v urcitych ptipadech povazovat za autonomni
prefix. Jeho vyznam je opak nebo neexistence. Non mizeme volné pouzit k vytvotreni
podstatnych a pfidavnych jmen opacného vyznamu, v tomto piipadé jej pfipojujeme jako
samostatné slovo, nebo za pomoci pomlcky — toto pouZiti je hrani¢ni mezi prefixem a
ptislovcem. Pokud budeme non- ptipojovat bezprostiedné, budeme jej povazovat za

prefix. Pfi pouziti non- jako prefixu uvadi slovnik Le Petit Robert moZznost vytvofeni
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podstatnych a ptidavnych jmen a ptislovci — slovesa nebyla nalezena, tato jsou zpravidla

tvofena za pomoci slovesného zaporu.

4.1.12. Sans-

Stejné jako V piedchozim piipadé miizeme za ur¢itych podminek i pfedlozku sans
povazovat za prefix vyjadiujici absenci neboli ,,bez*. Pokud je sans- ptipojeno ke kofenu
slova nebo jinému prefixu za pouziti pomlcky, budeme jej povazovat za autonomni
prefix. V tomto pfipadé¢ nalezneme ve slovniku pouziti s podstatnymi a piidavnymi

jmény.
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Prakticka cast

5. Analyza Cetnosti vyskytu

slovotvorné kompetence mluvcich. V jeji posledni podkapitole jsme definovali jednotlivé
negativni prefixy a popsali pravidla jejich pouziti, tak je nalezneme v odborné literatuie

a vykladovém slovniku francouzského jazyka Le Petit Robert.

V této praktické ¢asti budeme zkoumat cetnost vyskytu jednotlivych prefixt
S negativnim vyznamem a jejich pfipadnou miru dostupnosti pii tvofeni novych slov
Vv soucasné francouzstiné. Budeme porovnavat ¢etnost pouziti téchto prefixi ve slovniku
Le Petit Robert a ve webovém korpusu francouzstiny frWac. Za pomoci vysledkl
frekvenénich analyz se pokusime vysvétlit rozdily mezi teoretickym (timto pouZitim
rozumime slovniky, gramatiky a jiné ptirucky spisovného jazyka) a praktickym
kazdodennim pouzitim danych prefixd v soucasné francouzstiné a tendence z nich

vyplyvajici.

Zpracovany vystup korpusové analyzy, stejné jako seznamy slov nalezenych ve
slovniku a slov pocitanych pti korpusové analyze jsou k nahlédnuti v piiloze. Pro vétsi
ptehlednost jsou tabulky uvadény jak podle jednotlivych negativnich prefixii a skupin
zkoumanych slov, tak podle zkoumanych jevi. Seznamy jsou uvadény ve formé, z niz

jsme vychazeli pti porovnani vysledkd obou analyz.

5.1. Hypotézy
Hypotézy byly jiz nepiimo stanoveny v posledni podkapitole teoretické casti,
ktera popisovala jednotlivé negativni prefixy a jejich alomorfy. Zaroven zde byla
vysvétlena pravidla jejich pouziti, kompatibilnost se ¢tyimi zakladnimi slovnimi druhy
(podstatnd jména, piidavna jména, pfislovce a slovesa) a moZnosti jejich ptipojeni

k zakladnimu slovu (bezprostiedni pfipojeni a pfipojeni za pouziti pomlcky).

Ptedpokladame, ze mezi zékladnimi slovy budou ptevladat podstatna a ptidavna
jména, slovesa budou zastoupena v mensim mnozstvi. O¢ekavany pocet piislovci se bude

zdrzovat v fadu desitek. Ne vSechny prefixy se budou pojit se vS§emi slovnimi druhy.

Dale budeme ocekéavat nezanedbatelné procento chybovosti tykajici se zejména

vybéru alomorfl jednotlivych prefixli a zpisobu jejich ptipojeni ke kotfenu slova nebo
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jinému prefixu. Za problematické ptedpokladdme zejména zdvojovani — v psané forme
nalezneme jak posledni hlasku prefixu, tak prvni hlasku zakladniho slova — hlasek a

pouziti alomorfil s/bez akcenti.

Pii vyhleddvani v korpusu, tedy redlnych textech na internetu, ocekavame
nalezeni slov, kterd ve slovniku nefiguruji. Pfi psani téchto textii pisatelé jisté vyuzili
svych jazykovych kompetenci k obohaceni slovni zasoby svého projevu. Budeme
predpokladat, ze pii jejich tvorbé mluv¢i zcela nedodrzuji nami vysvétlené zasady
pfipojeni negativnich prefixi. V nékterych novych slovech nalezneme prefixy ptipojené
za pomoci pomlcky, ackoli bychom Vsouladu s pravidly ocekévali pfipojeni

bezprostiedni.

5.2. Analyza za pouziti slovniku
Pro zjisténi Cetnosti vyskytu negativnich prefixi v obecné francouzstingé
pouZzijeme jako referen¢ni material slovnik Le Petit Robert de la langue francaise. Takto
obdrzené vysledky budeme povazovat za teoreticky zadklad pro dalsi analyzy, protoze
slova uvedena ve slovniku — jak jsme jiz dfive vysvétlili — netvofi celou slovni zasobu

tohoto jazyka.

5.2.1. Metoda

Cetnost vyskytu budeme podcitat v internetové verzi slovniku Le Petit Robert?® —
tato verze je nejaktualngjsi (rok 2016) a také nejptistupnéjsi. V nékterych ptipadech bylo

pro kontrolu pouzito tisténé vydani z roku 2015.

5.2.1.1.  Slovnik Le Petit Robert
Tento online slovnik umozZiuje pouzit pokro€ilé vyhledavani, kde muizeme
vyhledavat slova mezi hesly — toto je nejpouzivangjsi a nabizi mnoho moznosti uptesnéni
vyhledavaného slova. Mizeme téz vyhledat vSechna slova dle ptivodu (vyhledavani
v Casti etymologie) nebo obsahujici urcity foneticky znak (vyhleddvani v Casti
vyslovnosti). Prohleddvani pouze citaci nebo celého textu — hesel, etymologie, vysvétleni

a citaci — je také umoZznéno.

2 Dostupny na adrese http://lerobert.demargue.com/Iepetitrobert.html
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Vyhledavani v heslech poskytuje pokrocilé moznosti tfidéni dle riznych kritérii:
napt. dle pfitomnosti jedné nebo skupiny hlasek (vybér mezi jednotlivymi pismeny,
samohlaskami a souhlaskami), dle po¢tu pismen, dle slovniho druhu apod. Je také mozné
vyhledat pouze slovesa jediné slovesné tfidy (napt. vSechny slovesa, kterd se Casuji dle
vzoru sloves koncicich na -guer). Mizeme zvolit vyhledavani vSech tvara slov (tedy
vSech ¢isel, osob a vy€asovanych sloves) — tuto moznost jsme nevyuzili, protoZze mezi

vysledky bylo pfili§ mnoho tvara sloves a pocitani tim bylo zna¢n¢ ztiZzeno.
Pro nase potieby jsme zvolili vyhledavani v heslech a tfidéni dle slovnich druht.

5.2.1.2. Pouzité dotazy
Zadali jsme dotaz ve tvaru prefix* (napf. anti*) — hvézdicka zde nahrazuje
libovolny pocet libovolnych znakt —, poté jsme mezi kritérii vybrali, jaky slovni druh ma
byt vyhledan. Vyhledéavali jsme podstatnd jména (n.), ptidavna jména (adj.), pfislovce
(adv.) a slovesa v infinitivu (v.). Po ukonéeni vyhledavani jsme dostali seznam vsech
hesel daného slovniho druhu zaéinajicich na hlaskovou skupinu uvedenou v dotazu, tedy

dany prefix.

V tomto seznamu jsou uvedena jak slova vytvofena za pomoci daného prefixu,
tak vSechna slova neobsahujici tento prefix a slova piejata z jinych jazyki (tato slova
nejsou vytvofena za pomoci prefixi, nebo byla piejata jiz snimi). Nebylo také
rozliSovano mezi bezprostiednim ptipojenim a ptipojenim za pouziti poml¢ky — toto bude

provedeno ruéné v nasledujicim kroku.

Nésledné jsme pocitali jednotliva nalezena hesla. Pro GspéSnou a vypovidajici

analyzu jsme museli stanovit kritéria po€itani popsana v nésledujicim bodé¢.

5.2.2. Kritéria
Abychom nepocitali kazdé heslo zacinajici stejnym souborem hlasek jako
vymezené negativni prefixy, bylo tieba jesté pred zacatkem pocitani vymezit nasledujici

kritéria:

Budou pocitana pouze slova vytvofena pfipojenim daného prefixu v jeho
negativnim vyznamu. Pro dodrZeni tohoto kritéria budeme vzdy kontrolovat vysvétleni

puvodu slova poskytnuté ve slovniku a slova domnéle vytvoiena za pomoci prefixi —
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tedy slova pfejata z jinych jazyki jiz s danym prefixem, nebo slova od nich odvozend —

nebudou brana v potaz.

Budeme rozliSovat pfipojeni bezprostiedni a pfipojeni za pouziti pomlcky. Vzdy
budeme pozorovat, zda je dany prefix pfipojen ke kofenu slova nebo jinému prefixu

bezprostiedné nebo za pouziti pomlcky.

Pouzijeme rozliSovani dle alomorfii. Pii pocitani jednotlivych hesel budeme dbat
na rozliSeni vSech alomorfii daného prefixu a frekvenci jejich vyskytu budeme do tabulky

uvadét zv1ast.

Rozlisovani dle slovnich druhd. Pfi poditani cetnosti vyskytu daného
prefixu/alomorfu budeme rozliSovat dle slovniho druhu nové vytvoieného slova.
Podstatnd jména, ptidavna jména, pfislovce a slovesa budou ve vysledné tabulce

zobrazena kazdé v jiném sloupci.

Pfidavna jména budeme pocitat vicekrat. VSechny tvary daného slovniho druhu
budou pocitany jako samostatné vyskyty — muzsky i zensky tvar (pokud se odliSuje od
muzského) a mnozné i jednotné Cislo. Jediné ptidavné jméno tedy miize mit frekvenci

vyskytu az 4.

Stejné jako v ptipad€ ptidavnych jmen budeme i hesla oznacena jako podstatna
jména pocitat n€kolikrat — v ptipad¢, ze se bude Zensky rod tohoto podstatného jména
lisit od jeho muzského rodu, mize mit dané podstatné jméno frekvenci vyskytu rovnu 4.
Jedna se o podstatna jména, u nichz jsou oba rody uvedeny pod jedinym heslem (zenska
koncovka je zpravidla oddélena ¢arkou nebo lomitkem). Jednotné a mnozné ¢islo budou

vzdy pocitany jako 2 samostatné vyskyty.

Piislovecna souslovi®® nebudou pocitana. Ackoli mnoho téchto spojeni je
vytvofeno za pomoci negativnich prefixi, pro ucely této prace — Vv niz se ptislovecnymi
souslovimi nezabyvame — je nebudeme povaZovat za samostatné ptislovce, a tedy je

nebudeme pocitat.

30 pyeklad francouzského terminu ,,locution adverbiale*
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Vice variant budeme povaZzovat za vice hesel. Vice variant — jiné hlaskové slozeni
— jediného slova uvedenych v jediném hesle, budeme pocitat jako vice samostatnych slov.
Stejnym zpusobem budeme nakladat se vSemi variantami piipojeni — v tomto piipadé
budeme bezprostiedni pfipojeni daného prefixu povazovat za jedno heslo a pfipojeni za

pouziti pomlcky za heslo jiné.

Vicevyznamova slova zapocitame pouze jednou. Pokud se bude jednat o heslo
uvadgjici vice vyznamu daného slova, budeme Cetnost tohoto vyrazu pocitat ne jako pocet

vSech jeho vyznamt, ale jen jako jediné heslo.

Slova ve vice heslech budeme povazovat za slovo jediné. Pokud se bude jednat,
stejné jako v pripadé vicevyznamovych slov, o vice hesel jediného slova se se stejnou
hlaskovou skladbou a stejnym slovnim druhem, budeme je pocitat jako heslo jediné. Toto
kritérium bude nezbytné zvlasté v pripadé, kdy je slovo v kazdém z téchto vyznami

vytvofeno za pouziti jinych jazykotvornych procest.

5.2.3. Vysledky

Ciselné vysledky ziskané analyzou etnosti vyskytu ve slovniku za pouziti vyse
popsanych kritérii jsou pro vétsi piehlednost uvedeny v tabulce (viz tabulka 4). Z nich
plynouci zavéry jsou poté vysvétleny niZe. Byly zde ilustrovany pfedpoklady z teoretické
¢asti tykajici se moznosti pripojeni jednotlivych prefixt k zakladnimu slovu a také jejich

kompatibilita s danymi slovnimi druhy.

Jak jsme jiz uvedli vySe, V néasledujici tabulce jsme rozliSovali jednotlivé prefixy
a jejich alomorty, zplisob jejich ptipojeni ke kofenu slova nebo jinému prefixu — za
pouziti pomlcky ( - ) nebo bezprostfedné (bez) — a také s jakymi slovnimi druhy se dany
prefix/alomorf vaZe. Procento pouZiti bylo pocitdno nasledovné:

soucet vSech pouZiti daného prefixu 100

souCet pouziti vSech prefixi
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Tabulka 4: Cetnost a procento pouziti jednotlivych negativnich prefixii ve

slovniku Le Petit Robert dle slovniho druhu a zptisobu pfipojeni

podstatni pridavnd | ovee | slovesa
iména jména procento
pouziti
_ bez - bez - bez - bez
in- 223 778 28 2
- 6 8 2
- = = 2 1 22,9
im- 64 122 6 1
de. 1143 546 10 346
dés- 171 70 2 235 | 450
des- 36 6 L
mé- 36 28 !
mes- 14 3 s
. 143 106 1
an- 11 10 >0
ana- 10 4
anti- 2 259 10 375 1
ant > 2 11,4
contre- | 152 68 10 S 12
contra- 8 8 >
dis- 18 10 2 20
dys- 76 48
P ) 2,2
mal- 14 50 8 /8 I 2 2,9
mau- 2 2 L ’
non- | 121 | 8 48 8 2 3.3
sans- 36 8 08

Vsechny prefixy jsou nejcastéji pouzivany s podstatnymi, méné Casto se jmény
pfidavnymi. V mensi mife jsou s jejich pomoci utvarena slovesa — vyjimkou je prefix dé-
a jeho alomorfy, tento se poji zejména se slovesy a podstatnymi jmény. Pfislovce

vytvofené za pomoci negativnich prefixi jsou ve slovniku spiSe zvlastnosti.

Ne vSechny prefixy se mohou pojit se vSemi slovnimi druhy — byly ovéfeny
moznosti propojeni jednotlivych prefixu s jednotlivymi slovnimi druhy. Nékteré prefixy

umoznuji vybér mezi bezprostiednim pfipojenim a pfipojenim za pomoci pomlcky.
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Posledné jmenovany typ pfipojeni, ackoli je jeho pouziti mozné u vice prefixli, vSak
ptrevlada pouze u tfi z nich (contre-, non- a sans-), z nichz sans- neni mozné pftipojit

bezprostiedné.

Muzeme si také povSimnout, Ze nejvice jsou uzivany prefixy ptivodem z lidové
latiny (viz tabulka 5) — zdaleka nejcastéji je pouzivan prefix dé-. Téchto je také mezi
prefixy s negativnim vyznamem nejvy$s$i mnozstvi. Prefixy latinského a feckého ptivodu

jsou pouzivany takika stejné Casto.

Tabulka 5: Procento pouziti prefixu dle ptivodu

puavod lidova latina latina Fectina jiné
procento pouZiti 56,5 23,4 18,6 15

5.3. Korpusova analyza
Do této chvile jsme zkoumali frekvenci pouziti jednotlivych negativnich prefixd
z teoretického hlediska — tedy ve vykladovém slovniku spisovného francouzského jazyka.

Nyni se budeme zajimat o jejich praktické pouziti.

5.3.1. Metoda*

Za pomoci korpusové analyzy budeme zjiStovat Cetnost vyskytu téchto prefixt
v realnych textech na internetu. Budeme také zkoumat slova, ktera mluv¢i/pisatelé noveé
vytvoftili a pravopisné chyby a preklepy. Slova, ktera jsou uvedena ve slovniku, ale nebyla

Vv textech pouzita, si rovnéz zaslouZi nasi pozornost.

5.3.1.1. Lingvisticky korpus
Lingvisticky korpus je soubor textli, v némz lze snadno vyhledavat jazykové jevy,
obzvlasté jejich frekvenci vyskytu — tuto nemtize tazatel intuitivné odhadnout. Protoze
jsou jednotliva slova vyhledavana v prirozeném kontextu, vysledky vyplyvaji z praxe;
nejedna se tedy jiz pouze o teoretické badani, nybrz ovétena fakta. Aby mohla byt datim

piifazena vypovidajici hodnota, je tieba se vzdy ujistit o povaze a kvalité textli, z nichz

81 Zdroj: https://wiki.korpus.cz/doku.php
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je dany korpus sestaven. Texty by mély byt rozmanité, kvalitni a reprezentativni pro dany

jazyk.

53.1.1.1. Typy lingvistickych korpust

Existuje mnoho typt lingvistickych korpust: jednojazycné a vicejazyéné, obecné
a specializované, mluvené a psané, diachronni a synchronni nebo paralelni, zakovsky aj.
Jednojazy¢ny korpus obsahuje pouze texty psané danym jazykem, vicejazyCné jsou
sloZzeny z textd nékolika jazykti. Obecné korpusy se vztahuji pouze na urcitou oblast
(napf. jediny typ textu, jediny zdroj, jediny autor apod.), zatimco obecné se snazi
predstavit dany jazyk v celé jeho rozmanitosti. Mluvené korpusy obsahuji vzorky
mluveného projevu, neziidka ptfevedené do psané podoby, naproti tomu psané korpusy
jsou souborem pouze psanych textd. Diachronni korpusy slouzi ke studiu jazyka

v riznych fazich a dobach jeho vyvoje, zatimco synchronni zobrazuje pouze fazi jedinou.

Pfi ndmi provadéné korpusové analyze jsme pouzili korpus obecny jednojazy¢ny,

piesnéji feCeno synchronni korpus souc¢asného psaného francouzského jazyka.

5.3.1.1.2. Morfologické znacky a lemmatizace
Pro usnadnéni prace s korpusem a vys$si vypovédni hodnotu vyslednych dat jsou
pti korpusové analyze pouzity morfologické znacky. Pokud vyuzijeme tzv. lemmatizace,

jsou vysledky ptehledngjsi a jejich analyza je snazsi.

Morfologické znacky neboli tagy pfesnéji urcuji tvar slova bez ohledu na kontext,
v némz se vyskytuje. Toto zplsobuje urcitou nejednoznacnost pii uréovani jednotlivych
slovnich druhti a jejich charakteristik u slov v korpusu. Tato je Castetné smyta
lemmatizaci. Nasledn¢ milze byt také ztracen jeden nebo vice vyznami

vicevyznamovych slov. Kazdy korpus podporujici tagy ma svoje vlastni znacky.

Lemmatizace je proces pfidéleni urcitého representativniho tvaru vSem tvarim
kazdého slova v textech daného korpusu. Representativnim tvarem rozumime tvar
zékladni pro dany slovni druh (u podstatnych jmen se jednd o muzsky tvar Vv jednotném
Cisle, u sloves infinitiv apod.). Pokud je mozné, aby jeden tvar byl oznacen jako vice

riznych lemmat, pfi procesu desambiguace je tento pocet eliminovan na jediné.

Tyto postupy jsou provadény pifevazné automaticky nebo poloautomaticky, a

proto je procento moznych chyb urceni slovniho druhu zna¢né vysoké: az 4% (zalezi na
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slovnim druhu). Z tohoto diivodu mohou byt néktera vyhledana slova myln¢ zatazena

mezi slova nové vytvotena za pouziti postupii zmény slovniho druhu.

5.3.1.1.3. Pouzity lingvisticky korpus®2
Analyza byla provadéna v cizojazyéném korpusu frwac®, jednom z korpusi
pristupnych na strankach cCeského narodniho korpusu. Jednda se o webovy korpus
francouzstiny, ktery vznikl v roce 2013 a ¢ita 1 350 miliond slov. Tento korpus pro

usnadnéni vyhleddvani vyuziva morfologickych znaéek®* a lemmatizace.

,,[Korpus byl] sestaven automatickymi procedurami a jen malo je znamo o jeho
obsahu. Studie jsou tedy zaméfené zejména na kvalitativni posouzeni korpusu pti jeho

aplikaci pro praktické ucely [...]%.«

Korpus byl sestaven automaticky ze stranck domény .fr a obsahuje texty ze
stranek prednich francouzskych denikti, vysokych skol, literarnich dé€l, dobro¢innych
organizaci apod. Nalezneme zde vSak také mén¢ kvalitni zdroje, jako jsou napft. diskusni
fora. Z tohoto diivodu byva kvalita tohoto korpusu Casto zpochybiiovdna a mezi vysledky

nalézame nespocet cizojazyénych slov (zejména Spanélskych a anglickych).

53.1.2. Jazyk CQL
CQL (corpus query language) je dotazovaci jazyk ¢eského narodniho korpusu, a
tedy 1 korpusu frWac. Jak uz jsme naznacili, kazdy korpus ma své vlastni tagy a

specifikované zplisoby dotazovani, detaily se 1i8i korpus od korpusu.

Tento jazyk slouzi k vyhledavani textovych pozic v korpusu — mtizeme vyhledat
libovolny pocet pozic, kdy jedna pozice je rovna jednomu vyhledavanému slovu. Kazdé
z téchto slov bude specifikovano v hranaté zavorce (pocet vyhledavanych pozic se rovna

poctu hranatych zavorek v dotazu). Jediné slovo mize byt vyhleddno s vice podminkami,

32 Zdroj: http://ucnk.ff.cuni.cz/struktura.php

3 Dostupny na adrese http://korpus.cz/

% Dostupné na adrese http://www.cis.uni-muenchen.de/~schmid/tools/TreeTagger/data/french-tagset.html
35 [The corpora was] assembled through automated procedures, and little is known of their actual
contents. The study aimed therefore at providing mainly qualitative evaluation of the corpora by
appliying them to practical task [...].“

(FARRARESI, A., BERNARDINI, S., PICCI, G., BARONI, M. Web Corpora for Bilingual
Lexicography: A Pilot Study of English/French Collocation Extraction and Translation. Newcastle:
Cambridge Scholars Publishing, 2010. 30 stran. Strana 1)
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které akumulujeme za pouziti znaménka & (,,a*). UrCitd podminka také mize byt

vyloucena s pouzitim znaménka !, nebo miize byt urena alternativa za pouziti |.

5.3.1.2.1. Format dotazu
Zakladni format dotazu je nasledujici: [atribut="hodnota"]. Kde hodnota
Vv uvozovkach je vyhledavané slovo a atribut mize byt lemma, slovni tvar ¢i word, nebo
slovni druh. Pokud pouZzijeme jako atribut lemma, budeme vyhledavat vsechny vyskyty
lemmatu (zakladniho tvaru) daného slova. Pfi pouziti atributu word budou vyhledany
vSechny tvary daného slova, tedy nejen lemmata. Pti vyhledavani ur¢itého slovniho druhu

pouzijeme atribut tag.

CQL ndm umoznuje vyhledavat libovolnou sekvenci znaki pfi uréeni libovolného
poc¢tu podminek vyhleddvani. Touto cestou miizeme vyhleddvat slova o ur¢itém poctu
znakll (zde jeden libovolny znak je nahrazen teCkou) nebo slova o libovolném poctu

znak (zde je libovolny pocet opakovani ptedchoziho znaku nahrazen hvézdickou).

5.3.1.2.2. Pouzité dotazy
Pro tcely této prace byly pouzity dotazy typu: [word="prefix.*" & tag="slovni
druh"] (napt. [word="in.*" & tag="ADJ"]). Vyhledavané slovni druhy byly znaceny
nasledovné: podstatné jméno NOM, piidavné jméno ADIJ, pfislovce ADV a sloveso

v infinitivu VER:infi.

Pfi analyze Cetnosti vyskytu za pouziti slovniku byly po¢itany vSechny tvary slov,
a proto byl vybran atribut word — podstatna a ptidavnd jména byla vyhleddna ve vSech
tvarech, slovesa pouze v infinitivu —, aby bylo mozné oba vysledky porovnat a vyhledat
vSechna slova nové vytvorena. Pii pouziti lemmatizace vysledkl bylo nalezeno mnoho

pravopisnych chyb a cizojazy¢nych slov (nejCastéji Spanélskych a anglickych).

Vysledky byly srovnany dle Cetnosti vyskytu a byla odfiltrovana vSechna slova
s vyskytem 1. Poté byly vyexportovany do tabulky a ndsledné porovnavany se seznamy

vypsanymi ze slovniku Le Petit Robert.
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5.3.2. Kiritéria
Cetnosti vyskytu za pouziti slovniku, a vysledky nebyly zcela jasné za pouziti stejnych
kritérii, bylo tfeba stanovit jina kritéria pocitani. Pro vétsi prehlednost a snadnéjsi

naslednou analyzu vysledkd, byla nalezena slova roztiizena do nékolika podskupin.

5.3.2.1. Nezapocitané nalezy
Protoze seznam vyslednych nalezii korpusové analyzy se ukazal velmi rozsahly,
bylo tfeba urcit, které slova nebudou figurovat ve vyslednych tabulkach — jejich pocitani

je pro naSe ucely irelevantni a mohlo by zplsobit statistickou nejednoznacnost vysledkd.

Nepocitame zadna slova o frekvenci vyskytu 1. Ze statistického hlediska je jediny
vyskyt povazovan zpravidla za vyjimku (byly nalezeny napt. elektronické adresy a slova
se specidlnimi znaky — tyto nebyly zapocitany ani, pokud byla cetnost jejich vyskytu vétsi

nez 1) a neni tedy pro ucely analyz a statistik bran v potaz.

Stejné tak nepocitame — ackoli mohou mit i frekvenci vyskytu vétsi nez 1 —
fetézce, kde jsou slova vytvofena za pomoci specialnich znakl (napf. zavinace, lomitka,
obrazové znaky, interpunkéni znaménka, pismena z jinych abeced apod.), nebo jsou

vSechna slova oddé¢lena pomlckami nebo nejsou oddélena viibec.

5.3.2.2.  Slova shodna se slovnikem
Zde jsou zatrazena slova, ktera byla nalezena jak pii pocitani slov za pouziti
slovniku, tak ve vyslednych tabulkdch korpusové analyzy. Kritéria pocitani, ktera jsme
pouzivali u této skupiny, byla podobna jiZ popsanym kritériim pouzitym U analyzy

cetnosti vyskytu ve slovniku.

Byla zapocitana pouze slova vytvofend za pouZiti daného prefixu. Slova jsme
vzdy porovnavali se seznamem slov nalezenych ve slovniku. Bylo tedy mozZzné ovéfit

pouziti prefixu popsané ve vysvétleni piivodu slova poskytnutém ve slovniku.

Rozlisovali jsme pfipojeni prefixu ke kotenu slova nebo jinému prefixu — za

pouziti pomlcky nebo pfipojeni bezprostiedni.

45



RozliSovani alomorfii je pouze ¢aste¢né. Z diivodu jiz zminéné vyssi technické
narocnosti korpusové analyzy byly alomorfy jednotlivych prefixii z v&tsi ¢asti zafazeny
do tfadku daného prefixu. Tento postup napomohl snadnéjSimu vyhledavani a prehlednéjsi
prezentaci vysledki. Pro ucely naslednych analyz bude stejného postupu pouzito také pii

zpracovavani vysledka ziskanych ze slovniku.

Stejné jako u analyzy za pouziti slovniku byla vicevyznamova slova zapocitana

pouze jednou, protoze byla v seznamu vysledkl zobrazena jako jediné heslo.

5.3.2.3. Slova ve slovniku nenalezena
Do této skupiny jsme fadili slova, jez nebyla nalezena ve slovniku, ale pfi jejichz
tvoteni byly dodrzeny vSechny slovotvorné postupy. Jedna se tedy o slova pojmenovana
V teoretické Casti jako mozna-nedolozena. Pro ucely této prace je povazujeme za slova

nove vytvofena.

Pro tuto kategorii jsme pii pocitani aplikovali stejna kritéria jako pro slova shodna
se slovnikem, jejich ptivod vSak mohl byt ovéfen jen Casteéné. Pokud bylo nové
vytvotené slovo odvozeno od slova rozdilného slovniho druhu — vytvofeného ptipojenim
negativniho prefixu — uvedeného ve slovniku, fidili jsme se jeho popsanym ptvodem.
Pokud zdkladni slovo ve slovniku nebylo mozné nalézt, bylo pouziti dan¢ho prefixu

posuzovano pouze podle kontextu, v némz bylo nalezeno.

5.3.2.4. Pravopisné chyby a pteklepy
Do této skupiny spadaji slova s frekvenci vyskytu vétsi nez 1, kterd se od slov
nalezenych ve slovniku 1i$i jen velmi malo — mohou tedy byt povazovana za pravopisné
chyby a pteklepy (chybéjici/piebyvajici akcenty, zamény/vynechani/pfidani hlasek,
apod.), nebo v nékterych ptipadech za dalsi nove vytvorena slova. Pro naSe potieby byla

tato slova zafazena do samostatné tabulky.

V této skupin€ jsme taktéz rozliSovali typ pfipojeni. Pokud heslo ve slovniku
uvadi pro dané slovo pfipojeni za pouziti pomlcky a ndlez korpusové analyzy je uvadén
bez ni, slovo bylo zafazeno ve sloupci bezprostiedniho ptipojeni (bez) jako pravopisna
chyba. Pokud bylo naopak heslo psano bez pomlcky, ackoli slovnik nabizi variantu s ni,

bude tato pravopisna chyby zaznacena do sloupce piipojeni za pomoci pomlcky ( - ).
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5.3.3. Omezeni zplisobend vybérem kritérii
I pfi pouziti odliSnych kritérii nez pii analyze Cetnosti vyskytu ve slovniku a
rozdéleni nalezenych zaznami do n€kolika podskupin, vyvstaly v prubéhu analyzy

nasledujici problémy:

V nékterych ptipadech byla zapocitana i1 souslovi (napf. podstatné jméno
contreceeur je ve svém druhém vyznamu ve slovniku uvedeno jako ptislovecné souslovi).
Pokud nastala pravopisna chyba pii psani souslovi — slova nebyla oddélena mezerami,
nybrz pomlckou (jedna se zejména o piislovecnd souslovi a nékterd piidavna jména) —

byla tato zanesena do sloupce ,,pfipojeni za pouziti pomlcky* jako pravopisné chyby.

Jednotlivé vyznamy vicevyznamovych slov, jez jsou ve slovniku uvedeny jako
vice hesel s odlisnym pivodem (jen jedno z nich je vytvoieno za pouziti negativniho
prefixu), nebylo mozné v korpusové analyze odlisit. Tato slova byla vzdy zapocitana jako
by existovala pouze varianta vytvofend pfipojenim negativniho prefixu. Za ptiklad tohoto
jevu mtizeme povazovat sloveso contrebalancer, jehoz vyznam se zvratnym zajmenem
,»S€ vyvazit je vytvoren pripojenim negativniho prefixu, nicméné vyznam posmivat Se

pochazi z italStiny a s prefixem contre- nema nic spole¢ného.

Né&které alomorfy byly vyhledavany spole¢né. Z divodu jiz zminéné zvySené
naroc¢nosti korpusové analyzy bylo od kritéria separace alomorfii ¢aste¢né upusténo.
Alomorfy, které nebyly vyhledavany samostatn¢, byly zapocitany spolecné s prefixem,

k némuz nalezi.

Caste¢na neschopnost ovéfeni pouziti daného prefixu. Pouziti prefixu, tedy
ovéfeni pavodu slova, bylo mozné ovéfit pouze u slov shodnych se slovnikem. Slova

nove vytvoiena byla posuzovana pouze podle korpusem poskytnutého kontextu.

Pravopisné chyby nové vytvotfenych slov byly poéitany jako dalsi slova nové
vytvotena. Pokud se jeden nebo vice zaznami dané¢ho nové vytvoreného slova liSilo —
jiné pouziti akcentll nebo pomlcek, mozné pravopisné chyby a preklepy — byly tyto

zapocitany ne jako pravopisné chyby nebo pieklepy, ale jako dal$i zaznam nového slova.

Zkraceniny a zkratkova slova (napt. antigaspi pro anti-gaspillage) byly pocitany
jako slova noveé vytvorena. Pokud byl od slov nalezenych ve slovniku vytvofen
nespisovny a/nebo zkraceny tvar, byl tento zatfazen mezi nove vytvorena slova.
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5.3.4. Vysledky

Z diivodu analyzy zna¢ného mnozstvi dat jsme také dostali velké mnozstvi
ruznych vysledkii. Pro vétsi piehlednost a snadnéjsi praci se ziskanymi daty jsme se
rozhodli kazdou z jiz difive definovanych skupin slov — tedy slova nalezend pouze ve
slovniku, slova s nim shodnd, slova tamtéz nenalezena a pravopisné chyby/preklepy —
analyzovat zvlast. Porovnavali jsme taktéz, jestli byla dodrzena pravidla tykajici se

pfipojeni jednotlivych prefixi k zakladnimu slovu.

5.3.4.1. Slova shodna se slovnikem
Vysledky korpusové analyzy cetnosti vyskytu slov shodnych se slovnikem
vytvofenych za pouziti negativnich prefixii jsou zaneseny v tabulkach 6-9. ve sloupci
,»pocet® jsou zobrazeny vyskyty jednotlivych slov. Kazdé slovo je, stejné jako pfi analyze
za pouziti slovniku, pocitano pouze jednou. Jedna se tedy o Cisla, ktera je mozné porovnat.
Ve sloupci ,,soucet™ jsme uvedli frekvenci vyskytl daného slova — tedy kolikrat bylo dané

slovo nalezeno v prohledavanych textech korpusu.

V poslednim tadku nalezneme soucet vSech nalezenych slov daného slovniho
druhu a zptisobu pfipojeni — u posledniho sloupce se jednd o priméernou frekvenci pouZiti

na jedno slovo za pouziti vypoctu:

frekvence vyskytu daného prefixu

pocet vyskytl daného prefixu
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Tabulka 6: Korpusova analyza Cetnosti vyskytu a procenta pouziti negativnich

prefixti v podstatnych jménech dle zptsobu ptipojeni

podstatna jména
pocty soutty primérna E‘e’kvence
pouziti
- bez - bez - bez

in- 103 136596 1326,2
il- 3 2491 830,3
ir- 11 3687 335,2
im- 27 26545 983,1
dé- 482 1416390 2938,6
mé- 22 37125 1687,5
a- 59 12208 206,9
anti- 1 109 1036 36150 1036,0 331,7
contre- 67 36 17170 12808 256,3 355,8
contra- 2 4615 2307,5
dis- 9 31178 3464,2
dys- 37 13677 369,6
mal- 5 31 2854 47058 570,8 1518,0
non- 61 2 21014 735 3445 367,5
sans- 24 7550 314,6
celkem 158 933 49624 1781263 504,4 1215,9

Dle poctu vyskytil jsou nejpouzivangjsimi prefixy, stejného fenoménu jsme si
povsimli také u analyzy za pouziti slovniku, dé- a in- pro bezprostiedni pfipojeni a za
za kritérium vezmeme prumérnou frekvenci vyskytu, zjistime, ze nejfrekventovangj$imi

slovy jsou ta, ktera jsou vytvofena ptipojenim prefixu dis-.
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Tabulka 7: Korpusova analyza Cetnosti vyskytu a procenta pouziti negativnich

prefixti v pfidavnych jménech dle zplisobu piipojeni

pridavna jména
pocty soucty primérna frekvence
pouziti

- bez - bez - bez
in- 286 538229 1881,9
il- 3 21683 7227,7
ir- 23 32519 1413,9
im- 45 61271 1361,6
dé- 114 94805 831,6
mé- 9 9200 1022,2
a- 50 26171 523,4
anti- 7 156 2377 35302 339,6 226,3
contre- 6 1 2076 4 346,0 4,0
contra- 4 33 8,3
dis- 2 1217 608,5
dys- 17 858 50,5
mal- 2 25 184 36177 92,0 14471
non- 16 2 2815 892 175,9 446,0
sans- 3 75 25,0
celkem 34 737 7527 858361 195,7 1218,1

Pro ptidavna jména jsou zdanlivé nejcastéjSimi prefixy in- a anti-. Pokud jako
kritérium pouZzijeme frekvenci vyskytu nalezenych slov, zjistime, ze nejCastéji byla
pouzita slova vytvofena pfipojenim prefixi in- (zejména jeho alomorfu il-); pov§imneme

si také vysoké primérné frekvence pouziti prefixii mé- a mal-.
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Tabulka 8: Korpusova analyza Cetnosti vyskytu a procenta pouziti negativnich

prefixti v piislovcich dle zptisobu pfipojeni

prislovce
pocty soutty primérna E‘e’kvence
pouziti

- bez - bez - bez
in- 26 34050 1309,6
il- 3 2569 856,3
ir- 4 386 96,5
im- 6 2924 487,3
dé- 10 483038 48303,8
mé-
a-
anti- 1 25 25,0
contre-
contra-
dis-
dys-
mal- 7 41285 5897,9
non- 2 600 300,0
sans-
celkem 0 59 0 564877 0 7159,6

Se slovnikem shodnych pfislovei bylo nalezeno Vv porovnani s prvnimi dvéma
slovnimi druhy jen n€kolik. I pfes tento omezeny pocet miizeme fici, Ze jsou tato piislovce
pouzivana se zdaleka nejvyssi primérnou frekvenci ze vSech slovnich druht. Nejvice je
jich vytvofeno za pouziti prefixu in- a jeho alomorfl, avSak frekven¢né jsou nejsilngjsi
prefixy dé- a mal-. Zadné piislovce, kde by byl prefix pfipojen za pomoci pomléky, ve

vysledcich nefiguruyi.
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Tabulka 9: Korpusova analyza Cetnosti vyskytu a procenta pouziti negativnich

prefixti ve slovesech dle zplisobu ptipojeni

slovesa
pocty soutty primérna S‘Fe’kvence
pouziti
- bez - bez - bez

in- 2 125 62,5
il-
ir-
im- 1 103
dé- 474 387566 817,6
mé- 10 8084 808,4
a-
anti-
contre- 5 5 386 1023 77,2 204,6
contra-
dis- 2 24651 12325,5
dys-
mal- 3 1211 403,7
non-
sans-
celkem 5 497 386 422763 77,2 2437,1

Slovesa jsou téméi vyhradné tvofena bezprostiednim piipojeni prefixu dé- a jeho
alomorfil — vyjimku piedstavuje nékolik sloves zac¢inajicich na prefix contre- pfipojeny
za pouziti pomlcky. Nejvyssi primérnou frekvenci vyskytu vSak miZeme sledovat u

prefixu dis-.

5.34.1.1. Slova s nejvyssi frekvenci vyskytu
V nésledujicich tabulkdch bychom radi uvedli ke kazdému slovnimu druhu a
prefixu v korpusu nejfrekventovanéjsi slova. Procento pouziti je pocitano ze souctu
frekvenci vyskytu vSech slov pro dany prefix a slovni druh — tam, kde jsou pro dany slovni

druh Kk dispozici pouze tii a mén¢ slov je procento rovno stu — nasledovneé:

soucet frekvenci vyskytu vSech slov nalezenych pro dany prefix

soucet frekvenci vyskytu uvedenych nejfrekventovanéjsich slov
Pokud pro dany prefix nebylo nalezeno Zadné slovo, neni v tabulkach uveden.
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Tabulka 10: Podstatna jména s nevyssi frekvenci vyskytu

podstatna jména

rocento
. 2 3 ppouiiti
in- indépendance incapacité incertitude 45
32767 14776 13865
il illégalité illogisme illisibilité 100
2191 186 114
i irresponsabilité irrespect irrecevabilité 68
1449 584 482
im- impasse impuissance imprévu 71
9944 6095 2699
dé- développement début débat 49
345808 242149 112270
meé- mépris méfiance mécontentement 59
11840 5616 4409
o azote asymétrie anachronisme 64
5712 1162 953
anti- antibiotique antisémitisme antisémite 45
5806 5598 5276
contre- contrepartie contre-indication contrefort 51
11368 2126 1748
contraception contragestion
contra- 4610 c 100
dis- disparition discrédit disproportion 97
28282 1205 750
dys- dysfonctionnement dysfonction dyslexie 7
7578 1169 906
mal- malheur malentendu malheureux 59
18077 4080 3995
non- non-respect non-dit non-conformité 29
3262 1597 1469
sans-papiers sans-abri sans-fil
sans- 3460 1435 647 3
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Tabulka 11: Pfidavna jména s nejvyssi frekvenci vyskytu

pridavna jména
rocento
. 2 3 ppouiiti
in- indispensable indépendant incontournable 31
69993 63640 32792
L illégal illisible illogique 100
18456 2124 1086
i irréprochable irréversible irresponsable 47
6242 4908 4161
im- improbable impuissant imprévisible 32
8332 5673 5466
dé- débutant désagréable défavorable 35
16871 9889 6513
M- mécontent méfiant méprisant 74
2939 1985 1847
o atypique anodin asymétrique 64
8321 6206 2247
. antioxydant antibiotique anti-inflammatoire
anti- 24
5103 2022 1982
contre- contre-productif | contre-révolutionnaire | contre-productive 83
713 583 426
contra- contrarotatif contragestifs contragestive 94
27 2 2
. disproportionné dissemblable
dis- 693 504 100
dyslexique dysphasique dystrophique
dys- 574 79 36 80
mal- malheureux maladroit malsain 64
13592 4889 4705
non- non-violent nonchalant non-stop 73
1114 875 731
sans-culotte sans-géne sans-souci
sans- 3 24 3 100
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Tabulka 12: Prislovce s nejvyssi frekvenci vyskytu

prislovce
procento
1 2 3 pouZziti
in- indépendamment | incontestablement incroyablement 50
8384 4397 4373
. illégalement illogiqguement
- 2557 10 100
i irréversiblement irréductiblement irréfutablement 9%
180 139 52
im- immanquablement | impitoyablement immuablement 97
2026 678 119
, déja désespérément démesurément
de- 477913 3980 509 100
anti- anticonstitutionnellement 100
25
mal- malheureusement maladroitement malencontreusement 100
38664 1504 979
non nonchalamment nonobstant 100
525 75
Tabulka 13: Slovesa s nejvyssi frekvenci vyskytu
slovesa
1 5 3 procento
pouZiti
] inactiver insonoriser
in- 73 55 100
. imperméabiliser
im 103 100
dé- développer déplacer débarrasser 35
¢ 99427 24272 12259
, méfier mépriser méprendre
me- 4011 1583 1113 83
conre contrebalancer contre-attaquer contresigner 95
920 351 65
. disparaitre discréditer
dis- 22938 1713 100
maltraiter malmener maugréer
mal- 644 485 82 100
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Muzeme si povSimnout, Ze procento (pokud nepocitdme 100% - toto je vysledek,
kdy pro bylo pro dany slovni druh nalezeno pouze tfi a méné slov s timto prefixem) je
znacné vysoké. Vysledek 50% a vice by nas nemél piekvapovat. Toto zjiSténi mizeme
vysvétlit nasledovné: z vyctu vSech nalezenych slov tvoii zakladni a nejpouzivanéjsi Cast
slovni z&soby jen malé procento — tato slova v§ak maji pro dany jazyk zasadni frekvenci

vyskytu.

Vysledek 50% a méné je spiSe vyjimkou. Jedna se zejména o prefixy, u nichZ bylo

nalezeno mnoho slov s podobnou (nizsi) frekvenci vyskytu. Jsou to nejcastéji slova s

prefixy in-, dé-, anti- a non-.

5.3.4.2. Nové vytvofena slova

Do této skupiny jsme mimo jiné zatadili slova odvozend za pouZiti slovotvornych
prostiedkil od hesel nalezenych ve slovniku. Jedna se zejména o zménu slovniho druhu a
derivaci (sufixaci i prefixaci). Nej€asteji jsme zaznamenali odvozeni slov od podstatnych
a ptidavnych jmen, kdy byla timto postupem vytvofena piislovce nebo slovesa; opacny
postup je vSak také mozny — od sloves byla odvozena slova ostatnich studovanych
slovnich druhti. Déle sem byla zatazena slova vytvotfena za pomoci jiné¢ho nez ve slovniku
pro toto slovo specifikovaného prefixu (napf. dvojice incompréhension —
imcompréhension) nebo sufixu (napt. slovnik uvadi pouze slovo incompréhension, ale
V korpusu bylo také nalezeno incompréhensibilité — toto bylo povazovano za nové
vytvotené slovo). Takto vytvorena slova jsou tedy z gramatického a sémantického

hlediska mluv¢imi pochopitelnd, nicméné nejsou uvedena ve slovniku.

Pti vyhodnocovani vysledkd korpusové analyzy bylo zjisténo mnoho slov nové
vytvofenych, u nichz bylo pouziti negativniho prefixu ovéfeno za pomoci korpusem
poskytnutého kontextu. V nésledujici tabulce je zanesen pocet téchto slov rozdélenych

dle prefixti nebo jejich alomorfli a slovnich druhfi.
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Tabulka 14: Cetnost vyskytu nové vytvofenych slov dle zptisobu piipojeni

negativniho prefixu

podstatna pridavna v
iména jména prislovce slovesa
- bez - bez - bez - bez
in- 4 310 7 474 0 29 0 13
il- 0 16 0 16 0 0 0 0
ir- 0 17 0 55 0 8 0 1
im- 1 46 0 68 0 9 0 3
dé- 77 1607 9 695 0 3 32 432
mé- 2 27 0 8 0 0 0 9
a- 13 98 42 97 0 2 0 3
anti- 1789 618 1179 690 6 2 1 1
contre- 413 58 62 25 2 0 11 8
contra- 1 6 5 17 0 0 0 2
dis- 1 37 0 31 0 1 1 6
dys- 0 61 0 47 0 0 0 1
mal- 40 109 22 54 1 0 2 2
non- 1767 31 1658 22 13 0 8 0
sans- 116 13 10 1 0 0 4 0
4224 | 3054 | 2994 | 2300 22 54 59 481
celkem 7278 5294 76 540

Muzeme si povSimnout, Zze nejcastéji vytvorenym slovnim druhem jsou dle
oc¢ekavani podstatna jména, na druhém misté nalezneme jména piidavna. Slovesa jsou
op¢t v mensing, avSak pouZziti prefixu dé- je velmi casté. Toto rozloZeni kopiruje

viceméné zastoupeni slovnich druhti v analyze slovniku.

Ackoli jsou pii vytvareni téchto slov dodrzena pravidla slovotvorby, moznosti
pfipojeni jednotlivych prefixii k zadkladnimu slovu vzdy aplikovany nejsou. Pfipojeni za
pouziti pomlcky je neziidka preferovano 1 v ptipad€, Zze je dany prefix obycejné
pfipojovan bezprostfedné. Tento fenomén mulZe byt zEasti vysvétlen urcitou nejistotou

mluvcich/pisatelil pfi tvoteni nezvyklych kombinaci.
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5.34.2.1. Slova s vysokou Cetnosti vyskytu
Nové vytvofend slova, kterd maji vyssi frekvenci vyskytu (budeme pocitat
frekvenci vyssi nez 100), budeme pro nase ucely povazovat za slova jiz do jisté miry
zavedena. Jedna se o slova, kterd nejsou uvedena ve slovniku, ale jez jsou piesto — diky

své vysoké Cetnosti vyskytu — hojné vyuzivana mluv¢imi francouzského jazyka.

Nasledujici tabulka ilustruje vyznamnost tohoto jevu — nejedna se o ojedin€lé
vyjimky, nybrz desitky slov ¢ekajicich na uznani jazykovédné vefejnosti a tvlrcl

slovnikl spisovného jazyka.

Tabulka 15: Pocet nové vytvorenych slov s frekvenci vyskytu vétsi nez 100

podstatna pridavna .
jména jména prislovce slovesa celkemn
- bez - bez - bez - bez
in- 21 21
il- 0
ir- 1 1
im- 5 3 8
dé- 41 19 1 61
mé- 1 1
a- 1 1
anti- 32 19 14 12 77
contre- 5 1 6
contra- 0
dis- 0
dys- 1 3 4
mal- 2 1 9 12
non- 25 19 1 45
sans- 1 1
celkem 63 91 35 47 0 0 1 1 238

Nejvice nove vytvoienych slov fadime mezi podstatna a ptidavna jména, sloves
je pouze poskrovnu a prislovce nebyla nalezena zadna. Nejpouzivané€jsim prefixem pii
tvofeni téchto slov je anti- v obou moznostech piipojeni. Prefix dé- a jeho alomorfy jsou
také neztidka vyuzivany — nova slova jsou nejcastéji odvozena od sloves. Také prefixy

non- a in- jsou produktivni.
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5.3.4.3. Zpusob ptipojeni
V nasledujici tabulce jsme porovnavali, zda je zplsob pfipojeni jednotlivych

prefixii k zdkladnimu slovu shodny s hypotézami vysvétlenymi v teoretické ¢asti.

V prvnim sloupci jsme shrnuli moznosti pfipojeni jednotlivych negativnich
prefixi zjiSténé v prvni Casti této prace. Poté jsme porovnavali moznosti piipojeni ziskané
analyzou vysledkl korpusové analyzy. Do buniky jsme zapsali ANO, pokud se moznosti

pfipojeni shodovaly a NE, pokud tyto moznosti nebyly zminény v teoretické casti.

Tabulka 16: Shoda zpusobu pfipojeni jednotlivych negativnich prefixt

Teoreticka ¢ast Prakticka cast
Slova nalezena ve Slova ve slovniku
- bez slovniku nenalezena

- bez - bez
in- X ANO NE ANO
il- X ANO ANO
ir- X ANO ANO
im- X ANO NE ANO
dé- X ANO NE ANO
mé- X ANO NE ANO
a- X ANO NE ANO
anti- X X ANO ANO ANO ANO
contre- X X ANO ANO ANO ANO
contra- X ANO NE ANO
dis- X ANO NE ANO
dys- X ANO ANO
mal- X X ANO ANO ANO ANO
non- X X ANO ANO ANO ANO
sans- X ANO ANO NE

Jak si muzeme povSimnout, hypotézy byly bezezbytku potvrzeny u slov
nalezenych ve slovniku — toto byl o¢ekéavany vysledek, protoze slovnik spisovného jazyka

je urCitym standardem a musi se tedy ptesné fidit pravopisnymi pravidly daného jazyka.

Naproti tomu u slov nenalezenych ve slovniku, tedy nové vytvorenych mluvcimi
vyuzivajicimi svych jazykotvornych kompetenci a znalosti jazyka, miizeme konstatovat
jen castecné potvrzeni hypotéz. VSechny mozZnosti pfipojeni zminéné v prvnim sloupci

byly dodrzeny, avSak pii kreativni slovotvorbé mluv¢i neziidka porusili pravopisna
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pravidla tykajici se pfipojovani prefixli — nejCastéji byly za pomoci pomlcky piipojeny

prefixy, které by mély dle téchto pravidel byt pfipojeny pouze bezprostiedné.

5.3.4.4. Procento chybovosti

Procentem chybovosti rozumime pocet pravopisnych chyb a preklepi
Vv jednotlivych ve slovniku nalezenych slovech. Nasleduje soucet vSech téchto slov, ktera
se vyskytla pro dany prefix dle zplisobu pfipojeni. Tento vysledek ma informativni
charakter a nebudeme tedy rozlisovat dle slovnich druhd. Je tieba pouze poznamenat, ze
u nékterych prefixti je toto procento vyssi z divodu jejich nesprdvného ptipojeni ke
kofenu slova nebo jinému prefixu (napf. misto ve slovniku uvedeného slova incapable,
v korpusu bylo nalezeno slovo in-capable) nebo nespravnému pouziti akcentd (napf.
namisto désactiver bylo nalezeno desactiver bez akcentu) a zdvojenych hlasek (napf.
slovo innaceptable, které ma byt napsano pouze s jedinym N). Ackoli jsou zde zapocitany

také preklepy, jejich procento je irelevantni.

Pokud neexistovala Zadna spravné napsana slova — tedy pokud byl soucet vSech
vyskytt daného prefixu 0 — a byly nalezeny pouze pravopisné chyby, bude v tabulce

uveden vykfti¢nik.

Pro vypocet jsme pouzili tohoto vzorce:

souclet vSech pravopisnych chyb a pireklepl daného prefixu 100
*

soucet vSech vyskyti daného prefixu
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Tabulka 17: Procento chybovosti dle jednotlivych prefixti a zpisobu pfipojeni

zpusob pripojeni celkem
- bez

in- ! 0,5 0,5
il- 2,5 2,5
ir- 1,3 1,3
im- ! 0,4 0,4
dé- ! 0,4 0,4
mé- ! 0,3 0,3
a- ! 1,2 1,2
anti- 423,1 0,8 423,8
contre- 12,9 6,2 19,1
contra- ! 0,0 0,0
dis- ! 0,4 0,4
dys- ! 0,2 0,2
mal- 12,5 0,6 13,1
non- 6,5 91 15,6
sans- 0,7 ! 0,7

U prefixu anti- (bylo nalezeno vice pravopisnych chyb nez spravné napsanych
slov) se jedna zejména o zpusob piipojeni — slovnik u téchto slov uvadi bezprostiedni
pfipojeni, nicmén¢ mluvci tento prefix pfipojuji za pouziti pomlcky. Stejnd situace
nastava pro prefixy mal- a ¢astecné i1 contre- (v pfipad€ non- se jednad nejcastéji o
pravopisné chyby a preklepy). Setkdme se ovSem i s opaénym piipadem: bezprostiednim
pfipojenim prefixu non-, ackoli slovnik uvadi pro vétSinu slov pfipojeni za pouziti
pomlcky. Procento chybovosti prefixi mé-, dé- a in- a jeho alomorfii je zpisobeno

zpravidla nespravnym zdvojenim hlasek a vkladanim hlasky S.

5.3.5. Pozorovani
Pfi pocitani slov v seznamu vyhledanych hesel jsme zaznamenali urcité problémy
tykajici se nalezenych slov. Nekteré ztéchto problémi se vyskytly ve vSech

vyhledavanich, jiné byly specifické pro urcité prefixy nebo jejich alomorfy.

Neékteré z nich mohly vzniknout vybérem zdrojovych texti pro korpus (texty ze
stranek nizké kvality, jako jsou napf. diskusni fora), mirou internacializace soucasné
francouzstiny, nepozornosti autori textll (nejCastéji v ptipad¢ pieklepi) nebo jejich

nedokonalou znalosti jazyka (v ptipad¢ ptispevkil od cizincli) apod. v piipad¢ zkratek a
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zkracenych slov — tyto jsme zapoditali jako nove vytvorena slova — se jedna o pouziti

hovorového jazyka

5.3.5.1. Obecné problémy

Nasledujici problémy se vyskytli ve vSech nebo ve vétsin€ vyhledavani:

Bylo nalezeno velké mnozstvi Spanélskych a anglickych slov. Protoze jsme
pocitali frekvenci vyskytu francouzskych slov vytvofenych za pouziti negativnich
prefixii, nebyly tyto brany v potaz. Vyhledavani a pocitani vSak bylo kvuli jejich
pritomnosti ztizeno a prodlouzeno. Vzhledem k mnozstvi nalezenych cizojazycnych slov

je mozné se domnivat, Ze do korpusu byly zatfazeny i texty cizojazy¢né.

Byla zaznamenana urc€itd zmatenost pii vyhledavani jednotlivych slovnich druht.
Pti vyhleddvani urcitého slovniho druhu byla casto nalezena slova, jez byla svou
hlaskovou strukturou shodna se slovnikem, avsSak zde udany slovni druh nesouhlasil se
slovnim druhem vyhledavani (napft. slovo inadapté je ve slovniku uvedeno jako pridavné
jméno, avSak korpusova analyza jej uvadi také jako neztidka pouzivané jméno podstatné).
Je mozné, ze se jednalo o vytvofeni novych slov metodou zmény slovniho druhu, nebo
technickou chybu korpusové analyzy pii vyhledavani daného slovniho druhu. Tato slova

byla pro nase ucely zatazena do skupiny slov nové vytvotenych.

Mohli jsme si povSimnout obtiznosti pii pocitdni piislovei. V seznamu
korpusovou analyzou nalezenych slov, v ptipad¢ vyhledavani ptislovci, se vyskytovala
nejen prava prislovcee, ale také ptislovce sloZzena. K témto pocitdme slova jiného slovniho
druhu, ktera jsou spojena pomlckou s nékterymi kratSimi pfislovci (nejcastéji ci, 1a nebo
bien). Mezi jinymi jsme zde také mohli nalézt slovesa v rozkazovacim tvaru. Pfemira
téchto do jisté miry problematickych slov, ktera jsme nebrali v potaz, také ztéZovala

pocitani.

Bylo nalezeno mnoho elektronickych adres. Pii vyhledavani podstatnych jmen
jsme Vv koneéném seznamu mohli nalézt vétSi nebo menSi — toto zaleZelo na
vyhleddvaném prefixu — mnozstvi elektronickych adres. Jelikoz byly snadno
rozpoznatelné diky pfitomnosti zavinace, bylo snadné je nepocitat. I piesto bylo tfeba

dbat zvysené opatrnosti.
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Bylo pfitomno mnoho pteklept ztézujicich pocitani. ProtoZze jsme se rozhodli
pteklepy a pravopisné chyby pocitat zvlast, vyskytl se problém v jejich rozpoznani.
Nékteré z nich — obzvlast’ pokud se jednalo o pouhou zaménu dvou hlasek — nebyly
snadno rozpoznatelné a bylo tfeba si peclivé v§imat vSech hlasek v kazdém nalezeném
hesle. Ac¢koli jsme vysledky vyhledavani pro usnadnéni pocitani sefadili podle abecedy,
tato chybné napsana slova byla neziidka z diivodu hlaskové zdmény uvedena jinde, nez

spravna verze téhoz slova.

5.3.5.2.  Poznamky k jednotlivym vyhledavanim
Nekteré problematické jevy se vSak vyskytly pouze pii vyhledavani urcitého
slovniho druhu nebo prefixu. Je mozné, Ze problémy Spatného urceni slovniho druhu
nebyly vzdy zplUsobeny zménou slovniho druhu, ale procentem chybovosti uréeni

morfologickych znacek v korpusu.

5.35.2.1. Dle slovnich druht
Nemalo nalezenych podstatnych jmen bylo zapoc¢teno mezi slova nova, protoze
byla vytvofena za pouziti nespravné koncovky. Touto rozumime jinou koncovku

podstatného jména, nez tu, ktera je pro dané slovo uvedend ve slovniku.

Mnoho slov ozna¢ovanych ve slovniku jako pouze ptidavna jména bylo zménéno
ve jména podstatna a naopak. Nektera slova, ktera slovnik uvadi jako zaroven oba slovni
druhy, byla ve vystupu korpusové analyzy oznacena pouze jako jeden druh —u druhého

slovniho druhu byla zafazena mezi slova nalezend pouze ve slovniku.

Pti vyhledavani ptislovci bylo nalezeno mnoho ptidavnych a podstatnych jmen,
k nimz bylo za pouziti pomlcky piipojeno kratké ptislovce (nejcastéji ci, 1a nebo bien) —
tyto nalezy nebyly brany v potaz. Nové vytvorena slova méla takika vzdy za zaklad ve

slovniku nalezené podstatné nebo ptidavné jméno.

Nova slovesa byla inspirovana nejen ve slovniku nalezenymi, ale také nové

vytvofenymi podstatnymi a pfidavnymi jmény.
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5.35.2.2. Dle jednotlivych prefixta
Pti vyhledavani prefixu in- a jeho alomorfii jsme konstatovali vysokou miru
chybovosti zptsobenou $patnym vybérem alomorfu (Casté zamény alomorfi in- a im-)
a/nebo nezachovanim prvni hlasky zakladniho slova (zejména v ptipadé ir-). Bylo také

nalezeno mnoho zkratkovych slov a nespisovnych zkracenin.

Ve vysledcich nalezenych pro prefix dé- a jeho alomorfy bylo nalezeno mnoho
pravopisnych chyb zptisobenych nespravnym pouzitim akcentu prefixu, nebo mylnym
vlozenim hlasky S. Povs§imli jsme si také spojeni determinantu d‘/des (apostrof chybél)
s nasledujici hlaskou E, tato dohromady napsana slova nebyla brana v potaz. Slovnik
uvadi s negativnim prefixem dé- jen malo ptidavnych jmen, nemalo jich vSak bylo nové
vytvoreno. Slova vytvotfena piipojenim prefixu désoxy- (jeho pivod ve slovniku uvadi

pouziti prefixu dés- pii jeho vzniku) byla také zapocitana do skupiny prefixu dé-.

Stejné problémy byly konstatovany také pti vyhledavani prefixu mé-: nespravné
vkladani hlasky S, neoddélena slova s piivlastiiovacimi nebo zvratnymi zajmeny m’/mes,

chybéjici/ptebyvajici akcenty nad hlaskou E.

U slov nové vytvorenych za pouziti prefixii dys- nebylo vzdy dodrzeno pravidlo

nezdvojovani hlasky S — v tomto ptipadé bychom méli pouzit alomorfu dy-.

Pro prefix mal- byla konstatovana nejmensi chybovost. Problémem zistava

nespravné pripojeni prefixu k zadkladnimu slovu.

Pti vyhledavani prefixu non- byl nalezen nespocet slov pouZivajicich nespravného
pfipojeni prefixu — zejména byl tento pfipojen za pouziti pomlcky tam, kde slovnik uvadi
non jako samostatné slovo (napi. non seulement bylo psano jako non-seulement), nebo
vibec neuvadi jeho kombinaci s danym zakladem. Slova shodna se slovnikem maji vyssi

frekvenci vyskytu nez slova nové vytvorena.
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5.3.6. Porovnani vysledki
V této podkapitole porovname vysledky uvedené ve vySe znazornénych tabulkach
(tabulky 4 a 6-9), a tim zjistime, kolik slov bylo nalezeno pouze ve slovniku. Nasledné

ucinime obecné a jednotlivych prefixa se tykajici zavery.

V nésledujici tabulce jsme porovnavali pocet nalezenych slov — byly porovnavany
vysledky ziskané analyzou slovniku, z korpusové analyzy zde byla promitnuta pouze
slova shodna se slovnikem. V kazdém sloupci je zobrazen rozdil poctu nalezi

jednotlivych analyz. Tento se rovna poctu slov nalezenych pouze ve slovniku.

Tabulka 18: Pocet slov nalezenych pouze ve slovniku dle slovnich druht

podstatna pridavna o
iména jména prislovce slovesa

in- 18 22 1
il-
ir-
im- 4 2
dé- 348 274 2 124
mé- 4 1
a- 66 16 1
anti- 74 62
contre- 28 2 2
contra- 4
dis- 2 4
dys- 20 20
mal- 1
non- 6 6
sans- 2 4

Muzeme si povSimnout, ze rozdil je vice ¢i mén¢ markantni dle jednotlivych
prefixt a také dle slovniho druhu. Ne vSechna slova uvadéna ve slovniku jsou mluvéimi
Vv praxi opravdu pouzivana — pfipadné mohla byt pouzita ve vSech textech korpusu pouze

jednou (tato Cetnost vyskytu vSak byla ve vysledcich zanedbana).

Nejcastéji se jedna o podstatna a pridavna jména — Vv piipad¢ prefixu dé- také o
slovesa. Mnozstvi téchto nepouzivanych slov muze byt déno jejich nepotiebou

vV kazdodennim zivoté (zvlasté pokud se jedna o slova védecké slovni zasoby) nebo

65



neinformovanosti mluvcich o jejich existenci. V nékterych ptipadech se mize jednat o
nedostatek v zobrazovani vysledki korpusové analyzy — slova s pravopisnymi chybami
byla zatazena pouze do skupiny ,,pravopisné chyby a pieklepy* a v tabulkach Cetnosti

vyskytu tedy nefiguruji (téchto ptipadi vSak bylo zanedbatelné mnozstvi).

5.4. Tendence a reflexe
V této podkapitole se pokusime nastinit tendence mluvCich a mozny vyvoj
francouzského jazyka. Tyto zavéry, a¢ do zna¢né miry zobecnéné, se samoziejmé mohou
lisit pro jednotlivé socialni a vékové skupiny mluvcich, ptipadné€ zde bude hrat roli dialekt
a/nebo cizi jazyky mluvéim ovladané. Jak jsme jiz nastinili v teoretické casti, slovni
zasoba je z velké casti individudlni a je potieba pocitat s urCitym prodlenim projevi

téchto zmén ve spisovném jazyce.

5.4.1.1. Slova nalezené pouze ve slovniku
Slova, ktera byla nalezena ve slovniku, ale nefigurovala mezi vysledky korpusové
analyzy, se liSila ¢etnosti podle jednotlivych prefixti. Mlizeme se tedy domnivat, ze se
v textech korpusu nevyskytuji. Radime mezi né zejména pojmenovani reality, ktera jiz
nejsou aktudlni nebo pro néz mluvei pouzivaji jiného slova stejného nebo podobného

vyznamu.

Nejcastéji se jednalo o slova védeckého charakteru (pfirodni védy aj.) nebo o
slova popisujici jiz neaktualni skute¢nosti (napf. jiz nepouzivané nastroje nebo slova
vytvofena v obdobi Revoluce). U prvni skupiny se mize jednat o problém zptsobeny

vybérem textti v korpusu, v ptipadé druhém o projev vyvoje jazyka.

Poznamka zpochybnujici reprezentativnost pouzitého korpusu se zde do jisté miry
potvrzuje — je mozné, Ze pii vybéru jinych zakladnich textd (obzvlasté odborného

charakteru), by se néktera z téchto slov ve vysledcich objevila.

Je mozné, ze se tato nepouzivana slova postupné vytrati ze slovni zasoby soucasné
francouzstiny a ze budou nahrazena slovy nové vytvofenymi. Pfisti generace uz je budou
povaZovat pouze za archaismy. Tento fenomén je nezbytny pro kazdy zivy jazyk,
napomaha totiz jeho vyvoji. Mohli bychom si fici, Ze pouzivand slovni zdsoba

francouzského jazyka se ztencuje, ale opak je pravdou. JiZ neaktudlni slova jsou
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Dukazem je mnozstvi nové vytvorenych slov, které prevysuje pocet slov nepouzitych.

54.1.2. Nové vytvorena slova
Z jazykovédného hlediska se jedna o slova nespisovna, avSak praxe nas
piesvédCuje o potiebé jejich pouziti. Jedna se zejména o slova popisujici nové technologie
(zejména vypocetni techniku), odvozena slova nebo slova majici za zaklad vlastni jména,
nazvy politickych rezimt a uskupeni nebo geografickych celki a narod. Mlizeme se
domnivat, ze néktera z téchto slov budou bezpochyby v brzké dobé zatazena mezi

spisovnou slovni zdsobu francouzstiny.

5.4.1.3. Pravopisné chyby a pteklepy
Jak je zjevné z prub¢ehu vyhledavani a analyzovani skupiny slov, kterou jsme
nazvali jako pravopisné chyby a pieklepy, byly tyto pfitomny v nemalé mife ve vSech
vysledcich korpusové analyzy. U pteklept (tedy zdmény dvou hlasek) se jedna ziejmé o
nepozornost pisatele. Pravopisné chyby mohou byt zplisobeny nepozornosti, nicméné

muze se zde jednat také o neznalost jazyka.

Z nejfrekventovanéjsich chyb mizeme jmenovat napt. Spatné pouziti akcentii a
zdvojenych hlasek, zvoleni nespravného prefixu/alomorfu nebo zptsobu jeho pfipojeni.
Mohlo se stat, Ze nedavna reforma pravopisu (zvlasté Cast tykajici se pouziti akcentt)

chybovost v této oblasti zvlasté markantni.

Bylo konstatovano nékolik slov, ktera nebyla napsana spravné ani v jednom
ptipad€. Jednalo se zejména o delsi slova, kde je samoziejmée vys$S§i moznost preklepu, a
o0 slova s podobnou hlaskovou strukturou jako maji slova anglicka. V poslednim piipadé

se jist¢ jednd o vliv znalosti anglického jazyka na pravopis jazyka francouzského.
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6. Zavér
Nyni za pomoci vysledkl prezentovanych v této praktické casti potvrdime nebo

vyvratime hypotézy stanovené na jejim zacatku.

Hypotéza tykajici se procenta pouziti jednotlivych slovnich druhG byla
bezezbytku potvrzena. Negativni prefixy jsou nejcastéji pfipojeny k podstatnym a
pfidavnym jméntim. Sloves je v porovnani s prvnimi dvéma slovnimi druhy méné a

prislovce jsou spise zvlastnosti.

Ptedpoklddané vysoké procento chybovosti bylo také potvrzeno. Problémy
s vybérem jednotlivych alomorfi byly piekvapivé méné Casté, nez nespravné pouziti
akcentl. Dle oc¢ekavani bylo problematické zdvojovani hlasek. Nejvetsim problémem se
vsak ukazalo byt pripojeni prefixu k zakladnimu slovu — néktera slova byla psana pouze

s touto chybou a jejich spravna forma nebyla v korpusu nalezena.

Pti vyhledavani v korpusu bylo podle ocekdvani nalezeno mnoho nové
vytvofenych slov. Pravidla pouziti jednotlivych prefixd u nich byvaji dodrzena jen
¢astecn¢. Kompatibilnost slovnich druhii byla potvrzena u analyzy slovniku, nicméné
nebyla dodrZena pfi tvorbé novych slov. U téchto poslednich jsou také neziidka porusena
V teoretické Casti nastinéna pravidla ptipojeni, jak vyplyva ze shrnujici tabulky zpisobu

piipojeni.
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7. Resumé

Pour la partie théorique, nous avons présenté¢ d’abord les méthodes de la recherche
et abordé les connaissances déja acquises dans le domaine et qui seront indispensables
pour la partie pratique. Dans un deuxiéme temps, nous avons analysé les bases de données
issues du dictionnaire Le Petit Robert et des résultats de I’analyse du corpus frWac. Nous
avons récapitulé les méthodes et les outils nécessaires pour achever avec succes cette
deuxiéme partie. Troisiemement, nous avons expliqué quel est I’apport linguistique de

notre travail.

Dans le premier chapitre de la partie théorique, nous avons expliqué a I’aide de la
littérature spécialisée des termes concernant la langue et la formation des mots en général.
Nous avons traité des méthodes, dont la dérivation. Ensuite, nous avons décrit les
restrictions et les différents types de cette derniére parmi lesquels nous pouvons trouver
aussi la préfixation. A la fin de ce chapitre, nous avons proposé des classes de mots

nouvellement formés.

Le chapitre suivant était consacré a 1’explication du vocabulaire nécessaire a la
description du phénomeéne de préfixation pour pouvoir ensuite effectuer et expliquer les
analyses dans la partie pratique. Parmi les termes les plus importants nous avons cité la
base et le préfixe. Nous nous sommes aussi intéress¢ au phénomene de 1’allomorphie et
aux possibilités de classification des préfixes en fonction de divers critéres : le sens, les

parties du discours compatibles ou 1’origine.

Le dernier chapitre de cette partie était consacré aux préfixes portant un sens
négatif. Ils étaient regroupés, ainsi que leurs allomorphes, dans un tableau récapitulatif
expliquant leur origine, leur sens et les parties du discours compatibles. Suite a cela, les
préfixes étaient traités un par un d’une fagon détaillée. Se basant sur les explications dans
le dictionnaire le Petit Robert et la littérature spécialisée, nous avons spécifié les régles
d’usage de ces préfixes et celles de leurs allomorphes en mettant en relief leurs
possibilités de liaison (soit immédiatement, soit avec un tiret) et leur compatibilité avec

des parties du discours (les noms, les adjectifs, les adverbes et les verbes).

Ensuite dans la partie pratique, nous avons comparé 1’utilisation théorique et
pratique de ces préfixes négatifs dans la langue frangaise a la lumiére des connaissances

acquises dans la partie précédente. Nous avons tout d’abord recueilli deux bases de
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données : une base de données du dictionnaire de la langue frangaise Le Petit Robert et
une deuxiéme provenant de I’analyse du corpus. Dans cette partie, nous avons comparé
I’utilisation prescrite de ces préfixes (I’utilisation telle qu’elle est décrite dans les
dictionnaires et les grammaires du frangais) avec 1’utilisation réelle sur I’Internet. Nous
avons également essayé¢ de vérifier les hypothéses annoncées dans I’introduction. Ensuite

nous avons étudié des points précisés dans les hypothéses.

Pour pouvoir effectuer les analyses, il fallait d’abord définir des critéres bien
précis pour effectuer des calculs rigoureux et pouvoir ensuite effectuer lesdites
comparaisons. Si le comptage des adverbes et des verbes ne posait pas de problémes
particuliers, des critéres plus particuliers ont di étre proposés pour pouvoir compter les

noms et les adjectifs.

Lors de I’analyse dans le dictionnaire, nous nous sommes seulement intéressés
aux possibilités de liaisons du préfixe avec le mot de base et a la compatibilité avec des
parties du discours. L’analyse du corpus se révélait plus compliquée, car nous avons
étudié plusieurs groupes de mots : les mots que nous avons préalablement trouvés dans
le dictionnaire, les mots nouvellement formés et les erreurs de frappes et les fautes
d’orthographe. Pour chacun de ces groupes, nous avons étudié les types de liaisons
possibles, les parties du discours compatibles et pour certains aussi des pourcentages

d’utilisation des préfixes négatifs.

Apres avoir analysé les résultats de chaque analyse séparément, nous synthétisons
pour pouvoir tirer des résultats portant sur les différences d’utilisation théorique et
pratique de préfixes négatifs dans le francais contemporain. Les résultats des deux

analyses ont prouvé la validité des hypothéses posées dans la partie pratique.

Les parties du discours le plus souvent formées a 1’aide des préfixes négatifs sont,
en effet, les noms et les adjectifs. Les verbes sont peu présents, et encore moins sont les
adverbes. L’abondance de nouveaux mots était prédite et certains d’entre eux ne
respectaient pas les régles d’utilisation des préfixes négatifs présentées dans la partie
théorique, notamment au niveau des possibilités de liaisons. Les erreurs de frappe étaient
relativement peu présentes. De plus, les fautes d’orthographe consistaient en mauvaises
liaisons, en accents manquants ou de trop et en lettres doublées, ce qui était aussi proposé

par les hypothéses initiales.
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Le présent mémoire a pour but d’expliquer et de vérifier les régles d’utilisation
des préfixes négatifs, ainsi que d’étudier leur fréquence d’utilisation dans le frangais
contemporain. Nous avons aussi proposé quelques tendances dans le domaine de la
formation des mots, notamment des mots aux préfixes négatifs, et de I’évolution de la
langue en général. Nous avons par la suite constaté que beaucoup de préfixes sont liés au
mot initial par un tiret, ce qui pourrait éventuellement présager une révolution dans la

formation des mots ayant un préfixe négatif.
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