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Abstrakt

Tato bakalai'ska prace se zabyva nepokoji na Sluknovsku v druhé poloviné roku 2011 a jejich
zobrazenim v dobové publicistice. Vzhledem k tomu, ze byly medialné prezentovany prevazné
jako etnicky konflikt, pouzivé tato prace metodu clenské kategorizacni analyzy. Jejim cilem je
pak odhalit kategorie, pomoci kterych autofi popisovali ti€astniky nepokoju a popsat piipadné
vzorce, které se vyskytuji v celém souboru textli, pokud tedy existuji. Vybrané texty pochéazely
Zlet 2011 az 2013 a, jakkoliv nemaji ambici byt reprezentativnim vzorkem, stale prezentu;ji

Sirokou Skalu pohledt na celou situaci.
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Abstract

This bachelor's thesis deals with the riots in Sluknovsko region in the second half of 2011 and
their representation in contemporary opinion journalism. Due to the fact that they were
presented in the media mainly as an ethic conflict, this work uses the method of Member
Categorization Analysis. My main goal is to reveal categories used by authors to describe
participants of the riots and to describe paterns across analyzed texts, if these paterns exist at
all. Analyzed articels came from the years 2011 to 2013 and while they don’t have ambition to
be representative sample, they still present wide scale of views regarding said riots.
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Uvod

V srpnu 2011 b&hem ekonomické krize, doslo na Sluknovsku, regionu téZce zasazeném touto
krizi, k n¢kolika potyckdm mezi mistnimi Romy a neromy. Jakkoliv motivy podle pozdéjsich
zjisténi s etnicitou Ucastnikil nesouvisely, (nejen) tamni obyvatelé piijali narativ agresivnich

Romt, kteti z rasovych diivodl napadaji ,,sluSné* neromy.

Nasledné v regionu probihaly kazdy tyden az do poloviny fijna protesty, které vétSinou vyustily
V netspésné pokusy o proniknuti na ubytovny obyvané Romy. Na jejich potaddani se pak
podileli pfedevsim Lukas Kohout a Délnicka strana socialni spravedlnosti (DSSS), jakkoliv $lo
V této oblasti o konkurenty, ne spolupracovniky. Nepokoje samotné trvaly do poloviny fijna,
kdy lidé ptestali na demonstrace chodit a téma se vycerpalo, DSSS vsak potadala podobné akce

Vv jinych méstech republiky jesté v nasledujicich letech.

Hlavnim cilem této préce je zjistit, jakym zpiisobem o téchto udéalostech psaly publicistické
texty v ¢eskych tisténych periodicich. K jeho dosazeni je pouzita metoda vyvinutd americkym
sociologem Harwey Sacksem, ¢lenska kategoriza¢ni analyza. Ta se soustfedi, jak nazev
napovida, na kategorie a jejich vztahy v textech. Vzhledem k tomu, ze jde o kvalitativni
metodu, vSak nevede k nalezeni obecné aplikovatelnych principli, nybrz k vytvoteni piipadové
studie u konkrétniho souboru textd. Vzhledem k tomu tak nemohou byt zobecnitelné ani zavéry,

ke kterym dochazi tato prace.

Vedlejsim cilem je pak najit existenci pfipadnych trendll ve vybraném souboru textt, a to jak
celkové, tak ve vztahu k néjaké promeénné (naptiklad Zanr nebo médium, ve kterém byl text
publikovan). Existenci takovychto trendii 1ze predpokladat, ovSsem hlavni cil prace mize byt

splnén 1 v ptipadé, Ze se tento predpoklad nenaplni.

Tento text je mimo (avodu a zavéru) rozdélen na ¢tyfi hlavni ¢asti. Prvni z nich se tyka
samotnych nepokojii, nastifiuje incidenty, které jim piedchdzely, jejich pribéh i nasledné
dozvuky. Druha pak popisuje zaklady pouzité metody a vysvétluje je na konkrétnich prikladech.
Tteti ¢ast nasledné popisuje proces vybéru textll. Zde je formulovano pét podminek, které musi
¢lanek splnit, aby byl analyzovan, a také dodatecnd argumentace vysvétlujici jejich pfesnou

podobu.



Tyto tii sekce dohromady vytvaieji teoretickou ¢ast prace. Ctvrtd pak piedstavuje &ast
praktickou. Zahrnuje analyzu dvaceti textt (kazd4 je v rozsahu jedné az Ctyf normostran,
prumérna délka je jedna a pul normostrany) a jejich shrnuti. To popisuje vyznamné trendy

pozorované v textech a zaroven obsahuje statistiku ohledné nékterych vlastnosti souboru.

Zaveér pak shrnuje proces tvorby této prace a zaroven zkoumad, jak byly naplnény zde zminéné

vyzkumné cile.



1. Shrnuti nepokoji na Sluknovsku
Pred nepokoji

Na pielomu léta a podzimu 2011 probihala ve Sluknovském vybé&Zku na severu republiky série
casto nasilnych a nepovolenych demonstraci zamétenych proti tamni romské komunité€. Po sérii
siln¢ medializovanych utokti na piisluSniky bilé majority zacala v regionu dlouhodoba série

kazdotydennich protestd, kterd skoncila v poloviné fijna.

Za spoustée celé situace byvaji obvykle povazovany' madetovy ttok v Novém Boru ze
sedmého srpna a takzvany utok dvaceti proti Sesti z dvacatého prvniho srpna? v Rumburku. Za
macetovy utok byva ozna¢ovan incident, pii kterém skupina napadla obsluhu baru Pivni Pomoc.
Slo o pomstu za to, Ze &isnice difve ten veder odmitla obslouzit dva mladiky kviili nizkému
veku. Tito mladici se poté vratili s posilou a zacali na hosty Gto¢it macetou a dal§imi néstroji.
Ostatni hosté je pfemohli® a utoénici byli nasledné odsouzeni za pokus o vrazdu ke &tyfem a

pul* az sedmnacti a pil rokiim ve vézeni. (Janebova, Valova, s. 60°;Trdla, 2015)°

Takzvany utok dvaceti proti Sesti prob¢hl v noci na nedéli dvacatého prvniho srpna, kdy
zautocilo piiblizné dvacet mladikti na Sestici muzi, kteti se vraceli z diskotéky. Tento utok mél
podle policie rasovy podtext, (Aktualng.cz, 2011a)’ jakkoliv se Janebova a Valova ve své praci
odkazuji na mistni informanty, podle kterych $lo o konflikt spojeny s drogami, pfi¢emzZ obé
strany se vzajemné znaly (2016, s. 63)8. V reakci na to pak bylo na Sluknovsko vysldno 60
t&7koodéncil z Prahy, aby udrzovali poiadek. (CT24, 2011a)°

! Tento incident povazuje za zaatek nepokoji hned nékolik zdrojt, napiiklad shrnuti priibéhu nepokojt
publikované na webu Aktualné.cz

2 Veskera data, u kterych neni uvedeno jinak, se vztahuji k roku 2011

3 Jeden z napadenych byl vazn& zranén a Iékafi mu museli nahradit &4st lebky kovovou desti¢kou

4 Utocnik, ktery dostal pét let vézeni byl v dobé incidentu nezletily.

5 JANEBOVA, Radka a Hana VALOVA. Mohou za nepokoje na Sluknovsku v roce 2011 Romové? Rekonstrukce
udalosti z pohledu socialnich pracovnic a dal§ich participantll. Socidlni prdce. Asociace vzdélavatell v socialni
praci, 2016, 16(3), 57-75. ISSN 1805-885X.

6 MF DNES, Martin Trdla. Sli vrazdit. Soud potvrdil madetovym ttoénikim pét az 17,5 roku
vézeni. Liberec.iDNES.cz [online]. 2015 [cit. 2022-03-11]. Dostupné z: http:/liberec.idnes.cz/soud-potvrdil-
macetovym-utocnikum-tresty-za-pokus-o-vrazdu-pri-/liberec-zpravy.aspx?c=A150126 113506 _liberec-
zpravy_tm

7 Policie: Utok Romil v Rumburku mél rasovy podtext. Aktudlné.cz - zpravodajstvi [online]. 2011 [cit. 2022-03-
11]. Dostupné z: http://aktualne.centrum.cz/domaci/regiony/ustecky/clanek.phtml?id=711529

8 Detaily se mezi jednotlivymi vypovédmi liily, podle jedné verze $lo o konflikt mezi dvéma skupinami dealert,
podle druhé byl spor mezi dealery a dluzniky.

% Do Sluknovského vybézku dorazilo 60 t&Zkoodéncii z Prahy. CT24.cz [online]. 2011 [cit. 2022-03-12]. Dostupné
z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/133849-do-sluknovskeho-vybezku-dorazilo-60-tezkoodencu-z-
prahy/
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Tyto Gtoky byly Ceskymi médii siln€ pokryty, ¢asto navic s diirazem na etnicitu pachatel, coz

).10 Cely region Sluknovska byl navic socialné

bylo ostatné pozdé&ji kritizovano (Urban, 2012
nestabilni, coz Jabenova a Valova (2016, s.59) ptrikladaji mimo jiné vysoké nezaméstnanosti,
ktera byla oproti zbytku CR v roce 2011 témét dvojnasobna (15.27 % na Sluknovsku vii 8.6
% ve zbytku republiky). Spojitost s nepiiznivou ekonomickou situaci zminiovali i dalsi
publicisté, napiiklad Petr Holub (2011) napsal, Ze ,, napéti ve Sluknovském vybézku zpiisobil

dlouhodoby ekonomicky pokles, ktery politici ignoruji.“!*

Dobové vypoveédi také zminuji piesvédCeni obyvatel, ze problémovi Romové (vétSinou
oznacovani V dobovych textech terminem ,,neprizpiisobivi) jsou do jejich regionu zdmérné
stéhovani z jinych &asti republiky (CT24, 2011a). Jabenova a Valova to potvrzuji, kdyz
popisuji, ze v disledku bytové politiky (a diskriminaci Romt na trhu s nemovitostmi) skoncila
néktera mista na Sluknovsku jako “odkladi§té* nepohodinych osob (2016, 5.69).

Jako dalsi pfi¢inu napéti uvadéji Jabenova a Valova také presvédéeni, ze Romové jsou
zvyhodiiovani na ukor zbytku obyvatelstva. Pro svou praci zpovidaly socidlni
pracovniky/pracovnice, pticemz dospély k zavéru, ze ,,Cdst informantii zastivala nézor, Ze
pozitivni diskriminace Romii realné existuje (...) Druha (vétsinova) cast nasich informanti
sama odmitala, Ze by redlné dochazelo k pozitivni diskriminaci Romii, ale prisuzovala takové

stanovisko majorité na Sluknovsku.” (2016, 5.65-66).

Pribéh nepokoju

Prvni ze série demonstraci byly svolany na ned¢li dvacatého Sestého srpna, kratce po takzvaném
utoku dvaceti proti ¢tyfem. Toho dne byly planovany tii akce, dvé z nich ovS§em prob¢&hly bez

povoleni.*?

Nejvyhrocenéjsi demonstraci tohoto dne uspofddala v Rumburku skupina Obcansky odpor

Rumburk s vazbami na neonacisty. Podle informaci, které ziskala MF Dnes ,je jednim ze

10 URBAN, Tomas. Koukejte se piizptisobit!. Vikend Dnes [online]. 2012, (29), 34 [cit. 2022-03-10]. ISSN 1210-
1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp

11 Protiromské bouie zacaly cestou na pracovni Giad. Aktudiné.cz - zpravodajstvi [online]. 2011 [cit. 2022-03-10].
Dostupné z: http://aktualne.centrum.cz/domaci/spolecnost/clanek.phtml?id=713344

12 Absenci tohoto povoleni dostupné zdroje piikladaji spiSe formalnim zéleZitostem neZ zdmérnou snahou
bojkotovat demonstrace.
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svolavateli Jan S., ktery se verejné hlasi k radikaliim, v 16 letech organizoval pochod

neonacistii Rumburkem* (Angermannova, 2011).13

Podle CT24 se této demonstrace z(&astnilo pfiblizng 1500 osob. Nékteti z tidastniktt méli holé
hlavy a byli oble¢eni zptisobem typickym pro krajni pravici. Asi 500 lidi se nasledné vydalo do
romského ghetta. Jednali pfi tom agresivné a néckolik ucastnikii se neuspésné pokusilo
proniknout do domu, kde udajné bydlel jeden z Gito¢nikii z dvacétého prvniho srpna. Nikdo ale
nebyl zranén, ¢ast ostatné Romt radéji z mésta pred kondnim akce odjela. Jednoho ¢loveka

policie zatkla. (CT 24, 2011b).*

Tato akce predstavila svého druhu jakysi scénaf, kterym se fidila vétSina nasledujicich
demonstraci v regionu. Naptiklad na demonstraci organizované extremistickym uskupenim
Svobodna Mladez, se dav pokusil vydat k romské ubytovné, jejiZ obyvatelé se mezitim chystali

na obranu.

Ke konfliktu nakonec nedoslo, jelikoz policejni tézkoodénci zabranili demonstrantim ve
vniknuti na ubytovnu. Bylo zadrzeno sedm lidi véetné Lukase Kohouta®®, ktery poiadal na
Sluknovsku velké mnozstvi tehdejsich demonstraci a vefejné vyjadfoval piani vstoupit do
krajné pravicové Délnické strany socialni spravedlnosti (DSSS) (CT24, 2011c, d, e).?61718
Prihlasku ale nepodal a pozdéji se navic snazil presvédcit soud, aby zakazal jeden z protestt,

které strana organizovala. V této aktivité nicméné neuspél (Horacek, 2012).1°

13 MF DNES, Andrea Angermannova. Protest v Rumburku svolal mladik, ktery organizoval pochod
neonacisti. IDnes.cz - zpravodajstvi [online]. 2011 [cit. 2022-03-13]. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/protest-
v-rumburku-svolal-mladik-ktery-organizoval-pochod-neonacistu-1m2-/domaci.aspx?c=A110824 163444 usti-
zpravy_oks

14 V Rumburku uz je klid, némecti radikalové neptijeli. CT24.cz [online]. 2011 [cit. 2022-03-13]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/1245957-v-rumburku-uz-je-klid-nemecti-radikalove-neprijeli

15 Kohout v minulosti vstoupil do vefejného podvédomi, kdyz si jako teenager objednaval letenky jménem
byvalého Poslance Jana Kavana (CSSD).

16 Ve Varnsdorfu doSlo uz i na stiety s policii. CT24 [online]. 2011 [cit. 2022-03-13]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/1244752-ve-varnsdorfu-doslo-uz-i-na-strety-s-policii

17 Demonstrace ve Sluknové nezaujala, mistni Kohouta vypiskali. CT24 [online]. 2011 [cit. 2022-03-13].
Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/1244752-ve-varnsdorfu-doslo-uz-i-na-strety-s-policii

18 Podvodnik Kohout cht&l obnovu fizeni a neuspél, hrozi Strasburkem. CT24 [online]. 2011 [cit. 2022-03-13].
Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/1237898-demonstrace-ve-sluknove-nezaujala-mistni-kohouta-
vypiskali

19 HORACEK, Ale§. Kohout chtdl, aby soud zakazal protest jeho "konkurentd" ve Varnsdorfu. IDnes.cz -
zpravodajstvi [online]. 2012 [cit. 2022-03-16]. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/kohout-chtel-aby-soud-zakazal-
protest-jeho-konkurentu-ve-varnsdorfu-1jg-/domaci.aspx?c=A120112_094043_usti-zpravy_alh
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Podobny prubéh mély i1 dals$i demonstrace a pochody, Casto potfadané DSSS nebo Lukasem
Kohoutem. Dochazelo pfi nich ke stfetim s policii, pokusim o proniknuti na ubytovny a
vyktikovani rasistickych hesel. Naptiklad pfi neohlaseném pochodu v sobotu desatého zaii
(svolaném DSSS) musela policie pouzit vodni délo a bylo zde zadrzeno ¢i predvedeno

k vyslechu dvacet jedna lidi. (Aktualné.cz, 2011b).%°

Proti t€émto aktivitdim protestovala tehdy noveé vznikla iniciativa Nendvist neni feSeni. Pfi
demonstraci z desatého zafi jeji clenové poradali piknik u romskych domut. Konflikt mezi jeho

ucastniky a ostatnimi demonstranty vSak ztistal jen na verbalni urovni. (Aktudlné.cz, 2011b).

Demonstrace probihaly na Sluknovsku (pievazné ve Vansdorfu a Rumburku) pravideln az do
poloviny fijna, kdy byl protestni pochod pofadany LukdSem Kohoutem pro nezdjem zrusen

(CT24,2011e).

Dozvuky nepokoji
Jak bylo zminéno vyse, zdjem o Ucast na demonstracich na Sluknovsku se postupem &asu

vyCerpal. DSSS postupné zacCala pfesouvat své protesty proti takzvané neptizplsobivym

ob&antim do jinych obci v Ceské republice. (Zeman, 2011, Kis 2011)%122,

Co se vnimani vefejnosti tyc¢e, dominantni diskurz kladl vinu za nepokoje prfedevsim Romiim
samotnym. Jabenova a Valova ho popisuji tak, ze ,,tento diskurs je postaven na predpokladu,
Ze pokud se Romové budou chovat neprizpiisobivé, tak protiromské pochody budou pokracovat,
ale pokud se polepsi, tak uz se konat nebudou.* (2016, s72)

Podobny sentiment, jaky je zde zminén, pfitom panoval i v nejvysSich patrech ceské
spolecnosti. Napiiklad tehdejsi premiér Petr Necas (ODS) vydal v Lidovych novinach

komentar nazvany ,,Pravidla musi platit pro vSechny. V ném kromé& kritiky pfili§ Stédie

2 varnsdorfem /létaly kameny, dav rozehnalo vodni délo [online]l. 2011 [cit. 2022-03-15]. Dostupné z:
https://zpravy.aktualne.cz/regiony/ustecky/varnsdorfem-letaly-kameny-dav-rozehnalo-vodni-
delo/r~i:article:713709/

2L MF DNES, Bohumil Zeman. Ohl4$ena demonstrace "déIniki" zneklidnila Rotavu, Romové radi odjet. IDnes.cz
- zpravodajstvi [online]. 2011 [cit. 2022-03-16]. Dostupné z: http://vary.idnes.cz/ohlasena-demonstrace-delniku-
zneklidnila-rotavu-romove-radi-odjet-1dx-/vary-zpravy.aspx?c=A111008_ 1664422 hradec-zpravy klu

22 K US, Ondiej, Mf DNES a Vaclav JANOUS. Ve Vimperku se i pres odpor radnice sesli piiznivei Délnické
strany. IDnes.cz - zpravodajstvi [online]. 2011 [cit. 2022-03-16]. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/ve-vimperku-
se-i-pres-odpor-radnice-sesli-priznivci-delnicke-strany-11z-/domaci.aspx?c=A111126_102129 budejovice-
zpravy_oks
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http://vary.idnes.cz/ohlasena-demonstrace-delniku-zneklidnila-rotavu-romove-radi-odjet-1dx-/vary-zpravy.aspx?c=A111008_1664422_hradec-zpravy_klu

nastavené socialni politiky zdtiraznil, ze velkou soucasti feSeni je nulova tolerance kriminality

(Necas, 2011).%

Nelze tedy fict, Ze by vySe zminéné udalosti dospély k néjakému zaveéru. Napéti se postupné
uklidnilo a protiromské demonstrace se postupné piesunuly jinam. V roce 2012 usporadala
DSSS pochod v Breclavi v reakci na kauzu chlapce, ktery prohlasil, ze ho napadla skupinka
Romt (pozdéji se ukézalo, ze chlapec si sva zranéni zplsobil sam). Tento pochod skoncil
podobné jako ty na Sluknovsku, kdyZ se asi 200 lidi pokusilo proniknout piimo k romskym
bytim (Lidovky, 2012).2* Stejné tak byla DSSS aktivni i v roce 2013 (Denik, 2013).2 Jakkoliv
tak staly Sluknovské nepokoje na zacatku viny protiromskych demonstraci v nasledujicich
letech, rozhodné nelze fict, ze by byly samostatnou a izolovanou kapitolou v historii ¢eské

romské komunity.

2 PETR NECAS, piedseda vlady. Pravidla musi platit pro viechny. Lidové noviny [online]. 2011, (217), 14 [cit.
2022-03-15]. ISSN 0862-5921. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/

24 Chlapec z Bieclavi si utok Romi vymyslel, spadl z vysky. Lidovky.cz [online]. 2012 [cit. 2022-03-20]. Dostupné
z: https://lwww.lidovky.cz/domov/chlapec-z-breclavi-si-utok-romu-vymyslel. A120523 174315 In_domov_sm

%5 Protiromsky pochod skongil. V ulicich byly stovky lidi. A to i Duchcovakii Zdroj: https://www.denik.cz/ustecky-
kraj/v-ulicich-duchcova-budou-jak-romove-tak-i-dsss-20130824.html. Denik.cz [online]. 2012 [cit. 2022-03-20].
Dostupné z: https://www.denik.cz/ustecky-kraj/v-ulicich-duchcova-budou-jak-romove-tak-i-dsss-20130824.html
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2. Clenska kategorizaéni analyza
Uvod
Pro zpracovani tématu jsem zvolil takzvanou c¢lenskou kategorizani analyzu, anglicky
Membership categorization analysis, (dale jen MCA). Za zakladatele této metody je povazovan
americky sociolog Harwey Sacks, ktery ve své knize Lectures on Conversation vytvoiil vedle
MCA také konverzac¢ni analyzu (CA).

Navzdory faktu, ze tyto dv€é metody sdili zakladatele, se jejich soucasna pozice lisi. Zatimco
aktuadlné rozsitenéjsi CA odhaluje analyzou velkého mnozstvi konverzacnich dat robustni
vzorce, MCA vytvati spise pripadové studie toho, jaké identity zaujimaji ti¢astnici interakce

(Stokoe, 2012, s278).%8

Vzhledem Kk tomu, ze tato prace je koncipovana jako ptipadova studie toho, jak publicistické
texty oznalovaly ucastniky nepokoji na Sluknovsku, piedstavuje MCA idealni vyzkumny
nastroj. Obzvlast’ pak diky existenci vyrazné etnické roviny. S tou umi zvolend metoda
pracovat, ostatné Jiti Nekvapil ve své cviebnici vénoval problematice etnickych kategorii cely

jeden oddil (Nekvapil 2000)%’.

Clenska kategorizaéni analyza se, jak nazev naznaduje, zabyva kategoriemi, do kterych jsou
V ramci zkoumaného projevu zatazovani jedinci, kterymi se projev zabyva. To, jaké kategorie
jsou pouzity, predstavuje jak vyjadieni socidlnich identit jako takovych, tak 1 vyznamny faktor
ovliviiujici, jak se bude komunikace vyvijet. (Havlik 2005, s101). Dobrym ptikladem muze byt
situace?®, kdy jeden z Gi¢astnikéi hypotetického rozhovoru zmini svého piitele romského
puvodu, ktery zarovei pracuje jako prakticky 1ékat. Pokud ho piedstavi vétou ,,on je Rom,* tato
konverzace se bude pravdépodobné vyvijet jinym smérem, nez kdyz pouzije vétu ,,on je
doktor.* Ob¢ tyto véty jsou pravdivé, ale uz tim, Ze jedna z kategorii byla vybrana, se bude

podilet na vyvoji této komunikace (Nekvapil 2000, Havlik 2005).%

% STOKOE, Elizabeth. Moving forward with membership categorization analysis: Methods for systematic
analysis. Discourse Studies [online]. 2012, 14(3), 277-303 [cit. 2021-11-12]. ISSN 1461-4456. Dostupné z:
doi:10.1177/1461445612441534

2" NEKVAPIL, Jiii. Socialni kategorizace v interkulturnim kontaktu: zakladni vyklad, cvi¢eni a diskuse dvou scén
z podnikové komunikace. Cestinar. 2000/01, 11(3), 72-84

28 Neni-li fe¢eno jinak, viechny dale uvedené piiklady jsou smyslené a byly vytvoteny specificky pro tuto praci.
2Havlik, M. (2005): Kategoriza¢ni prace v kdzanich. In: S. Cmejrkova, I. Svobodova (ed.): Oratio et Ratio. Praha:
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, s. 99-113.
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Olga Matousova Smidova (2012, s 72) ve své praci ,,Rudé pravo psalo, Ze nas bylo malo...«.
Restituce identity a identita restituce v diskursu Rudého prava v roce nula pak charakterizuje
MCA takto: ,,Kazdd osoba ci skupina miize byt popsina mnoha riznymi zpusoby. (...) Lidé
mluvice/pisice generuji popisy osob a véci jako nejvhodnéjsi pro vyvijejici se situaci, vybiraji
kategorie relevantni kontextu. (...) Kategorizace je bytostné spojena s umistovanim (se) v
socialnim prostoru, se socialnimi pozicemi a s definovanim vztahii mezi kategoriemi, a tedy i
mezi jejich predstaviteli. Kategorizovani je jazykova (symbolicka) hra, ktera neni ,, hrou pro

hru“. Kategorizovanim koname nejen néco diskursivniho, ale vZdy i, ,néco socidlniho*.%°

Kategorie také popisuji (a nékdy 1 vytvari) sérii o¢ekavani, které maji ti, ktefi je evokuji, na
kategorizované. Pokud je nékdo napiiklad hypoteticky oznagen jako intelektual, mluvéi®! tim
vyjadiuje predpoklad, ze se takovy jedinec bude chovat ur€itym zpiisobem (viz ,,kategoricky
vazané aktivity). S jejich pomoci se tak vytvafi ur€ity model spolecnosti v podobé pozic a
s nimi spojenymi rolemi, které jsou kladeny na kategorizovaného jedince. (Smidova 2012,
s86).

Inventare socidlnich kategorii
Tyto kategorie jako takové samoziejmé neexistuji v néjakém vakuu, nezéavisle na zbytku

slovniku. Pravé naopak, jsou pevné propojené jak s rliznymi ¢innostmi (kategoricky vazané
aktivity), tak s jinymi kategoriemi. S nimi se propojuji do takzvanych inventdri socidalnich
kategorii, ve kterych tvofi relativné stabilni celky, které k sobé v mysleni uzivatelt jazyka
intuitivné patii (go together). Nekteré tyto inventate mizou byt relativné stabilni, napiiklad
inventare zahrnujici kategorie rodinné nebo etnické, zatimco jiné mohou existovat Cisté pro
ucely jednoho konkrétniho rozhovoru. Jako ukazku druhého ptikladu uvadi Nekvapil (2000)
napiiklad situaci, kdy jinak nesouvisejici kategorie oznacuji osoby spojené fyzickou
pfitomnosti v jednom sdileném prostoru. Dobrym ptikladem mutze byt véta: ,,V hospod¢ se
muj bratr potkal s novinarem a hinduistou*. Pro icel této véty jsou v§echna zminéna oznaceni
soucasti inventare ,,lidé, co se potkali v hospodé“. Mimo tento kontext bychom je vSak

JOA) ree

ocekavali spiSe v ramci inventail ,,rodina* (mdj bratr), ,,povolani“ (novinaf) a nabozenstvi

,»(hinduista).

3% SMIDOVA MATOUSOVA, Olga. "Rudé pravo psalo, Ze nds bylo mdlo--": restituce identity a identita restituce
v diskursu Rudého prava v roce nula. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012. Studie (Sociologické
nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-065-0.

31 Mluv¢im je zde myslen jakykoliv podavatel sdéleni, bez ohledu na to, zda jde o podani ustni nebo pisemné.
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Sacks (1995, s 757) také jako piiklad uvadi situaci ¢lovéka, ktery fikd, Ze ma syna a psa,
nacez mu druhy mluv¢i odpovida, Ze mit syna je v poradku, ale to samé nemiize fict o psovi.
Bez kontextu jde o zvlastni par, dokud neni zminéno, Ze tento clovék ma zdjem pronajmout
si byt. Sacks vysvétluje, ze ,,status déti a psii jako clenii stejné kategorie miize naznacit, ze si
pronajimdte byt, za jinych okolnosti by byly zvlastnim parem. (...). V tomto pripade jsou deti

a zvirata moznymi prekazkami pri prondjmu bytu. 3?33

I pres to, Ze kategorizacni inventadfe mohou existovat Cist¢ v kontextu konkrétniho textu,
samozfejm¢e existuje mnozstvi inventari zakladnich, tj. pevné ukotvenych v n¢jaké skuping,
jejichz obsah je vzdy stejny a které jdou uzit vzdy viceméné stejnym zptisobem. Nekvapil
(2002) uvadi jako jejich ptiklady gender, rasu, vek a tfidu. Kategorie v nich obsazené jdou
vztdhnout na kazdého ¢loveka, aniz by se k nim explicitné pfihlésil, byvaji ostatné Casto

obsazeny uz ve vnéjsich znacich jako jsou rasa, oblicejové rysy nebo obleceni.

Specifickym typem inventdii jsou pak standardizované relac¢ni pary. Jde o piipad dvou
kategorii, které k sobé dle mluv¢iho intuitivné patfi (jejich vyznamy jsou na sobé navzijem
zavislé), maji vici sobé spoledensky definované definovana odekavani. Jak pise Smidova
(2012, s 87), ,,0bé relacni kategorie (a tedy i jejich trebas docasni reprezentanti) v paru jak
treba majitel-ndjemnik totiz dohromady spojuji predevsim samoziejmd vzdjemnd prava a
povinnosti. (...) Prosté se urcité moralné zavazné rysy jednani jednoho reprezentanta kategorie

viici druhému predpoklidaji, a tedy se samoziejmé ocekava jejich plnéni (Smidova 2012, s 87).

Dale pak plati, Ze pokud je jedinec oznafen kategorii, kterd je soucasti tohoto paru, je tim
naznacena existence (alespoil jedné) osoby, kterd s ni tento par tvofi, aniz by pfitom musela
byt explicitné zminéna. Mluvime-li naptiklad o rodi¢i (ve standardizovaném rela¢nim paru
rodi¢-dité), nemusime explicitné¢ zminit dité (jakozto druhého ¢lena paru), aby byla jeho
existence automaticky ocekdvana. Samotné spojeni bezdétny rodi¢ by ostatné mohlo byt

oznaceno jako oxymoron. (Nekvapil 2002).

32V Originalnim zné&ni: Where the status of kids and dogs as co-class members may turn on that you re renting
an apartment; othervise they may be a strange pair. (...). In this case, kids and pets are possible disqualifiers for
renting an apartment, preklad je vlastni

33 SACKS, Harvey, JEFFERSON, Gail, ed. Lectures on Conversation, Volume 1, 1. USA: Blackwell publishing,
1995. ISBN 978-1-557-86705-6.
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Kategoricky vazané aktivity
Samotné kategorizovani v sobé obsahuje akt umisténi kategorizovaného do socidlni pozice,

ke které se kladou urcité predpoklady, naptiklad predpoklad urcitého jednani (aktivity).
Takovéto predpoklady jsou pak kladeny na jedince zastupujiciho danou kategorii a jejich
nedodrzovani je spolecensky povazovano za hodné povsSimnuti. Pokud naptiklad hypoteticky
mluvéi tvrdi, Ze jeho soused je kfestan, ale do kostela vitbec nechodi, pouzitim spojky ,,ale*
naznacuje, Ze chozeni do kostela je aktivita vdzand na kategorii kiestan. Kdyby tento
smysleny zndmy do kostela chodil, druhé ¢ast souvéti by se stala nadbyte¢nou, jelikoz dana
informace by byla obsazena jiz v ¢asti prvni. To ovSem plati i naopak, kdyby tento mluv¢ci
zminoval jiného souseda, ktery do kostela navzdory svému ateismu chodi, opét by musel
explicitné zminit tento rozpor. Pokud by tento navstévnik svatostdnku kiestanem byl a rozpor
mezi kategorii a aktivitou neexistoval, nebylo by ho potfeba zminovat. Nejen, Ze kategorie
V sob¢ obsahuji urcité aktivity, nékteré aktivity v sobé miizou mit ukryté kategorie. (Nekvapil
2002).

Ne vzdy jsou vSak kategoricky vazané aktivity uzivany natolik neSkodné, jako ve vyse
zminénych ptikladech. Mluv¢i totiz mize rétoricky implicitné ¢i explicitné tvrdit, ze urcita
negativné vnimana ¢innost je aktivitou vazanou na néjakou kategorii ,,jinych®. Nemusi pfitom
Jit 0 explicitni tvrzeni typu ,,vSichni Romové jsou vytrznici a kradou®, Nekvapil (2002) uvadi
napiiklad novinovy uryvek, ktery ma upln€ stejnou strukturu jako véta o kiestanovi
Vv piedchozim odstavci: ,,Pamadtku svého mrtvého slavili Romové tri dny a tri noci. Policie za
tu dobu presto nezaznamenala jedinou vytrznost, jediny priklad krdadeze ze strany Romii.*
(Mlada Fronta dnes, 31.7.1993). Havlik (2005, s104) pak popisuje ve své analyze kazani, jak
knéz konstruuje kategorii ,,soucasného ¢lovéka®, ktery je vymezen3* piedevsim tim, Ze si vazi
pfizemnich véci vice nez téch duchovnich. Jak fika, ,,aktivity, které kazatel vaze na kategorii
»soucasni lidé*, jsou aktivity, které cirkevni hodnostafi bézn¢ vazi ke kategorii ,,nevéfici®;
obecnou tendenci je tendence pfipisovat negativni vlastnosti ,,jim* Z téchto divodii musime
tedy pfipustit, Zze poslucha¢ miize vnimat v daném ptipad¢ ,,soucasné lidi* jako ,,je*. Jde tak o
ptiklad toho, jak miiZzou byt kategoricky vazané aktivity vyuzity k nepiimému pfipsani

vlastnosti, které miiZze poslucha¢ vnimat jako negativni.

34 Jakkoliv bychom intuitivn& piedpokladali, Ze tato kategorie zahrnuje veskeré Zijici lidi, Havlik ve svém textu
poznamenava, ze kazatel ji pouziva primarné pro jedince mimo skupinu posluchact, tj. pro ,,soucasného ateistu*
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Pravidlo konzistence
Ptestoze mluvei pouzivaji kategorie intuitivné, neznamena to, ze se v jejich uzivani nefidi

urcitymi pravidly, jakkoliv tato pravidla pochopitelné nebyvaji feCena napiimo. Pravidlo
konzistence (consistency rule) je zakladnim a nejdtlezitéj$im z nich. Tvrdi, Ze jakmile mluv¢i
pouzije kategorii z ur€itého inventéfe, tento inventat tim byl vytaZzen na metaforicky stil a
ocekava se, ze dalsi kategorie do n¢j budou taktéz spadat. Pokud bychom se vratili k prikladu
ze strany 15, pokud by mluv¢i pozdéji v projevu dodateéné zminil kohokoliv z nich,
posluchac by diky pravidlu konsistence védél, ze jde potrad kategorii v inventafi ,,lidi, které
mluvéiho bratr potkal v hospodé.” (Nekvapil 2002). Jak popisuji Francis a Hester (2004,
s 41)*, pravidlo konsistence iika, ze ,,pokud poslucha¢ usly$i dvé po sobé& jdouci (...)

kategorie jako propojené, pak je tak bude slyset.«3®

Shrnuti metody
MCA je metoda zamétend na vytvaieni ptipadovych studii (Stokoe, 2012, s278) a jelikoz si

tato prace neklade ambice dojit k zavérim zobecnitelnym mimo korpus zkoumanych texti,
predstavuje idedlni metodiku pro milj vyzkum. Pofad v sobé¢ totiz skyta moznost popsat, co si
o nepokojich na Sluknovsku mysleli autofi publicistickych textii. Jak ostatnd poznamenavé
Smidova (2012, s 86), ,,kategorie spolu s pribéhy, ke kterym patii, funguji jako viudypritomné
‘minimodely pro realitu ““. Vétim proto, ze mi MCA pomuze odhalit, jaky byl model reality,

pouZzivany autory zkoumanych texta.

%5 FRANCIS, David; HESTER, Stephen. An invitation to ethnomethodology: Language, society and interaction.
Sage, 2004.

3% V/ originalnim znéni: This states that if a hearer can hear two consecutively (not necessarily immediately
adjacent) categories as going or belonging together then: hear them that way. In other words, don’t doubt that they
are related if that is how you hear them, unless you have good reason for doing so.
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3. Vybér textu
Predvybér
Cilem piedvybéru bylo sestaveni podminek, které umozni vytvofeni samotné sady text
urcenych k analyze. Prvni faze piredvybéru probihala za pouziti databdze Anopress a spocivala
predevsim v testovani riznych kombinaci klicovych slov a dalSich podminek (operatory,
casové rozpéti atd...). Jejim cilem bylo najit takové zadani, které vyhledavaci umozni vytvotit
nepokojti na Sluknovsku. Nakonec tak byla sestavena formule, ktera bude uvedena niZe a ktera

vyustila®’ v seznam Sedesati deviti textd (véetng duplikati).

Ve druhé fazi byly z téchto vysledkll vybrany texty, jenz byly dale analyzovény s cilem sestavit
podminky pro pouziti v samotné praci. Diky tomuto procesu tak mohly byt tyto podminky
vytvareny s ohledem na realitu, tj, aby respektovaly zplisob, jakym publicistika o zkoumané

udalosti skute¢né referovala.

Podminky pro vybér texti

Mezi vSemi témito podminkami plati logickd vazba AND, tj. aby mohl byt text vybran, musi
spliiovat vSechny bez vyjimky. Pokud by tedy naptiklad hypoteticky ¢lanek odpovidal vSem
kritériim pro dostupnost a obsah, ale nemél uvedeného autora (naptiklad by byl podepsan jen

zkratkou), do vybéru pro samotnou analyzu by neprosel. Tyto podminky jsou:

1. Text musi byt dostupny v databazi Anopress.

2. Text musi odpovidat ur¢itému zadani ve vyhledavaci (viz nize)

3. Text musi mit explicitné jmenovaného autora/autorku podepsaného/podepsanou plnym
jménem.

4. Text se musi vénovat explicitné nepokojim na Sluknovsku minimalné uréitym
procentem své délky (viz nize).

5. Text musi byt explicitné oznacen jako spadajici do publicistického Zanru nebo na prvni

pohled vykazovat vyrazné publicistické znaky.

37 Jakkoliv je zde proces vyhledavani popisovan v minulém &ase, je krajné nepravdépodobné, Ze by se vysledky
pfi pfipadném opakovani lisily

20



Specifikace podminek

Podminky jedna a tfi povazuji za vcelku vsetikajici, ovSem ty zbylé je potieba dale rozvést.
V samotném seznamu totiz byly uvedeny z divodu snazsi Citelnosti jen ve zjednodusené
podobé bez specifickych podrobnosti (na které bylo vzdy odkazovano jen pomoci “viz nize®).

Tato podkapitola je proto dale dovysvétluje.

Ptesné znéni zadani pro vyhledava¢ zminéné ve druhé podmince zni takto: (cikani or romové)
and (nepokoje or demonstrace) and (komentar or sloupek or rozhovor). Bylo vytvofeno na
zéklad€ mnoha ptedchozich a netispésnych pokust, pfi¢emz kombinace jednotlivych operatorii
(4. logickych spojek) byla zvolena tak, aby brala ohled na pfipadnou diverzitu termint
v textech. Do rozsifenych pak byly zadany pojmy Sluknovsko a Vansdorf (mezi kterymi byla
opét vazba OR). Casovy interval pro toto vyhledavani je pak od 1.1.2011 do 31.12.2013% a

zdroje jsou omezeny na “regionalni, celostatni a noviny a casopisy.*

Ctvrta podminka se pak tyka toho, kolik procent textu se musi vénovat pfimo nepokojim na
Sluknovsku jako takovym. Mnoho textli nalezenych béhem piedvybéru totiz kladlo velky diiraz
na $ir§i aspekty problematiky, poptipadé davalo tyto udalosti do souvislosti s dénim jinde
Vv republice, popiipad¢ ve svété, coz bylo Casté obzvlast u delSich textt. Na zakladé téchto
skute¢nosti byly proto stanoveny spodni limity toho, kolik procent textu se musi tykat pfimo
nepokojii samotnych.®® Tyto hranice jsou minimalné 20 % pro texty do &ty¥ set slov, 15 % pro

texty do tisice slov a 10 % pro texty o tisici slovech &i vice.*

Pata podminka zohlednuje fakt, ze cilem této prace je analyza specificky publicistickych texta.
To je jiz sice Caste¢né obsazeno v podmince dva, kdy jsou mezi klicovymi slovy specificky
zminény nazvy publicistickych Zanri (pfi¢emz vzhledem ke zvolenym kvantifikatorim musi
byt vzdy pfitomen alesponl jeden), neni vSak zaruceno, Ze text bude publicisticky 1 ve svém

obsahu, coz ma garantovat tato podminka.

38 Jelikoz nepokoje na Sluknovsku rezonovaly publicistikou relativné dlouhou dobu, byl zvolen tento §tédry ¢asovy
interval.

39 Rozsah byl z technickych divod méfen poétem slov, coZ je funkce snadno dostupnd v textovém editoru. Do
rozsahu se nepocitaji popisky fotek a dopliikové informacni bloky.

40 Limit neobsahuje horni hranici, napiiklad hypoteticky &lanek o &tyfech stech slovech by musel splnit podminku
pouhych patnacti procent, nikoliv dvaceti.
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Slovnik Zurnalistiky definuje publicistiku v uz§im smyslu*! takto: ,.cinnost spojend se
stanoviskem, objasnujici uddlosti, situaci nebo myslenky slovem, zvukem, nebo obrazem v tisku,
rozhlase, televizi nebo i v zv. novych médiich. Na rozdil od zpravodajstvi (...) publicistika
kromé informaci obsahuje ndzor, hodnoceni a subjektivni pristup, zahrnuje pojmy, soudy,
postoje, kombinuje analyticky a synteticky pristup, jejim vysledkem je poznani a eventudlné
presvedceni a ziskani recipienta. (...) Zaroven obsahuje kromé racionalnich prvkii i prvky
emotivni, vyuzivd jazykové i kompozicni postupy literarni (...) ruzné jazykové Zanry vietné

nespisovnych.” 42

Nejde samoziejmé o jedinou definici publicistiky, Jilek (2009, s 79)*® podava mnohem
komplexnéjsi pojeti tématu. Pro ucely této prace vSak bylo potieba ¢init rozhodnuti, co je a neni
publicistika. To vedlo k vybrani takové definice, ktera umozni tato rozhodnuti uc¢init pokud

mozno jednoznaéné i za cenu obétovani nékterych nuanci.

Text, ktery neni pfimo oznacen jako spadajici do publicistického zanru (tj, jako komentar,
glosa, sloupek atd...) tak maze stle splnit patou podminku na zaklad¢ rozhodnuti vyzkumnika

s ptihlédnutim k vySe zminéné definici.

Shrnuti vybéru
Na zékladé¢ predvybéru bylo stanoveno pét podminek, které musi byt splnény, aby byl text

vybran k dalsi analyze. Mezi témito podminkami je logicka vazba AND, coz znamend, Ze musi
byt splnény vSechny zaroven. Pokud by text odpovidal pouze ¢asti podminek, nebude zatazen

do findlniho vybéru.

Tyto podminky byly stanoveny v procesu predvybéru tak, aby pokud mozno reflektovaly realitu
toho, jak publicisté o nepokojich na Sluknovsku realné psali. To miize vést k tomu, Ze naptiklad

podminka ¢tyfi bude plsobit benevolentné, oviem pokud by byla stanovena piisnéji, mnozstvi

41 Pro potieby textu je relevantni pravé publicistika v uz$im slova smyslu a pokud nebude uvedeno jinak,
publicistikou se rozumi prave toto “tzké* chapani.

“2HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA, ed. Slovnik zurnalistiky: vyklad pojm( a teorie oboru. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. ISBN 978-80-246-3752-5.

3 JILEK, Viktor. Zurnalistické texty jako vysledek pisobeni jazykovych a mimojazykovych vlivii. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2009. ISBN 978-80-244-2218-3.
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odpovidajicich textii by bylo pro potteby této prace ptilis malé. Je proto v z4jmu vyzkumu zvolit

podminky tak, aby jim odpovidalo dostate¢né mnozstvi materialu relevantniho k tématu.
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4. Analyza texti

Ano, priznavam, nechci byt jako Kocab
Prvni nalezeny publicisticky text, ktery se tykal déni na Sluknovsku, vysel 27. srpna 2011, tedy

jesté pied zadatkem vétsich demonstraci. Slo o rozhovor se zmocnénkyni pro lidska prava
Monikou Simiinkovou vydany v MF Dnes, ktery vedl Jiti Kubik. Udalostem na Sluknovsku se
vénuje prevazné prvni, delsi ¢ast textu, ta druhd je vice polytematicka a tyka se riznych jinych
zalezitosti, od problematiky kojeneckych ustavil po reflexi predchiidce Simtinkové, Michaela
Kocaba (z této casti také pochazi titulek rozhovoru). I pfesto je v textu vénovano déni na

Sluknovsku dost prostoru na to, aby splnil viech pét podminek (Kubik, 2011).44,45

Z hlediska kategorii se vtomto textu vyskytuji podobna oznaceni jako ve zbytku
analyzovanych ¢lankt. Text obsahuje explicitné pojmenovanou kategorii Rom a zaroven
kategorii nerom, ktera je popisovana skrze rizné podkategorie (bili, starousedlici...). Dale se
tu objevuji také kategorie obchodnika s nemovitostmi, pachatele, matky a extremisty, ovSem

tyto nejsou tolik zminovany (viz nize).*®

Kategorie Roma je ¢astéji zminovana tazatelem, respondentka mluvi spiSe o romské mensiné,
pticemz ji vidi vice jako skupinu reagujici na problém. Nemluvi o ,,problémech s romskou
mensinou,* nybrz o ,,problémech romské mensiny.* Tyto problémy pak vidi jako néco, co je
S nepiiznivou situaci v regionu propojené, netika ale, ze by byly jejich spoustécem. To priklada

respondentka spise aktivitam spojenych s kategorii obchodnik s nemovitostmi.

Autor textu naopak pouziva kategorii Rom k oznaceni aktivniho aktéra, hned na dvou mistech
pouzivé formulaci ,,Romové zautocili“. V jednu chvili také mluvi o ,,lidech bez prace,* pfi¢emz
z kontextu je jasné, ze mysli Romy. Lze tedy fict, ze zatimco jedna strana pfipisuje Romuim
kategoricky vazané aktivity, které jsou vnimany negativné (kriminalni chovani,
nezaméstnanost*’), druha strana to nedéla. Simitinkova pro tyto uéely zavadi kategorii pachatel,
kterou zbavuje propojeni s kategorii Rom nepi¥imym odkazem na Zhaisky ttok ve Vitkové,

kdyz tvrdi, ze se ma ,,ptistupovat k nim (k Romiim, ktefi nékoho napadnou, poznamka autora)

4 JIRI KUBIK, Zastupce. Ano, pfizndvam, nechci byt jako Kocab. Mladd fronta Dnes [online]. 2011, (201), 12
[cit. 2022-03-29]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp

45 Vzhledem k datu vydani textu byly pasaze o tom, co demonstrace piedchazelo, pocitany do &asti zabyvajicich
se Sluknovskem podle podminky &tyii, viz kapitola ,,Vybér texti

46 Rozhovor vysel dfive, nez se do celé situace aktéfi, které by §lo klasifikovat jako extremisty, pfili§ zapojili.

47 Jakkoliv nejde o hovorovém slova smyslu o aktivitu, nezaméstnanost miize byt jako aktivita v kontextu tohoto
textu analyzovana.
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uplné stejné tvrde, jako kdyz nékdo hodi do bytu romské rodiny zapalnou lahev. Takze

dopadnout pachatele, potrestat je, at’ je vidéet, ze tyto trestné Ciny nikdo nebude tolerovat.*

Naproti tomu kategorie nerom je pouzivana podobné obéma stranami rozhovoru a zaroven je
mnohem vagnéjsi, samotné oznaceni neni nikde v tomto textu pouzito (na rozdil naptiklad od
&lanku Cernobily hnév od Lenky Prochazkové)*8. Misto toho se pouZivaji terminy jako mladici,
starousedlici nebo jednoduse /ide, které se s ptisluSnosti k romskému etniku samy o sob¢ nijak
nevylucuji. Zaroven je ale naptiklad z véty Vv perexu, ktera prohlasuje, Ze ,,dvacet Romu
zautocilo na Sest mladiki* jasné, Ze tito mladici sami Romové nebyli. To samé plati pro ¢ast,
kde tazatel oznamuje, Ze ,,Romové vybaveni macetami a kovovymi ty¢emi zautocili na nékolik

neozbrojenych lidi.«4°

Kategorie nerom je oproti tomu zminéna jen neptimo. I ptes tuto nejednoznacnost 1ze vSak najit
dostate¢né mnozstvi podkladi pro tvrzeni, ze v rdmci textu jsou takto kategorizovani lidé spiSe
ti, kterym se néco dé&e, nez ti, ktefi aktivné jednaji. Napiiklad ve vétich zminénych
Vv piedchozim odstavci jsou to Romoveé, kteti aktivné jednaji a neromové, kterych se toto jednani
dotykd. Kdyz pak v rozhovoru respondentka zmiiuje aktivni jednéni, které nelze ptiradit
Romlm ani extrémistlim, pouZije novou kategorii, kdyZ mluvi o ,,pokojné demonstraci matek*
Vv reakci na Gtok v Novém Boru. Jedinci, které zminuje, tak podle této logiky nedemonstrovali
proto, ze patii do kategorie nerom ale proto, Ze patii do kategorie matka. Jediné vyrazngjsi
vlastnosti, které text neromum ptipisuje, jsou negativni vztah k Romiim, (a to spiSe v ramci

odkazu na tfeti stranu v podob& prlizkumi), obavy z kriminality a nedivéra vii¢i feSenim

pfichazejicim z vnéjsku.

Zaroven lze o vztahu mezi kategoriemi Rom a nerom fict, Ze tvoii standardizovany relacni par,
kdy jakékoliv pojmenovani jednoho (v pifipadé tohoto textu Roma) automaticky naznacuje
existenci druhého. Diky tomu, Ze text se o Romech zminuje explicitn€, umoziuje nepiimo

popsat také druhého ¢lena tohoto paru, jakkoliv mu nevénuje zdaleka tolik slov.

Vzhledem k tomu, Ze vnimani kategorie Rom se mezi tazatelem a respondentkou do urcité miry

1181, tento rozdil se projevuje také v chapani vztahli mezi timto relacnim parem. Tazatel v ném

48 PROCHAZKOVA, Lenka. Cernobily hnév. Prdvo [onling]. 2011, (214), 6 [cit. 2022-04-01]. ISSN 1211-2119.
Dostupné z: http://pravo.novinky.cz/
49 Obe tyto udalosti jsou vice rozepsany v kapitole jedna.

25



zduraziiuje romskou kriminalitu jako néco, co je v ném zasadni a z ¢eho ma druha strana strach.
Respondentka naopak zdiraziuje v tomto vztahu fakt, ze neromové vnimaji Romy negativné,
jakkoliv stejné jako tazatel taktéz vnima jejich obavy jako validni. Kromé toho také pridava
kategoricky vazanou aktivitu nediveéry vici feSenim takzvané z vnéjsku, kdyz ika, ,,ze lidé z
té oblasti, ktefi jsou dennodenné konfrontovani s rostouci kriminalitou, budou teoretické rady

nékoho, kdo tam nezije, pfijimat velmi Spatné.*

Dalsim kategorii pouzitym v textu (alespon v jeho ¢asti, ktera se tyka tématu) uz bylo vénovano
vyrazné méné prostoru. O extremistech se v rozhovoru mluvilo pouze kratce, pficemz utvafeni
této kategorie bylo spojeno predevsim s aktivitami potadani pochodt a nabidkou feseni, ktera
tazatel oznacil jako lacina. Na rozdil od kategorie Roma zde také nebyl vyrazny rozdil mezi

tim, jak ji chdpou obé¢ strany rozhovoru.

Posledni kategorii, ktera je vice popsana® je obchodnik s nemovitostmi. Ten je v textu popsan
dvéma kategoricky vdzanymi aktivitami, vytvafenim ghett a rezistenci vli¢i moralnim apeltim.
Obé¢ strany v rozhovoru souhlasné mluvi o tom, Ze tito obchodnici za ucelem zisku stéhuji
jedince kategorizované jako Romy do ghett, coz ,Castecné zpusobilo celou situaci.
Respondentka pak jest¢ dodava ze ,je taky mozné apelovat na moralku obchodnikl s

nemovitostmi, ale to asi nebude tolik efektivni®!.«

Cast tohoto textu, kterd se vénuje déni na Sluknovsku, obsahuje Gtyii vyrazné kategorie.
Romové jsou definovani v podle strany rozhovoru budto svym kriminadlnim jednénim,
popfipadé jako Uc€astnici ,,napjaté situace,* kteti ale nejsou specificky popsani jako kriminélnici
(pro ty je respondentkou vytvoiena nova kategorie pachatel). Neromy pak text chape predev§im
ve vztahu k Romuim, pti¢emz jim nepfipisuje prili§ vlastnosti ani kategoricky vazanych aktivit,
maximalné antipatie vii¢i prvni skuping, obavy z celé situace (zptisobené Romy) a nedivéru

vici feSenim z vnéjska.

Zbylé dv¢é kategorie, extremista a obchodnik s nemovitostmi, jsou popsany pouze nékolika

malo vlastnostmi. Extremista je v ramci textu n¢kdo, kdo nabizi lacina feSeni problémi a

%0 Text zmitiuje i n&kolik dalsich kategorii, jako jiz vy$e zmin&na ,,matka‘ nebo ,,starostka®, oviem nevénuje jim
prostor dostate¢ny pro jakoukoliv analyzu.

51 Velmi podobnou kategorii popisuje i fada dalsich analyzovanych textii, nevénuje jim ovsem takovou pozornost
jako tento.
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organizuje (protiromské) pochody, zatimco obchodnik s nemovitostmi je nékdo, kdo v ramci
zisku ignoruje moralku a vytvari (romska) ghetta. Jakkoliv se v textu vynofi i dalsi kategorie,
jako jsou matka, t&xkoodénec nebo starostka, situaci na Sluknovsku v jeji tehdej§i podobd

vnima piedevsim skrze vztah vySe zminéné Ctvetice skupin.

Romové nejdou ani na verejné prace. Napéti sili, vladne strach
Tento text vySel koncem srpna v rubrice Mladé Fronty Dnes vénované severnim Cecham.

Jakkoliv nebyl pfi vydani zatazen do zadného zanru, Artur JanouSek v ném pouziva dostatek
publicistickych prvki (literarni postupy, hodnotici terminy...), aby splnil vS§echny podminky

popsané vyse (Janousek, 2011).>2

Text se tykd déni v Rumburku béhem a po demonstraci namifené proti ,,romské kriminalité®,
ptiCemz se zaméfuje predev§im na panujici napéti. Naptiklad Romové zminéni v nadpisu
nedochdzi na vefejné prace. Za tuto skutecnost ale nemizou vlastnosti, které by jim autor

pripisoval, nybrz to, ze ,,hrozi stfety s nespokojenymi obyvateli.*

Po konci textu samotného pak nasleduje nékolika fadkové shrnuti nadepsané ,,FAKTA®3; Co se
déje, které je psano znacné odlisSnym stylem. Lze tak ptedpokladat, ze tento info box

nepochdzi od stejného autora.

Z hlediska analyzy se v textu vyskytuji dvé zakladni>* kategorie, Romové a obyvatelé, ktefi se
Vv pribéhu demonstrace méni v dav. Romové jsou v hlavnim ¢lanku popsani skrze riziko, do
kterého je udalosti okolo demonstrace dostaly. Dav je cilené vyhledava, popiipadé uto¢i na
jejich domy. Text sice na jednom misté mluvi o ,,romské kriminalité, tato zminka ovSem
existuje relativné nezavisle na zbytku Clanku. Stejné tak je vcelku irelevantni, Ze nékterym
Romiim byly uloZzeny vefejné prospesné prace, mnohem dulezitési je fakt, Ze tyto préce
nemohli z divodu popisovanych udalosti vykonavat. V jiném odstavci pak text popisuje text

skupinku Romi, ktefi 1i¢i, jak jsou ze stoupajiciho napéti nest’astni.

52 JANOUSEK, Artur. Romové nejdou ani na veiejné prace. Napéti sili, vladne strach. Mladd fronta Dnes [online].
2011, (202), 1 [cit. 2022-04-09]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp

%3 Velk4 pismena byla pouzita i vV pivodnim textu.

5 Mimo téchto dvou kategorii text mluvi jesté o nékolika dalsich, ty jsou v§ak popsané natolik malo, Ze nejsou
pro celkovou analyzu pfili$ relevantni
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Uplné odlisné vytvaii kategorii Roma info box. Ten popisuje, jak se Romové do regionu
pristéhovali ve velkych poctech (na rozdil od hlavniho ¢lanku pfitom opomiji vnéjsi vlivy),
nacez nasledoval riist kriminality, na kterou pak reagovala takzvané bila populace. Pro info box
je tak kategorie Rom definovana ptedev§im skrze zlo¢innost, coz je aktivita, kterou text

samotny zminuje spiSe okrajove.

Kategorie starousedlika (v urcitych mistech ozna¢ovaného synonymem ,,obyvatel) zde opét,
podobné jako v pfedchozim textu, neni piili§ jasné popsana. Clanek ji ptiklada organizaci
demonstrace, pfi jejim popisu ale mluvi o davu, coz je oznaceni, které se nikde dale v textu
neobjevuje. Protoze zatimco davu je piipisovano agresivni jednani vaci Romum, pii popisu
kategorie obyvatel je ¢lanek o néco umirnénéjsi. Skupinky obyvatel tak naptiklad ,,hlidaji svij

majetek pred Romy,* zatimco ,,dav (...) cilen¢ vyhledaval Romy*, pfi¢emz je z kontextu jasné,

ze jejich cilem byla agrese.

Lze tak fict, Ze autor pouziva oznaceni dav, aby oddélil déni na demonstraci od kategorie
obyvatel. Vytvafti dvé skupiny, jednu radikalngjsi a jednu umirnénéjsi. Zatimco obyvatelé jsou
popsani jako nespokojeni, popfipadé jednaji v defenzivé, dav se chova piimo agresivné.
Jakkoliv jde ale o textové oddélené kategorie, jedinci, které oznacuji, mezi nimi mohou byt

pfesouvani dle potieb autora.

Info box naopak z ti¢astnik demonstrace (taktéZz oznaovanych jako dav) explicitné€ vyclenuje
kategorii radikalii. Jedinou vlastnosti této kategorie, kterou tato ¢ast textu zminuje, je

zneuzivani problému, ktery vSak existuje.

Hlavni text je diky vztahu mezi davem a obyvateli z hlediska kategorii relativné tézko
ptehledny, jelikoz jedinci, o kterych se piSe, mezi nimi mohou podle potieb autora prechazet.
Druha zasadni kategorie, Rom, je naproti tomu popséna jednoznacnéji, jelikoz ji definuji
predev§im obavy ze situace, kterou text popisuje. Naopak info box mluvi o Romech, ktefi
mohou za déni na Sluknovsku, obyvatelich, ktefi v reakci na to demonstruji a extremistech, kteti

celou situaci zneuZivaji.
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Napéti se lehce prenasi do rasové nesnasenlivosti
Tento rozhovor, ktery vedla Monika Hoteni pro Hal6 noviny, se samotnych nepokoji dotyka

spiSe okrajové, stale vSak dostatecné na to, aby splnil ¢tvrtou podminku. Nikde nejmenovany
respondent®s (pravdépodobné rumbursky zastupitel za KSCM) zde mluvi o déni na Sluknovsku,
ale také o své ucasti v komunalni politice a vyhradam vici polistopadovému vyvoji (Hofent,

2011).5

Tento text na rozdil od ostatnich téméf nepracuje s kategoriemi Rom a nerom. Namisto toho
respondent mluvi o ,,nasich obcanech* a ptistéhovalcich. Zdlraziuje pfitom, ze prvni kategorie
je nezavisla na etnicité, kdyz tika, Ze ,,Nasi obané vcetné starousedlych romskych rodin - se

neciti bezpecné, jsou obtézovani na ulicich, za bilého dne okradéani, maji strach.*

Takzvané nasi obcané jsou definovani jako ti, ktefi obyvaji mésto delsi dobu a nyni reaguji na
ptist€éhovalce, at’ tim, Ze ,,maji strach® nebo tim, ze sepisuji petice proti azylovému domu.
Pristéhovalci jsou pak nezaméstnani®’ krimindlnici, kvili kterym se prvni skupina neciti

bezpecné.

Posledni kategorii, o které respondent mluvi, je vldda. Tu oznaGuje za ,,nejhorsi, co CR kdy
méla“ spojuje ji s velkou skalou aktivit, které by Sly zjednodusené shrnout jako destruktivni.
Lze tak Fict, Ze ji respondent vidi jako spoluvinika celé situace a prohlasuje, Ze déni v regionu
je ,obrazek soucasného stavu nasi spolecnosti®. Rika to ve stejném odstavci, ktery vidde
piisuzuje jiz zminéné destruktivni aktivity. Podobné negativné také mluvi o Agentuie pro
socialni zaclenovani (kterou lze vzhledem ke kontextu chapat jako soucast viddy), kdyz
prohlasuje, Ze ,,se jen vytvaieji dobie placena pracovni mista ve statni spravé®. Tato kategorie

je v textu popsana jen jako destruktivni sila z vnéjsi.

Tazatelka, na rozdil od respondenta, kategorizaci ptili§ nevyuziva, jeji otazky jsou ostatné spise
doplnujici nez konfronta¢ni (nikde v rozhovoru se mu nesnazi oponovat). Jedinou vyjimkou je

pasaz, kdy mluvi o tom, ze ,,spekulanti skupuji nemovitosti od lidi v tisni a vyst€hovavaji je do

SMiizeme se domnivat, Ze ptivodni text jméno respondenta obsahoval, pravdépodobné ale pouze V ramci grafické
upravy, kterd se pti prevodu do databdze Anopress ztratila.

% HORENI, Monika. Napéti se lehce prenasi do rasové nesnasenlivosti. Halé noviny [online]. 2011, (203), 3 [cit.
2022-04-05]. ISSN 1210-1494. Dostupné z: http://www.halonoviny.cz/

57 Kategorii ,,nezamé&stnani* pouziva text i na dalsich mistech, oviem bez jakéhokoliv vztahu k témto dvéma
kategoriim, dana ¢ast se tyka dlouhodobé politiky mésta
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okrajovych ¢asti republiky*. Tato kategorie je velice podobna obchodnikovi s nemovitostmi (viz
Kubik, 2011), jde tak o nékoho, kdo svym ekonomickym chovanim spoluvytvati situaci, kterou
text povazuje za problematickou. Samotny respondent tuto kategorii nevyuziva, o st¢thovani
mluvi ve spojeni s pfistehovalci. V celém rozhovoru jde tak o jediny piipad toho, kdy se obé

strany na néjaké kategorii neshodnout.>®

Tento text je 1 ptes svou délku z hlediska kategorii relativné jednoduchy. Jsou zde pristehovalci,
ktefi terorizuji starousedliky, coz jim umoziuji destruktivni kroky, které Cini vidda, popiipadé
spekulanti, ktefi zodpovidaji za ptitomnost pristchovalcu. Text tak konstruuje vcelku

jednoznaény obraz toho, co se na Sluknovsku déje a kdo za to mize.

Je to socialni bomba. MiZe roznétku tipnout romska elita?
V tomto rozhovoru, ktery vydala prvniho zati MF Dnes, zpovida Jan Vesely Davida Beiidka

ohledné zalezitosti ,,romské menSiny* v reakci na déni na Sluknovsku. V textu tazatel predklada
presvédcéeni, kterd maji mit neromové 0 Romech, zatimco respondent na né reaguje (Vesely,

2011a).%°

Diky tomu je kategorie Rom popséna piehledné, jelikoz o jejich vlastnostech mluvi respondent

G M7

velmi explicitné. Zaroven n€kolikrat pouziva v souvislosti s ni slovo ,,my*, ¢imzZ je jasné, ze se
do této kategorie sdm zarazuje. Tento fakt je vSak relevantni pouze na nckolika mistech

rozhovoru, vétsinu ¢asu mluvi o Romech jako o kategorii oddélené od své osoby.

V rozhovoru pak opakované zdlraziiuje, Ze Romové jsou vétSinovou spolecnosti
diskriminovani. Uznéva sice, Ze délaji n€které aktivity (kriminalita, nezaméstnanost, vyuZivani
socidlnich davek...), vidi je ale spiSe jako diisledek toho, jak je s nimi zachazeno. Naptiklad
vysvétluje ze ,,zavislost Roml na davkach je do zna¢né miry disledek diskriminace na trhu

prace a trhu s bydlenim.*

Rozhovor se také zabyva podkategorii Romii ozna¢ovanou tazatelem jako ,,elitu“. Tu definuje

respondent predevs§im snahou o systematickou zménu. Vymezuje ji tim, ze ,,chtéji néco délat a

%8 Tim se &lanek vyrazné lisi od Kubikova (2011) textu, kde tazatel a respondent pouzivaji uplné odlisné inventafe
kategorii

% VESELY, Jan. Je tu socidlni bomba. Mtize jeji roznétku tipnout romské elita?. Mladd fronta Dnes [online].
2011, (204), 3 [cit. 2022-04-09]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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také se o to snazi na riznych postech v riznych oborech®. Zaroven ale vyjadiuje skepsi ohledné

vysledkt této snahy.

Respondent naopak tuto kategorii nevytvari téméf nijak, jelikoz veskeré otazky formuluje skrze
takzvanou majoritu (viz nize). Nemluvi o tom, ze Romové jsou hlu¢ni, kradou a Ziji na davkach,
ale prohlasuje ze ,,ohromna ¢ast majoritni spolecnosti ma s Romy mizernou zkusenost — at’ uz
s hlukem, kriminalitou, Zivotem na davkach®. Podobnou techniku pouziva tazatel témét ve
vSech otazkach, které se této kategorie tykaji. Jedina vyjimka nastava, kdyz mluvi romskych
rodindch, kde ,vidi déti dvé az tfi fadu let nepracujici generace“. Lze tedy fict, ze

nezaméstnanost je jedind aktivita, kterou tazatel Romiim pfitazuje.

Vétsina jeho otazek vSak v né&jaké formé zminuje kategorii majority. Tu chape piedevsim skrze
jeji postoje k Romuim. Majorita k nim ma v tomto pojeti negativni vztah, vini je ze zneuzivani

socialnich davek, kriminality, zkratka je vidi jako pii¢inu napéti na Sluknovsku.

Respondent pak vytvari tuto kategorii ptevazné nepiimo, kdyz mluvi o diskriminaci Romui.
Majorita jsou v jeho pojeti ti, ktefi, ktefi tuto diskriminaci provadi®®. Uznava sice, Ze nékteii
jeji ¢lenové mohou mit s Romy $patnou zkusenost, potad ale vnima chovani majority vici nim
pfedevS§im negativné. Prohlasuje, ,,Ze neni spravné, aby i ¢lovek, ktery ma osobni $patnou
zkusenost, hazel vSechny Romy do jednoho pytle.“ Dale také popisuje, Ze negativni postoje
chovaji k Romum i ti ¢lenové majority, ,.ktefi Zadnou zkuSenost nemaji*. Stejné tak do této

kategorie zafazuje 1 pachatele rasové motivovanych vrazd z devadesatych let.

Posledni vyznamnou kategorii, ktera se v textu vyskytuje, jsou politici. O nich mluvi ptevazné
respondent a definuje je schopnosti fesit problém znevyhodiiovani Romaui. Zaroven ale zminuje,
ze ne vSichni z této kategorie tuto schopnost, kterou podle néj maji, vyuzivaji. Mluvi o tom, ze
,.byly vlady®?, které si daly Fict (a zavedly podpiirné programy)*, ovSem neni to pravidlem. Tato
kategorie je tak definovana spiSe potencidlem pro prospéSnou zménu nez aktivnim jednédnim

V tomto smeéru.

60 Tato diskriminace miZze mit rtizné podoby, od negativnich postojii po odmitani romskych zaméstnancti a
najemnika.
81 V1adu text chéape jako kolektivniho aktéra, ktery spada do kategorie politik, kterd ma ovsem i dal3i ¢leny.
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Tento text je tak dal§im piikladem rozhovoru, ve kterém maji zicastnéné strany velmi odlisné
chapani kategorii. Respondent zde mluvi o Romech, ktefi jsou diskriminovani majoritou, a
viadeé, ktera ma potencial Romiim pomoci. Nepokoje na Sluknovsku jsou podle ngj dsledkem
toho, ze Romové se v dusledku diskriminace (jejiz dopady vlada nezmirnila) museli uchylit
k praktikam, které vzbudily odpor majority. Tazatel naopak popisuje majoritu, jenz chova
K Romuim silné negativni vztah, pficemZz nepokoje pro n¢j byly projevem tohoto vztahu.
Podobn¢ jako v textu ,,Ano pfiznavam, nechci byt jako Kocab* (Kubik 2011) zde tak mame

text, ve kterém vidi tazatel a respondent déni na Sluknovsku naprosto odlisné.

Kouknéte, bila, a s cikanem, tak jakypak rasismus!
Tento ¢lanek napsany Janem Martinkem pro Lidové noviny se podobné jako JanouSkiv text

(Romové nejdou ani na vetejné prace, napéti sili, vladne strach, strana 27) vénuje atmosféie na
Sluknovsku v priib&hu nepokojt. Na rozdil od vyse zminéného textu viak vyuziva predeviim
ptimé fe¢i zpovidanych osob (odtud pochazi napiiklad véta pouzitd v nadpise) (Martinek,
2011).%2

V textu se vyskytuji dvé hlavni kategorie: Romové a ti ostatni. Jelikoz jde ale o velice kratky
¢lanek (291 slov), je zde jen malo prostoru tyto kategorie néjak vice rozvinout. Napiiklad
Romové jsou zde popsani, jak si stéZuji na demonstrace a raduji se z piijezdu aktivisty®® Kumara
Vishwanathana, ktery jim ,,pfinesl cigarety a chce pry na ndmésti vyvésit velky transparent Stop
rasismu‘“. Podobné také v textu projevuji radost z toho, Ze zahlédnou divku, ,ktera se vede za
ruku s mladikem snédé pleti. Vyjadiuji se o tom explicitné jako o jedndni, které neni rasisticke,
z ¢ehoz vypliva jejich radost (viz véta pouzita v titulku). Romové jsou tak charakterizovani
pfedevsim tim, Ze jim vadi rasismus (respektive, Ze je t&€Si jednani, které rasistické neni) a Ze

jim vadi probihajici demonstrace a pochody.®*

Ti ostatni pak podobné jako v n€kterych piedchozich textech (napiiklad Vesely, 2011a) nejsou
oznaceni jednim ustalenym pojmenovanim. Autor je oznacuje jednoduse mistem, kde s nimi

mluvil (cestujici autobusem), popiipadé jako vtipalky nebo jednoduse jako muze nebo Zeny.

52 MARTINEK, Jan. Kouknéte, bil4, a s cikanem, tak jakypak rasismus!. Lidové noviny [online]. 2011, (211), 4
[cit. 2022-04-06]. ISSN 0862-5921. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/

83 Jakkoliv je aktivista taktéz kategorii, text ji nepouziva dost ¢asto, aby mohla byt jakkoliv analyzovana

64 Zaroven ale jedinci, které text oznacuje jako Romy, na zddném mist& nezmitiuji, Ze by se citili pfimo ohroZeni,
jakkoliv mluvi o moznosti ozbrojeného odporu.
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Tato oznaceni 1ze pochopiteln¢ aplikovat i na Romy (neexistuje zadny divod, pro¢ by Rom

nemohl byt napiiklad vtipalkem), v rimci textu se tak oviem ned&je.®

Velice zajimava je z tohoto hlediska také Cast textu vénovand Lukasi Kohoutovi, ktery na
Sluknovsku svolaval demonstrace. Clanek ho oznaduje jako provokatéra, ale zarovei jako
mistniho obcana. Kohout je tak zarazen do kategorie ti ostatni, jelikoz je podobné jako u
ostatnich ¢lenti zdiraznéna jeho fyzicka piitomnost v regionu (jakkoliv v trochu obecnéjsi

urovni nez ,,cestujici autobusem®).

Cela tato kategorie je popsana piredevsim svym negativnim vztahem k Romiim. At uz jde o
diskusi v autobuse na toto téma nebo organizovani demonstraci, vidi v nich pfi¢inu problémd.

Do vétsich detailu vSak text vzhledem ke své délce nezabiha.

Celkoveé tento ¢lanek mluvi o dvou kategoriich, Romech, kterym vadi pochody a rasistické
chovani, a téch ostatnich, kteti vidi negativné naopak Romy. Vzhledem k tomu, Ze text je kratky
a velkou ¢ast tvofi vyjadieni zpovidanych, se zde vSak nevyskytuje dostatek dat pro hlubsi

analyzu.

Podivny pan, ktery dava vladé 30 dni, aby vyreSila napéti
Text Jana Veselého v MF Dnes je mixem rozhovoru a komentéate. Velkou ¢ést ¢lanku tvofi

vyjadieni LukaSe Kohouta (viz historické okénko), jsou ale zaroven kritizovana a piimo
odsuzovana. Autor také explicitné prohlaSuje, ,,ze kdyby tento ¢lanek zabranil tomu, aby s
Kohoutem Slo na akce, jez potada, byt jen o jedinou rodinu méné (...), gratuloval bych si‘

(Vesely, 2011b).56

Text Ize diky tomu ¢ist jako vytvareni jedné specifické (a znacn€ negativné vnimané¢) kategorie
na konkrétnim ptikladu LukaSe Kohouta. Tu autor pojmenovava podivny clovék, coz je
oznaceni, které pouziva i v nadpise. Vyznafuje se pak mnoha vlastnostmi (mimo jiné
organizovani demonstraci, které je zmifiovano na vice mistech), pfi¢emz prvni, kterou text
zminuje, je touha po pozornosti. Hned v jednom z prvnich odstavcd zminuje, Ze ,,jestli totiz

opravdu (Kohout) o néco stoji, tak o zminéné zviditeliovani®.

8 Podobné Kubik 2011
8 VESELY, Jan. Je tu socidlni bomba. Mtize jeji roznétku tipnout romské elita?. Mladd fironta Dnes [online].
2011, (204), 3 [cit. 2022-04-09]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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Druhou, velmi vyznamnou vlastnosti je, ze tento podivny clovek postrada pochopeni pro situaci,
kterou se snazi ovlivnit. Autor o tom mluvi velmi explicitné, prohlasuje to za jedno z dilezitych
poselstvi celého textu. ,,Tenhle ¢lanek je o Cloveku, jenz si evidentné, jak vyplyva z rozhovoru s
nim, neuvédomuje, jak velky problém se na Sluknovsku fesi®, pise. Tuto vlastnost pak ptiklada
také kategorii extremista, pfi¢emz je ale jasné, ze Kohouta do ni nefadi. Zdlraziuje, Ze existuje

podobnost, nikoliv ale ptislusnost, ke stejné skuping.

Dalsimi aktivitami, které text Kohoutovi pfipisuje, jsou lhani a podivny styl mluvy. Autor pise
o tom, ze je nemozné vétit jeho sloviim, jak lhal v minulosti, a usuzuje z toho, ze by je ¢tenaf
nemg¢l brat jako nutné pravdiva. Jeho divnou mluvu pak ukazuje tak, ze vSichni ostatni citovani
mluvi na rozdil od néj spisovnou ¢estinou. Kohout naproti tomu pouziva slangové vyrazy a

analogie, na které text implicitné poukazuje jako na zvlastni.

Autor zde tak na ptikladu Lukéase Kohouta tvoti kategorii podivny clovek, ktera se vyjadiuje
touhou po pozornosti, nepochopenim situace, lhanim a zvlastnim projevem. V celém textu se
pak projevuje hodnotici prvek, autor prohlasuje, Ze podivni lidé (jako je Lukas Kohout) nejsou
kvalifikovani situaci na Sluknovsku fesit a ani to neni jejich cilem, jelikoZ jsou motivovéni

touhou po pozornosti.

Vzhledem k zaméfeni ¢lanku jsou ostatni kategorie zminovany jen okrajove, ¢asto jen jednou
vétou. Jsou zde naptiklad zminéni starousedlici (jimz Romové vadi), ktefi na demonstrace
chodi, jejich podkategorie dav, ktera s Kohoutem rezonuje a samoziejmé Romové (na jiném
misté oznacovani jako ,,socialné slabi®). Z téch pak text vyclenuje podkategorii Romuii-zlodéjui,
jejichz kradeze povazuje za pfi¢inu problému v regionu. Zaroven ale mluvi o ,,nevinnych

Romech*, ktefi jsou ter¢em tokll ze strany vyse zminéného davu.

Zakladni kategorii, kterou zde na ptikladu LukaSe Kohouta autor vytvati, jsou podivni lidé. Ta
je zde charakterizovana tim, Ze zneuziva situace k ziskani pozornosti, jakkoliv ji nechépe.
Extremisté, které zde text zminuje, situaci taktéZz zneuzivaji, jejich motivy jsou ale jiné nez u
podivnych 1idi.®” Dale jsou zde starousedlici, kterym vadi Romové obecné a chodi na

demonstrace, (ale s Kohoutem nutn¢ nesouhlasi, to plati jen pro kategorii dav) a Romové

67 Tento fakt ale text jen konstatuje, motivy extremistl piimo nepopisuje.
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samotni. Casti z nich, podkategorii Romové-zlodéji, text piikladd za nepokoje vinu, oviem
nevztahuje ji na véechny Romy. Celkové tak ¢lanek chape nepokoje na Sluknovsku jako realny

(a velky) problém, ktery je vSak zneuzivan extremisty a podivnymi lidmi.

Cernobily hnév
Text Lenky Prochdzkové v Hospodarskych novinach se zabyva predevsim kritikou vlady Petra
Necase. Argumentuje, Ze to pravé ona svymi kroky vytvofila podhoubi pro déni na Sluknovsku,

jakkoliv zde priklada dil viny také vétSinovym obcaniim. Vinu zde tak nenese jen jedna, ale

hned nékolik kategorii, jakkoliv se u kazdé projevuje jinak (Prochazkova, 2011).%8

Vlade je v tomto textu pripsano nékolik aktivit, pficemz vSechny jsou vnimany negativng. Jedna
Z nich je pfimo oznacena jako ,,demontaz socialniho statu“. Prochazkova pise, ze ,,Vlada, ktera
nebuduje zazemi pro distojny Zivot obcant (Skolky, Skoly, vefejnou dopravu, zdravotnictvi,
knihovny, kulturni projekty atd.) (...) se méni ve skupinu paraziti“. Z kontextu je pfitom jasné,

e v tomto piikladu nemluvi o hypotetické situaci, nybrz o déni v CR v dobé vzniku textu.

Dalsi vlastnosti, o které autorka mluvi, je zbabélost a neochota fesit problémy. ,,V1dda nemé
odvahu na Sluknovsko zajet, aby poznala, jak se tam lidem Zije, a zamyslela se. Misto sebe
posilé tézkoodénce.* To dava text do pifime souvislosti s ,,demontadzi socidlniho statu®. Tu vidi
jako piimy duasledek zbabélosti, ktera vladeé zabranila vidét podstatu situace. Z logiky ¢lanku
vyplyva, ze kdyby tuto vlastnost neméla, neprovadéla by demontaz socialniho statu. Posledni,
méné diskutované vlastnosti viddy jsou zneuzivani situace na Sluknovsku a rozkradani
vetejnych prostredkti. Autorka pise, ze ,,stupnovany hnév proti nasim Romim se vSak nasi
vladé hodi“, jakkoliv mtze prohlaSovat opak. Argumentuje také, Ze si (vlada) pteje, aby se

obcané radéji hnévali na Romy neZ na ni.

Krom¢ vlady text rozebira dalsi dvé kategorie: Romoveé, a vagne pouzivani my. Clanek ve dvou
mistech, na zacatku a na konci, prechazi do prvni osoby, kdyz autorka mluvi o ,,nds*, poptipade

o Ceské spolec¢nosti, do které sama sebe tadi.

8 PROCHAZKOVA, Lenka. Cernobily hnév. Prdvo [onling]. 2011, (214), 6 [cit. 2022-04-09]. ISSN 1211-2119.
Dostupné z: http://pravo.novinky.cz/
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Kategorii my ptiklada autorka celou fadu charakteristik, pficemz na rozdil od vlddy nehodnoti
vSechny jednim zplisobem. Prvni z nich, zminéna hned v Givodu textu, je pohorSeni nad vyroky,
které provolavali demonstranti na Sluknovsku.®® Autorka se pta, ,,kdo by dnes v&fil, Ze je mozné

kiicet hesla, ktera tamni demonstranti provolavali (konkrétné zminuje pokitik ,,Cikani do

plynu!®).

Zaroven ale text ptiklada této kategorii vinu za celou situaci, kdyz piSe, ze ,,véfi, ze likvidace
sociadlniho statu je spravny smer, ktery odd¢€li zrno od plev*. My jsme tak vinni za to, Ze jsme

vlade vytvorili podminky pro jeji chovani, které ¢lanek povazuje za destruktivni.

Posledni vlastnosti, o které text mluvi, je frustrace. PiSe, Ze ,,Slusni vétSinovi obcané, zklamani
ve svych snech o demokracii a rozvztekleni reklamnimi Soty (...), stavaji se fvoucim davem a
jdou trestat vytipované nepratele”. Vznika zde tak podkategorie dav, ktera v dusledku néceho,

co trapi vSechny zéstupce skupiny, jedna, vSak zpisobem, jaky tato skupina odsuzuje.

O kategorii Rom se v textu nemluvi skoro vubec, a kdyz uz, tak ptevazné pasivnim zptisobem.
Plni zde roli obéti systému a zdstupnych viniki, pfi¢emz jim ¢lanek odmitd pfiznat témet

jakoukoliv vlastni agendu.

Celkove se tak text vénuje predevsim kategoriim vlada a my. Jejich vztah pak chape piedev§im
jako sdileny podil na destrukei, kterou jedna strana (my) umoziuje a druha ji provozuje (vlada).
Zaroven tato destrukce ale dopada na prvni zminéné, pficemz z ¢asti z nich se v disledku toho

stava dav, ktery svou frustraci vybiji (za tiché ulevy viddy) na relativné pasivnich Romech.

Londyn a Sluknov

Clanek Lukase Rychtenského vydany v Easopise A2 se vénuje pfedev$im srovnani nepokojii na
Sluknovsku a protesty zahrani¢i diive toho roku.”® Casto pfitom odkazuje na Slovinského

filozofa Slavoje Zizka, jehoz zavéry se snazi aplikovat na deské prostiedi (Rychtensky 2011).72

8 Demonstranti jsou soucasti podkategorie Dav, viz nize

0 Tyto protesty byly zmitiovany i v dalsich textech, které vSak nesplnily kritéria pro vybér.

" RYCHETSKY, Lukas. Londyn a Sluknov. A2 [online]. 2011, (19), 3 [cit. 2022-04-09]. ISSN 1803-6635.
Dostupné z: http://www.tydenikA2.cz
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Text vytvaii (alespoii v ¢astech vénovanych Sluknovsku) dvé kategorie, neprizpiisobivi a
majorita (ta je oznacovana nékolika pojmy, které ale ¢lanek chape jako synonyma). Prvni
zminéni jsou zde popsani jen kratce, jde o kategorii vymezenou pirevazné jako obét
(ekonomické) krize a jako hromosvod majority. Romové jsou zde pak jen podkategorii, ,,identita
‘neptizpusobivych® rozristd a nezlstane jen u rasového klice®, ptfiCemz dalsi zastupce této
kategorie zminuje text dichodce. O podkategorii Rom pak text mluvi tak, ze jsou ,trvale
diskriminovani,” a ze ,,po dvaceti letech svobody uz nevéti vitbec ni¢emu®. Jako obét’ je zde
vSak chapana cela kategorie nepfizptisobivych. Nejen ze strany abstraktniho a v textu pfilis

nerozebirané¢ho systému, nybrz i ze strany majority.

Té se text vénuje vyrazné vice. Je zde zminovana pod n¢kolika nazvy, z kontextu je vsak jasné,
ze jde o distinkci bez rozdilu. Tato skupina je taktéz obéti krize, coz je feceno v pasazi, kde
autor mluvi 0 podobnostech se zahrani¢nimi protestujicimi. Zaroven zde ale zdiiraziuje rozdil,
pise Ze ,,zatimco ve Spanélsku se lidé sdruZuji ve vzpoufe a zahrnuji katoliky, konzervativce i

413
1

radikalni levi¢aky, u nas se sméfuje k vylucovani“. Pravé toto vyluCovani je pak zékladni

kategoricky vazanou aktivitou, kterou text majorité pfisuzuje.

Clanek popisuje déni na Sluknovsku skrze dvé kategorie. Ta prvni (majorita) je obéti krize, coz
Ji vede k tomu, ze hleda zastupného vinika. Ta druha (neprizpiisobivi) je také obéti krize, ale

zaroven také hromosvodem majority.

Sluknovsko: Pro¢ politici m1&i?
Komentaf Jana Hrona v Hospodaiskych novindch mluvi pfedev§im o tom, jak na nepokoje na

Sluknovsku reagovali politici, a zaroveii je kritikou jejich reakce, respektive jeji absence.
Nepokoje samotné vSak piili§ nevysvétluje, pouziva zde jen evokativni popis demonstraci. Pro¢

se d&ji, to uz ¢lanek nezmifiuje (Hron 2011).72

Vzhledem k vy$e zminénému text téméf uplné postrada kategorii Roma, popiipadé né&jakou jeji
alternativu. Mluvi se zde maximalné o tom, jak dav ,,ob¢as hazi klacky do oken romskych
obydli*, poptipad¢ o politicich, kteti se ,,nesnazi krotit protiromské vasné“. Romové zde tedy

hraji roli obéti bez jakychkoliv dalSich charakteristik.

2 HRON, Jan. Sluknovsko: Pro¢ politici ml&i. Hospoddiské noviny [online]. 2011, (181), 10 [cit. 2022-04-10].
ISSN 0862-9587. Dostupné z: http://www.hn.iHNed.cz/
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O néco vice se ¢lanek vénuje t€ém, ktefi na demonstrace chodi. Oznacuje je rliznymi zptsoby,
pfi¢emz nékteré z nich jsou mysleny ironicky, naptiklad ,,takzvani sluSni ob¢ané*. V ramci této

analyzy budou ale pojmenovani jako bili, coz je oznaceni, které pouziva také samotny ¢lanek.

Tato kategorie je definovdna agresi vici Romum a extremistickym jednanim (text mluvi o
vyzvach k ,,oCisté ¢eského naroda“, heslech za hranici legality a dalSich aktivitach). Pfesto vSak
Clanek zminuje také kategorii extremisty, ktera je od bilych odliSena. Jak autor pise,
,,(extremismus) se zacina vylévat z bichti” a ptestava byt aktivitou nékolika skupin. Lze tedy
fict, ze zatimco kategorie extremista se vyznacuje dlouhodobym extremistickym jednanim, bil7

toto jednani provozovat teprve zacinaji.

Kategorii, které se text vénuje nejvice, je politik. Ten je, jak uz nazev ¢lanku napovida,
definovan ml¢enim nebo obecné absenci akce. Autor tak oznacuje n¢kolik rtiznych reakei, od
ne¢inného piihlizeni po prohlaseni, ktera nejdou K jadru problému. Text ptiklada politikim
strach z kategorie bilych a tuto neakci chape jako disledek tohoto strachu, ,jako by byli

(politici) v pasti vefejného minéni.*

Jakkoliv jde jen o kratky ¢lanek (402 slov), je zarovenn v poméru vici své délce bohaty na
kategorie. Jsou zde Romové, které text chape piedevsim jako obé&ti bilych a extremistii. Tyto
dvé skupiny se pak podileji na extremistickych ¢inech, ovSem zatimco prvni z nich to déla
teprve kratce, ta druhd takto jednala dlouhodobé. Nejveétsi pozornost pak text vénuje kategorii

politika. Ten se vyznacuje tim, Ze nejedna, jelikoz se boji reakce bilych.

Romové to jisti
Komentar LukaSe Beka v Pravu se tyké voleb do Senatu, do krajskych zastupitelstev a ¢astecné

také toho, jak miize ODS vyuzit nepokoje na Sluknovsku. Tém se &lanek vénuje spise okrajové
a podminku ¢tyfi (minimalné 15% slov vénovanych tématu pro texty do tisice slov) tak spliiuje

jen tésné (Bek 2011).73

8 BEK, Luk4s. Romové to jisti. Prdvo [online]. 2011, (220), 6 [cit. 2022-04-10]. ISSN 1211-2119. Dostupné z:
http://pravo.novinky.cz/
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I vzhledem ke svému zaméfeni text déni na Sluknovsku zmifiuje jen okrajové, jako néco, co se
muze ODS ,,jesté Siknout®. O jejich Glastnicich, bilych’* a Romech pise jen malo, pfi¢emZ jim

obéma priklada ty samé vlastnosti, chudobu a socialni vylouceni.

Podobné¢ jako predchozi text (Hron 2011) se i tento vénuje v nejvétsi mife kategorii politik.
Tou zde vSak nejsou mysleni vSichni politici, nybrz pouze ¢lenové ODS, kterou se ¢lanek
zabyva.” Jsou zde popsani piedev§im védomim, Ze ze svych celostatnich kroki nemiizou
Vv krajskych volbach tézit. ,,ODS si jist¢ uvédomuje, ze vladni reformy (...) jsou piedvolebné

nehratelné,* piSe Bek.

Dale napul sarkasticky naznacuje, ze politici se mohou z této situace dostat tim, ze vyuziji déni
na Sluknovsku, aby odvedli pozornost od své politiky. V textu se tak nachézi tti kategorie, bili,
Romové a politici. Prvni dvé kategorie jsou popsané chudobou a vzajemnymi spory, pficemz

politici, ktefi se chystaji na volby, toho mohou zneuzit, aby zakryli své problémy.

Protiromské demonstrace vede podvodnik
Text Ondfeje Cerméka, ktery vysel v Blesku,’® je koncipovan podobné jako ¢lanek Jana

Veselého”’ a na jednom misté jej dokonce cituje. V obou piipadech jde o portrét LukaSe
Kohouta, jakkoliv jde tentokrat o portrét, ktery je mnohem méné kriticky. Zaroven je zde oproti
vySe zminénému piikladu vénovana vyrazné véEétsi Cast textu snaham vysvétlit déni na

Sluknovsku (Cermak 2011).78

Text je psan zpusobem, diky kterému jsou pouzité kategorie veelku snadno postfehnutelné, a
to vcetn€ jejich vlastnosti. Kategorie Roma je zde napfiklad zcela ocividn€ spojena se
Zlo€innym chovanim, mluvi o kriminalité, ,,.kterou maji na svédomi pfevazné nové piist¢hovani
nepracujici Romové a pouli¢ni gangy jejich déti a mladistvych®. Rom je tedy pro text nékdo,
kdo se na Sluknovsko pfistéhoval nedavno, nema praci, jedna kriminalné a jeho déti jsou

Vv gangul.

7 Z kontextu je jasné, Ze jsou tim min&ni obyvatelé Sluknovska, nikoliv vichni b&logi.

75 Text sice zmifiuje Karla Schwarzenberga, oviem jen jako nékoho odpojeného od celé kategorie.

6/ databazi Anopress se tento text vyskytuje pod dvéma riiznymi nazvy, kromé toho pouzitého v nadpise je jinde
pojmenovan ,,Vede protiromské demonstrace!*

" Podivny pén, ktery dava vladé 30 dni, aby vyfesila napéti, viz strana 33

8 CERMAK, Ondiej. Protiromské demonstrace vede podvodnik. Blesk [online]. 2011, (220), 7 [cit. 2022-04-11].
ISSN 1210-5333. Dostupné z: http://www.blesk.cz/
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Proti kategorii Rom stavi text kategorii obyvatele. Ta je zde postavena do pozice reagujiciho,
¢lanek mluvi o tom, Ze se ,,plnym pravem vzbudili z letité letargie™ a protestuji proti (romské)
kriminalité, ktera je, slovy textu, trapi. Autor jejich diivody demonstrovat popisuje jako validni,
¢imz je odlisuje od kategorie extremista. Takto oznaceny jedinec protestuje podle logiky ¢lanku

Z nendvisti, zatimco obyvatel¢ tak ¢ini kvili legitimnim dvodim.

Velka c¢ast textu se pak, podobné jako ve ¢lanku Jana Veselého, vénuje kategorii podvodnika
na piikladu Lukase Kohouta. Ten je popsan jako organizétor ,,nic nefeSicich demonstraci®,
ktery se chce zviditelnit a nema problém ubirat penize vetejnému rozpoctu. Jak ¢lanek pise,
Kohoutovi velké vydaje za policejni zasahy ,,evidentné nevadi, penize danovych poplatnikii
dokazal rozfofrovat i svym slavnym podvodem coby létajici Kavanlv asistent”. DalSimi
vlastnostmi, které mu text ptiklada, jsou ,,opletacky se zdkonem* (navzdory tomu, Ze se stavi
do role bojovnika proti kriminalité¢) a touha po politické funkci. Celkové je tak kategorie
podvodnika vystavend negativné, stejné jako v textu Veselého jde o nékoho, kdo je

nedivéryhodny.

Clanek rozliuje &tyfi zakladni kategorie, Romy, obyvatele, extremisty a podvodnika. Romové
jsou zde spojovani s kriminalitou a obecné chovanim, které Ize oznacit za antisocialni. To vede
obyvatele k demonstracim po boku extremistii, ovSsem zatimco prvni maji podle textu dobry
diivod tak jednat, druzi nikoliv. Podvodnik je pak pochybnd, pokryteckd postava, ktera je

nedivéryhodna a celé situace zneuziva.

Jak pracoval
Tento kratky sloupek Alexandra Mitrofanova v deniku Pravo se tyka predevSim vysoce

postavenych politikii (zejména Petra Necase) a jejich reakce na déni na Sluknovsku. Je tak
v mnoha ohledech podobny textéim Romové to jisti a Sluknovsko: proé politici ml&i?”® Do velké
miry se vSak li§i dirazem na Ufedni stranku véci, pfevazné konkrétni zmény v socialni politice.

Také neni zdaleka tak kriticky, jako vySe zminéné texty (Mitrofanov 2011).%°

 Viz strana 37
8 MITROFANOV, Alexandr. Jak pracoval. Prévo [online]. 2011, (221), 6 [cit. 2022-04-11]. ISSN 1211-2119.
Dostupné z: http://pravo.novinky.cz/
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| vzhledem k zaméfeni textu zde autor ucastniky protestu pfilis nekategorizuje. Na zavér ¢lanek
mluvi o protestujici vétsiné a Romech, pficemz v pfipad¢ druhych zminénych jde o jedinou
zminku (v€etné téch nepfimych) v celém textu. Jelikoz pak ve stejném odstavci prohlasuje, ze
,,0b¢& skupiny si odnesly nazor, Ze o skute¢ny rozhovor s nimi nem¢l (premiér) zajem®, je mozné
prohlésit, ze Clanek dava Romiim dvé vlastnosti, neprotestuji a vefi, Ze premiér nema zajem

s nimi mluvit.

Vetsine pak kromé vyse zminéného presvédCeni a protestit dava text jesté jednu vlastnost. Autor
cituje starostu Varnsdorfu, ktery ,,mluvil o jisté star$i pani, ktera mu na trad pfinesla Géty, co
vSe musi platit, z ¢ehoz vyplynulo, ze na mésic ji zbyvaji dva tisice korun. A Ze pry
na demonstrace bude chodit, dokud se néco nezméni.“ Vzhledem ke kontextu, v jakém se tato
citace objevuje, ji 1ze chapat jako soucast budovani kategorie veérsiny. Ta chodi na demonstrace,

jelikoz je nespokojena se svou financni situaci.

Kategorii politika dava autor vzhledem k zaméfteni textu nejveétsi prostor, podobné jako Bek ji
vSak oznacuje pouze Cleny vladnich stran. Asi nejvyznamnéjSim zastupcem této kategorie je
pak Petr Necas, na kterého text odkazuje 1 v samotném nadpise (jde o reakei na jeho vyrok, ze
na Sluknovsko piijel pracovat, ne se ukazovat médiim). Na rozdil od vétiny diive
analyzovanych ¢lankt (Hoteni, Prochdzkova, Hron) jim zde vSak neni pfikladano jednoznacné
hodnoceni. Text nékteré jejich reformy (v socidlni oblasti) kritizuje, obCas 1 za pouziti
ironickych pozndmek. Zaroven ale mluvi o tom, Ze ,,jsou naplanovany i pozitivni kroky.*
Politici jsou tak v textu rozporuplnou kategorii, jejiz kroky jsou nékdy pozitivni, jindy

negativni.

Celkové tak ¢lanek konstruuje tii kategorie. Ekonomicky frustrovana vétsina protestuje proti
Romuim (ti neprotestuji), pficemz ob¢ skupiny véfi, Ze je ta tfeti, politici, ignoruje. Posledni
kategorie se pak snazi feSit celou situaci skrze reformy v socidlni oblasti, ovSem autor
neocekava, Ze to bude mit vzdy tspéch. Zaroven vSak konstatuje, ze n€které jejich kroky mohou

mit Gspéch.

Cesko na prahu etnické valky
Clanek Petra Holce v respektu nabizi velice kriticky pohled na déni na Sluknovsku. Text
rozebird jednotlivé aktéry nepokojli, pfiCemz ve srovnani s ostatnimi analyzovanymi texty

vénuje vyrazné vétsi pozornost Tomasi Vandasovi z DSSS. Ten je zde, podobn¢ jako vSichni
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ostatni aktéfi, vyli¢en ve velmi negativnim svétle. Clanek také ve velké mife pracuje se slovnimi
spojenimi, kterd maji ¢tenafe pobavit, coz ho dale odliSuje od zbytku analyzovanych textl

(Holec, 2011).81

Clanek obsahuje ¢étyti kategorie, Romy, ndcky (jde o oznageni pouZité v textu), politiky a (bilé)82
lidi. Posledni zminéna kategorie je pak sice pojmenovana zpusobem, ktery by ve vakuu mohl
zahrnovat Uplné vSechny, text ale davd jednoznacné najevo, Ze sem patii pouze neromsti

obyvatelé Ceské republiky, ktefi nejsou politicky aktivni.

Clanek této skupiné piisuzuje rizné vlastnosti, nejvice pak zmifuje aktivitu chozeni na
demonstrace, na kterych se chovaji stejné¢ jako zastupci kategorie extremista. ,,Spolu s
holohlavymi sympat’aky nejen fvali u romskych ubytoven: ‘Cechy Cechiim!*, ale taky hazeli

kameny a lahve na tézkoodénce, piSe autor.

K tomuto chovani je dle textu nevede jen disproporéné vysoka romska kriminalita (kterou
¢lanek chape jako objektivni fakt), nybrz i jejich vlastni chudoba. Dal§im z dGvodu protestu je
také fakt, ze ,,nikdo nenéavidi chudéky tak jako pravé chudaci®. | v dalSich ¢astech textu autor
tento dojem posiluje, kdyz mluvi o tom, Ze jsou ,,zoufali.” Tyto jejich vlastnosti jsou vSak

popisovany zpusobem, ktery je spiSe shazujici neZ empaticky.

Kategorie Roma je pak, podobné jako v nékolika dal3ich textech (naptiklad Cermak, 2011, viz
strana 39) vystavéna kolem kriminalniho chovani, v jednom misté text pfimo fika, ze Romové
kradou. Dale pak explicitn€ zminuje jejich neschopnost hospodafit, coz autor podporuje citaci
nejmenovaného zaméstnance neziskové organizace. Podobné také vykresluje Romy jako
nevzdélané a nevzdélatené, kdyz tika, ze ,,praci ¢asto nemaji ani vysokoskolaci, natoz mnohdy
negramotni ¢i pologramotni Romové.“ Z této formulace je vidét, Ze ,,vysokoskolaky* mysli
autor pouze Cleny kategorie /idé, pficemz Romové snad dle jeho nazoru vysokoskolsky diplom

ani ziskat nemohou.

Zajimaveé také je, jak text mluvi o sest€hovavani Romu do oblasti. Zatimco jiné texty to popisuji

skrze separatni kategorii obchodnika s nemovitostmi, popiipadé aktéry vynechavaji Gplné

8. HOLEC, Petr. Cesko na prahu etnické valky. Reflex [online]. 2011, (38), 18 [cit. 2022-04-12]. ISSN 0862-6634.
Dostupné z: http://www.reflex.cz
82 Oznageni bily v zavorce slouZi pro upfesnéni vyznamu, text samotny s nim téméf nepracuje.
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(Romové se na Sluknovsko stéhuji sami), tento &lanek praktikuje zvlastni hybrid téchto piistupt.

Tuto ¢innost totiz pricita ,,Casto romskym mafiantim,* ¢ili podkategorii Roma.

Posledni kategorii, o které text mluvi, jsou takzvani ndckové. Ti jsou zde popsani pievazné na
piikladu Tomase Vandase a jejich hlavnim rysem je, Ze jsou smésSni. Vandas je popsan jako
uplakany a jim porddané demonstrace jako cirkus. Jediny diivod, pro¢ je lidé berou vazné, je

podle ¢lanku jejich nedvéra ke komukoliv, koho spojuji s kategorii politik.

Clanek tak prezentuje obraz Sluknovska, kde se nesympaticky zoufali /idé spravedlivé hnévaji
na nesympaticky kriminalni Romy, kteti jsou zde chapani do velké miry jako vinici problémd.
Lidé ale neduvéiuji politikiim, namisto toho poslouchaji ndacky, jakkoliv jsou zde popsani velmi
smé$n¢. Vzhledem ke stylu humoru, ktery text pouziva, zde vSak neni Zadna kategorie, ktera

by byla vyznacena vlastnostmi, jenz by §lo vnimat pozitivné.

UzZ se to tady neda vydrzet
Reportaz Frantiska Prachafe vydana v nedélnim Blesku zachycuje déni na Sluknovsku

prevazné skrze vétsinou pozitivn€ podané portréty mistnich obyvatel. Tém je vénovana vétSina
¢lanku, naopak dlouhodobéjsSimu kontextu ani politickym aspektim situace se text pfili§
nevénuje. Maximalné v jednom misté autor prohlasi, ze ,,stat na Sluknovsku hanebné selhal*

(Prachat, 2011).83

Autor pracuje se dvéma hlavnimi kategoriemi, Rom a nerom, v mensi mife se pak vyskytuje i
aktivista. Podobné jako v mnoha piechozich textech je i zde kategorie Roma jednoznacéné
pojmenovéna, zatimco nerom je zde popsan nékolika riznymi zptisoby. Clanek v jedné &asti
mluvi o ,,men$iné feCené neptizpusobiva, anebo k vétsin€, kterou Romové nazyvaji ‘bilou‘,*
nejde zde ale o pojmenovani kategorii. Rika zde jen, jak se tyto skupiny nazyvaji navzajem, jde

tedy spiSe o piifazovani néjaké aktivity.

Kategorie Roma je budovana na piikladu dvou domécnosti, s jejichz ¢leny autor mluvil. V obou
pfipadech pak zminuje jako jednu ze zékladnich vlastnosti nezaméstnanost. Pise, Ze jedna

z respondentek ,,je na podpoie a socialnich davkach a (jeji partner) praci nemiize sehnat uz tii

8 PRACHAR, Frantiiek. UZ SE TO TADY NEDA VYDRZET. Nedélni Blesk [online]. 2011, (41), 28 [cit. 2022-
04-13]. ISSN 1210-8774. Dostupné z: http://www.blesk.cz
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roky*. Nezaméstnanost zde vSak neni vyli¢ena jako svobodna volba, text nemluvi o tom, Ze si
(Romoveé) nechtéji hledat praci, nybrz, ze ji najit nemohou. ,,Byl jsem uz asi na patnacti mistech

a porad nic“, cituje ¢lanek na jiném misté pokusy jiného z nich najit si zaméstnani.

Toto je v textu hlavnim rysem kategorie Rom. Dale také text mluvi o tom, Ze je cela situace
znepokojuje, nechtéji mit problémy a maji strach. ,,Radéji jsme porad doma. Nechceme mit
problémy*, cituje text jednoho z nich. Stejn¢ tak autor zduraznuje, ze ¢lenové této kategorie
nejsou necistotni, coz je opak presvédceni, které v ¢lanku projevuje kategorie neromui. ,,Bida,

ale bez zapachu a neporadku,* popisuje autor v jedné pasazi jejich byt.

Zajimavé text pracuje s kriminalitou. Ta je zde chapana jako néco, co se skutecné déje (text
cituje obéti kradeze), zaroven jde ale o néco, co je oddélené od zpovidanych Romui. Text ji,
slovy jednoho ze zpovidanych, pfipisuje ,,t¢m, co nedavno ptisli“. Tato skupina (z kontextu je
jasné, ze jde o Romy) pfist¢hovalcti tak existuje na hranici mezi podkategorii Romu a
samostatnou kategorii. Co je vSak definuje, je kriminalita, uzivani drog a odpor vici tém, které
vnimaji jako ,,bilé.“ V zavéru reportdze autor popisuje, jak se pokusil k této skupiné dostat,

pficemz mu bylo feceno, Ze ,,tady nema Zadnej bilej co délat*.

Neromové jsou, podobné jako Romové, popsani v pfevazné sympatickém svétle, tedy az na
vztah k vySe zminéné skuping. Text mluvi o tom, Ze sice chodi na demonstrace a maji vici
Romiim ptedsudky (které autor jejich popisem pievazné vyvraci), zaroven se je ale snazi vylicit
jako starostlivé lidi a jejich obavy bere vazné. Potad je jim oproti Romiim vénovano vyrazné
mén¢ pozornosti, nachazi se zde proto méné dat pro analyzu nez u piedchozi skupiny. Je tak
Casto definovana predev§im v kontrastu K ni, zatimco jedna Zije na ubytovné, nechodi na
demonstrace a praci nema, druha Zije v rodinném domé¢, demonstruje a praci ma. I tak ale plati,

7e obé tyto skupiny jsou vykresleny v pievazné sympatickém svétle.®*

Posledni zminénou skupinou jsou pak aktivisté. Chapani tohoto pojmu ale odpovida spise
kategorii extremista, kterou pouzivaji jiné texty. Naptiklad Lukas Kohout, kterému se vénovalo
nékolik diive analyzovanych ¢lanku, je zde oznaCen jako aktivista. Projevuji se pak tim, ze
,»vyzyvaji porddkumilovné obcany, aby spravedlnost uz kone¢né vzali do vlastnich rukou®.

Zaroven ale tento text nepfedpoklada, Ze by byli kompetentni tuto situaci vyfesit, a nepfipisuje

8 To lze srovnat napiiklad se ¢lankem Petra Holce (Cesko na prahu etnické valky), ktery naopak viechny aktéry
zobrazuje negativné.
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tento predpoklad ani neromum. ,,Nic nevytesi a nic dobrého z jeho slov nevzejde,* cituje autor

jednoho z nich.

Clanek tak vytvaii tii kategorie, Rom, nerom a aktivista. Rom je zde nékdo, kdo trpi
nezameéstnanosti a chudobou, pficemz zéarovenl nese hnév neromut za nelegalni aktivity
(pod)skupiny nové prichozich, kteti jsou taktéz Romoveé. Nerom je pak nékdo, kdo je na tom
socialné 1épe neZ vyse zminéni, ale ma obavy z déni na Sluknovsku a vini viechny Romy. To
ho vede k tomu, aby chodil na demonstrace potadané aktivisty, jakkoliv si (dle textu spravné)

uveédomuje, ze nejde o nékoho, kdo by nabizel skute¢né feseni.

Pravidelny Ctvrte¢nik
Komentat Martina Schulze ktery vysel v DéCinském deniku, vznikl az v roce 2012 (na rozdil

od viech vyse zminénych textit) a diva se tak na déni na Sluknovsku s odstupem. Sam autor
ostatné hned v prvni vété mluvi o ,,vzpomince na nedavné udalosti.“ Jako diivod napsani tohoto
textu pak uvadi incident, pti kterém muz z Tanvaldu v sebeobrané zabil jednoho Roma a
druhého postielil (Schulz, 2011).8

Text je kratky (248 slov) a zhlediska kategorii jednoduchy. Je zde vétsina, politici a
neprizpiisobivi.® Jejich vztahy pak autor popisuje velmi explicitng, kdyz fika, Ze ,,nebohata
vétSina je okradana shora byrokratickymi asocialy pomoci tzv. ‘spoficich reforem®, tak i zdola
‘chudymi‘ neptizpisobivymi®. I diky tomu jsou kategorie i jejich vztahy definovany hned od

zacatku.

Jejich samotny obsah je vSak definovan az na politiky (oznaceni jako byrokratiéti asocialové)
veelku vagné. Je tedy jasné, kdo je definovan ,,okrddanim shora®, ovSem ze samotné véty uz
nejde poznat, koho mysli autor vétsinou a koho neprizpiisobivym. Ze tyto pojmy vnima jako
oznaceni etnickych kategorii, je tak jasné az z jeho popisu udalosti v Tanvaldu. Tam mluvi o
v uvozovkach drobné romské presile. Zaroven ji tim pfidava dalsi vlastnost, tito neptizptisobivi

nejenze jednaji krimindlné, ale navic k tomu potitebuji pocetni prevahu. Zaroven text

8 SCHULZ, Martin. PRAVIDELNY CTVRTECNIK. Décinsky denik [online]. 2012, (4), 3 [cit. 2022-04-13].
ISSN 1214-8490. Dostupné z: http://www.decinsky.denik.cz/

8 Mimo tyto tfi mluvi text o téch, ktefi ,,prezentovali déni na Sluknovsku,” oviem tato kategorie je pouze
naznacena v jedné véte a dale neni nijak relevantni.
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zpochybiiuje, Ze se tato skupina vyznacuje chudobou (kdyz dava tuto vlastnost do uvozovek),

nenabizi ale vlastni vysvétleni.

O (bilé) veétsine se text prili§ nezminuje nad ramec toho, Ze je okradana dvéma zbylymi
kategorie. Reakci zastupce této versiny Vv Tanvaldu pak popisuje text jako viceméné
ospravedlnitelnou, pficemz z logiky clanku vypliva, ze podobné vnima i nepokoje na
Sluknovsku. Ty tak byly v textu pochopitelnou reakci této kategorie proti jedném z t&ch, co je

okradali.

Vrcholovi politici pies luxusni stoly nevidi na venkov
Zacatkem biezna 2012, ptl roku po nepokojich, vydala MF Dnes sérii rozhovori na toto téma

vedenych Martinem Krepindlem. V tomto textu zpovida Martina Louku, ktery byl v dobé
nepokojii  starostou Varnsdorfu. Clanek tak osciluje mezi vzpominanim, diskuzi nad
politickymi otazkami a ivahami o tom, zda se mohou podobné nepokoje opakovat (Krepindl,

2012a).87

Podobné jako v rozhovoru s Monikou Simtinkovou (Kubik, 2011) se i zde 1isi chapani kategorii
mezi tazatelem a respondentem, jakkoliv zdaleka ne tak vyrazné. Pfevazné se to tyka kategorie
Romui, ty spojuje tazatel s kriminalni aktivitou mnohem vic, nez druha strana. Kdyz autor mluvi
o silvestrovském ttoku ,,dvou Romi na dvaaSedesatiletou Zenu, kterd pozd&ji zemiela
v nemocnici, respondent toto prohlaseni oznaci za ,,zavadéjici“. Dale pak také mluvi o tom,
jak jsou ptipady kriminality spojené s kategorii Rom zveli¢ované. Rika konkrétng, Ze ,,situace
tu pfitom viibec neni tak hrozna, jak by se z obrazovek ¢i novinovych titulkii mohlo zdat*. Obé&
strany tak tuto kategorii spojuji s kriminalnim jednanim, kazd4 ale v jiné mife. Naopak
vlastnosti, na které se respondent s tazatelem vicemén¢ shodnou, je nevzdélanost. Autor mluvi
o zanedbané Skolni dochazce Romii a druhd strana mu nerozporuje. To samé plati o chudobg.
Celkové lze vSak na textu vidét, ze zatimco tazatel se budovani kategorie Roma aktivné vénuje,

respondent se podobnému kategorizovani spise brani.

O neromech, coz je kategorie, ktera neni nijak zvlast pojmenovana (text mluvi vétSinou

jednoduse o ,,lidech®) se ¢lanek vyjadiuje vcelku mélo. Jde o ty, ktefi jsou obétmi Romské

87 KREPINDL, Martin. "Vrcholovi politici pies luxusni stoly nevidi na venkov." Mladd fronta Dnes [online].
2012, (55), 3 [cit. 2022-04-14]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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kriminality (pfevazné v projevech tazatele, které vSak respondent nerozporuje) a v reakci na
tuto kriminalitu demonstruji.8 Jedinou dal$i vyraznéj$i vlastnosti, kterou jim text piidava, je

chudoba, respondent mluvi o ,,chudych lidech z majority.*

Tyto dvé skupiny pak k sob¢ podle ¢lanku chovaji vzajemné nepratelské vztahy. Ty vSak nejsou
nijak hloubé&ji zdivodnény, ¢lanek mluvi o etnické nesndSenlivosti. Nejde ale o néco, co by
meélo nutné sviij pocatek a historicky kontext, nybrz o obecny fakt. Respondent mluvi o tom, ze
urcita forma podpory by mohla ,,prohlubovat etnickou nesndsenlivost®, nikde ale nemluvi o

jejim mirnéni.

Posledni dvé kategorie, které v textu vystupuji, jsou lokdlni a vrcholovi politici. Tyto dvé
skupiny jsou popsany jako separované a ve vzajemné opozici. Prvni skupina je ptitom chapéna
prevazné kriticky, jak ostatné¢ ukazuje i nazev textu. Vrcholovi politici jsou ti, kteti nevidi do
celé situace, ve jménu svych zajmi ,,politikaii* a ,,odmitd pfijmout™ potencidlné¢ prospésné
dokumenty. Lokdlni politici (do kterych se zafazuje i sam respondent) naopak rozumi situaci a
jsou piipraveni ji fesit prostifedky, které ¢lanek povazuje za adekvatni (zminéno je zde posileni

policie).

V tomto textu se tak vyskytuji ¢tyfi kategorie, Romové, neromové, vrcholovi politici a lokalni
politici. Konflikt na Sluknovsku vtomto pojeti vznikl proto, Ze mezi prvnimi dvéma
kategoriemi je ,,skutecna rasova nesnasenlivost. Zbylé dv¢ kategorie na to pak reaguji, ovSem

zatimco vrcholovi politici ji pIné nechapou, ti lokdlni naopak védi, co je potieba udélat.

V Ceské republice se dnes nosi anticikanismus, Fika aktivista
Stejné jako predchozi text je 1 tento soucdsti série rozhovorti v MF Dnes vedenych Martinem

Krepindlem. Tentokrat zpovida aktivistu Markuse Papeho, pfi¢emzZ text je pojat v podobném
duchu jako ¢lanek Jana Veselého (viz strana 29). I zde panuje mezi tazatelem a respondentem

vyrazna neshoda ohledné toho, jak vnimat celou situaci a jeji aktéry. (Krepindl, 2012b).%°

To se, podobné jako ve vySe zminéném textu, projevuje nejvice na kategorii Roma. Tazatel zde

mluvi o aktivnich aktérech, ktefi jednaji zptusobem, ktery vyvolava u neromii odpor a reakci.

8 Text tuto vlastnost pfifazuje jesté daldi, separatni kategorii radikéla, se kterou v3ak piili§ nepracuje.
8 KREPINDL, Martin. V Ceské republice se dnes nosi anticikdnismus, fik aktivista. Mladd fronta Dnes [online].
2012, (56), 3 [cit. 2022-04-15]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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Cituje starosty, kteii ,,fikaji, ze ten problém maji s neptizptsobivymi dlouhodob¢ a diiv nebo
pozd¢ji by lidé beztak vysli do ulic”. Podobné jako v dalSich pasazich textu se i zde tazatel
odkazem na tfeti stranu vyhyba jednozna¢nému pfifazeni aktivity kategorii Rom. Na jiném
mistd pak prohladuje, ,,7e vét§iné etnickych Cechtl nevadi zrovna barva kize, maji $patné

zkuSenosti®. V kontextu ¢lanku je pak zfetelné, Ze tyto Spatné zkuSenosti vytvari Romove.
9

Respondent naopak definuje Romy spise jako obéti dalsich kategorii, politikii, médii | neromai.
Mluvi o anticikanismu (viz nazev ¢lanku) zaroven se vSak vyhyba tomu, aby této kategorii
piifazoval jakékoliv dal$i rysy. Maximalné lze tvrdit, ze vytvaii podkategorii socidlne
zacleneného Roma, tu ovSem pouziva jen proto, aby zdlraznil, ze cela kategorie jako takova je

definovana prav¢ anticikanismem.

Respondent pak dale vytvaii inventai kategorii, které jsou spojené tim, Ze se na vySe zminéném
anticikanismu podili. Zahrnuje média, neromy a extremisty. Média ,,nafukuji* spory, které maji
néjaky etnicky charakter, neromové hazi Romy do jednoho pytle a extremisté se (netspésné)

snazi na krizi parazitovat.

Tazatel naopak s konceptem anticikanismu vibec nepracuje, naopak li¢i cely konflikt na
Sluknovsku jako reakci neromii na romské jednani. Opét zde mame text, ktery poskytuje dvé

naprosto odlisné sady kategorii skrze projevy dvou stran rozhovoru.

Bojim se toho, Ze hned jak se otepli, vzroste pocet kradezi
Tento text je dal$im ze série rozhovorii Martina Krempindla vydanych v MF Dnes.*® V tomto

konkrétnim zpovida starostu Rumburka a senatora Jaroslava Sykéacka. Text osciluje mezi
vzpominanim na podzim 2011, kdy nepokoje probihaly, a tivahami, jak zabranit, aby se

podobny piipad opakoval (Krempindl, 2011c).%!

Z kategorického hlediska je text veelku chudy, jelikoZz jeho velka ¢ast je zamétena bud’to na
osobni vzpominky respondenta, nebo ivahy ohledn¢ budoucnosti. Tazatel samotny pouziva

stejné kategorie 1 jejich vlastnosti, jako ve diive analyzovanych rozhovorech (viz strany 45 a

9 Nekteré z t&chto rozhovort nesplnily podminky pro vybér a nejsou zde proto zminény. Tyto &sti by tak proto
nemély byt ¢teny jako kompletni analyza celé Krempindlovy série.

91 KREPINDL, Martin. "Bojim se toho, Ze hned, jak se otepli, vzroste pocet kradezi." Mladd fronta Dnes [online].
2012, (59), 3 [cit. 2022-04-16]. ISSN 1210-1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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47), jsou zde tak Romoveé, kteti se projevuji kriminalnim chovanim, a neromové, ktefi jsou jeho

obét'mi.

V projevu respondenta se pak nachazi tii skupiny, slusni, neprizpisobivi a politici.
Neprizpusobivé pritom respondent nedefinuje nutné etnicky, ve chvili, kdy je na to explicitné
tazan tika, ze ,,¢ast Romti v Rumburku patii mezi ty takzvané neptizptsobivé®, ale jak dodava,
,2Mame tu Ctyfi pét vazenych romskych rodin, coz mize byt az tfi sta osob, kde neni jediny
argumentuje, ,,Ze se na trestné ¢innosti podili 1 ¢ast majority,” ¢imz jsou mysleni neromoveé.
Jakkoliv respondent tedy nepiedpokladd, ze by byly obsahy téchto kategorii etnicky
rovnomérné rozlozené, stale mluvi spiSe o slusnych a neprizpiisobivych nez o Romech a

neromech.

Vyse zminéna véta také ukazuje, jakymi ¢innostmi se tyto dvé kategorie vyznacuji. Zatimco
slusni ,,chodi do prace, vydélavaji, ziji slusné a posilaji déti do Skol,” neprizpiisobivi tyto
aktivity neprovozuji. Naopak jsou spojeni s kriminalitou a v naznacich také s opakem toho, co
déla druhd skupina, jsou tedy nezaméstnani, neziji slusné a jejich déti do Skol nechodi.
Nepokoje pak vidi jako reakci na kriminalitu neprizpusobivych, ze které byli dlouhodobé

frustrovani.

Ob¢ strany, tazatel i respondent, vidi nepokoje na Sluknovsku jako reakci jedné skupiny na
zlo¢iny skupiny druhé. Lisi se vSak v tom, jak tyto skupiny vytvari, zatimco tazatel pouziva
koncept Romit a neromii (jako ve svych piedchozich textech), respondent pouziva kategorie,
které nejsou natolik spojené s etnickymi nazvy. Mluvi o neprizpiisobivych a slusnych lidech,

pfi¢emz do téchto kategorii pro n€j miiZe spadat jedinec bez ohledu na barvu své kize.

Koukejte se prizpusobit!
Analyza TomasSe Urbana vydana v magazinu Vikend Dnes se tyka pfedevsim toho, jak k déni

na Sluknovsku (a dal§im udalostem, ve kterych hrali roli Romové) pfistupovala Ceska média.

S rozsahem vice nez tii tisice slov jde o nejdelsi analyzovany text, pficemz valna vétsina je pak
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vénovana piikladim toho, kde média podle n&j selhala. Clanek je tak piedevsim jejich

dikladnou a velkym mnozstvim ptikladi podloZenou kritikou (Urban, 2011).%2

Vzhledem ke své povaze se tak Clanek zabyva predevsim jednou kategorii, a to jsou média.
Jejich zékladnim rysem pak je neetické vykreslovani Romii jakozto nasilnikli, zobecnovani
jejich vlastnosti a reportovani neexistujicich (romskych) zlocinii. Autor detailné popisuje, jak
média pretvaii Romy ,,do podoby piizracnych nelidi“, skrze citace velkého mnoZzstvi
novinovych titulkl. Média také zvefejnuji bez ovéfovani ,,smyslené piipady* piipisované
Romuim, pricemz ,,tyden po zvefejnéni jsou ale média ochotna odvysilat vSe uplné obracen¢ a

svoji odpoveédnost odmitaji pfiznat, Gpln¢ tu chybi néjaka reflexe ¢i pripusténi vlastni chyby*.

Dle autora motivuje média K tomuto pfistupu piedevSsim snaha reflektovat ekonomicky
frustrovanou skupinu neromii (viz nize). V ¢lanku stoji, ze ,,média funguji jako katalyzator,
ktery pomaha zdvihat stavidla oné frustrace®. Nejednaji tedy ve vakuu, ale maji vztah s jinou

kategorii.

To jsou jiz vySe zminéni neromové. Ti jSOU V textu popsani piedevs§im skrze frustraci, kterou
autor zmifnuje nejen v citované pasazi, ale také na n¢kolika dalSich mistech véetné perexu. Ta
je prikladana chudobé, ktera je pro né néco dosud malo znamého. ,,Lidé se v fad¢ chudSich
regiont dostali do skute¢nych problému, cituje autor znalce na podporu tohoto tvrzeni. Tuto
vlastnost pak dava do kontrastu s Romy, kteti jsou popsani predevsim jako ti, ktefi citi chudobu

dlouhodobé.

V textu se tak nachdazi tfi skupiny, Romové, kteti jsou definovani svou dlouhodobou chudobou,
neromove, jejichz financni situace se zhorSuje, a média. Ta reaguji na neromy, ktefi svou
frustraci smétuji smérem k Romum, pticemz ale zaroven slouzi jako katalyzator celé situace.
Jde tak o portrét (nejen) nepokojii na Sluknovsku, ktery piiklada velkou roli pravé médiim, &imz

se vyrazné odliSuje od vSech dosud analyzovanych texti.

92 URBAN, Tomés. Koukejte se prizptisobit!. Vikend Dnes [online]. 2012, (29), 34 [cit. 2022-04-17]. ISSN 1210-
1168. Dostupné z: http://zpravy.idnes.cz/mfdnes.asp
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Utoky proti Romiim to nekon&i
Komentar Jifiho Leschtiny v Hospodatskych novinach byl vydéan az v roce 2013 a diva se tak

na nepokoje na Sluknovsku s odstupem. Ten mu umoziiuje dat je do kontextu dal§ich
protiromskych pochodii a zaroven kritizovat elity za jejich dlouhodobou neaktivitu. Tim se 1isi

od textu Jana Hrona (2011), ktery mluvil spiSe o kratkodobé neakci (Leschtina, 2013).%3

Jako v naprosté vétSing analyzovanych texti, i zde se vyskytuji kategorie Rom a nerom, piicemz
druh4 zminéna nema konzistentni ozna¢eni. Clanek pouZiva riizna pojmenovani jako obyvatelé,
sousedé, obCané nebo obycejni lidé, ovSem vzhledem k potiebam analyzy bude déale pouzivano

oznaceni neromove.

V textu se vyznacuji predevs§im tim, ze jim ,,pfestava vadit pochodovat po boku extremisti*,
coz Clanek popisuje jako néco nového. Tuto vlastnost podle autora diive neromové neméli. Jsou
tedy definovéni pfedevsim svou nedavnou radikalizaci a jejimi projevy (pochodovani spolu
s extremisty, provolavani rasistickych hesel...). Tato kategorie se tak vyznacuje tim, Ze nema

rada Romy a podle toho jedna, jde ale o vlastnost, kterou diive nem¢la.

Romum naopak nejsou prikladany témér zadné aktivity. Text sice na za¢atku mluvi o rvacce
,»mezi Romy a jejich sousedy*, ovSem jen ve vyznamu obecného scénaie. Nelze tak fict, Ze by
vyvolavani rvacek prikladal jedné ¢i druhé kategorii. Co naopak Romy v textu definuje, jsou
chudoba a ghetta, jakkoliv je i v téchto pripadech popisuje spiSe pasivné, popiipadé jako ty, co
reaguji. Romové v ¢lanku nejsou ti, ktefi dobrovolné odejdou do ghett, nybrz ti, kteti se
dostavaji ,,do rukou spekulantii se socialnim bydlenim®. Tato kategorie je pak definovana pouze
tim, Ze zpusobuje neptiznivou situaci Romi (kterd je vede do ,,chudoby, zadluzeni, hazardu a

zlo¢inu, z néhoz neni tniku‘) dale zminovana neni.
9

Posledni dvé kategorie jsou extremisté a elity. Ti prvni jsou definovani (stejné jako neromové)
poradanim a Ucasti na pochodech. Co se ty¢e chovani na téchto akcich, ani tam text rozdily
ned¢la, netvrdi tedy, Ze by se v jejich prabehu chovali extremisté jinak nez neromové. Rozdilem
mezi nimi je doba, po kterou tyto aktivity vykonavaji, jak jiz bylo feCeno vySe, neromové se
podle textu radikalizovali teprve neddvno. Z toho vyplyva, Ze extremisté jsou radikalné

protiromsti dlouhodobg.

9 | ESCHTINA, Jiti. Utoky proti Romaim to nekoné&i. Hospoddrské noviny [online]. 2013, (127), 8 [cit. 2022-04-
19]. ISSN 0862-9587. Dostupné z: http://www.hn.iHNed.cz/
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Druhou vlastnosti, kterou jim autor dava, je ,,schopnost vycitit, kdy pro n¢ pfichazi vhodna
chvile®, tedy jakasi forma strategického mysleni. Takto pojati extremisté se tak dokazi stahnout,
vyckavat, ,,vycitit, kdy pro n€ ptichazi vhodna chvile* a udefit. VSechny tyto tdery, které ¢lanek

popisuje, pak probihaly proti Romzuim.

Posledni kategorii v textu jsou elity, jimiz jsou mySleni pievazné politici®, ale i ,,akademicka
obec”. Ti jsou popsani vétsinové skrze neaktivitu, ml¢eni, popiipadé Caste¢nou podporu
extremistu. Text sice zminuje také prislusniky elit, ktefi tyto aktivity neprovozuji, ovSem

z logiky ¢lanku je jasné, ze je autor vnima spise jako vyjimku.

Text tak vysvétluje udalosti na Sluknovsku (a dal$i podobné nepokoje) skrze radikalizaci
neromii, ktefi se spojili s dlouho vyckavajicimi extremisty. Spole¢né pak vystupuji proti
Romuim, ktefi jsou v nepfiznivé situaci (spojené se zloCinnosti) v disledku spekulantii se
socialnim bydlenim. Elity pak tomu v§emu vétSinou bud’ jen pfihlizeji nebo je v tomto jednani

1 ptimo podporuji, jakkoliv 1 mezi nimi existuje par vyjimek.

Shrnuti analyzy
Z Sedesati deviti textd vybranych v ptedvybéru jich bylo analyzovano celkem dvacet, ostatni

nesplnily vSechny podminky zminéné na stran¢ 20. Vybrané clanky pochazely z deviti riznych
periodik, pfi¢emZ nejvice byla zastoupena MF Dnes,*® ve které vyslo 40 % analyzovanych
textl. Martin Krempindl, nejcastéji se vyskytujici autor, ostatné¢ publikoval pravé v tomto
periodiku. Na druhém misté v Cetnosti textil jsou pak Hospodaiské noviny, ze kterych pochazi

15 % textl. Z hlediska pohlavi pak 20 % textl napsaly Zeny a 80 % muzi.

Naprosta vétSina analyzovanych c¢lankt (95 %) pak v néjaké podobé obsahovala kategorie
Roma a neroma.®® Jak jiz bylo feGeno na strané 25, tato dvojice tvoii standardizovany relaéni
par, kdy jakékoliv pojmenovani jednoho (ve vétSiné ptipadi Roma) automaticky naznacuje
existenci druhého. Texty, které toto rozliSeni vyuzivaji (coz je naprostd vétSina), pak tuto

dvojici chapou az na vyjimky jako par, ve kterém jeden jedna a druhy na to reaguje.

% Text sice na jednom misté zmifiuje Tomia Okamuru, ale fadi ho spie do kategorie extremista.
% To zahrnuje také text Tomase Urbana (2011), ktery vy$el v Magazinu Vikend Dnes.
% Jedinou vyjimkou je text Moniky Hofeni (2011), ktery namisto toho mluvi o starousedlicich a pfistéhovalcich.
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V textech se diky tomu objevuji dva hlavni narativy podle toho, ktera strana je vnimana jako
aktivni. Pokud je to pfisouzeno Romiim (coz plati pro 15 % clankt), obvykle jsou definovani
skrze kriminalni chovéni, které text nijak zvlast' nevysvétluje, respektive nepopisuje ho jako
formu reakce na néjakou jinou skupinu (napiiklad obchodnici s nemovitostmi). Nepokoje na
Sluknovsku pak byly v tomto narativu zptisobeny reakci neromii na romskou kriminalitu. Tento
narativ asi nejlépe vystihuje infobox pod textem®” od Artura Janouska (2011), ktery fika, Ze ,,do
Sluknovského vyb&Zku se za posledni dva roky piistéhovalo nékolik set Romd. (...) Minulou
nedé¢li zbilo 15 Romt skupinu 6 mistnich. (...) Odpovédi byly dvé demonstrace ‘bilych‘ v patek

vecer.

Druhy narativ, ktery je o néco castéjsi (35 % c¢lankti), popisuje Romy skrze reakci na vnéjsi
chovani neromii, poptipadé néjaké dalii, specificky vymezené skupiny. Clanky, které ho
obsahuji, sice mohou kategorii Rom piiznavat kriminalni chovani, zaroven ho ale davaji do
kontextu, tj, jde o nasledek aktivit pfisouzenych jiné kategorii. V tomto narativu byvaji Romové

vétSinou definovani utlakem, pficemz nepokoje jsou jen jednim z jeho projevi.

Clankad, které se jednoznaéné drzi jednoho z tdchto dvou narativi, je 50 %. Zbytek je bud'to
kombinuje (pfevazné se to tyka rozhovort, kde je jedno pojeti podavano respondentem a druhé
tazatelem), popiipad¢ ho zcela opousti. Naptiklad komentar LukaSe Beka (2011) sice zmifiuje

konflikt mezi Romy a neromy, ov§em déla tak mimo narativ akce a reakce.

Dalsi kategorie, které se v souboru ve velké mife objevovaly, jsou politici a extremisté (tyto
kategorie obsahovalo 40 %, respektive 45 % textd). Ob¢ tyto kategorie jsou pak vykreslovany
predev§im v negativnim svétle, jakkoliv v pojeti extremistii panuje mezi autory/autorkami
vyrazn¢ vétsi shoda. VSechny texty, kde se tato kategorie vyskytuje (bez ohledu na pojeti vztahu
mezi Romy a neromy) ji vnimaji skrze agresivitu vici Romum a ucast na demonstracich (ne
vSak nutné jejich potfadani). Z hlediska této kategorie je také zajimavé, Ze zatimco vétSina
¢lanku ji oznacuje nazvy jako extremista®®, poptipad€ ndcek, Prachaf (2011) pouziva ve svém
textu pro tuto kategorii oznaceni aktivista. Obvykle pfitom byvaji takto oznaCovani spise ti,

ktefi stoji na strané Roma.%

9 Samotny text, ze kterého citace pochazi, vSak mimo infobox pracuje spise s narativem o aktivnich neromech.
% Tento nazev byl nejéast&jsi, byl proto vyuZit pro pojmenovani celé kategorie v rAmci tohoto shrnuti.
9 Aktivisté v tomto pojeti vSak nejsou zastoupeni dostate¢né, aby zde byli zmifiovani
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Co se tyce vlastnosti kategorie politik, autofi jiz takto konsistentni nejsou. Zatimco extremistu
vykresluji vSechny analyzované ¢lanky viceméné stejné, u politika je v riznych mistech
definovan riznymi aktivitami. Jednou z téch, ktera zazniva velmi Casto, je absence akce,
napiiklad Jan Hron (2011), se pta ,,pro¢ politici mI¢i?* V tomto pojeti je politik definovan
predevsim tim, e na déni na Sluknovsku nereaguje. Druhou ¢asto zmitiovanou &innosti je pak
destrukce, o které mluvi napiiklad Lenka Prochazkova (2011), kdyz tika, ze vlada ,,nebuduje
zazemi pro diistojny zivot obCant (...), ale naopak to postupné rusi ¢i rozprodava“. Takovato
destrukce pak vytvaii podhoubi, ze kterého mohou udalosti, jako byly nepokoje na Sluknovsku,
snaze vzejit. Jakkoliv ale vétSina autor popisuje politiky bud’to skrze neakci nebo destrukci,
nejde o néco v ramci souboru univerzalniho. Naptiklad Mifrofanov (2011) prohlasuje ze ze
strany politikii jsou ,,naplanovany i pozitivni kroky*. Jakkoliv je tedy kategorie politik vnimana

pfedevsim negativné, neni to natolik jednoznaéné jako U extremistii.

Stoji za povSimnuti, ze 30 % textd tvoii rozhovory. Ty vysly az na jednu vyjimku (Hofeni,
2011) v MF dnes a tvofi tak vice nez 60 % analyzovanych ¢lankl z tohoto periodika.®
Z hlediska toho, jak tyto rozhovory pojimaji vztah Romii S neromy je pak zajimavé, ze mezi
tazatelem s vyjimkou jednoho ptipadu panuje vzdy rozpor. Zatimco tazatel vidél Romy jako
aktivni aktéry v naprosté vétSing€ piipadl, tento postoj nezaujal zadny z respondentd. Ti
vétsinou licili situaci mimo dva vySe zminéné narativy, V mensi mife pak chapali Romy spise

jako ty, ktefi na situaci jen reaguji.

Nejcastejsimi kategoriemi, které se v souboru textti vyskytuji, jsou tak Romoveé a neromove. Pti
vytvareni vySe zminénych kategorii existuji mezi analyzovanymi ¢lanky dva hlavni narativy,
aktivniho Roma a aktivniho neroma. Alespon jeden z nich pak obsahuje 75 % analyzovanych
¢lankt (25 % pak obsahuje oba, at’ uz skrze rozdilny pohled respondenta a tazatele, nebo skrze
infobox). Vina za celé nepokoje pak byva prikladdna aktivni strang. DalSimi kategoriemi, které
se v textech Casto objevovaly, jsou extremisté a politici. Zatimco prvni zminéni byvaji chapani
Vv zasad¢ stejné (velmi negativn€) napfic autory, v chapani druhych existuji rozdily. Politici jsou
vétSinou popsani bud’to jako neaktivni ohledné nepokojii nebo jako ti, ktefi svymi
destruktivnimi kroky vytvareji pro tyto udalosti podminky. Jakkoliv se tak jednotlivé
analyzované texty lisi, tyto kategorie a zptisob, jak s nimi zachazeji, maji ve vétSin€ piipada

spole¢né.

100 Clanek Jana Veselého (2011b) zde nebyl zapogitan, jelikoz jde o mix rozhovoru a komentéfe.
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Zavér

Vétsina této prace vznikala mezi inorem a dubnem 2022. V této dobé jsem napsal vétsinu
kapitol v€etné¢ samotné analyzy, ktera predstavuje nejdelsi segment celého textu. Nez jsem k ni
piistoupil, bylo ovSem potfeba vybrat a nastudovat metodiku, seznamit se S historickym

kontextem a vytvofit kritéria pro samotny vyber texti.

To posledni se navzdory ocekévanim ukazalo jako nejnarocnéjsi cast ptipravné faze. Mél jsem
totiz snahu vytvofit podminky natolik exaktni, aby nemohly vyvstat zadné pochyby, zda dany
text do souboru patii, ¢i nikoliv. Mym zamérem bylo vytvofit systém, ktery by byl naprosto
nezavisly na subjektivnim pohledu vyzkumnika a zéroven reflektoval realitu textii ziskanych

V prubehu predvybéru.

rrrrrr

slov, které musi text vénovat nepokojiim na Sluknovsku. V pribéhu samotné analyzy jsem viak
zjistil, ze existuji pfipady, kdy toto rozhodnuti muze zdviset na subjektivnim nazoru
vyzkumnika. Jakkoliv jsem pfesvédcen, ze jsem tato rozhodnuti Cinil v pribéhu analyzy
konsistentn€, musim pfipustit alespoit moznost, Ze jiny vyzkumnik by se mohl na stejném misté
rozhodnout jinak. V ptipadé, Zze se budu v budoucnu podilet na praci, ktera taktéz zahrnuje
proces vybéru, bych tento proces navrhl tak, aby zohlednil, Ze bude do ur€ité miry vzdy castecné
subjektivni. Toto omezeni moznosti exaktné replikovat zavére¢ny soubor textl tak vidim jako

jednu z hlavnich limitaci moji prace.

Druhd limitace zéavért, ke kterym jsem dospél, je vlastni samotné metod¢. Clenska
kategorizacni analyza nedokaze (a ani si neklade za cil) vytvofit zavéry zobecnitelné za hranici
textl obsazenych v souboru. Nelze proto tvrdit, Ze mé zjisténi plati i pro jiné nez vyse

analyzované texty.

Mimo tyto limity jsem vSak pfesvédcen, ze ma prace dosédhla cilii formulovanych v Gvodu.
Mym hlavnim cilem bylo zjistit, jaké kategorie pouzivali autofi publicistickych textt, kdyz psali
o nepokojich na Sluknovsku. Vsechny tyto kategorie jsou zminény v ¢asti vénované analyze
textll, pfiemz ty hlavni pak popisuji v ramci jejiho shrnuti. Ctyfi nejéastéjsi kategorie, které

jsem nasSel, jsou Rom, nerom, extremista a politik.
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Mym vedlejsim cilem pak bylo zjistit, zda pii uzivani téchto kategorii panuji n¢jaké tendence.
I zde povazuji své vysledky za ptfevazné uspesné, nebot’ jsem objevil dva hlavni narativy, které
byly pfitomné ve velké vétsin€ analyzovanych textl. Ty se tykaji kategorii Rom a nerom a toho,

komu z nich je pfisuzovana aktivita, ktera vedla k nepokojam.

Bohuzel se mi vSak ve vétsi mife nepodatilo odhalit vazbu mezi témito narativy a jednotlivymi
médii. Vzhledem k tomu, Ze vétSina z nich byla zastoupena jen minimalné, totiz nebylo zadné
hledani takovychto vzorcii mozné. Jedinou vyjimku tak ptedstavuje MF Dnes, odkud pochazelo
40 % textll. Zadny z nich totiz neobsahoval narativ aktivniho neroma a obzvlast v piipads
rozhovoru tazatelé prikladali vinu za nepokoje do velké miry Romim. Podobny zavér vsak

nelze kvuli nedostatku piikladi udélat uz zadného dal§iho média.

Cast z téchto zjisténi by $la jisté odhadnout i na zakladé intuitivni uvahy. P¥itomnost uréitych
kategorii, predev§im Roma a neroma se dala ocekavat a prekvapivé by bylo spise, kdyby nebyly
zastoupeny v takovém poctu. Stejné tak neni nijak kontroverzni zjisténi, ze texty publikované

V rdmci jedné redakce (v tomto pfipadé MF Dnes) maji n¢které spole¢né znaky.

Jedinym zjisténim, které mé prekvapilo, zlstava téméer vSudypiitomna snaha najit vinika
nepokoju, at’ uz by $lo o kteroukoliv kategorii. Jakkoliv je totiZ pfinaSeni odpovédi a vysvétleni
soucasti publicistiky v uzsim slova smyslu, snaha najit vinika ptichazela az ptekvapivé casto.
Mozn4 za to mohl Sok, ktery nepokoje u vétSinové vetejnosti vyvolaly a ktery zazniva naptiklad
v Cernobilém hnévu od Lenky prochazkové (2011, viz strana 35). Otazky, jak se mohlo néco
takového v relativné klidném Cesku stat a kdo za to miiZe, jsou totiZz pfirozenou reakci na
takovy Sok. Dava proto smysl, Ze ¢tenafi i1 publicisté pro klid svych dusi potfebovali néjaky

narativ, ktery da celé véci smysl. Tato prace pak dva z téchto narativli odkryva.

S ohledem na vySe zminéné lze tedy fict, ze jakkoliv povazuji svou praci v ramci vyse
zminénych limitd za Uspé$nou, pofad se tyka jen nékolika malo textl vénovanych jedné
udalosti. Existuje zde velky prostor pro rozsiteni zabéru, pokud by se dalsi vyzkum zaméfil na
jiné protiromské pochody, mimo Sluknovsko. Vzhledem k tomu, Ze tyto pochody &asto
probihaly v ¢asovém obdobi, které pokryva i tato prace (1.1. 2011 — 31.12.2013), zde rozhodné

vidim potencial pro roz§ifeni oblasti vyzkumu.
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