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Uvod

., Neexistuji neprekonatelné bariéry, existuji jen dvere, které jsme se zatim nepokusili otevrit.

Tato bakalaiska prace je zaméfena na problematiku podplirnych opatfeni u zaka
s narusenou komunikacni schopnosti na zakladnich Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu.
Odpovidame v ni na otdzky tykajici se poskytovani podptirnych opatieni zaktim s narusenou
komunika¢ni schopnosti na zékladnich Skolach a mapujeme nazory pedagogii a specialné
pedagogickych center na vzdjemnou provazanost podpory a Vvzdélavani téchto zakd.
Préce se sklada ze dvou ¢asti, a to z teoretické a praktickeé.

V teoretické Casti se objevuji kapitoly vymezujici zdkladni pojmy tykajici se narusené
komunikacni schopnosti, inkluzivni vzd€lavani, legislativni rdmec problematiky, podpiirna
opatfeni a v zavéru této cCasti jsme popsali specifika komunikace szZaky s naruSenou
komunikacni schopnosti. Pro teoreticky zéklad prace jsme Cerpali z nejnovéjsi i starsi
logopedické literatury, Sbirky zakont Ceské republiky a dalsich publikaci tematicky
zamétenych.

Cast prakticka detailné popisuje pribéh vyzkumného Setieni zkoumajici poskytovani
podpirnych opatteni z pohledii pedagogli zékladnich Skol hlavniho vzdélavaciho proudu
a pracovniku specidln¢é pedagogickych center pro vady fe¢i. Za pomoci dotaznikové metody
zjistuje metodickou podporu jak poradenskych zatizeni, tak pedagogl vzdé€lavajicich
integrované zaky s narusenou komunikacni schopnosti a uskali vzajemné mezioborové
spolupréce, i spoluprace logopedickych pracovnikd.

Soucasné pozadavky spolecnosti i trendy ve vzdélavani podporuji piizptisobovani
béznych $kol prostiedim i eduka¢nimi programy pro inkluzivni vzdélavani a rovnost pfistupu
ke vzdélavani vSech Zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Inkluze jako takova u nas
zaala pfed tfemi lety a nejen proto je toto téma tolik aktualni a cCasto diskutované.
VSichni Gcastnici procesu se od té doby snaZzi vytvofit ty nejoptimalnéj§i podminky
pro vzdélavani integrovanych zakl, proto by je tato prace mohla inspirovat k zamySleni

se nad nedostatky a moznym zlepSeni pfistupu k tomuto vzdélavani.



1 Teoretické uvedeni do problematiky inkluzivniho vzdélavani Zaku

s naruSenou komunikacni schopnosti

V posledni dobé se Gasto rozebiraji zmény, které piisly v souvislosti se Skolskym
zakonem ¢. 82/2015 Sbh., respektive vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani Zdki
se specidlnimi vzdelavacimi potrebami a Zdikii nadanych od 1. 9. 2016. Tyto pravni normy
zavedly systém péti Stupni podplrnych opatfeni pro zdky se specidlnimi vzdélavacimi
pottebami.

Podpiirna opatieni jsou definovéna jako podpora pro praci pedagoga se zakem, kdy je
potfeba v rizné mife upravit priabeh jeho vzdélavani. V piipadé, ze méa zak predskolniho
¢i Skolntho véku pretrvavajici potfebu Uprav vzdélavani, jednd se o zdka se specidlni
vzdélavaci potiebou (SVP). Zak se SVP miZe byt zak se zdravotnim znevyhodnénim,
S riznym typem a formou postizeni ¢i zak se specifickymi poruchami u¢eni nebo poruchami
autistického spektra. Cilem Uprav je pfedevSim vyrovnavat podminky ke vzd€lavani Zaka,
které mohou byt negativné ovlivnény individudlnimi omezenimi. Zaci se SVP maji pravo
na bezplatné poskytovani podpirnych opatieni skolou a skolskym zatizenim.

Podptirna opatfeni (PO) mohou byt poskytovana v péti ruznych stupnich dle typu
postiZeni ¢i obtiZi. Prvni stupeil podpirnych opatieni vzdy navrhuje a poskytuje pouze Skola
nebo Skolské zafizeni i bez doporuceni Skolského poradenského zatizeni. Ostatni stupné
navrhuje a metodicky provézi §kolské poradenské zafizeni. (§ 16 Skolského zakona)

Skolskym poradenskym zafizenim (dile jen SPZ) muZe byt bud Pedagogicko-
psychologickd poradna (PPP) nebo Specialné pedagogické centrum (SPC). PPP se podili
na vzdélavacim procesu zvlasté v téch piipadech, kdy je tento vzdélavaci proces z néjakého
divodu znesnadnén. Hlavni ¢innosti PPP je piima prace s détmi a zaky Skol a Skolskych
zatizeni ve veéku od 3 let do ukonceni stfedniho (nebo vyssiho odborného) vzdélani a s jejich
rodiéi, zejména formou individudlni péce, ale i s moznosti skupinové prace. V SPZ pracuji
tymy odbornikil a dle druhu a stupné zdravotniho postizeni klientd jednotlivych SPC mitize
byt tym doplnén dal§imi odbornymi pracovniky. Hlavni Cinnosti SPC je zabezpecovat
specialné pedagogickou, psychologickou a dalsi potiebnou podplirnou péci klientim
se zdravotnim postizenim a poskytovat odbornou pomoc v procesu integrace, jak pedagogické
tak 1 socialni, ve spolupraci s rodinou, Skolou, Skolskymi a dalS§imi zafizenimi. SPC
se zamétfuje na podporu klientd integrovanych do Skol a Skolskych zafizeni, ¢i klient

s t¢Zkym a kombinovanym zdravotnim postizenim, ktefi nemohou dochdzet do Skoly.



Zpravidla se specializuje na osoby ve véku od 3 do 19 let. (NUV — Narodni ustav
pro vzdélavani, 2018)

Jednou skupinou déti se SVP jsou déti s naruSenou komunikacni schopnosti. V této praci
se zabyvame podplrnymi opatfenimi pravé u téchto déti. Z diivodu velkého a rtzného
mnozstvi druht naruSené komunikaéni schopnosti existuje mnoho pfistupii pfi intervenci
jednotlivych intervenci. Pii inkluzi téchto déti je dilezita zejména spoluprace logopedickych
pracovnikii ¢ pracovniktt SPZ s vyuéujicimi zaka s narugenou komunikaéni schopnosti, ktefi
ovliviuji jeho vzdélavani v nejvyssi mite.

Zaci se SVP kvili komunikaénimu naruseni mohou byt vzdélavani v b&zné zékladni
Skole, Vv logopedickych tiidach pii bézné zakladni Skole ¢i v logopedickych zakladnich
Skolach. V kazdém piipadé€ jsou témto détem poskytovdna podpiirnd opatieni. Kazdy druh
vzdélavani ma své klady a zapory a nazory na tuto problematiku se 1isi pfipad od piipadu.
Pfi rozhodovani o vzdélavani zaka musi byt vzdy zohlediiovan Zakv nejvys$si mozny profit

[ 24

ze situace, ktery je nejdialezitéjsim faktorem.
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2 NaruSena komunikac¢ni schopnost

Pod pojmem narusena komunikaéni schopnost se skryvaji veskeré vyrazy jako porucha
feCi, vada feci, naruseni fe€i, odchylka od normy, feCovy handicap, feCovy defekt, fecové
postizeni ¢i napiiklad feCova napadnost. Tyto pojmy vSak nedostateéné obsahuji celou
problematiku logopedie. Lechta (1990) zavedl pojem narusend komunikacni schopnost, ktery
shrnuje celou oblast logopedie. Zahrnuje naruseni v jakékoli jazykové rovin¢ (foneticko-
fonologické, lexikalné-sémantické, morfologicko-syntaktické i pragmatické), kterékoli slozky
(receptivni, expresivni) i formy (mluvenou ¢&i grafickou, verbalni nebo neverbalni), stejné jako
jazykové i nejazykové prostredky.

Narusenou komunikaéni schopnost (NKS) délime na nasledujicich deset okruhi
dle symptomatologie (Klenkova, 2006): vyvojova nemluvnost (neboli naruseny vyvoj feci,
vyvojova dysfazie, specificky naruseny vyvoj feci ¢i centralni porucha zpracovani feCového
signalu); ziskana organova nemluvnost (afazie); ziskana psychogenni nemluvnost (mutismus);
naruSeni ¢lankovani feci, pod které spada dyslalie a dysartrie; naruseni zvuku feci, kam patii
rhinolalie a palatolalie; naruseni fluence feci, které zahrnuje balbuties a tumultus sermonis;
naruseni  grafické stranky fe€i, symptomatické poruchy fe¢i, poruchy hlasu
a kombinované vady.

V podstaté mizeme fici, ze naruseni jakékoli slozky komunikace nebo komunikaéniho
procesu muze byt oznaceno za naruSenou komunikacni schopnost. Je tedy nutné zabyvat
se komunikac¢ni schopnosti a jejim naruSenim jako celkem.

Toto tradiéni déleni dle symptomatologického hlediska odmita Neubauer (2014).
Poukazuje na nedostatecnou §if1 poznatkli sou¢asné moderni logopedie a zaroven zastaralou
terminologii (napf. organova ziskana nemluvnost, ktera by mohla zahrnovat jak afézii, tak
dysartrii i amnesticky syndrom ¢i jiné). Termin ,,komunikacni schopnost™ oznacuje jako pfili§
obecny a nevystihujici podstatu specificky lidské komunikace. Pfichazi tedy s oznacenim
Lrecovd komunikace*, ktery dle né&j vystihuje jedine¢nou lidskou schopnost, vcetné fecového
projevu, pisma i neverbalnich prostfedkli. VSichni zivi tvorové ovladaji schopnost
komunikace, ale jen ¢lovék ma k dispozici specificky lidskou verbalni komunikaci, ktera
zahrnuje také schopnost fecového projevu.

Jeho systém dé€leni poruch feCové komunikace bere ohled na piiciny vzniku poruchy
a zacileni terapie pravé do oblasti nalezenych pii¢in, namisto ptedchoziho preferovaného
symptomatologického hlediska zaméreného spiSe na popis pfiznakti poruchy. Déleni

akceptuje pfitomnost motorickych feCovych poruch, poruch na bazi individudlniho
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jazykového systému, poruch kognitivné-komunika¢nich schopnosti, poruch na bazi percepcni
bariéry a motorickych poruch orofacidlni oblasti. Uspofadani cili na pochopeni vyznamu
zamé&feni piistupti na pfic¢inu poruchy, diky kterym Ize 1épe zvolit odpovidajici terapii.
(Neubauer, 2018)

V této praci vyuzivame tradi¢ni terminologii dle Lechty (1990), tj. termin narusend
komunikacni schopnost, a to hlavné¢ z diivodu uziti tohoto pojmu i v legislativé uzivané
v kontextu inkluzivniho vzdélavani déti a zaka s NKS.

Skupina osob s NKS je velmi Siroka a riiznoroda. Je mnoho lidi s nejriznéj$imi druhy
obtizi v procesu komunikace, vznikajicimi na zédkladé mnoha odli$§nych pficin. Pro kazdého
¢loveka, nejen jako Clena spolecnosti, je potfebné, aby se prohlubovaly jeho kompetence
pro spravny a spoleCensky pfijatelny komunikacni projev a stale se rozvijely po obsahové
i formalni strance, a to ve vSech slozkach komunikace, ve vSech jazykovych rovinach
a za vyuziti vSech forem komunikace. Pokud k tomu chceme podporovat inkluzivni prostiedi
a zaClenovat déti s nejriznéjs$imi NKS do intaktni spole¢nosti, musime také podporovat rozvoj
téchto komunikacnich kompetenci a tvofit vhodné podminky pro ptekonavani komunikaénich
bariér. (Sychrové, 2012)

Jednotlivé druhy NKS se manifestuji v nejriznéjsich projevech, v odlisnych klinickych
obrazech, v nejruznéjSich obdobich zivota, od nejranéj$iho véku az po stafi. Nejen proto je
NKS mimotadné riznorodou kategorii. (Lechta, 2010)

V nésledujicich kapitoldch obecné popisujeme zékladni typy NKS, které jsou obvykle
divody pro ud¢€leni podplirnych opatieni Skolskymi poradenskymi centry. NejéastéjSimi
détskymi NKS jsou postupné dle statistiky Strucny prehled cinnosti oboru logopedie
za obdobi 2007-2017, jez byla zpracovana Ustavem zdravotnickych informaci a statistiky CR
(UZIS) v roce 2018, dyslalie (multiplex, gravis; dyslalie simplex neni bez kombinaci s jinym
postizenim dostatecnym divodem pro PO), vyvojova dysfazie, opozdény vyvoj feci,
balbuties, tumultus sermonis, specifické vyvojové poruchy uceni a dysartrie. Dale se miZzeme

v détském veku setkat s mutismem i afazii, palatolalii ¢i rhinolalii.

2.1 Dyslalie

Soubornym oznacenim pro vady vyslovnosti je dyslalie. Dle Neubauera (2014) je
nejrozsifenéjsi odchylkou v feCovém vyvoji, vznikajici nejcastéji v pribéhu piedSkolniho

veku. Pti dyslalii je artikulace jedné ¢i vice hlasek motoricky a predev§im zvukové napadna
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aodchylnd od kodifikované a uznavané normy vyslovnosti. Hlasky jsou tvofeny
na nespravném miste.

Fyziologickym jevem je povazovana dyslalic do péti let véku ditéte. V obdobi 5-7 let
se jedna o tzv. prodlouzenou fyziologickou dyslalii. Po 7. roce véku ditéte je jiz dyslalie
povazovana za patologickou odchylku. (Klenkova, 2006) Pokud je vSak hlaska kdykoli
pfed patym rokem tvofena chybné (neni pouze vynechavdna ¢i nahrazovana vyvojové
predchazejici hlaskou), je nutné jiz v tomto véku navstévovat logopeda, abychom piedesli
budouci zafixované dyslalii. (Neubauer, 2018)

Krahulcova (2007) udava, ze u déti ve véku okolo 4 let se dyslalie primérné vyskytuje
v 60 %, pii vstupu na zakladni Skolu kolem 40 %, kolem 9 let primémé u 10 % a 8 % pak
ve veku produktivnim. Z hlediska pohlavi pfevazuje dyslalie u chlapcti, a to v poméru 6:4.
NejcastéjSimi pfi¢inami jsou vlivy dédicnosti (nejcastéji od otce - nespecifickd dédicnost
fonematické diferenciace projevujici se artikulacni neobratnosti aj.), pohlavi ditéte, poruchy
sluchu ¢i zraku, poruchy CNS, rizikova téhotenstvi, poskozeni pfi porodu a vlivy prostiedi,
ve kterém jedinec zije (nespravny feCovy vzor, nevhodny vychovny pfistup a dalsi).
(Skodova, Jedli¢ka, 2003)

Podle rozsahu rozd€lujeme naruSeni na dyslalii univerzalis, multiplex a parcialni.
U dyslalie univerzalis (tetismus, hotentotismus) je fe¢ zcela nesrozumitelna. Je postizena
vyslovnost takika vSech hlasek, Casto jsou souhlasky nahrazovany hlaskou T. Pfi dyslalii
multiplex (gravis) je rozsah S$patné vyslovovanych hlasek mensi, avSak stale velky,
srozumitelnost fe€i je lepsi. Pfi parcidlni dyslalii (levis, simplex) se vadnd vyslovnost tyka
pouze jedné ¢i n¢kolika malo hlasek, kdy neni narusena srozumitelnost feci. (Lechta, 1990)

Pti dyslalii dité hlasku bud’ vynecha, pak se jedna o tzv. mogilalii, nebo nahradi jinou
hlaskou, tzv. paralalie, nebo tvofi chybng, pak se naruSeni oznacuje piiponou —ismus
dle vadné hlasky napt. rotacismus (vadné tvofeni R), sigmatismus (chybné tvofeni sykavek).
(Skodova, Jedlicka 2003)

Intervence u déti s dyslalii by méla probihat jiz v predskolnim véku. Casto se vsak
odbornici neshoduji, kdy pfesné ji zapocit. S détmi by terapie méla probihat vzdy formou hry.
Prib¢h terapie by mél dodrzovat dilezité zasady jako je zasada kratkodobého cvi€eni (lepsi
krat§si dobu, ale vicekrat denné, dle individudlnich schopnosti ditéte), zdsada uzivani
pomocnych hlasek (vyuziti artikulacné podobnych hlasek, které dité jiz umi), zdsada uzivani
sluchové kontroly (sluchové vnimani nové vytvarené hlasky) a zdsada minimalni akce (cvicit
spiSe tiSe s minimalni artikula¢ni silou). Dale pak nesmime opominat obecné zasady prace

sdétmi nejen pi1 logopedické intervenci jako zasada individualniho pfistupu, zasada
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vyvojovosti ¢i zdsada nazornosti. Celkove k tispéSné reedukaci je tieba zvolit multisenzorialni
ptistup (zapojeni zraku, sluchu, hmatu i vniméani zmény pohybu). (Skodova, Jedli¢ka 2003)

Pribéh korekce pak probihd ve ctyfech zékladnich etapach, a to nejdiive
prostiednictvim pfipravnych cviceni, vyvozovani hlasky, fixaci hlasky az po automatizaci
hlasky. Prib¢h a délka kazdé etapy je individualni. (Klenkova, 2006)

Bez stalé autokorekce (opravovani sebe sama) chybné vyslovenych hlasek, nelze
postupovat na uroveinl spontanniho uzivani nového artikulacniho vzoru hlasky. Pii praci
s détmi je kliCové stanovit jasny rozsah cviceni, ¢asovy i situacni, v dennim rezimu. Cilem je
byt schopen slySet odchylku vlastni (chybné) artikulace hladsky a okamzité ji opravit
opakovanim spravné verze. Cim &ast&ji pak cviceni probihd, tim rychleji lze dosahnout
vysledku. Délka reedukace muze byt pouze Vv rozsahu nékolika tydni (U vyborné vnitiné

motivovanych osob s podporou okoli), ale i nékolika mésict a déle. (Neubauer, 2014)

2.2 Vyvojova dysfazie

Dvorak (2001, s. 51) definuje vyvojovou dysfazii jako ,, specificky naruseny vyvoj reci,
projevujici se snizenou schopnosti nebo neschopnosti naucit se verbalné komunikovat, i kdyz
podminky pro rozvoj reci jsou primérené - socidlni prostredi, emociondlni vazby, kvalita
a cetnost podnéti, smysly, primérena (neverbalni) inteligence, zpétnd vazba, negativni
klasické neurologické vysetreni.” Vyvojovou dysfazii muzeme také nalézt pod pojmem
specificky naruseny vyvoj reci, €1 dle Mezinarodni klasifikace nemoci (MKN) takeé
jako expresivni ¢i receptivni poruchu jazyka. (Vitaskova, Peutelschmiedova, 2006)
Vyvojovou dysfazii zapficinuje difuzni organické poskozeni mozku ditéte v prenatalnim,
perinatalnim ¢i rané postnatalnim obdobi (tzn. do 1 roku véku ditéte). (Bendova, 2014)

Vnéjsi ptiznaky mohou vypadat jako vyraznéjsi projevy dyslalie ¢i opozdéného vyvoje
feci, ptes nesrozumitelny projev az k naprosté nemluvnosti. Naruseni zasahuje jazyk v oblasti
sémantické, syntaktické, ale i gramatické. Néapadnymi symptomy jsou zména slovosledu,
odchylky ve frekvenci wuzivani jednotlivych slovnich druhii, nespravné koncovky
pii sklonovani slov, vynechavani nékterych slov (pfedlozky, zvratné Castice), omezeni slovni
zasoby, redukce stavby véty (dvou nebo i jednoslovné véty). (Neubauer, 2014)

Naruseni se rozliSuje na vyvojovou dysfdzii motorickou, senzorickou a smiSenou.
Motoricka vyvojova dysfazie je fazena mezi expresivni poruchy fec¢i. Hlavnimi symptomy
jsou opozdéni vyvoje fteCi, problémy s verbalnim vyjadfovanim a pojmenovanim,

nedostate¢ny slovnik, syntaktické, morfologické a sémantické obtize, obtize s fixaci
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a automatizaci slov, aktivni slovnik je signifikantn¢ niz§i nez pasivni. Dit¢ s dysfazii
motorického typu si své naruseni uvédomuje a Casto ztraci zajem komunikovat feci, vyuziva
pak spise neverbalni prostiedky komunikace (mimiku, gesta). (Bendova, 2014)

Senzoricka vyvojova dysfazie je receptivni poruchou jazyka. Slovnik ditéte je
deformovany, slova jsou sice tvoiena rychle, ¢asto vSak odchyln¢ od normy. Slovnik je
veelku bohaty nicméné takika nesrozumitelny. V projevu se objevuje echoldlie, obtize
V porozuméni feci, dité¢ se opakované dotazuje ,,coze“? ,,co“?, dochazi k opakovani otazek
(dit¢ si otazku zopakuje, pak na ni teprve reaguje), ma obtize s fonematickou diferenciaci,
Casto se objevuje kolisava pozornost, nezdjem o verbalni vyjadfovani, obtize v osvojovani si
slovnich nebo ¢iselnych sekvenci. (Bendova, 2014)

Uspésna terapie vyvojové dysfazie je podminéna tymovou praci mezi klinickym
logopedem, 1ékafem (foniatr, neurolog, pediatr...) a klinickym psychologem, dale pak uciteli
a pracovniky SPC a samoziejmé v neposledni fad¢ rodici a jejich spolupraci S odborniky.
Podstatou vyvoje komunikacnich dovednosti je zaméfeni se na celkovou osobnost ditéte,
aniz by se zdlraznovala slozka fteci. Terapie musi tedy zahrnovat rozvoj zrakového
a sluchového vniméni, mysleni, pamécti a pozornosti, motoriky, schopnosti orientace,
grafomotoriky a fe¢i. Rozvoj téchto schopnosti a dovednosti nelze cvicit jednotlivé, vse je
tieba kombinovat tak, aby dité mohlo vyuzit nau¢eného a nasledné na ném stavét. (Skodova,
Jedlicka 2003)

Progndza ditéte s vyvojovou dysfazii zéalezi na typu poruchy a ptidruZzenych
symptomech, psychosocialnich faktorech a na pohlavi. Nepfiznivym typem poruchy je
smiSend vyvojova dysfazie, pfi niz byvaji projevy specificky naruseného vyvoje feci ptitomny

az do obdobi dospélosti. (Vitaskova, Peutelschmiedova, 2006)

2.3 Opozdény vyvoj Feci

V piipadé, ze se dité¢ raného véku zpozd'uje ve vyvoji feCi a jazyka, jedna se
o nedostatek  pfedpokladaného normalniho fyziologického vyvoje, hovoiime tedy
0 opozdéném vyvoji fe¢i (OVR). Dle Pospisilové (in Neubauer, 2018) se tedy nejedna
0 diagnozu, ale o pfiznak, ktery vyjadiuje zpozdéné dosazeni piedpokladaného
fyziologického vyvoje stadia, kdy je posunuta hranice. Pii opozdéném vyvoji je feCové
a jazykové opozdéni osvojovani jazyka ditéte ve spravném potadi, ale v pomalejSim tempu.
Zda je vyvoj fyziologicky ¢i patologicky miizeme posoudit pouze, pokud dojde k posouzeni

podrobného jazykového vyvoje, aktudlniho stavu a celkového psychomotorického vyvoje.

15



Jednotlivé mezniky ve fyziologickém vyvoji jsou mezi zdravymi détmi pfiblizné
ve stejném veku, mezi kazdym ditétem jsou samoziejmé rozdily, ale nemély by byt tak
rozsahlé. Pi¢inami prostého OVR mohou byt dédi¢nost, opozdéné vyzravani CNS, negativni
vychovné vlivy (nedostate¢na stimulace) ¢i lehka porucha sluchu, avSak pfi¢iny nejsou zcela
jasné. Casto je OVR také znakem nemoci jako vyvojova dysfazie, autismus &i verbalni
dyspraxie. Neexistuje jednoznaténé a spolehlivé kritérium k odliSeni prostého OVR,
rizikového vyvoje a abnormalniho vyvoje. Vyvojové Skaly nemusi odhalit signadly mirné
a lehké poruchy vyvoje, i kdyz budou zjistovany specialisty. (PospiSilova in Neubauer, 2018)

Pti terapii je nutné, aby rodina ditéti poskytovala pifiméfené feCové podnéty
(ani nedostatek ani nadbytek) a spravny fecovy vzor. Klinicky logoped pak k tomu rozviji
slovni zasobu, obsahovou i formalni stranku feci a celkovy vyvoj ditéte. Ve vSech ptipadech
je zadouci, aby dit¢ navitévovalo mateiskou $kolu. OVR sice piisobi uréitou disharmonii
v celkovém vyvoji osobnosti, avSak pokud jsou pfiznivé vnéjsi podminky, Ize v pozdéjsim
veéku béhem dalsiho vyvoje dosahnout normy. Pii spravné intervenci nema vétSinou jedinec

v budoucnu komunikaéni problémy. (Skodova, Jedlicka 2003)

2.4 Balbuties

Balbuties neboli koktavost se dle Skodové a Jedlicky (2003) fadi spoleéné s breptavosti
(tumultus sermonis) mezi naruSeni plynulosti fteci. Balbuties patii k nejtéz$im
a nejnapadngjsim druhtim narusené komunikac¢ni schopnosti. Jde obecné o zadrhavani nebo
zajikdni pii mluvené feCi. V soucasné logopedii se nejvice pouziva Lechtova definice
(Klenkova, 2006, s. 154): , Koktavost poklidame za syndrom komplexniho naruseni
koordinace orgdnu, participujicich se na mluveni, ktery se nejndpadnéji projevuje
charakteristickym nedobrovolnym (tonickym, klonickym) prerusovanim plynulosti procesu
mluveni. *

Pfic¢iny balbuties nejsou stale zcela jasné. Je pravdépodobné a uznavané, ze koktavost
zahrnuje genetické, environmentalni, socialni a epigenetické, organické aspekty.
Jako nejcastéjsi pricina se vSak uvadi dédi¢nost. Jeji vliv je odhadovan az na 60 %. Koktavost
se muze dédit, nikdo vSak nevi piesné jak, ale je znamo, Ze muzsti potomci Zen s koktavosti
jsou nositelé vétsiho rizika. Lze tedy shrnout, Ze koktavost je souhrnem faktord, které
ovlivituji vyvoj mozku, coZ ma vliv na plynulost feci. Zaklady koktavosti se objevuji
v kritickém obdobi, kdy déti prochazeji intenzivnim vyvojem feéi a jazyka, obecné kognice,

motoriky a emoci. Nadale neni zfejmé, pro¢ se nékteré déti s balbuties zotavi a pro¢ u jinych
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zlstane jako pfetrvavajici nemocnéni. Nelze urcit, kterych déti se pretrvavani bude tykat,
avSak mezi vyznamné rizikové faktory patii rodinnd anamnéza a pohlavi. Dale mezi rizikové
faktory patfi opozdény vyvoj fec€i, rodinna dispozice, vyrazny nedostatek sebeduvery, piilis
vysoké touhy, organové odchylky CNS, odchylky v psychomotorickém vyvoji, ndhlé zivotni
zmeény, neurotizace a nevhodny zplsob interakce jako netrpélivost pii poslechu ditéte, Casté
prerusovani, rychlé tempo feci jako feCovy vzor aj. Zpravidla dochéazi k sou¢asnému plisobeni
fady vlivll a k jejich prolinani. (Neubauer, 2018)

Neubauer (2018) rozdéluje koktavost na vyvojovou a pretrvavajici, akcelerovanou
a ziskanou koktavost u dospélych osob. V této praci se kvili jejimu zaméteni zabyvame pouze
vyvojovou koktavosti. Ta je definovana jako komplexni neurovyvojovéa porucha s pocatkem
Vv détstvi a S moZnym pokracovanim az do dospélosti. Onemocnéni se vyznacuje Castym,
ptetrvavajicim ¢i celkovym naruSenim rytmického proudu feci, neimyslnym prodluzovanim,
opakovanim a pauzami. V prvnim roce po nastupu pfiznakil sice nejsou pozorovany negativni
dasledky, avSak pretrvavajici koktani miize mit vazné dusevni a socialni dopady Vv podobé¢
uzkosti, depresi aj., nevyuZziti potencidlu postizeného cloveéka v profesnim uplatnéni
a v mezilidskych vztazich. Dle vyzkum se dit¢ z koktavosti zotavi (6585 %), pro zdvaznost
onemocnéni je kriticky sedmy az osmy rok a pokud nedojde do této doby k upravé, je
pravdépodobné, ze bude koktavost pietrvavat.

Mezi rokem a pul a tfemi lety se u intaktnich déti mlze objevit opakovani fecovych
zvukd, slabik, slov, zejména na zacatku projevu. Po tfetim roce neni vyjimkou, Ze se u ditéte
objevuji symptomy koktavosti. Frekvence neplynulosti miize i nartstat a ve vétSiné ptipadi
si toho dité neni védomo. V tomto piipadé se jedna o fyziologickou neplynulost, kterou trpi
ptiblizn€ 5 % déti, pouze u 1 % se pak rozvine do fixované formy koktavosti.

U vyvojové koktavosti je na rozdil od té fyziologické vySSi mnoZstvi opakovani,
projevuje se vicekrat za den a jsou piitomny prolongace (prodluzovani hlasek). Cast&jsich
problémt si pak za¢ina v§imat okoli a dité si miize zac¢it uvédomovat sviij problém, piipadné
muze zacCit tvofit obranné mechanismy (vyhybat se slovim ¢i situacim, které mu délaji
problém), coz mlze vést k izkostem a psychickému zatiZzeni. Nej€astéjSimi symptomy jsou
repetice hlasek ¢i slabik, prolongace hlasek, bloky, pferusovand slova, pauzy v jednom slové
(vyplnéné zvukem ¢i tiché), slovni opis, nahrazovani slov apod. (Neubauer, 2018)

Pti diagnostice jsou dilezité jeji dostatecna délka, v€asnost a komplexnost. Balbuties
postihuje osoby vSech vékovych kategorii, coz je diilezité zohlednit pii vySetfovani a dle toho
dale volit metody diagnostiky i terapie. Samotné vysetfeni ma kromé diagnostickych cila

i urcity terapeuticky efekt nejen na pacienta, ale i na osoby v jeho okoli (Lechta, 2003).
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V ramci diferencialni diagnostiky je tfeba odlisit koktavost od breptavosti, organicky
podminénou koktavost od jinych typl a pocinajici koktavost od vyvojovych, fyziologickych
tézkosti v feci. Je ale pomérné slozité odlisit fyziologickou neplynulost od ranych ptiznaka
koktavosti. Proto je dobré provadét predbéznou diagnostiku a necekat, zda se projevy zhorsi
¢i zlepsi. (Neubauer, 2018)

Tato vada je povazovéana za slozity syndrom a lze ji pozorovat ve vSech ctyfech
jazykovych rovinach. Pfiznaky se méni dle dané situace a rizné se slucuji. U pacientl je Casto
narusené¢ dychani, tempo feci je kolisavé nebo monotdénni, vyskytuje se u nich artikulace
narusena kifeCemi, nejcasteji na zacatku slov, ktera se déli na tonickou a klonickou formu.
Pti tonické kieci balbutik hlasku vyslovuje dlouze, tlacené. U klonické formy se jedna
0 Skubavou kieCovitou fe¢ s mnohondsobnym opakovanim na pocatku projevu. Obé formy
se ¢asto vyskytuji soucasné. (Klenkova, 2006)

K ptekonani tonli a tonoklonti ¢asto pacienti pouzivaji mimovolni pohyby nékterych
svall nebo svalovych skupin: hovofime o tzv. souhybech (kruhovy sval ustni ¢i jiné
artikulacni svaly) nebo soucinech (pohyby hornich nebo dolnich koncetin, pfipadné i celého
trupu). Roztahovani nosniho chiipi se oznaluje jako Froschelsiv symptom. (Skodova,
Jedlicka 2003)

Uspé&snou terapii balbuties se lidstvo snazi vymyslet jiz po nékolik tisicileti. V soucasné
dobé¢ existuje ptes 250 metod 1é¢eni koktavosti, ani jedina z nich neni ale stoprocentné u¢inna.
Kazdy balbutik ma jiné pficiny i pfiznaky svého onemocnéni a kazdy musi byt 1é¢en odliSné.

(Klenkova, 2006)

2.5 Tumultus sermonis

Tumultus sermonis neboli breptavost fadime do naruSeni plynulosti feci, pii kterém je
extrémné zrychlené tempo feci. Kvili zrychlenému tempu feci se zhorSuje srozumitelnost
projevu, kterda muze vyustit az do tplné nesrozumitelnosti. Hlavnim ptiznakem breptavosti je
rychlé ale i nerovnomeérné tempo feci.

Zrychleni mohou byt mezi slovy (interverbalni) ¢i uprostied jednoho slova
(intraverbalni). Zrychleni je tim vétsi, ¢im vice slabik slovo obsahuje ¢i véta pojima slov.
Dalsimi pfiznaky jsou opakovani a vynechdvéani (redukce) slabik, poruSena artikulace
(zplisobena zrychlenym tempem — dité se nestihd soustfedit na precizni vyslovovani, to je pak

nepiesné, setielé s redukovanou délkou samohlések), poruSené dychani (Casté rychlé vdechy),
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hlasové poruchy (Castd nekoordinace dechu s fonaci) a dysmuzie (naruSena melodie feci,
kolisavy rytmus, poruseny dynamicky piizvuk). (Skodova, Jedlicka, 2003)

Breptavost ptisobi i na ¢teni, psani, rytmus, hudebnost a chovani. V etiologii lze nalézt
organovy podklad (u 50 % pozitivni EEG nalez) ¢i dédicné dispozice. Jde o nespecifické
riznorodé naruSeni, které¢ se projevuje od raného détstvi a miize pretrvavat az do obdobi
dospélosti. Na rozdil od koktavosti si klient neni svého naruseni védom. V ptipadé, kdy mu
zalezi na dobrém rozumeéni, dokdze tempo feci zpomalit. U koktavosti je také naruSena
dynamika feci zatimco u breptavosti tempo, koktavi se také pfi soustfedéni na feCovy projev
zhorSuji, zatimco breptavi se vyrazné zlepSuji. Naruseni muze byt doprovdzeno lehkym
motorickym neklidem. Specifické pro lidi s breptavosti je to, ze jsou jedinymi
handicapovanymi, ktefi vétSinou nevyhledavaji pomoc logopeda. Své naruSeni nepocituji
jako vadu, nebot’ jsou v ptipad€ potieby schopni projevy zvladnout, zpomalit tempo feci.
Terapie spociva v navozovani védomeé, soustiedéné pozornosti na mluvni projev. (Vitaskova,

Peutelschmiedova, 2006)

2.6 Dysartrie

Mezi naruseni Clankovani feci se s dyslalii fadi také dysartrie. Jednd se o poruchu
motorické realizace fe¢i na zakladé organického poskozeni centralni nervové soustavy (CNS),
pii které je globalné naruseno hlaskovani. (Neubauer, 2014) Chybny plan motorické realizace
v CNS vyusti v narusenou formu feci, ta pak mize pripominat pouze prostou dyslalii nebo
az tézkou formu dysfazie. NaruSeni miizeme délit na vyvojovou a ziskanou dysartrii. Pfi uplné
neschopnosti artikulace se uziva termin anartrie. (Skodova, Jedli¢ka, 2003)

Neubauer (2014, s. 78) zminuje, ze , Dysartrie zahrnuje fadu typii ¢i syndromii
recovych poruch, které jsou zpiisobeny obtizemi ve svalové kontrole recovych mechanismii.
Pri dysartrii jsou postizeny v riizné mire a rozsahu zakladni modality motorické realizace reci
- respirace, fonace, rezonance a artikulace.

Nejcastéji je dysartrie spojovana s détmi s projevy détské mozkové obrny (DMO).
Naruseni miize vzniknout perinatalné, prenatalné, postnatalné i v pozdéjsim veéku ditéte
riznymi onemocnénimi €1 Urazy, nadory, intoxikaci mozku. Dalsi prib¢éh naruSeni zavisi jak
na Casu vzniku, tak na lokalizaci a rozsahu léze i charakteru zdkladniho neurologického
onemocnéni. Klinicky obraz dysartrie miize byt tedy velmi variabilni. (Lechta, 2003)
Dle lokalizace postizeni se také dysartric déli na dysartrii kortikdalni, pyramidovou,

extrapyramidovou, bulbarni, cerebralni a smisenou. (Klenkova, 2006) Rozd¢leni jednotlivych
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typl vyvojové dysartrie Se také do jisté miry shoduje s nazvy jednotlivych syndromd,
ptitomnych v rdmci DMO. (Neubauer, 2014)

Terapie opét zalezi na druhu pficin a pifiznaki, u vSech typl je ale dilezité zacit
s lécbou vcas. Pii terapii se klinicky logoped zaméiuje na procvicovani motoriky mluvidel,
artikulacni cviceni, vyuziva se masaze mluvidel, rozviji se slovni zasoba a vyjadiovaci
schopnosti. V né¢kterych pripadech je nutno navozeni kompenzaénich strategii, jako je
komunikace pismem, manualnim kodem, technickou komunika¢ni pomickou apod.

(Neubauer, 2014)

2.7 Mutismus

Mutismus neboli ziskana psychogenni nemluvnost byva hrani¢ni problematikou feSenou
na pomezi logopedie, foniatrie a psychiatrie. ,,Znamend nepritomnost nebo ztrdtu recovych
projevii, které nejsou podminény organickym poskozenim centrdalnih0 nervového systému.*
(Skodova, Jedli¢ka, 2003, s. 203)

V logopedii se podle Skodové a Jedlicky (2003) mutismus rozdéluje na totdlni
(onémeéni vztahujici se na vSechny osoby, situace i prostiedi), surdomutismus (neuroticky
utlum se rozsifuje i na oblast sluchu) a elektivni (t¢Z selektivni) mutismus, ktery se vaze pouze
na urcitou osobu nebo situaci. Déle blize rozvedeme pouze mutismus elektivni, jenz se ¢asto
vyskytuje praveé u déti predskolniho a Skolniho véku.

Pfi totalnim mutismu klient mluvit chce, ale nemuze (v Zadné situaci). Pokud
se komunikovat snazi, potize se jeSté€ zvétsSuji. U elektivniho mutismu, ktery je u détskych
logopedickych pacientli CastéjSi, dochdzi k onéméni jen v nékterych situacich. Za jinych
okolnosti je jeho verbalni projev dostatetny pro efektivni komunikaci (naptiklad ve Skole
nemluvi a doma ano, ¢i naopak). Pro stanoveni diagndzy je nutna stabilita symptomu a trvani
pfiznakl déle nez ¢tyii tydny. U nékterych déti zlistane zachovana neverbalni komunikace,
Sepot ¢i jednoslovné odpovédi. (Lechta, 2003)

Pti volb¢ terapie je dilezité znat nejpravdépodobnéj§i diivod nemluvnosti klienta.
Z dtivodu psychického stavu ditéte je dulezité postupovat citlivé. Nejprve by dité mélo byt
vySetfeno psychiatrem ¢i psychologem, dale by méli byt pouceni o ptistupu k ditéti jak rodice
ditéte, tak jeho ucitelé. Dllezita je mezioborova spoluprace psychoterapeutické a logopedické
péce, pricemz logopedicka terapie se nejprve zaméfuje na neverbalni techniky s ucelem
navazani kladného vztahu ditéte s logopedem. Pii dalsim pokracovanim je zasadni dité

do ni¢eho nenutit a netlacit na néj. (Neubauer, 2018)
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2.8 Afazie

Afazie je ztrata naucenych schopnosti dorozumivat se feci. Jde 0 ziskané organické
naruseni komunika¢ni schopnosti a fadi se do souboru kortikalnich poruch, mezi které patii
také agnozie, apraxie, akalkulie, agrafie, alexie, poruchy pravo-levé orientace, poruchy
orientace v prostoru atd. Pfi¢inou afazie mohou byt cévni mozkové piihody, Grazy a poranéni
mozku, onkologickd a zanétlivd onemocnéni mozku, degenerativni onemocnéni CNS
&iintoxikace mozku. (Skodova, Jedlika, 2003) Afizie ma mnoho typti a druhd,
nejjednoduseji vSak lze rozdé¢lit na motorickou, senzorickou a smiSenou (kombinace
predchozich dvou).

Détska afazie vznika také jako néhlé preruseni a poskozeni dosud normalné se vyvijejici
CNS, nejcastéji kvuli tGrazim mozku, infekénimu ¢i onkologickému onemocnéni,
v ojedinélych pfipadech i po cévni mozkové piithodé¢ vraném véku. Terapie vychdzi
pfedev§im z veéku ditéte a jeho aktudlnich kognitivnich schopnosti, a je casto odvozena
od postupti terapie neurovyvojovych poruch, avsak se dité nesmi pietéZovat a vycerpavat jeho
vyvojovy potencial. (Neubauer, 2018) U détskych pacientii zalezi na rozsahu mozkové 1éze,
avsak zpravidla probiha reedukace rychleji nez u dospélych afatikli, predev§im diky lepsi

reverzibilité détského organismu. (Skodova, Jedlicka, 2003)

2.9 Palatolalie

Palatolalie patii mezi nejnapadnéjsi naruSeni komunikacnich schopnosti, jehoz piic¢inou
jsou orofacidlni rozstépy. Jednd se o poruchy artikulace, mimiky a ¢asto 1 poruchy sluchu.
Pro palatolalii jsou také typické zmény rezonance nebo porusené neverbalni chovani a mize
byt deformovan i1 hlas. Mlze byt doprovazena také opozdénym vyvojem feci. Stupeni
palatolalie je pfedevSim ovlivnén druhem a velikosti rozStépu, zalezi vSak i na odchylce
chrupu a Celisti, poruchach sluchu, intelektu, na osobnosti, druhu chirurgické a dalsi 1ékaiské
péce aviak i na rodinném a socialnim zazemi. (Skodova, Jedlicka, 2003)

Hlavni pficinou jsou orofacidlni rozs$t€épy a naruSend funkce patrohltanového
mechanizmu. Rozstépy rtu, Celisti a patra vznikaji nikoli rozstépenim, ale naopak nespojenim
ptislusnych anatomickych struktur pti vyvoji obli¢ejovych ¢asti.

Osetieni rozstépt je véci lékatrskou a podili se na ni tym odborniki (plasticky chirurg,
foniatr, neonatolog, genetik, stomatologicky chirurg aj.). Diky novym diagnostickym
moznostem, opera¢nim technikam, lepsi dostupnosti kvalitni a komplexni odborné péce 1 vétsi
informovanosti vefejnosti je prognéza tohoto naruSeni v dne$ni dobé velmi dobra. Pokud
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se podaii véasny chirurgicky zakrok a systematicka logopedicka péce, potfebné komunikacni
urovné feci nebo az normy muze dit¢ dosdhnout Vv nékterych piipadech jiz v predskolnim
veéku. (Neubauer, 2014)

Po operaci patra zapo¢ne logopedickd individudlni pécCe, kterd obsahuje naptiklad
cviceni ke zlepSeni rezonance a artikulace a mnoho dal§ich. Hlavnim cilem je vybudovat
ptijatelnou a srozumitelnou fe¢. Cela terapie, at’ uz 1ékarska nebo logopedicka, zabira hodné

Casu a je u kazdého pacienta odlisna.

2.10 Rhinolalie

Rhinolalie, neboli huhnavost, je narusena komunikacni schopnost, ktera se tyka zvuku
feCi a jeji artikulace. Jedna se o zménénou nosovost (nazalitu) jednotlivych hlasek. Vlivem
vrozenych ¢i ziskanych poruch miize dojit k naruseni rovnovahy ustni a nosni rezonance.
Nasledkem toho pak ¢lovék mluvi se znatelnou nazalitou (hypernazalita) nebo velice malo
takzvané ,,ptes nos* (hyponazalita). K této poruse dochézi, pokud se prostory dechové trubice
podileji na rezonanci velmi malo nebo naopak siln¢. Rhinolalie tedy nastava, kdyz dojde
Kk naruseni oronazalni (Ustni-nosni) rovnovahy, kdy se u Ustnich (oralnich) hlasek nazalita
zvysi a u nosnich naopak snizi. Pii kombinaci snizené a zvySené nazality hovotfime o smiSené
rhinolalii. (Klenkova, 2006)

Pfi¢iny hyponazality (snizené nosovosti) mizou byt bud organické, nebo funkéni.
Ptic¢inou organickou je napiiklad blokovani vydechového proudu vzduchu v jedné z Casti
nosohltanu. Funk¢énim divodem, ktery se vyskytuje jen vzacné, je porucha zavéru dychaci
trubice. Pti¢iny hypernazality mohou byt vrozené anebo ziskané. Pfi¢inami vrozenymi mohou
byt naruSeni vyvoje mékkého patra (z toho vyplyvajici 1 velofaryngeédlni insuficienci),
rozStépy mekkého €1 tvrdého patra, anebo také zkracené mékké patro. Ziskanymi ptic¢inami
jsou nasledky organickych onemocnéni nebo trazi. Hypernazalita mize vzniknout obrnou
meékkého patra, mozkovou mrtvici, po operacich mékkého nebo tvrdého patra aj. (Klenkova,
2006)

Terapie musi byt mezioborova ve spolupraci s lékafi 1 nelékati. Logopedicka péce je
vhodna az v dobé rozvoje expresivni stranky fe€i. Pfi terapii se musi dodrZovat veSkeré
specidlnépedagogické zasady i individudlni pfistup. U oteviené rhinolalie Se terapie zamétuje
na zlepSeni funkce patrohltanového uzavéru, u zaviené pak navozujeme spravné dychani

nosem a nacvik spravné artikulace nosovych hlasek. U smiSené huhnavosti se urcuje zptisob

intervence dle pievladajici slozky. (Skodova, Jedli¢ka, 2003)
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3 Integrace a inkluze ve Skolni praxi
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zakladnim, strednim, vy$sim odborném a jiném vzdelavani od 1. 9. 2016. z roku 2016 je
vzdélavani déti se zdravotnim postizenim prostiednictvim inkluze do bé&znych skol. V této

kapitole chceme nastinit principy a rozdily integrace a inkluze.

3.1 Integrace

Kdyz slovo integrace vyhledame ve Slovniku cizich slov (2002), nalezneme hesla
sjednoceni, spojeni ve vyssi celek €1 zapojeni. V kontextu této prace se zabyvame Skolskou
integraci, nebo také socialni. Socialni integraci definuje Dvorak (2001) jako plnohodnotné
souziti zdravych a handicapovanych jedinci, které umoziiuje respektovani individualnich
potieb kazdého znich v rtznych oblastech Zivota, stejné tak zapojeni v¢lenéni jedince
(s postizenim) do komunity - bézné populace. Skutil a Zikl (2011) zminuji, ze v ramci
integracniho trendu lze spatfovat dva zakladni sméry, a to smér asimilacni a adaptacéni.
Asimilaéni smér je charakteristicky ztotoznénim minority s identitou majority. Podminkou
integrace je pfijeti norem majoritni spolecnosti, pficemz casto dochazi ke splyvani
znevyhodnéné mensiny S intaktni spole¢nosti. Pro adaptacni smér je typické, ze se integrace
stava spolecnym problémem jedinct s postizenim i intaktnich, a je zalozena na partnerském
vztahu, jehoz potencidlni konfliktnost nesmi byt povazovéana za ptekdzku, ale spiSe za stimul
dalsiho praktického wusilovani a vzajemného obohaceni, pfi¢emz dochazi k procesu
vzajemného piizplsobovani se.

Kochovd a Vachulova (2010) popisuji Skolskou integraci jako zafazovani déti
S postizenim mezi déti bez postiZeni a pfijeti déti s postiZenim détmi bez postiZeni. Zdiraziiuji
tim diilezitost obou stran procesu.

V publikaci od Vitkové (1998, s. 14) nalezneme specialné pedagogické pojeti integrace.
wnahou vsech specialné pedagogickych disciplin je integrace postizenych do adekvatni
reality. Integraci zdravotné postizenych chape specialni pedagogika jako vytvareni
spolecenstvi, jehoz jsou zdravi a zdravotné postizeni rovnopravnymi cleny, jako spolecné
soustiedeni sil k ochrané a pomoci kazdému jednotlivci a vzdjemné partnerské prijimani
vSech oblastech spolecenského Zivota.* Integraci lze chapat jako proces zaClenovani jedince

¢i stav zaclenéni jedince.
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3.1.1 Podminky integrace

V piipad¢ integrace zakl se zdravotnim postizenim do bézného skolského systému musi
pfedchézet vytvofeni celého souboru uréitych podminek, bez kterych je zbytecné
a nezodpovédné dité s handicapem vibec do bézné skoly ptijmout. Krom¢ zaka a jeho rodiny
musi byt po vSech strankach pfipravena i samotna skola. Dulezitym Cinitelem je ucitel a jeho
ptipravenost vcetn¢ zakladnich znalosti piislusné oblasti specidlni pedagogiky. Kli¢ovou
podminkou uspésné integrace je piijeti postizeného ditéte spoluzaky, proto je nutna piiprava
tfidniho kolektivu pred piichodem integrovaného zéka. (Vitkova, 1998)

Pfi integraci ditéte s postizenim je nutné se nejdiive seznamit srodi¢i a Cerpat
informace z jejich zkusenosti s ditétem, rodi¢ vi o ditéti vzdy nejvice. Dulezité je zjistit, zda
uz ma rodina predchozi zkuSenost s integraci ¢i nikoliv. Déle je potfebné spolupracovat
se specialné pedagogickymi pracovniky SPC, pod které dité patii. Tito pracovnici pak
ucitelim a fediteli vysvétli specifika prace s danym ditétem, doporuci postupy, upozorni
na rizika a podobné. Vhodné je pak i citlivé zminit rodicim naptiklad na tfidnich schiizkéch,
ze ve tiide jejich déti bude integrované dité (rodice vSak nesmi nabyt dojmd, Ze tato zména
ve tfid¢ bude znamenat méné ucitel¢iny pozornosti pro ostatni déti). (Kochova a Vachulova,

2010)

3.2 Inkluze

Inkluze je dle Skutila a Zikla (2011) vnimana jako nikdy nekoncici celospoleensky
proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou zucastiiovat vSech aktivit spolecnosti, stejné
jako lidé bez postizeni. V nékterych piipadech je inkluze vnimana jako nejvySSi stupen
integrace. Je-li to mozné, nejsou v ramci inkluzivniho pfistupu (na rozdil od integrace)
pouzivany zadné specialni prostiedky a postupy aZ na situace, kdy je to nezbytn€ nutné.
Pak teprve nastupuje adekvatni pomoc a podpora. Idealné by mélo dochazet k jakémusi
splynuti minority a majority. (Lang, Berberichova, 1998)

Inkluzi nepovazuji Hajkova a Strnadova (2010, s. 12) jen za optimalizovanou
arozsifenou integraci. Ma se jednat o Koncept, podle kterého by vSechny déti mély
navstévovat tfidy hlavniho vzdéldvaciho proudu, ato bez ohledu na stupen postizeni.
Inkluzivni  pedagogiku pak definuji jako ,pedagogiku prosazujici  otevienou,
individualizovanou ana individualni schopnosti ditéte orientovanou podobu ucebnich
procesti  bez statickych vykonnostnich norem a umozZiujici zohlednéni specifickych
vzdeélavacich potreb zZakii v heterogennich ucebnich skupinach. Jako didakticko-metodické
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vychodisko prosazuje vnitrni diferenciaci a individualizaci vyucovani, otevienost vyucovani,
orientaci na obec akomunitu.” Inkluzivni $kolu jako vzdélavaci instituci, ve které
se uskute¢niuje vyucovani v heterogennich ttidach, kde je Zakovska heterogenita dana riznym
stupném potieby PO jednotlivych zaki, riznou aktualni Grovni jejich vyvoje a jejich rtiznou
vychozi situaci v procesu uceni, jejich rozdilnou feci, ndbozenstvim, narodnosti, kulturou

a dispozicemi.

3.2.1 Inkluzivni vzdélavani

Inkluzivni vzdélavani definuji Hajkova a Strnadova (2010) jako vzdélavani rozvijejici
kulturu Skoly smérem k socidlni koherenci. Idedlni je dostat se od snahy poskytovat
vzdélavani jdouci od integrace az k ptijeti téchto déti za rovnopravné ¢leny Skolni komunity.
Ucitelé do jisté miry pochopili, Ze plné integrace déti se specialnimi vzdélavacimi pottebami
1ze dosahnout, pouze pokud se nejdiive podaii jejich vélenéni (inkluze) do spolecenstvi zakd,
ucitelt a vSech ostatnich, kdo tvoti Skolu. (Lang, Berberichové, 1998)

Inkluze je takovy systém zakladniho vzdé€lavani, ktery dava moznost vSem détem
navitévovat bézné ZS, nejlépe v lokalitd jejich bydlisté. Pfi takovém vzdélavani pfistupuji
vyucujici ke kazdému zakovi individudlng jako k jedine¢né osobnosti. Vyuka i cela filozofie
Skoly je postavena na individudlnim pfistupu k zakim. Kazdy zdk ma svou vzdélavaci
strategii pfizpisobenou svym schopnostem, nadanim i handicapim. Vyuka se soustfedi
predevsim na to, aby kazdy zak pln¢ vyuzil svijj potencial a soucasné se naucil komunikovat
a spolupracovat s ostatnimi. V inkluzivn€ orientované $kole nejsou rozliSovani zaci na déti
S potiebami a bez potfeb, na postizené a intaktni, na déti s handicapem nebo bez né;.
Na vSechny z nich je nahlizeno jako na jedince, ktefi potiebuji zohlediiovat sva osobni
specifika. (Tannenbergerova, 2016)

Inkluzivni tfida tedy mtzZe byt i tam, kde neni Zadné integrované dité. Jedna se o tfidu,
ktera by takové dit¢ dokazala bez velkych obtizi pfijmout a poskytovat mu piimétené
vzdélavani. Zakladnimi prvky k uspéSnému vytvoteni a udrZeni inkluzivni tfidy jsou kladny
postoj vSech zucastnénych, zavazek usilovat o inkluzi a pouzivat inkluzivni postupy,
a Vv neposledni fadé¢ ptfiméfené dovednosti a znalosti. VSechny tyto faktory jsou dillezité
a souvisi navzajem. (Lang, Berberichova, 1998)

Zatimco koncept integrace vychazi pfedevSim z potfeb postizeného ditéte, koncept

inkluze se zaméfuje na prava vSech déti. Ta by méla ptipravovat také intaktni lidi na zivot
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ve spolec¢nosti, ve které odjakziva byli, jsou a zjevné i budou lidé s riznymi druhy postiZeni.
(Lechta, 2010)

Narodni ustav pro vzdélavani (2018) uvadi zakladni znaky inkluzivniho vzdé€lavani,
ato, ze ke vzdélavani maji piistup vSichni bez rozdilu, vzdélavani je snadno a bezpecné
fyzicky pfistupné, vzdélavani si mohou dovolit vSichni, je ekonomicky dostupné, a Ze je
vzdélavani poskytovano v odpovidajici kvalité, reaguje na potfeby meénici se spolecnosti,
véetné odborného nahledu na potieby zdravotné postizenych i komunit z odlisného kulturniho
a socialniho prostredi.

Ucast déti se SVP na vyuce s détmi intaktnimi by mé&la piinést pozitiva pro vechny
zucastnéné. Prikladem jsou i smiSené tiidy vékove rozliSnych déti. Kazdé dité by mélo
vstupovat do skupiny se zavazkem pomahat ostatnim pii vyuce a dé€lit se s nimi, pak je
kazdému davéano zpét mnohem vice. Kdyz se ve tiidé respektuji a ocenuji rozdily, déti se také
o druhych vice dozvi, nez kdyby se na rozdily pohlizelo jako na bariéry. Tim se mezi détmi
posiluje vzajemnost. Lze také vyuzit vzajemné uceni se od druhych (starSich) spoluzaku. Ti si
vysvétlovanim pochopené latky ucivo jesté vice upeviiuji. V leckterych situacich mize
i spoluzak pochopit nesnaze zaka se SVP Iépe nez dospély vyucujici. Stejné tak muzeme
v intaktnich détech posilovat cit pro péci. Uméni postarat se o druhého podnécuje respekt prav
druhych, uceni odpovédnosti a vnimavosti K potiecbam druhych, stejné¢ tak jako trpélivost
a porozuméni. (Lang, Berberichova, 1998)

Nutné je, aby vSichni z(castnéni (jak dit¢ a rodice, tak ale i $kola a jeji prostiedi,
spoluzaci a dalsi) byli ptfipraveni ve vSech ohledech pro inkluzi ditéte do bézné Skoly.

Jak toho docilit jsme shrnuli v nasledujicich kapitolach.

3.2.2 Podminky inkluzivniho vzdélavani Zaki s naruSenou komunika¢ni schopnosti

Zatazeni zédka SNKS do hlavniho vzdélavaciho proudu se miize zdat jako velmi
jednoduché a bezproblémové s ohledem na to, ze tento zak vidi, sly$i, chodi i ma pfiméfeny
intelekt. Nicmén¢ V praxi je nutné piipravit pro zaky s NKS, predev§im s zaky s vyvojovou
dysfazii, podminky, které udéld zarazeni do Skol hlavniho vzdélavaciho proudu po vsech
strankach ptinosné.

Po vySetteni ve SPC a nasledném rozhodnuti se pro inkluzivni vzdélavani, je dité piijato
do bézné skoly. Ohledn¢ prostorovych podminek neni nutno velkych tprav. Je vhodné posadit

zaka do prednich lavic (dohled vyucujiciho) a mize byt i snizen pocet zaku ve tfidé (pokud je
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mozno). Co se tyce materiali pro vyucovani, potiebuje integrovany zak nazorné¢ pomticky,
pracovni listy a seSity, vyukové programy, piipadné komunikatory, pocitac, ¢i jiné technické
pomiicky. Neékteré pomtcky zakoupi Skola, nékteré muze zapujCit SPC a nékteré mize
vyuzivat dit€ své z domova.

Pokud jde o personalni zajisténi vzdélavani zédka s NKS, nejvhodnéj$im feSenim je
ucitel-specialni pedagog (logoped). Pokud to vsak nelze, je vhodné, aby byl logoped alespoii
ve Skole. Néktera SPC mohou klast tuto podminku, jinak nemohou integraci doporucit. Pokud
ucitel nema zadné vzdé€lani ¢i kurz z oblasti logopedie, je nezbytna spoluprace se SPC a jejich
pravidelné vedeni. V ptipadé, Zze zdk nekomunikuje verbalné, ale uzivd néjakou formu
alternativni komunikace, ucitel (pfipadn¢ asistent) by ji mél aktivné ovladat.

Pted prichodem Zéka do tfidy je nutné na n¢j pfipravit intaktni spoluzédky, vysvétlit jim
komunikaéni potize spoluzaka a navrhnout jim moznosti komunikace s nim. Stejné by méli
byt pouceni 1 vyucujici, se kterymi se zak bude setkavat. Ucitelé zdka by meéli aktivné
spolupracovat jak s rodici, tak se SPC, ve kterém je dit¢ vedeno. Pokud spoluprace vSech
nefunguje, pravdépodobné nebude zakovo zaClenéni do hlavniho vzdélavaciho proudu

uspésné. (Vrbova a kol., 2015)
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4 Legislativa vztahujici se ke vzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi
potiebami

Skolsky zdkon 561/2004 Sb. (v aktudlnim znéni) upravuje piedskolni, zdkladni, stiedni,
VySSI odborné a nékteré jiné vzdelavani ve Skolach a skolskych zarizenich, stanovi podminky,
Za nichz se vzdelavani a vychova (dale jen "vzdélavani") uskutecnuje, vymezuje prava
a povinnosti fyzickych a pravnickych osob pri vzdeélavani a stanovi piisobnost organii
vykonavajicich statni spravu a samospravu ve skolstvi.

V obecné casti zdkona nalezneme zdsady vzd€lavani, které obsahuji rovny pfistup
kazdého statniho obcana Ceské republiky nebo jiného ¢&lenského statu Evropské unie
ke vzdélavani bez jakékoli diskriminace z duvodu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry
a nabozenstvi, narodnosti, etnického nebo socidlniho ptivodu, majetku, rodu a zdravotniho
stavu nebo jiného postaveni ob¢ana, zohledilovani vzdélavacich potieb jednotlivee, vzajemné
ucty, respektu, nazorové sndSenlivosti, solidarity a dustojnosti vSech ucastniki vzdélavani,
bezplatné zékladni a stfedni vzdélavani statnich obani Ceské republiky nebo jiného
¢lenského statu Evropské unie ve Skolach, které ztizuje stat, kraj, obec nebo svazek obci,
svobodné Sifeni poznatkl, které vyplyvaji z vysledki soudobého stavu poznéni svéta a jsou
v souladu s obecnymi cili vzdélavani, zdokonalovani procesu vzdélavani na zakladé vysledki
dosazenych ve védé, vyzkumu a vyvoji a co nejSirStho uplatiovani U¢innych modernich
pedagogickych piistupi a metod, hodnoceni vysledkii vzdélavani vzhledem k dosahovani cila
vzdélavani a vzdélavacimi programy, a moznost kazdého vzdelavat se po dobu celého Zivota
pfi védomi spoluodpovédnosti za své vzdélavani.

Dle téchto zéasad byl jiz v roce 2004 zaznamenan pozitivni vyvoj tykajici se zajisténi prav
7aka se SVP nanavstévovani bézné koly. Reditel spadové koly byl povinen prednostné
pfijmout zaky s mistem trvalého pobytu v pfislusném skolském obvodu (pokud jiz nebyl
pocet zaki naplnén). Pokud zakonny zastupce trval na pfijeti zaka se SVP do spadové skoly,
feditel nesm¢l odmitnout a Skola musela pifijmout kazdého Zaka, ktery ma trvalé bydlisté
ve spadovém obvodu, a zaroven naplnit jeho vzdé¢lavaci potieby v rozsahu stanoveném
zejména znénim § 16 Skolského zakona.

Dale upravuje vzdélavani zakii se zdravotnim postizenim od roku 2009 Umluva
0 pravech osob se zdravotnim postizenim, ktera je soucasti zdkona ¢. 198/2009 Sb., o rovném
zachazeni a pravnich prostredcich ochrany pred diskriminaci a o zméné nékterych zakonu
(antidiskriminacni zakon). Tento zakon chrani prava osob se zdravotnim postizenim, tudiz

i pravo na vzdélavani. Umluva zavazuje Ceskou republiku k zajisténi inkluzivniho vzdélavani
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navsech  urovnich  vzdélavaci soustavy. Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a t€lovychovy v ndvaznosti na to pfipravilo Narodni akéni plan inkluzivniho vzd€lavani
(NAPIV). Zohlednovalo i pozadavky z Bilé knihy, a to zajisténi podpory vzdélavani zaka
se SVP ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. NAPIV byl prvnim ¢eskym ramcovym
dokumentem, ktery se zamétoval na zajistovani rovného pfistupu vSech osob ke vzdélavani.
Hlavnim cilem bylo zvySeni inkluzivniho pojeti vzdélavani v ¢eském vzdelavacim systému.
Realizace NAPIV byla rozdélena do dvou fazi, a to do faze ptipravné (2010 az 2013)
a nasledné realizacni. Cilem piipravné faze bylo vytvofit konkrétni navrhy strategii a opatieni
sméfujicich k podpofe inkluzivniho vzd¢lavani. Opatieni sméfovala také do oblasti
vzdélavani pedagogi, financovani podpory vzdélavani zaka se SVP a poradenskych sluzeb
ve skolstvi. Cilem druhé faze bylo tato pfipravend a schvalend opatieni realizovat. Pfestoze
byla realizace NAPIV formalng schvélena vlddou CR, k pozd&jsimu uskute¢néni nedoslo.
(Felcmanova in Michalik a kol 2015)

NAPIV zduraziuje pravo kazdého ditéte na vzdélavani v bézné skole v jeho spadové
oblasti. Aby toto pravo bylo dodrzeno, musi byt doprovazeno i vytvofenim odpovidajicich
podminek, které naplni jeho SVP. Bylo tedy nutné, zavést novy zplisob poskytovani podpory
zakum se zdravotnim postizenim v zavislosti na hloubce a zavaznosti postizeni a jeho dopada
na vzdélavani. Proto byla navrzena nova kategorizace déti, zakt a studentt se SVP a vznik
~Katalogu podpuirnych opatieni. (Michalik a kol., 2015)

V navaznosti na to novela Skolského zdkona s platnosti od 1. zafi 2016 zavedla novy
pojem podpiirnd opatieni, ktera jsou urCena détem, zakim a studentim se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. VSechny déti, zaci 1 studenti se SVP maji pravo na bezplatné
poskytovani PO skolou a $kolskym zatizenim, ktera by mu méla pomoci v napliiovani jeho
vzdélavaciho potencidlu. (Neubauer a kol., 2017) Od té¢ doby probéhlo nékolik novel,
posledni vroce 2018, dle niz vtéto praci popisujeme podplirna opatfeni a celkovou

problematiku. V dubnu v roce 2019 se chysta dalsi novela s vyraznou zménou inkluze.
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5 Podpiirna opatieni U Zaki s naruSenou komunika¢ni schopnosti

Vyse zminéna novela zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stFednim,
vysSim odborném a jinéem vzdélavani zavedla od zaii 2016 novy pojem podpiirna opatieni.
Ta jsou urcena détem, zakim a studentim se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Jak jsme
psali vySe, podpirnymi opatienimi se rozumi nezbytné upravy ve vzdélavani a Skolskych
sluzbach odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostfedi nebo jinym Zzivotnim
podminkam ditéte, Zaka nebo studenta. PO jsou poskytovana bezplatné.

Dle zakona PO spocivaji v poradenské pomoci Skoly a Skolského poradenského zatizeni;
upraveé organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdélavani a skolskych sluzeb, véetné
zabezpeceni vyuky predméti specidlné pedagogické péce a vcetné prodlouzeni délky
sttedniho nebo vyssiho odborného vzdélavani az o dva roky; Upravé podminek pfijimani
ke vzdélavani a ukonCovani vzdélavani; pouziti kompenzacnich pomicek, specialnich
uéebnic a specialnich uéebnich pomiicek, vyuzivani komunikaénich systému neslySicich
a hluchoslepych osob, Braillova pisma a AAK; upravé ocekavanych vystupti vzdélavani
Vv mezich stanovenych rdmcovymi vzdéldvacimi programy a akreditovanymi vzdélavacimi
programy; vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu (IVP); vyuziti asistenta
pedagoga; vyuziti dalSiho pedagogického pracovnika, tltumoc¢nika ¢eského znakového jazyka,
prepisovatele pro neslysici nebo moznosti ptisobeni osob poskytujicich zakovi po dobu jeho
pobytu ve Skole podporu podle zvlastnich pravnich ptedpisi; nebo poskytovani vzdélavani
Vv prostorach stavebné nebo technicky upravenych.

Zakon stanovuje pét stupnii PO, ktera se ¢leni podle organizacni, pedagogické a finan¢ni
naroc¢nosti. PO riznych druhti nebo stupiii 1ze kombinovat a ménit dle individualnich potieb
ditéte a napliiovani vzdélavacich moZznosti ditéte (Ize snizit €1 zvysit stupeit PO pokud ditéti
nedostacuje predchozi stupen, ¢i naopak jiz nepotiebuje tolik podpory). Volbu PO
do jednotlivych stupnti uréuje provadéci pravni predpis. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., 2016)

5.1 Podpiirna opatreni prvniho stupné

PO prvniho stupné uplatituje Skola nebo Skolské zatfizeni 1 bez doporuceni Skolského
poradenského zatfizeni a slouzi ke kompenzaci mirnych obtizi ve vzdélavani zaka (napf.
pomalejsi tempo prace, drobné obtize ve ¢teni, psani, apod.) formou mirnych Gprav v rezimu
Skolni vyuky a domaci piipravy. Upravy navrhuji uéitelé ve spoluprci s pracovnikem

poskytujicim poradenské sluzby ve Skole a se zakonnym zastupcem zaka, PO se orientuji
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na naplilovani SVP zdka, které nevyzaduji opatfeni s normovanou finan¢ni naroc¢nosti, ptitom
pokud jsou ucelné, mohou podporovat zdka v celém pribehu jeho vzdélavani.

Tato PO pfedstavuji zvlasté upravy organizace prace se zakem, metod vyuky,
hodnoceni zaka a ptipadné 1 poskytnuti pomucek pro vzdélavani zaka, které nevyzaduji dalsi
finan¢ni prostfedky. Nepostacuje-li samotné zohlednéni individualnich vzdé¢lavacich potieb
zaka, vytvoti Skola Pldan pedagogické podpory, ktery velmi struén€ popisuje Gpravy zpisobi
prace se zakem.

Nejpozdé€ji do 3 mésic od zahajeni poskytovani PO skrze plan pedagogické podpory
Skola vyhodnoti, zda PO vedou k naplnéni stanovenych cilli. V ptipad¢, ze ne, doporuci skola
zakonnému zastupci zaka vyuziti poradenské pomoci SPZ, to pak miize doporuéit PO vyssiho

stupné. (Zapletalova, Mrazkova, 2014; vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)

5.2 Podpurna opatieni druhého stupné

Podpiirna opatteni druhého az patého stupné lze uplatnit pouze s doporucenim
Skolského poradenského zatfizeni s pfedchozim pisemnym souhlasem zakonného zastupce
zaka. PO prestane Skola po projednani s zakem a zadkonnym zastupcem zaka poskytovat,
pokud z doporugeni SPC vyplyva, ze PO jiz neni potfebné. Skole, kterd vzdélava zaka
Vv téchto stupnich podpory, néalezi navySeni financ¢nich prostiedki ze statniho rozpoctu
odpovidajici potfebam zaka.

PO druhého stupné jsou urCena Zzakim s mirnymi feCovymi vadami, oslabenim
dorozumivacich schopnosti apod., které¢ vyzaduji vyuzivani individudlniho pfistupu
ke vzdé€lavacim potfebam zaka, upravy v organizaci a metodach vyuky, v hodnoceni zaka,
ve stanoveni postupu i forem néapravy a ptipadného vyuziti PO v podobé IVP. Problémy zaka
ve vzdélavani lze zpravidla kompenzovat vyuzitim specialnich uéebnic a specialnich ucebnich
pomucek nebo kompenzacnich pomucek, podporou piedmétu specialné pedagogické péce

a upravami pedagogické prace. (Vyhlaska €. 27/2016 Sb.)

5.3 Podpiirna opatreni tietiho stupné

ey ee

vzdélavani, v apraveé Skolniho vzdélavaciho programu, v hodnoceni zaka. PO zahrnuje zvlasté

upravy strategii prace s u€ivem, upravy v podminkach a postupech Skolni prace a domaci
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pfipravy, vcetn¢ posilovani motivace a postojii ke Skolni préci, pfipadné také tipravy obsahti
vzdélani a vystupt ze vzdelani.

U PO tfetiho stupné¢ se jednd o zéky s tézkou poruchou feci (dorozumivacich
schopnosti), feovymi vadami t&Z§iho stupné apod. Zak vyzaduje jiz i podporu prace
pedagogického pracovnika asistentem pedagoga (pro maximalné 4 zaky), vyuzivani
prostredkd AAK aj. Délka poskytovani PO se fidi charakterem SVP zaka, pohybuje se v fadu

od nekolika mésicii az do konce trvani Skolni dochazky.

5.4 Podpiirna opatieni ¢tvrtého stupné

Pouziti PO ve ¢tvrtém stupni jiz vyZaduje vyznamné Gpravy v metodach a v organizaci
vzdélavani, upravy v obsahu vzdéldvani, dale moznost uprav vystupii ze vzdélavani,
se zietelem k rozvijeni schopnosti a dovednosti zéka, ke kompenzaci disledkli zdravotniho
postizeni. Vzdy se piihlizi k aktualnimu zdravotnimu stavu zaka. Zak vzdélavany ve t¥idé,
kterd neni zfizena podle § 16 odst. 9 zakona, je vzdélavan s podporou individualniho
vzdélavaciho planu. Do individualniho vzdé€lavaciho planu zdka jsou zatazeny také pfedméty
specialné pedagogické péce, zamétené na konkrétni potieby Zéka ve vztahu k typu jeho obtizi,
druhu postizeni a k jeho projevim. PO tohoto stupné jsou urcena zejména pro zaky
se zavaznymi poruchami chovani, se stiedné¢ tézkym a tézkym mentalnim postizenim,
s t¢Zkym zrakovym nebo sluchovym postizenim, se zavaznymi vadami fe€i, s PAS,
se zavaznym télesnym postizenim. VyuZiva se sluzeb asistenta pedagoga, tlumocnika
znakového jazyka, prepisovatele pro neslysici, specialniho pedagoga, ¢i Skolniho psychologa.
V tomto stupni je mozné vymezit odliSnou délku vyucovaci hodiny. (Vyhlaska ¢. 27/2016
Sb.)

5.5 Podpiirna opatieni patého stupné

Vzdélavaci potfeby Zdka sPO patého stupné vyzaduji nejvy$§i moznou miru
pfizplsobeni organizaci, pribéhu, metoddm a obsahu vzdélavani. Je nezbytna také Uprava
pracovniho prostiedi. Do tohoto stupné spadaji vyhradné Zzaci s nejtéz§im stupném
zdravotniho postizeni ¢i soub&éznym postizenim vice vadami. Volba PO plné respektuje
moznosti a omezeni zaka pii vybéru vzdélavacich obsahli a metod. Ve vétsing ptipadi ve tfidé

vypomaha druhy pedagogicky pracovnik, asistent pedagoga i specialni pedagog. Vyuka je
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realizovana specialnimi pedagogy, pfip. s jejich intenzivni podporou. Opatifeni smétuji
k dosazeni nejvys$si mozné miry rozvoje zaka. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sh.)

PO ¢tvrtého a patého stupné nejsou zpravidla zakim s NKS doporucovany, pokud
nejsou v kombinaci sjinym vaznym postizenim. Tyto stupné také zajiStuji pievazné

vzdélavani ve specidlnich Skolach, ne tedy ve skolach hlavniho vzdélavaciho proudu.

Clenéni konkrétnich PO do jednotlivych stupiil, pravidla jejich pouZiti a normovana finanéni
naro¢nost podplrnych opatfeni druhého az patého stupné jsou stanoveny v piiloze
¢. 1 vyhlasky ¢. 27/2016 Sh.

Pro shrnuti tedy existuje moznost vzdélavani ditéte s NKS v systému specialniho
Skolstvi, tj. v zakladnich Skolach logopedickych. Tyto Skoly jsou zfizovéany pro zaky 1. - 5.
ro¢nikd, jelikoz v nejlepSim ptipadé by mélo pii kontinudlni specialné pedagogické
(logopedické) podpote zaka s NKS dojit ke korekci NKS do té miry, aby zak mohla
absolvovat II. stupefi ZS jiz v b&zné kole.

Rada rodi¢i déti s NKS gkolniho véku vyuzivd moznosti zajiiténi logopedické
intervence soudasné z resortu Ministerstva zdravotnictvi CR i Ministerstva $kolstvi, mladeZe

a t&lovychovy CR. (Bendova, 2011)

5.6 Skolska poradenska za¥izeni

Skolské poradenska zatizeni poskytuji dle zakona bezplatné standardni poradenské
sluzby, ato na zadost zaku, jejich zédkonnych zastupctl, skol nebo na zikladé rozhodnuti
orgdnu vetfejné moci. Podminkou poskytnuti poradenské sluzby je piedani informace
a pisemny souhlas Zéka nebo jeho zdkonného zastupce.

Utelem poradenskych sluzeb je piispivat zejména k vytvafeni vhodnych podminek
pro zdravy télesny a psychicky vyvoj zakd, pro jejich socialni vyvoj, pro rozvoj jejich
osobnosti pred zahdjenim vzdélavani a v pritbé¢hu vzdélavani; naplnovani vzdélavacich potieb
a rozvijeni schopnosti, dovednosti a zajmi pted a v pribchu vzdélavani; zjistovani SVP Zika
a mimofadného nadani zaka, doporucovani vhodnych PO a vyhodnocovani poskytovani PO
zakim s SVP; prevenci a feSeni vzdélavacich a vychovnych obtizi, prevenci rizikového
chovani a dalSich problémt souvisejicich se vzdélavanim a s motivaci k prekonavani
problémovych situaci; vytvafeni vhodnych podminek pro vzdélavani zakti uvedenych

v § 16 odst. 9 skolského zékona; vytvafeni vhodnych podminek, forem a zplsobl prace

vy
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podminek, forem a zplsobii prace pro zaky nadané a mimotfadné nadané; vhodné volbé
vzdelavaci cesty a pozdéjsiho profesniho uplatnéni; rozvijeni pedagogicko-psychologickych
a specidln¢ pedagogickych znalosti a profesnich dovednosti pedagogickych pracovnikt
ve Skolach a Skolskych zatizenich; podpoie vzdélavani zadkti se SVP a zdkl nadanych
ve skolach; metodické podpoie pedagogi, kteti se podileji na vzdélavani zakt se SVP a zakt
nadanych; metodické podpote vychovnych poradci a skolnich metodikii prevence, asistentti
pedagoga a dalsich pracovniku, ktefi se podileji na zajistovani PO ve vzdélavani zakd;
posileni kvality poskytovanych poradenskych sluzeb; soucinnosti s organy vetrejné moci.

Vysledkem poradenskych sluzeb jsou zprava a doporuceni skolskych poradenskych zatizeni
sméfujicich k zjistovani SVP nebo mimoifadného nadani zaka. (Vyhlaska ¢. 72/2005 ve znéni

pozdg&jsich tprav)
5.6.1 Specialné pedagogické centrum

Logopedicka intervence zakti s NKS neni zajistovana pouze ve zdravotnictvi,
aviak i v resortu Ministerstva 8kolstvi, mladeze a t&lovychovy CR, a to specidlné
pedagogickymi centry pro zaky s vadami fe¢i (SPC pro VR). SPC pro VR patii mezi §kolska
poradenska zafizeni, o kterych jsme psali v prvni kapitole. Jejich Cinnost je tedy dana
Vyhlaskou ¢.72/2005 o poskytovani poradenskych sluzeb ve skolich a Skolskych
poradenskych zarizenich Skolského zikona &.561/2004 v aktualnim znéni. Jejich ukolem
neni primarni zajistovani logopedické terapie. (Bendova, 2011)

Své poradenské sluzby poskytuji SPC pro VR jedinctim ve véku zpravidla od 3 — 18 let
(resp. do ukonceni vzdélavani — pokud dany jedinec potiebuje podporu). U déti skolniho véku
sNKS dle Bendové (2011) napomahaji SPC pro VR pii procesu integrace téchto zaki
do béznych ZS, a to logopedickym orientaénim vySetfenim déti s NKS (tzv. depista?);
komplexni specialné pedagogickou - logopedickou diagnostikou; tvorbou planu péce o dité
s NKS; dopomoci pfi tvorbé individudlniho vzdélavaciho planu; praci s zaky s potfebou
logopedické péce nevyzadujici Upravu vzdélavaciho programu; aplikaci logopedickych
stimulacnich, edukacénich, reedukacnich a terapeutickych postupt do edukaéniho procesu déti
s NKS; pé¢i o déti cizincl; feSenim vychovnych problémi zakd s NKS; instruktazi
pro zakonné zastupce a pedagogické pracovniky; vedenim logopedickych deniki;
zpracovanim a vedenim zdznaml o individudlni logopedické péci; tvorbou didaktickych
a metodickych materidlil pro rozvoj komunikace, tvorba pracovnich listl, atd.; zapijcovanim

logopedickych pomtcek a odborné literatury apod.
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Cinnost centra se dle vyhlasky & 72/2005 uskute¢iiuje ambulantné na pracoviiti centra

a navstévami pedagogickych pracovniki centra ve Skolach a Skolskych zafizenich, pfiip.

v rodinach ¢i v zafizenich pecujicich o zéky.

Dale centrum:

a)
b)

d)

9)

h)

)

zjistuje pripravenost zZakii s NKS na povinnou Skolni dochdazku,

zjistuje specialni vzdelavaci potieby zdkii s NKS a prihlizi pritom k lékarskému posouzeni
zdravotniho stavu nebo posouzeni jinym odbornikem, zpracovava odborné podklady
pro nastaveni podpurnych opatreni pro tyto Zaky a pro jejich zarazeni nebo prerazeni
do skol a Skolskych zarizeni a pro dalsi vzdélavaci opatreni, vypracovavd zpravy
Z vySetreni a doporuceni ke vzdélavani zZakii,

zajistuje specialné pedagogickou péci a specialné pedagogické vzdelavani zdakiim s NKS,
kteri jsou vzdelavani ve sSkole, tride, oddéleni nebo studijni skupiné, ktera neni zrizena
podle § 16 odst. 9 Skolského zdakona, nebo kterym je stanoven jiny zpiisob plnéni povinné
Skolni dochazky;,

vydava zpravu a doporuceni za ucelem stanoveni podpurnych opatieni na zaklade
posouzeni specialnich vzdélavacich potreb Zak;,

vydava zpravu a doporuceni pro zarazeni zaka do Skoly, tridy, oddéleni nebo studijni
skupiny zrizené podle § 16 odst. 9 Skolského zakona nebo zarazeni nebo prevedeni
do vzdelavaciho programu odpovidajiciho vzdélavacim potiebdam Zdika,

poskytuje kariérové poradenstvi;

vwkonava specialné pedagogickou a psychologickou diagnostiku a poskytuje poradenské
sluzby se zamerenim na pomoc pri FeSeni problémii ve vzdélavani, v psychickém
a socidlnim vyvoji zdaku uvedenych v odstavci 1, na zjisténi individualnich predpokladi
a wtvareni podminek pro uplatiiovani a rozvijeni schopnosti, nadani a na zaclenovani
do spolecnosti;

poskytuje pedagogickym pracovnikiim a zdkonnym zdstupcim poradenstvi v oblasti
vzdelavani Zaku s NKS;

poskytuje metodickou podporu skole;

poskytuje informacni, konzultacni, poradenskou a metodickou podporu zakonnym

zastupcum Zakii. (Vyhlaska €. 72/2005)

Specidlni pedagog - logoped ve Skolskych poradenskych zatizenich provadi specidlné

pedagogickou diagnostiku zamétfenou na zaky se SVP kvili NKS, a to prostfednictvim

orienta¢niho logopedického vysetieni a depistaz poruch komunikace; individualni specialné
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pedagogickou a psychologickou diagnostika u zakii s NKS pro tucely stanoveni PO
a Vv ptipadé potieby izpracovavani ndvrhi na vzdélavani zdka ve tiidé zfizené pro zaky
svadami feCi a potfebou vyuZzivani nahradnich komunikaénich systému; individualni
logopedickou diagnostiku, aplikaci logopedickych diagnostickych postupti; stanovovani PO
pro ucely vzdélavani zaka s NKS a specifickymi poruchami uéeni na podklad¢ vady fteci;
stanovovani logopedickych intervencnich postupi a programii pro ucely rozvoje
komunika¢nich dovednosti a komunika¢ni kompetence Zaka v oblasti mluvené a psané feci
ajejich vyhodnocovani; provadéni logopedickych intervencnich postupli, zejména
stimulacnich, edukacnich areedukac¢nich; podporu senzomotorického, kognitivniho
a socialniho rozvoje k vytvafeni primarnich Skolnich dovednosti a k prevenci vzniku
specifickych poruch uceni; provadéni kontrolnich specialné pedagogickych a logopedickych
vySetfeni; metodické vedeni pedagogickych pracovnikii Skol pii zajiStovani podminek
ve vzdélavani zakt s NKS, vcetné metodické podpory pro uzivani AAK, hlasové vychovy
a hlasové hygieny; metodické vedeni pedagogickych pracovnikli pii zajistovani Skolnich
programl primarni logopedické prevence; zjiStovani a stanovovani potfeby uzpusobeni
podminek kondni maturitni zkousky, zévéreCnych zkousek a pfijimacich zkousek;
poskytovani logopedické péce zakim s NKS vzdélavanym v inkluzivnich podminkéch,
kterym centrum stanovilo PO, véetné¢ zaka, ktefi nevyzaduji ipravu vzdélavaciho programu;
metodickou podporu zakonnym zastupcim zakd s vadou fe¢i k provadéni stanovenych
logopedickych cvi€eni Zaka, zpracovani a vedeni zdznami o individudlni logopedické péci;
zpracovani a vedeni zaznamu o0 individualni logopedické péci; tvorbu didaktickych
a metodickych materiald pro rozvoj komunikace, tvorba pracovnich listd. (Vyhlaska

&. 72/2005)

SPC pro zaky s VR vydavaji tedy na zakladé diagnostiky doporudeni k integraci ditéte
S NKS do bézné zakladni Skoly. Déle se pak SPC podili s pedagogy na vhodném vybéru
edukacnich podminek ditéte s NKS, kontroluji vymezeni a nésledné 1 naplnovani cil [VP
zaka a minimalné 2x do roka vykondvaji hospitacni ¢innost ve tfidé, kam je dit€¢ s NKS
integrovano. V piipadé potieby nadto konzultuji s pedagogy skrze individudlni,

ale i telefonickou ¢i e-mailovou komunikaci. (Bendova, 2011)
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6 Specifika prace s Zaky s naruSenou komunikacni schopnosti na zakladni

Skole

Nejcastéjsim davodem pro odklad skolni dochazky, patfi v poslednich letech prave
problémy v oblasti feCi s pozornosti a soustfedénosti, s grafomotorikou, pracovnim tempem
¢i nedostatky védomostniho razu. Tyto oblasti jsou mezi sebou obvykle provazané, vyzralost
fe¢i Casto souvisi s celkovym vyvojem ditdte. Pii zapisu do ZS jsou na dité kladeny naroky,
které jsou vSak piiméiené jeho fyziologickému véku. Mluvena fe¢ slouzi ke komunikaci
i kognitivnimu rozvoji. Uroveti fe¢i ditdte a celkové i jeho komunikaénich kompetenci je
zakladnim hlediskem procesu vzdélavani. V piipadé, Ze tato porucha fecové komunikace
pietrvava i pfi vstupu ditéte na ZS, jedna se o zasadni problém, nejen z pohledu dalsiho
vzdélavani ditéte, ale i vyvoje jeho aktivni komunikace ve Skole. (Neubauer a kol. 2017)

Casto maji déti mladsiho $kolniho véku tendence napodobovat svého uditele a piejimat
vzorce jeho chovéni i vyjadfovani. Proto je dilezité, aby se u uclitelii nevyskytovala v feci
zadna odchylka od vyslovnostni normy. Dité¢ by mélo byt pied zahdjenim skolni dochazky
dostate¢né vyzralé a pripravené, nicméné déti s podplirnymi opatfenimi maji své nedostatky
a potiebuji jiny pfistup. Rodi¢ by mél byt mimo jiné prostiednikem mezi Kklinickym
logopedem a pedagogickymi pracovniky (ugitelé, asistent, aj.) ZS v oblasti pfenosu prvki
terapie NKS do skolniho prostfedi, stejné tak i v oblasti pfistupu k zakiim s NKS v pribéhu
jejich vzdelavani.

Bendova (2011) zminuje zékladni principy logopedické intervence, které jsou snadno
zapojitelné do oblasti edukace déti s NKS na prvnim stupni ZS. Patii mezi né& princip
komplexnosti (je tieba zohlediiovat vyvojova i osobnostni specifika ditéte v oblasti zdravotni,
socialni 1 psychologické, U déti skolniho véku s NKS se nemiizeme soustfedit pouze
na problematiku eliminace ¢i minimalizace NKS a opomijet rozvoj dalSich slozek osobnosti
ditéte), princip individualniho pFistupu (individualizovany pfistup by mél byt v soucasné
dobé integrativniho/inkluzivniho vzdélavani déti s SVP jiz samoziejmosti, je nutné
respektovat nejen specifika NKS, ale vzdy i specifika osobnosti ditéte, tak i specifika tfidniho
kolektivu), princip véasného zakroku, princip tymové péce (logoped, rodice, uditelé ZS,
popf. asistenti pedagoga, ti vSichni by se méli zapojovat jako tzv. ,koterapeuti* na riznych
urovnich a v rizném rozsahu), princip imitace normalniho Fe¢ového vyvoje (i ve skolnim
prostiedi musi byt respektovan piirozeny vyvoj détské feci. Pti Skolni praci s ditétem s NKS
je nutné pocitat s tim, ze dit¢ s NKS musi projit vSemi vyvojovymi stadii feci, byt s ur€itym
Casovym posunem), princip preferovani obsahové stranky feci pred formalni a zvukovou
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(tj. pred vyslovnosti) (u déti Skolniho véku s NKS preferujeme tzv. obsahovy ramec teci
dysfazii, breptavosti, mutismem, vyvojovou dysartrii, aj.) zpravidla hodnotit ve vztahu
Kk mentalnimu véku ditéte s NKS. SpiSe se snazime o vyuziti vSech dostupnych
komunikacnich prostfedkd (i na bazi nonverbalni komunikace ¢i prostiedkt alternativni
a augmentativni komunikace)), princip socialniho aspektu (vyuzivat pfirozené komunikaéni
— Skolni prostfedi), princip pFistupu hrou (hra je pro détsky vék ptirozena, dité se skrze hry
uci, zdokonaluje své schopnosti, dovednosti, osvojuje si nové poznatky, pokud ma dité pocit,
ze si hraje, nevnimd terapeuticky podtext hry, je schopno dostate¢né¢ dlouho koncentrovat
pozornost, je ochotno s pedagogem dlouhodobé spolupracovat).

., Kromé vyse uvedenych zasad je vhodné, aby ucitel navdizal ve vztahu k realizaci
logopedické intervence kontakt s rodinou ditéte a prostrednictvim zakonnych zastupcii byl
informovan o pribehu logopedické intervence a napr. i o specifickych postupech a metoddch,
jez by bylo vhodné do edukacniho procesu ditéte s narusenou komunikacni schopnosti v ramci
podpory eliminace narusené komunikacni schopnosti ditéte zaradit. UCitel, jenz je dostatecne
kreativni, pak casto dokaze nekteré logopedické postupy a metody zahrnout do prace
se tridnim kolektivem, tak aby dité s narusenou komunikacni schopnosti nebylo v pribéhu
edukacniho procesu pri ,,terapii* narusené komunikacni schopnosti nijak stigmatizovano. “
(Bendova, 2011, s. 27)

Neubauer (2011) zdaraziiuje nekteré zasady pro efektivni realizaci logopedické péce
v po¢atku Skolni dochazky, a to spojit vhodny mechanismus zvukové podoby hléasky
s grafickou podobou pismena od prvniho kontaktu ditéte s pismenem, nedopustit ve Cteni
vyvoj a fixaci odchylek, které jsou logopedickou intervenci nahrazovany spravnym
mechanismem, zapojit Skolni latku do zadéani logopedické intervence, a komunikovat

a kooperovat s pedagogem i s rodici.

6.1 Komunikace s Zaky s jednotlivymi druhy narusené komunikaéni schopnosti

Pti interakci s zdkem s NKS musi ucitel myslet na vék Zaka, jeho pohlavi, typ a stupen
NKS, aktudlni trovent komunikacni schopnosti, pfidruzené problémy (télesné ¢i jiné
postizeni) iaktualni ndladu a pocity samotného Zzaka. Ucitel by mél mit povédomi
0 logopedické intervenci zdka u logopeda, nebo zda dité¢ navstévuje jiného odbornika

v souvislosti s problémy s feci.
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Ucitel mlze pozitivné ovlivnit komunikaci s ¢lovékem s NKS svym pfistupem.
Nize uvadime tipy specifika komunikace s zaky s dyslalii, s vyvojovou dysfazii, s balbuties,

S breptavosti, s elektivnim mutismem a S dysartrii.

DYSLALIE

Pti komunikaci s zakem s dyslalii, je tfeba, aby mél pedagog alesponn zékladni
informace o druzich, symptomech a dusledcich pretrvavajici dyslalie, stejné tak védét,
ze vyvoj vyslovnosti ditéte je zavisly na jeho vrozenych jazykovych schopnostech, na kvalité
motoriky mluvidel i na feCovém vzoru a socialnim prostiedi, ve kterém dité¢ vyrusta. Ucitel
musi poskytovat kvalitni mluvni vzor (nejlépe i viem intaktnim Zakd na prvnim stupni ZS).

Dulezita je taktéz informovanost pedagoga o prabchu logopedické intervence,
Vv ptipadé, ze na ni zak dochazi (ucitel by mél védét, v jaké fazi nacviku hlasky se dité
nachazi) a dle toho pak k zakovi pfistupovat (dle toho napf. zohledhovat vybér textu
pii hlasitém cteni pied tiidou). Ucitel by mél také vysvétlit spoluzakiim, ze znevyhodnénym
se muze stat kazdy a ze nelze kazdy problém odstranit ze dne na den (prevence proti Sikan¢),
m¢él by zajistit rovny piistup ve tfid€, zachazet s zdkem s dyslalii jako s kterymkoli jinym
zakem ve tridé, nedat mu pocitit, Ze je né¢im odlisné.

Pedagog by také mél dité (ptip. i jeho zakonné zastupce) motivovat k terapii NKS, jakoz
i ke Skolnim vykontm, byt jim oporou pii feSeni problému. Pokud se dyslalické problémy
zanou promitat kromé komunikace i do psani ¢i ¢teni (dyslexie ¢i dysgrafie), je vhodné
okolnost probrat se specialnim pedagogem, ptipadné s pracovniky SPC ¢i PPP. Neni dobré
dit¢ opravovat a chtit po zakovi slovo zopakovat se spravnou vyslovnosti (miizeme tim
zpusobit strach zZ mluveni az psychické problémy). Nicméné zpétnd sluchova vazba skrze
zopakované slovo se spravnou vyslovnosti je naopak Zadouci (ne vSak neptirozené€ a uméle).

U Zaka, u kterych je vétsi problém se srozumitelnosti feci, je mozné podpofit sdéleni
anasledné 1 porozuméni ze strany komunikanta (pfijemce informace) prostredky alternativni

¢1 augmentativni komunikace napft. fotografiemi, obrazky, piktogramy. (Bendova, 2011)

VYVOJOVA DYSFAZIE

Zéakladem pro vytvoreni lepSich podminek ke komunikaci je zpomaleni svého tempa
fe€i audrzovani zrakového kontaktu. Pokyny ¢i otazky je vhodné pokladat jednoznacné,
potvrzovat si, zda ndm Zzak porozumél. Mezi vétami ¢i otdazkami, které Zadkovi s VD
sdélujeme, musime nechat urcity €as, aby mél zak ptilezitost a dostatek ¢asu pro zpracovani

sdélen¢ informace (v opaném piipadé hrozi neporozumeéni). Pokud vSak zak i pfesto
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nerozumi, miizeme sdéleni znovu zopakovat nebo ho vyjadiit jinak. Uéinné je vyckat
na odpovéd’ nebo na neverbalni reakci ditéte (i v ptipadé, ze je se zpozdénim ¢i neni piesna,
ma stale svou vypovédni hodnotu).

Otazky je vhodné pokladat tak, aby zpocatku umoznovaly zakiim jednoslovné odpoveédi
nebo jednoznacné neverbalni reakce, sledujeme aktualni Groven porozumeéni. Postupné pak
muze ucitel zvySovat obtiznost otazek, pokynt, sdélené. Projev zaka lze zopakovat, piipadné
preformulovat tak, aby neobsahoval dysgramatismy (kvuli zpétné vazb¢). Pt praci
s dysfatikem mtzeme pro rozvoj komunika¢nich dovednosti vyuzit napf. rytmizace slov nebo

vét (pouziti Orffovych nastroju, flétny, klaviru, bzuc¢aku aj.). (Vrbova, 2012)

OPOZDENY VYVOJ RECI

U déti s opozdénym vyvoje fe¢i S omezenym mluvnim projevem, jednoslovnymi
vyrazy, pretrvavajicim dysgramatismem a omezenou slovni zasobou, se jednd o poruchu
rozvoje individudlniho jazykového systému ditéte a ¢astou komplikaci byva omezeny rozvoj
artikula¢nich schopnosti a mala srozumitelnost mluvniho projevu. (Neubauer, 2014)
Castou pfi¢inou OVR je nepodnétné, nestimulujici prostiedi, které nevénuje pozornost
neuropsychickému vyvoji ditéte, vyvoji fe¢i. U téchto déti pak dochazi k opozdovani
ve vyvoji i ve vyvoji komunikaénich schopnosti. Je-li ditéti s OVR v piedskolnim véku
vénovana dostate¢na péce, mize se opozdéni dohnat a dité¢ zahajuje povinnou S$kolni
dochizku. U mnoha déti s OVR se viak projevi dyslalie &i vyvojova dysfizie. (Klenkové

in Vitkova, 2003) Poté v komunikaci s nimi vyuzivame zasady a rady z pfedchozich kapitol.

KOKTAVOST

Vyzkumy ukazuji, ze takika polovina déti s koktavosti ma jiz v mladSim Skolnim véku
Spatnou zkuSenost s vysméchem. Dobry pedagog by mél ovlivnit spoluzéky ditéte
s koktavosti preventivné, aby vysméchu predeSel. K tomu muze uéitel vyuzit diskuse
o0 ruznych ptikladech lidi s jinakosti, vybrat pro jako vzor i zndmé osobnosti s naruSenim,
vysvétlit a poradit, jak s ditétem komunikovat a jak na jeho zakoktavani reagovat. (Lechta
a Kralikova, 2011)

Ttidni kolektiv ditéte s koktavosti je tfeba podnécovat k tolerantnosti k odchylkam,
vysvétlit kolektivu, Ze kazdy ¢lovék je svym zptsobem odlisSny. Nékdo ma problémy

s matematikou, jiny se zakoktava, tfetimu déla problém tanec apod.

40



Pii kontaktu s ditétem udrzujeme oc¢ni kontakt i v momenté zakoktani (neodvracime
zrak), nikdy bychom ho neméli okfikovat, kritizovat za to, ze se v fe¢i zadrhava, nenutime ho
opakovat ,nezdafila“ slova nebo véty, neopravujeme ho a ani nepferuSujeme radami
(Mluv plynule, apod.) a zamé&fujeme pozornost vice na obsah Zakova sd€leni nez na jeho
formalni stranku feci). Dité se snazime trpélivé vyslechnout a soucasné mu poskytnout
dostatek casu na vlastni vyjadfeni. Vlastni terapii by mél pedagog ponechat v rukou
erudovanych logopedd, konzultovat s nimi spravnost pfistupu k ditéti s koktavosti.
Pii hlasitém &teni v prvnich roénicich ZS, je vhodné ditéti umoznit, aby si text piedpiipravilo
doma, piipadné je mozno zavést &teni ve dvojicich pro celou téidu. Cteni vétsinou zptisobuje
détem s balbuties mensi problémy nez spontanni projev, kdy musi formulovat odpovédi
a hledat slova. Do vyuky mize ucitel zapojit rytmizacni cviceni, cviceni s pohybem,
popf. i prvky muzikoterapie, a to nejen do hodin hudebni vychovy, ale i do hodin ostatnich.
Ucitel by mél zvazit zafazeni feCovych soutézi s casovym limitem do vychovné-vzdélavaciho
procesu. Dité se snazime zapojit do vSech Cinnosti, a pokud ma zajem, nevylu¢ujeme ho
ani z vefejné produkce, ale nikdy ho k ni nenutime. Ostatni Zaci ve tfidé by méli pochopit,
ze naptiklad pfi nevyvolavani na ¢teni nahlas se ve vztahu ke spoluzdkovi s balbuties nejedna

o0 zadna privilegia, ale o upravu vzdélavacich podminek jeho potiebam. (Bendova, 2011)

BREPTAVOST

Pii komunikaci s osobou s breptavosti doporucuje Vrbova (2012) zpomalit vlastni
tempo feci a vokalizovat ji (lehkym prodlouzenim vokald tak, aby fe¢ znéla ptirozeng), mluvit
klidnég, s mé€kkym hlasovym zacatkem, neverbalné komunikovat v pratelském tonu, udrzovat
zrakovy kontakt, koncentrovat se na to, co nam dit¢ tika, nechat ho dokoncit promluvu,
poskytnout mu dostatek Casu na formulaci myslenek, snazit se porozumét fe¢enému hned
napoprvé, ptipadné reprodukujeme sdélené (dat tak najevo, ze jsme porozuméli), vytvafet
klidnou, neuspéchanou atmosféru, dostate¢ny casovy prostor pro formulaci odpovédi,
po promluvé Zaka, jest¢ malou chvili pockat, zda nechce jesté¢ néco sdélit. Sam pedagog by
se m¢l snazit poskytovat spravny fe¢ovy a hlasovy vzor, nepfimo tak mtize ovliviiovat tempo

feci zaka s breptavosti.

ELEKTIVNI MUTISMUS

Pifi komunikaci s Zzakem s diagnoézou elektivni mutismus, respektujeme jeho
nemluvnost, nikdy ho do verbalni komunikace nenutime. Stejné tak neslibujeme odménu
za verbalni projev. Zaka miizeme povéfovat riznymi tikoly, které nevyzaduji mluvenou fe¢,
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ale soucasné¢ umoznuji aktivni ucast ve skupiné (napf. rozdavani sesitit). Pii vyuce je dobré
upiednostiovat skupinové formy prace (spole¢na recitace aj.), jelikoz se prvni fecové projevy
zéka s elektivnim mutismem casto objevuji pii skupinové praci. Musime akceptovat vSechny
formy projevu zaka, véetné Sepotu, ktery je povazovan za mezistupen k bézné komunikaci.

(Vrbova, 2012)

Vsechny tyto zasady a rady muze ucitel vyuzit dle individualni potfeby daného zaka
s PO, jak uzna za vhodné. Miize se pouze nechat motivovat, ¢i nahlédnout do odbornéjsich
publikaci. Je nutné znat alespon nejzakladnéjsi problematiku jednotlivych NKS, se kterymi
se muze ve tfidé setkat. Tu jsme se pokusili v této praci nastinit a shrnout, aby poslouzila jako
informacni materiadl nejen pro pedagogy, pracovniky Skolskych zatfizeni, tak i pro rodice
¢i laickou vefejnost. Nejdulezitéjsi je byt empaticky a vnimat, co ktery zak pottebuje, a snazit

se ho podpotit v samostatnosti a v sebezdokonalovani.

42



7 Podpirna opatieni u Zzakid s naruSenou komunika¢ni schopnosti
Vv béznych zakladnich Skolach

Empirické ¢ast prace popisuje realizaci vyzkumného Seteni na téma Podpiirna opatieni
U zdkii s NKS v beznych zdkladnich skolach. Zahrnuje podrobny popis priabéhu vyzkumného

Setfeni, metodologii i dosazené vysledky.

r wr

7.1 Uvedeni do praktické ¢asti bakalarské prace

Pocet zdki integrovanych do béznych zékladnich Skol stdle nartsta. Poradenska
zatizeni a zékladni Skoly se pro n¢€ snazi vytvaret vhodné inkluzivni prostfedi, aby i tito Zaci
byli Uspés$ni, zatazeni do spole¢nosti a mohli prozivat plnohodnotny Zzivot jako bézna
populace. Proto je dulezité, poskytovat veskerou specialné pedagogickou podporu a odborné
poradenstvi zaktiim S naruSenou komunika¢ni schopnosti, jejich rodinam i pedagogtim, ktefi je
vzdelavaji.

Téma inkluze je v soucasnosti velmi probirané a integrovanych déti stale ptibyva. Proto
jsme se zaméfili na zjiStovani soucasného stavu a pohledu specialné pedagogickych center
a skol na problematiku zakli s podpirnymi opatfenimi z divodu narusené komunikacni
schopnosti na béznych zakladnich Skolach. Vyzkum je rozdélen na dvé ¢asti, dvé dotaznikova
Setfeni, kdy Vv prvni ¢asti jsme se dotazovali SPC pro vady feci a ve druhé pedagogu zaku
s NKS na b&znych Z8S.

7.2 Cile praktické ¢asti bakalarské prace

Hlavnim cilem empirické ¢asti bakalaiské prace je provést analyzu vyuziti podpirnych
opatfeni pro zaky s naruSenou komunikacni schopnosti na zakladnich Skolach a mimo jiné
také zjistit, jaky je pocet zakti s NKS vzdélavanych v béznych ZS.

Dilé¢im cilem praktické casti bakalafské prace ¢. 1 je zmapovat spokojenost
a komunikace mezi SPC a $kolou a téchto dvou subjekti s rodici.

V ramci dil¢iho cile €. 2 budou zjistovany praktické zkuSenosti ve vyuzivani materiala
K uréeni podpirnych opatfeni i k samotné praci s détmi, a nazory obou stran na kvalitu
poskytovanych sluzeb. Pedagogii jsme se také dotazovali na nedostatky, které shledavaji pti
poskytovani PO. Zaméfili jsme se tedy na poskytovani podptirnych opatieni ze strany SPC

a také ze strany pedagogti.
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Ve vztahu k vyse prezentovanym cilim jsme definovali tfi vyzkumné otazky:
Vyzkumna otazka VO1.:

V cem spocivaji nejzavaznéjsi nedostatky poskytovani podpuirnych opatieni?

Vyzkumna otazka VO2:
Ktera podpiirna opareni se vyskytuji u integrovanych zZakii s narusenou komunikacni

schopnosti nejcasteji?

Vyzkumna otazka VO3:
Jaka je vzdjemna komunikace a spoluprace mezi specialné pedagogickymi centry

a skolou (uciteli)?

Cild empirické c¢asti jsme se snazili dosdhnout a vyzkumné otazky zodpovédét

prostiednictvim vyzkumu popsanym v nasledujicich kapitolach.

7.3 Metodologie bakalarské prace

Pro ovétovani nami zadanych cild byla zvolena metoda dotazniku, ktery je podle
Gavory (2008) nejfrekventované€jsi metodou zjiStovani udajii. Dotaznik popisuje jako
pisemné kladeni otdzek a ziskdvani pisemnych odpovédi, a byva vyuzivan piredevSim
na hromadné ziskavani velkého mnozstvi udaju. Pricha (1995) zminuje, ze je dotaznik
nejcastéji aplikovan pro zjistovani nazord a postoji zaku, uditeld a rodicd. My zkoumame
nazory uciteltl a pracovnikit SPC, proto jsme zvolili pravé tuto metodu. Dotaznik mlZe mit
vice typli otazek, a to otdzky oteviené, uzaviené, polouzaviené S moznosti pro vlastni
odpovéd’ ¢i otazky skalové. Osoby, které dotaznik vypliuji, jsou nazyvany respondenty.

Dotaznik pro SPC byl poslan vedoucim pracovnicim SPC pro vady feéi, dotaznik
pro ucitele a ucitelky byl rozeslan na nahodné vybrané skoly bud’ specidlnim pedagogim,
vychovnym poradciim ¢ina obecny emailovy kontakt zékladnich Skol. Dotaznik pro SPC
obsahoval 7 otazek, ztoho 4 oteviené a 3 skalové (viz pfiloha ¢. 1). Dotaznik pro ucitele
aucitelky se skladal ze 12 otazek, pficemz 6 znich bylo otevienych, 2 uzaviené,
2 polouzaviené s moznosti doplnéni vlastni odpovédi a 2 skalové (viz pfiloha €. 3). Jelikoz
jsme potiebovali, aby byl dotaznik pro ucitele dostupny online v§em respondentiim, vytvofili
jsme ho velektronické podobé na volné¢ pristupnych internetovych strankach

http://www.survio.com, zaméfenych na tvorbu a vyhodnocovani dotaznikovych Setfeni.
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7.4  Charakteristika vyzkumného vzorku a pribéhu vyzkumného Setieni

V prvni ¢asti Setfeni jsme pozadali o spolupraci devatendct SPC specializovanych
navady feci ze seznamu v Katalogu podpiirnych opatieni pro Zaky s potrebou podpory
ve vzdeélavani z divodu narusené komunikacni schopnosti: dilci c¢ast (2015). Tém jsme
odeslali dotaznik emailem vzdy vedouci/vedoucimu centra.

Pii pfedvyzkumu druhé Casti jsme se s prvni verzi dotazniku obratili na vybranou
uditelku prvniho stupné ZS a pozadali jsme ji o zpétnou vazbu z diivodu piipadné upravy
otazek. Po jejim vyplnéni jsme vice specifikovali nejasné otazky a ptidali jsme nékteré
poznamky do zavorek. Zadna otazka nebyla vyfazena ¢&i piidana.

Poté jsme pro vyzkum oslovovali uéitele a ugitelky prvniho i druhého stupné ZS, ktei
vzdélavaji zdky s naruSenou komunikacni schopnosti S podplrnymi opatfenimi V bézné
zakladni $kole. Dotaznik jsme rozesilali vzdy do dvou nahodné vybranych kol kazdého kraje
Ceské republiky specialnim pedagogtim &i vychovnym poradciim, piipadné na obecny email
Skoly szadosti 0 vyplnéni ptisluSnymi pedagogy. Na kazdé z vybranych skol jsme
piedpokladali primérné 10 uciteld, ktefi by mohli vzdélavat zaky nasi cilové skupiny.
Ve mésté¢ Rokycany jsme z divodu zdejsi pusobnosti pozadali 0 spolupraci vsechny
tii zakladni $koly, navysil se nam tedy pocet respondentt ptiblizné o 30.

O vyplnéni dotazniku bylo tedy nepfimo pozadano ptiblizn¢ 290 ucitelek ¢i ucitelt
béznych zakladnich §kol, vzdélavajici zaky s NKS dle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani

Zakii se specialnimi vzdélavacimi potFebami a Zakii nadanych ve znéni pozdéjSich tprav.

7.5 Prezentace dat ziskanych vyzkumnym Setfenim

V nésledujicich dvou kapitolach analyzujeme jednotlivé odpovédi dotaznikli pro SPC
pro vady fe€i a dotaznikli pro ucitele a ucitelky. KaZdou otazku jsme vyhodnocovali
samostatné. Pod vyhodnocenim kazdé otazky z dotazniku pro uditele a ucitelky jsme

pro piehlednost znazornili zjiSténa data do tabulky.

7.5.1 Analyza dat ziskanych dotaznikem pro specialné pedagogicka centra

V tvodu dotazniku se nachdzi kratky popis tcelu Setfeni a Zadost o spolupraci. Dale jsme
se specidln¢ pedagogickych center dotazovali na uréovani stupné¢ PO, nazort na chystanou
novelu vyhlasky ¢. 27/2016, spokojenost s komunikaci se Skolami a rodi€i, cetnost

orientacniho logopedického vysetieni, pocty zakti s NKS s PO a hodnoceni kvality jimi
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poskytovanych sluzeb. Jak bylo zminéno vySe, dotaznik obsahoval 7 otdzek a byl rozeslan
19 SPC pro VR. Zpét se nam vratily 4 vyplnéné dotazniky (SPC pro VR v Plzni, v Olomouci,
v Praze 2 a vlJindfichové Hradci, coz je detaSované pracovisté SPC pro VR v Tynu
nad Vltavou), coz ¢ini navratnost 21,05 %. Avsak ze Ctyf navracenych dotaznikti byl pouze
jeden vyplnén 100% (Jindfichtiv Hradec). Dvé SPC pro VR nevyplnila otizku ¢. 6 ohledné
pocti udélenych PO, ztoho jedno (v Olomouci) poslalo odpovéd vypsanou do emailu
a nespravné vyplnilo Skalové otazky. Posledni SPC (Praha 4) poslalo pouze tabulku s pocty
zaku s PO.

Pro rozeznéni respondentt jsme vyuzili nasledujiciho pfidéleni pismen:

SPC pro VR SPC pro VR SPC pro VR SPC pro VR
Jindfichtiv Hradec Plzen Olomouc Praha
A B C D

Tabulka €. 1: Pfid¢leni pismen respondentim

V prvni otdzce jsme se dotazovali, dle ¢eho piesné¢ SPC urcuji pridélovani PO a jeho
pfipadny stupeii (nepostacovala nam odpovéd’: dle diagnozy). Respondent A odpovédél, ze
dle potieby ditéte a potieby Skoly (dle sdéleni skoly), ptficemz vypsal popis jednotlivych PO
dle vyhlasky zminéné v teoretické Casti. Respondent B uvedl v prvni fadé diagnézu a dale
na zakladé konzultace s MS & ZS, s rodi¢i, a dle chovani ditéte pii vySetfeni. Respondent C
zminil, Ze k ur¢ovani PO neni jiny zdvazny dokument kromé pfilohy vyhlasky, a Ze se snazi
pfi setkdnich mezi SPC sjednotit metodiku pfifazovani stupiii podpory. Dale uvedl dalsi
legislativni manualy a publikace, které jsme vyuzivali jako zdroje pro teoretickou €ast prace.
Respondent D otazku nezodpovédél.

V otdzce druhé jsme se zajimali o nazory a povédomi o chystané zméné vyhlasky
¢.27/2016 v dubnu 2019, pfiCemz jsme ziskali odpovédi jako: ,, Zatim jsme necetla nic
zvlastniho, navrh novelizace predpoklada 1 asistenta pedagoga na tridu, coz je asi rozumné.
U nds asistent pedagoga v ZS neni moc casty.” — respondent A, ,,V nékterych pripadech

¢

zmeéna k lepSimu nekde k horsimu, pripominkovali jsme. — respondent B, ¢i ,, Ptdt se, co si
myslime o vyhlasce, kterou pred nami uzkostlive brani a schovavaji, je nesmysl. V soucasné
dobé neni asi zadny poradensky pracovnik, ktery by posledni navrh videl. “ — respondent C.
Respondent D otazku nezodpovedél.

Tieti otdzkou, §kalovou, jsme zjistovali spokojenost s komunikaci s béznymi ZS (ugiteli),

ve kterych jsou zarazeni zaci s PO. Respondent A je s komunikaci spokojen, respondent B
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spiSe neni, respondent C nezvolil ani jedno mozné feSeni, avSak doplnil svlij komentat, a to:
., V komunikaci s béznymi uciteli miizeme byt jen tehdy, pokud je budeme aktivné vyhledavat.
P7i nastavovani PO casto komunikujeme jen s vychovnym poradcem nebo poverencem.
Respondent D na otazku neodpovedél.

Dalsi otazkou jsme se dotazovali na spokojenost s komunikaci s rodi¢i déti s NKS s PO,
zafazenych v bézné ZS, kdy respondent A je spokojen, respondent B je spide spokojen,
respondent C opét nevybral z jediné mozné odpovédi a ptidal komentat: ,, Pokud neumim
komunikovat, nemdm co délat v SPC. U rodice musim nejdriv ziskat ditvéru a potom je
spoluprdce dobra. “ Respondent D odpoveéd nevyplnil.

V paté otdzce zamétené na Cetnost orientacnich logopedickych vysetieni (tzv. depistdz),
odpovédél respondent A, Ze vétSinou provadi orientacni logopedické vySetteni v fijnu a lednu,
10-20 skolek, nekteré kazdym rokem. Respondent B 2x rocné (zafi/fijen a Cerven), pricemz
vzdy zalezi na domluvé s konkrétni $kolou a s problémy v dané MS. Respondent C udava, ze
se depistaze délaji predevsim v MS, ojedinéle v 1. roénicich ZS, a ¢ s PO nemaji nic
spole¢ného. Respondent D otazku nezodpovédél. Otazku jsme zaradili z diivodu prevence
zapocetim povinné Skolni dochazky.

V predposledni otdzce jsme se snazili ziskat pocet udélenych PO v roce 2018. Otazka byla
rozd€lena na 8 ruznych udaju (viz tabulka ¢. 2). Respondenti A a D vyplnili vSechny
pozadované kolonky, Respondent B uvedl pouze celkové pocty, nikoli vSak rozdéleni

dle stupné PO. Respondent C odmitl odpovédét s tim, Ze je to otazka na ziizovatele SPC.

SPC | Celkem Bézné | Specialni | 1. st. 2. st. 3. st. 4. st. 5. st.
doporudeni A VA PO PO PO PO PO
A 66 42 24 - 31 33 2 -
B 330 270 146 X X X X X
C X X X X X X X X
D 258 102 85 - 135 62 16 -

Tabulka €. 2: Pocty pfidélenych PO

Posledni otazka zjiStovala kvalitu poskytovanych sluzeb SPC béznym Skoldm
s integrovanymi zaky s NKS. Zde respondenti A a B skvalitou uvedli spokojenost,
respondent C opét nevyplnil otazku vhodnym zplisobem a doplnil svou poznamku:

., Kdybychom nebyli se svou praci spokojeni, délame ji jinak.* Tudiz ale mizeme odpoveéd
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zahrnout Kk predchozim dvéma respondentim a fici, Ze je respondent C také spokojen.

Respondent D otazku nezodpoveédél.

7.5.2 Shrnuti vysledki dotazniku pro specialné pedagogicka centra

Kviili niz§i navratnosti a netplnosti odpovédi SPC pro VR nemiizeme vysledna zjiiténi
generalizovat. Shrnujeme nazory SPC, kterd dotaznik vyplnila, avSak povazujeme vysledky
za nedostatecné a neukazujici celkovy piehled zjistovanych tdajii. Dle nazorti respondentt
jsme zjistili, ze urcovani jednotlivych stupni PO provadéji na zéklade diagnozy, legislativnich
manuald, domluvy s MS/ZS/rodi¢i, dle potieb ditéte a dle jeho chovéani. Nazory na chystanou
novelu vyhlasky ¢. 27/2016 jsou rtzné, avsak nevypovidaji nadSeni ani nespokojenost.
S komunikaci s béznymi ZS (uéiteli) jsou respondenti jak spokojeni, tak nespokojeni,
muzeme tedy fici, Ze zaleZi jak na Skole (pedagogovi), tak na daném SPC. Naopak
v komunikaci s rodi¢i nejevili respondenti problémy, spiSe jsou s ni spokojeni. Orienta¢ni
logopedické vysetteni v MS neprobihaji dle respondentd asto, coz miize mit negativni vliv
na pozdni zachycovani NKS az u zak mladsiho Skolniho véku, nicméné musime brat v tivahu
napln prace SPC a jejich vytiZzenost. Po¢ty PO ndm bohuzel s malym a nepfesnym mnoZzstvi
odpovédi nevypovidaji zadné hodnoty. Mlizeme maximalné vidét shodu pfi nejveétsi Cetnosti

PO druhého a tietiho stupné. S kvalitou poskytovanych sluzeb jsou SPC pln¢ spokojena.

7.5.3 Analyza dat ziskanych dotaznikem pro ucitele a ucitelky

Pfed zapocetim vyplilovani dotazniki si respondent mohl pfecist uvedeni
do problematiky, téma dotazniku, jeho ucel a prosbu o jeho vyplnéni. O zodpovézeni
dotazniku bylo, jak jsme zminovali vySe, nepfimo pozadano piiblizné 290 ucitelek ¢i uciteld
b&znych ZS vzdélavajici zaky s NKS. Dotaznik vyplnilo 36 respondenttl, coz &ini navratnost
12,4 %. Jeden respondent byl vyskrtnut, z déivodu uvedeni ptisobnosti v MS, jeho odpovédi
by tudiZ nebyly relevantni. Proto vysledky analyzujeme s vyslednym poctem 35 respondenttl.

Dotaznik obsahoval 12 otazek, které zahrnovaly otazky na misto piisobeni, stupen ZS,
dalsi pedagogické pracovniky piisobici na ZS, spolupraci s logopedem, obtize pti vzdélavani
zaku s NKS, komunikaci se SPC a rodici, nedostatky pii poskytovani PO, pfevazujici stupen
PO v ZS ¢i dle jakého doporugeni/metodiky voli metody, piistupy & pomticky pfi praci s zaky
s NKS.

48



V prvni otazce jsme se dotazovali na misto plsobnosti respondenta, piicemz nejvice

respondentit (31,4 %) uvedlo mésto v Plzenském kraji, dale pak ve Stiedoceském (20 %),

Jihomoravském a Usteckém (4 8,6 %), Pardubickém, v kraji Vysogina, Kralovéhradeckém

aZlinském (4 5,7 %) po jednom respondentu (2,9 %) uvedlo pasobnost v Jihoceském

a Olomouckém kraji. Jeden respondent nespecifikoval mésto ani kraj, odpoveédél pouze, Ze

pusobi na vesnici.

Kraj CR Pocet Procentualné
Plzensky 11 31,4 %
Stiedocesky 7 20 %
Jihomoravsky 3 8,6 %
Ustecky 3 8,6 %
Pardubicky 2 57 %
Vysocina 2 57 %
Kralovéhradecky kraj 2 5,7%
Zlinsky kraj 2 57%
JihocCesky 1 29%
Olomoucky kraj 1 2,9 %
Karlovarsky 0 0%
Liberecky 0 0%
Moravskoslezsky 0 0%
Nespecifikovano 1 2,9 %
Celkem 35 100 %

Tabulka ¢. 3: Misto pusobeni respondentt

Druhou otazkou jsme zjistovali stupen zakladni $koly, na kterém respondenti puisobi,

pii¢emz vétsina (77,1 %) respondentd odpovidala, Ze pisobi na 1. stupni ZS. Zbylych

osm respondentti (22,9 %) uci na stupni druhém.

Stupeti ZS Pocet Procentualné
1. stupent 27 77,1 %
2. stupent 8 229 %
Jind 0 0%
Celkem 35 100 %

Tabulka ¢. 4: Stupeni ZS, na kterém respondent piisobi
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Niésledujici otazka byla zaméfena na piisobeni dalsich pracovniki v ZS, na kterych
respondenti pisobi. U této otazky byl mozny vybér vice odpovédi, pficemz nejcetnéjSim
vybérem byl specialni pedagog a metodik prevence (4 71,4 %), dale vychovny poradce,
Kterého vybralo 48,6 % respondentli, a $kolni psycholog, zvolen v jedenacti piipadech
(31,4 %). 17,1 % respondentl také zaskrtlo odpovéd’ jinou, kdy doplnénymi pracovniky byl
ve tfech pripadech asistent pedagoga, a po jednom vyskytu kariérovy poradce a logoped.

Jeden respondent uvedl, ze na Skole nepiisobi Zadny pracovnik z nabizenych odpovédi.

Odpoved Cetnost Procentualné
Specialni pedagog 25 71,4 %
Skolni psycholog 11 31,4 %
Metodik prevence 25 71,4 %
Vychovny poradce 17 48,6 %
Jina... 6 17,1 %

Tabulka ¢. 5: Pisobnost dalSich pracovniki

Ve ctvrté otazce jsme se ptali na spolupraci skoly s logopedem, ptipadné, zda Skola
logopeda zaméstnava. 19 respondentt (54,3 %) uvedlo, Ze s logopedem $kola nespolupracuje,
15 respondenti (42,85 %) s logopedem néjakym zpiisobem spolupracuje a jeden respondent

(2,85 %) uvedl, ze spolupracuje se specialnim pedagogem ze SPC.

Spoluprace s logopedem Pocet Procentualné
Ano 15 42,85 %
Ne 19 54,3 %
Jina 1 2,85 %
Celkem 35 100 %

Tabulka &. 6: Spoluprace ZS s logopedem

V Cem spatfuji respondenti nejvétsi obtize pii vzdélavani zaki s NKS, jsme
se dotazovali v otazce paté, kde se nam zobrazilo vice typt podobnych ¢i stejnych odpovédi.
Pouzili jsme proto kategorizaci a rozdélili odpovédi do péti skupin. Jednou ze dvou nejvice

zminovanych odpovédi (28,6 %) byla zakova komunikace s uditeli ¢i spoluzaky, porozuméni
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jeho i jemu, a navazujici se obtize pfi psani a ¢teni. Stejny pocet (10) uvedeni odpovédi méla
I nizka aroven znalosti samotnych respondentti v problematice specialni pedagogiky. Stézuji
si na to, ze sami nevédi, jak Zakim pomoci, ze nemaji dostate¢nou trpélivost, znalost
v piistupech k témto Zzakim a dostateCnou podporu poradenskych center. 22, 9 % (8)
odpovidajicich spatfuji obtize také v nevhodnych podminkach pro vzdélavani zakt s NKS
s PO, jako nedostatek ¢asu pro individudlni praci, tempo ostatnich spoluzaki, velké mnozstvi
zaku ve tiid¢ (ztraci sebevédomi a motivaci k praci. Lépe se s nimi pracuje v mensi skupiné
déti s podobnou poruchou napt. pii logopedické prevenci nebo specialné pedagogické péci.
Pocet takovych hodin (1 nebo 2 tydné) nestaci nahradit bézné vyucovaci hodiny), nedostatek
pomucek, nizkd informovanost asistentii pedagoga a v neposledni fadé¢ nedostatecna podpora
ze strany Skoly. Celkem 14,3 % respondentl vidi obtize vzdélavani v nespolupraci rodicu,
ktefi doma s détmi netrénuji, jelikoz si mysli, Ze hodiny logopedické péce navic postacuji,
nejsou dusledni a také s détmi malo feCové komunikuji. V nejmensim poctu (11,4 %)
se objevily nazory jako: ,, Pozdni propojeni diagnostiky Zdika a vzdélavani dle této
diagnostiky, mnoho nutné administrativy a urednich postupii. “, odd€lené pracovisté logopeda
bez pfimé spoluprace se Skolou, ¢i podcenovani feCovych vad (mnoho lidi vnima pouze
chybnou vyslovnost, ale neznaji hlubsi problémy naruseni) se zastaralym postojem, Ze clovek,
ktery se nedokaze spravné verbalné vyjadrit je hloupy. Jeden z respondentd uvedl, Ze zadné

obtiZe nepocit’uje.

Odpoved’ Cetnost Procentualné
Porozuméni, ¢teni, psani 10 28,6 %
Nizka troven znalosti pedagogti 10 28,6 %
Nevhodné podminky pro vzdélavani zakt s NKS s PO 8 229 %
Nespoluprace rodiny zaka 5 143 %
Jiné 4 11,4 %

Tabulka ¢. 7: Obtize pii vzdélavani zaka s NKS

V Sesté otazce jsme zkoumali Skalové hodnoceni komunikace a spoluprace poradenského
zatizeni (SPC/PPP) ohledn¢ zakti s NKS s PO s pedagogem. Zde mohli respondenti vybirat na

Skale 1 — 5, oznacené stejnym poctem hvézd (viz pfiloha ¢. 4). Primérny pocet zvolenych

v

V ptipadé€, ze respondent zvolil moznost tfi a méné hvézd, ¢ekala ho otdzka ¢. 7. NejCetné;si
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vybér byl pravé tii hvézdy, voleny 12 respondenty (34,3 %), dale 4 hvézdy voleny osmi
respondenty (22,85 %), dalsi vybér v poradi byl 2 hvézdy a pét hvézd (4 20 %) ajeden
respondent (2,85 %) neni s komunikaci spokojen vibec a zvolil pouze jednu hvézdu (viz
tabulka €. 8).

Volba Pocet Procentualné
1 hvézda 1 2,85 %
2 hvézdy 7 20 %
3 hvézdy 12 34,3 %
4 hvézdy 8 22,85 %
5 hvézd 7 20 %
Celkem 35 100 %

Tabulka ¢. 8: Hodnoceni komunikace s PZ

Sedma otazka navazovala na predchozi otdzku a méla byt vyplnéna pouze respondenty,
ktefi v pfedchozi otdzce zaSkrtli hodnoceni mensi nez 4 hvézdy. Vybizela k doplnéni
informaci ohledné nespokojenosti s komunikaci a spolupraci se SPC. Odpovidalo tedy
20 respondentti, kteti uvadéli vice divodd. Odpovédi jsme rozclenili do ctyt kategorii.
(viz tabulka ¢. 9)

Nejcetnéjsi (volena 50 % respondenty) odpovédi byla nedostatecna ¢i zadna spoluprace,
komunikace ¢i pravidelna, u¢inna podpora ucitelti ¢i zaka ze strany poradenského zatizeni.
Respondenti uvadéji zadné navazani hlubsi spoluprace, pouze piedani papirového doporucent,
leckdy plného nespecifickych rad. 25 % respondentli zminovalo stdle se opakujici fraze
kopirujici nazory ucitele (v Zadosti o vySetieni) ¢i nezohlediiujici realitu vzdélavaciho procesu
(nutnost naplnit ocekdvané vystupy apod.), a dlouhé ¢ekdni na zpravu ¢i néjaké feSeni
problému. Ve ttech ptipadech (15 %) respondenti uvadéli i pocit nekompetentnosti
anevzdélanosti pracovnic & pracovniki PZ. Sest respondenti (30 %) pfipsalo jesté
nemoznost poraden vyhovét pozadavkim Skoly (kvili legislative), potfebu vice fesit prevenci,
nez az pozdéjsi velké problémy. Jeden respondent také zmifluje nemoZznost osvobozeni
dysfatika z druhého ciziho jazyka ¢i sdéluje pocit, ze kazdé dité, které poradnu navstivi,

dostane diagndzu a tim ucitelim piibyva prace.
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Odpoved Cetnost | Procentualné
Z4dna nebo minimalni spoluprace PZ 10 50 %
Opakujici se ¢i bezobsazna doporuceni, dlouha doba cekani 5 25%
Nekompetentni pracovnici s nedostacujicim vzdélanim 3 15 %
Jiné 6 30 %

Tabulka ¢. 9: Diivody nespokojenosti S komunikaci a spolupraci PZ

V nasledujici otdzce respondenti hodnotili komunikaci s rodi¢i zakti s NKS s PO. V této
Skalové otazce méli opét moznost zvolit jednu az pét hvézd, kdy pét znamend nejvyssi
spokojenost a jedna nejniz§i. Pramérny pocet zvolenych hvézd zde cinil 3,8 hvézdy.
Nejcastéji (40 %) byla volena odpovéd se 4 hvézdami (14 respondentl), dale se tfemi
hvézdami (28,6 %) a9 dotazovanych (25,7 %) volilo plny pocet hvézd s maximalni
spokojenosti. Jednu a dvé hvézdy pak volil vzdy jeden respondent (2,85 %).

Volba Pocet Procentuélné
1 hvézda 1 2,85 %
2 hvézdy 1 2,85 %
3 hvézdy 10 28,6 %
4 hvézdy 14 40 %
5 hvézd 9 25,7 %
Celkem 35 100 %

Tabulka ¢. 10: Hodnoceni komunikace s rodi¢i

Devatou otazkou jsme se dotazovali na nedostatky/problémy, se kterymi se respondenti
setkavaji pii poskytovani podplirnych opatfeni (ze strany Skoly nebo ze strany SPC).
Odpovédi jsme rozdé€lili do Sesti skupin dle podobnosti nazort (viz tabulka ¢. 11). Nejvétsi
pocet respondentt, a to devét, (25,7 %) se shodovalo na nedostate¢ném materialnim vybaveni
(nedostatek material a podpory ze strany Skoly, neochota Skoly uzpusobovat podminky,
nasledna nemoznost realizace PO), 22,9 % respondenti (0Sm) nepocituje zadné nedostatky,
povazuje spolupraci za vybornou nebo nevi o problémech, které by méli uvést. Nedostatecné
informace od SPC, Spatnou komunikaci, neptedani diagnézy ¢i neochotu ze strany PZ

popisuje pét (14,3 %) respondentll jako nedostatky pii poskytovani PO. Dale po Ctyfech
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vyskytech (11,4 %) respondenti uvadéji nedostatek Casu pro préaci s zdkem s NKS s PO
a nedostatek financi ¢i nizké platy asistentii pedagoga.

Zbyli respondenti ve 20 % k tomu zminovali opakujici se doporuceni u odlisnych zak,
pretizeni administrativou, nedostatecnou komunikaci s rodi¢i, nedostatecnou kvalifikaci,
vysoky pocet zakl ve tiidé ¢i nepiihodné ptidélovani asistentti. Jeden z respondentti shrnuje
celkové nedostatky vyjadienim: ,,S teoretickymi stanovisky, kterd se nedaji piné aplikovat
do praxe a neredlnym IVP, ktery nelze plnit z diivodu nizkého poctu asistentii. Také dochdzi
k tomu, Ze Skola nema prostredky k tomu, aby ditéti dle vsech podpiirnych opatieni vysla
vstric. Dle méeho ndzoru je nejvétsi probléem v komunikaci a neni vytvoren multidisciplinarni

tym, ktery by spolecné usiloval o prospéch jednotlivého ditete.

Odpoved Pocet Procentualné
Nedostatecné materialni vybaveni 9 25,7 %
Z4dné 8 22,9 %
Nedostate¢né informace od SPC 5 14,3 %
Nedostatek ¢asu 4 11,4 %
Financovani 4 11,4 %
Jiné 7 20 %

Tabulka €. 11: Nedostatky pii poskytovani PO

V desaté otdazce odpovidali respondenti na otazky stupné podplirného opatieni
(z davodu NKS) u integrovanych zaku. Respondenti maji ve tfidé nejcastéji zaky s PO
druhého stupné (45,7 %), poté zaky s PO prvniho stupné (28,6 %), zéky s PO tietiho stupné
(17,1 %), dva respondenti (5,7 %) uéi zaka se Ctvrtym ¢i patym stupném PO.

Jeden respondent (2,85 %) odpovédél, ze pocet zakt s PO nezna.

Stupen PO Pocet Procentualné
PO prvniho stupné 10 28,65 %
PO druhého stupné 16 45,7 %
PO tretiho stupné 6 17,1 %
PO ¢tvrtého ¢i patého stupné 2 57%
Jina 1 2,85%
Celkem 35 100 %

Tabulka ¢. 12: Cetnost prevazujicich stupiit PO
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Predposledni oteviena otazka zjistovala, dle jaké metodiky/doporuceni voli respondenti
pomucky, metody a pfistupy pfi praci s zdky s NKS. V odezvach se opakovalo vice stejnych
¢i podobnych odpovédi, proto jsme je kategorizovali do sedmi skupin. Nejéastéji (60 %)
respondenti uvadéli, ze pomiicky a postupy voli dle doporuceni SPC ¢i PPP. Ve 23 %
vypisovali, ze se tidi dle svych vlastnich uvazeni a individualné (literatura, vzdélavaci kurzy,
rady metodickych komisi pro jednotlivé piedméty, vystupy Skoleni pedagogickych
pracovnikdl, rizni autofi, tipy kolegt, apod.). 17,1 % uvadi praci dle doporuceni od logopeda
¢1 specialniho pedagoga, 8,6 % nepostupuje dle Zadného doporuceni ¢i odpovedéli, Ze nevi.
5,7 % respondentit postupuje dle Rdmcového vzdélavaciho programu a stejné procentualni
zastoupeni ma i Katalog podpurnych opatreni pro zdky s potrebou podpory ve vzdélavani
Z duvodu narusené komunikacni schopnosti ¢1 Metodika prace asistenta pedagoga pri aplikaci
podpiirnych opatieni u Zakii s narusenou komunikacni schopnosti, a dalsi dvé jiné odpovédi,
ato: ,,SPC sice vydava doporuceni pro praci s detmi, ale nepopisuje presné, jaké uzpiisobeni
a metody dité potrebuje. Dokola stejné nepresné a nejasné informace. Dle nas za zminku
stoji také vybrany nazor respondenta na problematiku: ,, Prvotné vychdzim z doporucujici
zpravy z PPP, ddle hledam dalsi moznosti, které Zakovi mohou pomoci - ptam se samotného
ditete, co je pro neho napr. prehlednejsi, ktera z nabidnutych pomiicek mu nejvice pomaha.
Béhem hodiny i prestavek sivytvarim casovy prostor tak, abych se mu mohla vénovat
individuadlné. Pro kazdé dité je veétsinou vhodné néco jiného, takze uzivam "selsky rozum"

k prekonani potizi s ucenim i S chovanim zdki. **

Odpoveéd Cetnost Procentuélné

Doporuc¢eni SPC/PPP 21 60 %

Dle sebe, individualné 8 23 %

Dle doporuceni od logopeda ¢i specialni pedagoga 6 17,1 %
Z4dné/nevim 3 8,6 %
Dle RVP 2 57 %
Katalog podptlirnych opatieni/metodika prace AP 2 5,7%
Jiné 2 57 %

Tabulka ¢. 13: Inspirace pro volbu metodiky a pomticek pii praci s zaky s NKS s PO

55




V posledni oteviené otdzce jsme se ptali respondentl, jaké pomicky (¢i metody)
vyuzivaji pfipraci s zadky s PO s NKS. Osm respondenti (22,9 %) uvadélo individualni
pristup. Dale vypisujeme vSechny zminéné pomucky, které respondenti vyuzivaji pti plisobeni
na zaka s NKS sPO: pomicky urcené i pro ostatni zZdiky, tabulky, schémata, prehledy,
pocitacové programy, vlastnorucné vyrobené pomiicky, metody doporucené PPP a SPC,
pracovni listy, obrazky, VOKS, Simonovy pracovni listy, piktogramy, pomiicky na rozvoj
zrakového a sluchového vnimdni, jemné motoriky, rytmizaci, gymnastiku mluvidel, dostupné
montessori pomucky, AAK, tablet, zvétSeny text, prepracované zjednodusené pracovni listy,
vice vizualni podpory, interaktivni tabule, hry na rozvoj recovych kompetenci, mandsky,
audioknihy, rizné zalaminované karticky, tabulky s prehledy pisma, tabulky s abecedou,
tabulky s gramatickymi jevy pro cesky jazyk, pro cizi jazyk, gramatické prehledy pro cesky
acizi jazyk, vyjmenovand slova na kartach, slovniky, tabulka nasobilky, matematické
prehledy, chemicka tabulka prvki, prehled fyzikalnich velicin a vzorci, nejriznéjsi hry
(pexeso, trimino...), skupinovd prdce, kritické mysleni, sebekontrola, dislednost, pozitivni
motivace, plnéni dilcich ukolii, cviceni 7eci, jazykolamy provddené s celou tiidou, zZdkovi
vytvarime obrazovy slovnik, pomocnicky s pravidly, stridani cinnosti, jednoduché pokyny,
ustni overeni porozumént, Specialni ucebnice a pracovni sesity, bezné didaktické pomiicky,
pocitacové programy, didaktické hry (napr. ctenarské kostky, obrazové karty, brain boxy,...),
logopedické publikace, tipy od logopeda a specidlniho pedagoga, tipy na internetu,
spojovacky, cteci karty, obrazkovy slovnik, prepis slov, cteci okénko, logopedické zrcadlo,

logopedarium, drevené kostky a pomalejsi tempo.

Odpoved Cetnost Percentualné
Individualni pfistup 8 22,9%
Jiné 31 88,6 %

Tabulka €. 14: VyuZzivané pomucky (metody) pfi praci s Zdkem s NKS s PO

7.5.4 Shrnuti vysledkii dotazniku pro ufitele a ucitelky

Vysledky dotazniku pro ucitele jiz byly prikaznéjsi nez prvni ¢ast vyzkumu. I pfesto,
ze navratnost byla procentudlné nizsi, mohli jsme jiz analyzovat vypovédi respondentt a délat
z nich vieobecné&jsi zavéry. Kromé tif krajii se do vyzkumu zapojili respondenti z celé Ceské
republiky, z riznych mést a $kol, mame proto vzorek velmi obsahly, zahrnujici velky pocet

rozdilnych, navzajem se neovlivitujicich respondenti. I ptes tfi Ctvrtiny respondentt z prvniho
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stupné mame také pokrytou celou ZS, a to diky osmi respondentim plisobicich na druhém
stupni. Otazka ohledné ostatnich pracovnikti na Skole poukazuje na nedostatek Skolnich
logopedii, ale na druhou stranu mizeme fici, ze na vétSin¢ Skol plsobi dle respondent
specidlni pedagog, metodik prevence ¢i vychovny poradce. Bohuzel vSak spoluprace
s logopedy, kterd je pii vzdélavani zakd s NKS s PO vysoce vyznamna, absentuje ¢i neni
dostatecnd u vice nez poloviny $kol, na kterych respondenti pracuji. Obtize pii vzdélavani
integrovanych zakti s NKS pocituji odpovidajici pfevazné ve S$patném porozuméni
si se zakem, nasledné problém ve ¢teni ¢i psani, nizké urovni znalosti pedagogu
¢i vV nevhodnych podminkéch pfi vzdélavani.

Pti hodnoceni komunikace a spoluprace ze strany SPC hodnotili n¢ktefi respondenti
situaci kladné, avSak jini si stéZuji na nedostatky jako Zzadna ¢i minimdalni spoluprace,
opakujici se ¢i bezobsazna doporuceni, dlouhd doba ¢ekani ¢i nekompetentni pracovnici
s nedostacujicim vzdélanim. Komunikaci s rodi¢i hodnotili respondenti spise kladné. Mezi
problémy, se kterymi se respondenti setkdvaji pii poskytovani podptrnych opatieni,
se objevovali nedostate¢né materialni vybaveni, nedostateéné informace od SPC, nedostatek
¢asu ¢i financovani. Nejvice zastoupenym stupném PO je ve tfidach respondentti druhy, prvni
a pak treti stupen. S témito zaky pak respondenti pracuji dle doporuceni SPC/PPP,
individualné dle svého uvazeni, dle doporuceni od logopeda ¢i specialni pedagoga a dalsi,
a vyuzivaji mnoho originalnich pomucek, pfistupi a metod K napliovani vzdélavacich

potencialt zaka s NKS s PO.

7.6 Vysledky a zavéry vyzkumu

Po porovnani nazorii SPC pro VR, tak uéitelii a u¢itelek na ZS vzdélavajici zaky s NKS
a PO mtzeme dospét k nazoru, ze se ve velké ¢asti problematiky rozchazeji. Zejména ucitelé
augitelky ZS vidi pocetné nedostatky SPC v komunikaci a spolupraci pii poskytovani PO
(Z4dnou nebo minimalni podporu PZ, opakujici se ¢i bezobsazna doporuceni, dlouhou dobu
¢ekani pfi poradenstvi a nekompetentni pracovniky PZ s nedostacujicim vzdélanim), pfitom
SPC jsou s poskytovanim svych sluzeb spokojeni. Tim odpovidame na VO3 a plnime cil
zmapovani spokojenosti komunikace a spoluprace mezi SPC a S§kolami. V ¢em se respondenti
Z obou casti vyzkumného Setfeni shoduji, je komunikace s rodi¢i. VétSina ji hodnoti jako
uspokojivou.

V ¢em spocivaji nejzavaznéjsi nedostatky pii poskytovani PO (VOI), mizeme urcit

z nejednotnych odpovédi SPC pro VR, ktefi se neshoduji na ptesném postupu pii pridélovéni
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PO, dale také z odpovéedi respondentti z druhého Setteni, ktefi uvadéji nedostatecné materialni
vybaveni, nedostatecné informace od SPC, nedostatek casu pro individualni pfistup
a problematiku financovani.

Cil zjisténi poctu integrovanych zakt s NKS bohuzel dostatecné splnén nebyl, a to
z dvodu nespoluprace SPC pro VR pozadanych o spolupraci. Nicméné dokazali jsme
zmapovat nejcastéjsi stupné PO u integrovanych zak s NKS, a to druhy a tieti stupen, ktery
Z obou dotaznikli vychazi jako nejvice se vyskytujici. Dokazali jsme tedy zodpovédét 1 VO2
a parcialné naplnit cil zjisténi poctu integrovanych zakti s NKS. Prvni stupenn PO je vyuzivany
pouze samotnymi Skolami, coz nam potvrdily vysledky obou ¢asti vyzkumného Setfeni.

I ptes pocity nedostatkli v podpofe pedagogli ze strany poradenského zatizeni dokézali
respondenti ve druhé casti Setfeni uvést mnoho pomucek, piistupt, metod, postupi
pedagogt vyhovét specidlnim vzdélavacim potiebam jednotlivych zakl a nelézat nové a nové
zpuisoby napliiovani jejich vzdélavacich potencialu.

Dulezitym zjiSténim je také nedostatek logopedickych pracovnikli, spolupracujicich
se Skolami ¢i pedagogy. BohuZzel ptfes vytizenost a jejich nedostatek se pravdépodobné

nedostava moznosti pro konzultace s pedagogy vzdélavajici integrované zaky s NKS.
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8 Zhodnoceni naplnéni cilii praktické ¢asti bakalarské prace a diskuse

Vyzkumné Setieni ukézalo shody i rozpory mezi nazory specialné pedagogickych center
pro vady fe¢i a pedagogy na béznych zakladnich Skolach vzdélavajici zaky s naruSenou
komunikacni schopnosti, kteii k dosazeni vzdélavaciho potencidlu potiebuji podptirna
opatfeni. Snazili jsme se poukdzat na nejednotnost a nejasnost v poskytovani podplrnych
opatieni a v nasledné podpote poradenskych zatizeni.

Jak popisujeme v paté kapitole prace, Zaci se specialnimi vzdélavacimi potiebami
zdiavodu naruSeni komunika¢ni schopnosti maji podle zakona ¢. 561/2004 Sb.,
0 predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném vzdeélavani, v aktualnim znéni,
pravo na vzdélavani na zakladnich Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. Tuto skutecnost
jim poskytuje pravé poradenské zatizeni, které ma pravomoc zafadit tyto zdky do béznych
Skol, a Skoly, které zatizuji vhodné prostiedi pro vzdélavani. Z tohoto divodu jsme zvolili
respondenty pravé z téchto pusobist. Prave ti zafizuji nejlepsi mozny prubéh vzdélavani vsech
zaku, véetné zakl s podpirnymi opatfenimi.

V praci je poukazdno na nedokonalosti ohledné spoluprace vSech zcastnénych, které
zdkon (uvedeny v teoretické Casti prace) nezmifiuje, a proto otevird nové moznosti
pro zlepSovani piistupii a mezioborové tymovosti.

Hlavnim cilem praktické casti prace bylo provést analyzu vyuziti podpirnych opatieni
pro zaky s narusenou komunika¢ni schopnosti na zakladnich skolach a zjistit, jaky pocet je
jich vzdélavan pravé v béznych zakladnich skolach. Vyuzivani podplrnych opatfeni jsme
analyzovali z pohledi obou stran Gcastnicich se, a pfitom jsme narazili na nedostatky jejich
poskytovani a nasledného vedeni pedagogti pii praci s integrovanymi zaky ze strany specialné
pedagogickych center. Dotazovani pedagogové by uvitali vyssi a detailn¢ specifikovanou
podporu pro praci s zaky snaruSenou komunikacni schopnosti. Poc¢ty zakid S naruSenou
komunikacni schopnosti vzdélavanych v béznych zékladnich Skolach jsme ziskali spiSe
ze strany pedagogt, jelikoz specidlné¢ pedagogickd centra ndm nebyla schopna dodat
plnohodnotné informace nebo poéty v nedostateéné Cetnosti, coz vylucuje jejich generalizaci.
Hlavni cil byl tedy naplnén, avSak dopliujici otdzka na pocet integrovanych zaki byla
zodpovézena pouze parcidlné.

Dil¢im cilem ¢. 1 bylo zmapovani spokojenosti komunikace mezi specialné
pedagogickym centrem a Skolou atéchto dvou subjekti srodi¢i, coz jsme zjiStovali
prostfednictvim $kalovych otazek, komunikace obou subjekti s rodi¢i je uspokojiva, avsak

vzajemnd komunikace a spoluprace je spiSe podprimérna.
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Druhym dil¢im cilem bylo zjistovani praktickych zkusSenosti ve vyuzivani materiall
K uréeni podpirnych opatfeni i k samotné praci s détmi, a nazory obou stran na kvalitu
poskytovanych sluzeb. Jak mizete vidét v rozsahlé paté kapitole této prace, podplirna opatieni
jsou vytyCovana na zakladé prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. o vzdeélavani Zaki
se specidalnimi vzdélavacimi potiebami a Zzdku nadanych, v aktuadlnim znéni, ta vSak
specificky neurcuje pfifazovani konkrétniho stupné podpurnych opatieni. To mulze
zpusobovat nejednotna rozhodnuti o poskytnuti podpory zakim s podobnymi diagnézami
a nasledné nesnaze pedagogt pii vzdélavani. Kvalitu poskytovanych sluzeb hodnoti zastupci
center a pedagogti odlisné. Zatimco ucitelé a ucitelky se sluzbami spiSe spokojeni nejsou,
centra nedostatky nepocit'uji. Posledni cil byl tedy také naplnén.
byla zodpovézena diky nejednotnym odpoveédim specialné pedagogickych center pro vady
feCi, kterd se neshoduji na presném postupu pii pridélovani podpirnych opatfeni, dale také
z odpovédi respondentit z druhého Setieni, ktefi uvadeéji nedostatecné materialni vybaveni,
nedostate¢né informace od SPC, nedostatek Casu pro individualni pfistup a problematiku
financovani.

Dokéazali jsme zmapovat nejéastéjsi stupné podplirnych opatieni u integrovanych zaku
s naruSenou komunikaéni schopnosti, a témi jsou druhy a tfeti stupen, které z obou dotaznik
vychazeji jako nejvice se vyskytujici. Tim jsme odpovedéli 1 vyzkumnou otazku Cislo dvé.

Treti vyzkumna otazka se dotazovala na vzajemnou komunikaci a spolupraci mezi
specialné pedagogickymi centry a Skolami (uéiteli). Zejména pedagogové vidi nedostatky
center v komunikaci a spolupraci pii poskytovani podplirnych opatieni (zZadnou nebo
minimalni podporu, opakujici se €i bezobsaznd doporuceni ¢i nekompetentni pracovniky
poradenskych zafizenich s nedostacujicim vzdé&lanim), pfitom specidlné¢ pedagogicka centra
jsou s poskytovanim svych sluzeb spokojeni, ¢imz zodpovidame i otazku posledni.

Samotny vyzkum ovlivnilo mnoho faktorti, at uz vybér respondentd, jejich dosud
nabyté zkuSenosti, kvalita vzdelani, zodpovédny piistup k vyplhovani odpovédi i naptiklad
autorsky pohled na problematiku. Nicméné jsme se snazili byt maximalné objektivni a volit
veskeré metody i priibéh celého vyzkumného Setfeni nezaujaté. Presto se ztotoziiujeme spise
s nazory pedagogickych pracovnikii a souhlasime s nedostatky v poskytovani podpurnych
opatieni, které by mély byt feSeny. Je mozné, Ze oekavana novela vyhlasky ¢.27/2016 Sb.
O vzdelavani zaku se specidalnimi vzdeélavacimi potrebami a Zakii nadanych, v aktudalnim
znéni, kterd se chysta v dubnu roku 2019, zméni néktera natizeni k lep$imu a zmirni tim nami
zji§ténd uskali.
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Prekvapivym vysledkem pro nas byl nedostatek specialné pedagogické podpory
na dotazovanych $kolach, stejné tak nizky pocet moznosti konzultace s logopedem, ktery je
schopnosti. Spoluprace s nim ¢i se specialnimi pedagogy by napomohla pedagogim volit
cilené postupy a podporovat zéka nejlepsimi moznymi zpUsoby.

Dulezitym krokem ke zméné pfistupu k zakim s podpirnymi opatfenimi by také byla
naptiklad metodika ¢i specifikované doporuceni konkrétnich materiali, pomucek, pfistupt,
postupil ¢i metod pro ucitele, které mohou vyuzivat pfi praci s Zaky s naruSenou komunikacni

schopnosti.
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Zavér

Bakalaiska prace se zabyva problematikou vzdélavani zakd s narusenou komunikacni
schopnosti s podpirnymi opatienimi v béznych zakladnich Skoldch. Podptrna opatfeni jsou
bezplatn¢ poskytovana zakiim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami prostfednictvim Skol
¢i poradenskymi zatizenimi, Které se staraji o upravy pribéhu vzdélavani.

Hlavnimi cili této prace bylo analyzovat vyuziti podpirnych opatieni pro zaky
s narusenou komunikac¢ni schopnosti na zakladnich skolach hlavniho vzdé¢lavaciho proudu,
zmapovat nazory zastupct vybranych zakladnich skol a zastupcii specidlné pedagogickych
center na problematiku poskytovani podptrnych opatieni, na vzajemnou komunikaci
a spolupraci, a zjistit pocet integrovanych zakd s narusenou komunikac¢ni schopnosti
Vv béznych skolach.

Pro dosazeni zminénych cili jsme si polozili tfi vyzkumné otazky dotazujici se na to,
opafeni se vyskytuji u integrovanych zakd s narusenou komunikaéni schopnosti nejcastéji
a jaka je komunikace a spoluprace mezi specialné pedagogickymi centry a skolami (uciteli).

Vyzkum se skladal ze dvou ¢asti, a to z dotaznikového Setfeni urceného pro specialné
pedagogické centra pro vady fe¢i a z dotaznikového Setfeni pro ucitele a ucitelky béznych
zékladnich kol v ramci celé Ceské republiky.

Zjistili jsme odliSné nazory na praci poradenskych zafizeni, kdy zafizeni nepocituji
ze své strany problémovost komunikace ¢i spoluprace, ale pedagogové vidi naopak velké
nedostatky v podpoife a komunikaci center se Skolou a samotnymi pedagogy. Postup
pii urCovani stupné podplrnych opatieni neni jasné vyhranény, a proto kazdé poradenské
zafizeni muze postupovat jinym zpisobem. To pak vsak dle zjisténych informaci pfinasi dalsi
nesrovnalosti pii volbé specializovanych pfistupi a metod pii praci s danym zakem.
Pedagogové postradaji konkrétni doporuceni pro praci s integrovanymi Zzaky a radi
se na jinych mistech ¢i vymysleji individualni vyuku sami, ackoli by je v této zalezitosti melo
podpofit pravé poradenské zatizeni.

Krom¢ jednoho cile, ktery byl splnén pouze parcidlné€, z divodu nedostate¢nych dat, jsme
vSechny cile naplnili, a byli jsme schopni odpoveédét na vSechny vyzkumné otdzky a tim cile
prace potvrdit.

Tuto praci Ize vyuzit jako nahlédnuti do problematiky vzdélavani zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami z divodu naruseni komunikaéni schopnosti, pfiblizeni nazord osob

poskytujicich toto vzdélavani i jako vzor pro zmény v systému poskytovani podpirnych
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opatieni a nasledné podpory integrovanych zaki s narusenou komunikacnich schopnosti.
Stejn¢ tak muze byt vyuzita jako podnét k vys$Simu zaclenovani logopedii do procesu
poskytovani podpurnych opatieni a jejich spoluprace jak s poradenskymi zafizenimi,
se Skolami, tak i s zdkem a jeho rodinou. To by napomohlo k multidisciplinarnimu pfistupu
a k dosazeni maximalné mozné podpory zaka se specialnimi vzd€lavacimi potiebami

Z diivodu naruseni komunikaéni schopnosti.
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Prilohy

Piiloha €. 1: Dotaznik pro SPC

Podplirna opatfeni u Zikd = NES v bEZnych zakladnich Skolach

Imenuji se Katefing Sudova o studuji obor Specialni pedagogika — intervence na Univerzite
Hradec Krdlové. Jako téma pro svou bakaldfskou prdci jsem si zvolile ,Podplrnd opatfeni
wFdkd = norufenou komunikaéni schopnosti ma zdkladnich Skoidch hlavniho vzdéidvaciho
proudu”. Timte bych Vas chtéla poprosit o vypinéni tohoto kratkeho dotozniku.

Pro jakykoli dotaz & pfipominku mne nevahejte kontaktovat ng emailu: Demin@seznam.<

1) Podle ceho piesné urtujete, které dité dostane Ci nedostane PO a pripadné jeky stupen?
[nepostatuje odpoved: dle diagnozy)

2] €o si myslite o chystaneé zméné wyhlasky © 27/2016 v dubnu 20197 [ohledné prirazovani
asistenti pedazosa)

3] Jak jste spokojen/a s komunikaci sbéinymi Z5 (utiteli), ve kterych jsou rafazeni Zaci s PO?
[wyberte]
nejsem spokojen spie na zaledi na skole spiEe ano jsem spokojen

4] Jak jste spokojen/a s komunikaci s roditi déti s NKS s PO, zafazenych v béiné 257 |wyberta)
nejsem spokojen spiEe ne zalezi na rodid spiEe ano jsem spokojen

5] Jak Casto provadi SPC orientacni logopedicke wyietrend (tzv. depistaz)?

6] Kolik doporuteni podpirnych opatfeni (a v jakém stupni) jste udélili v roce 2018 Zakim 257

Celkem: 1. stupen PO
BEine I3 2. stupefi PO:
spedalni 75 3. stupef PO;
4. stupen PO:
5. stupen PO:

7] Jak hodnotite kvalitu poskytovanych sluZeb SPC béimym skolam s integrovanymi Zaky s NES?

nejsem spokojen spiEe ne zaledi na skolefZakovi  spie ano jsem spokojen
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Piiloha €. 2: Priklad vypInéného dotazniku pro SPC

Podptirnd opatreni u 7kt s NKS v béznych zékladnich $kolach

Jmenuji se Katerina Sudovad a studuji obor Specialni pedagogika — intervence na Univerzité
Hradec Krdlové. Jako téma pro svou bakaldfskou praci jsem si zvolila ,,Podptrng opatreni
u Zzaka s narusenou komunikacni schopnosti na zdkladnich skoldch hlavniho vzdéldvaciho
proudu”. Timto bych Vas chtéla poprosit o vyplnéni tohoto krdtkého dotazniku.

Pro jakykoli dotaz i pfipominku mne nevahejte kontaktovat na emailu: Demin@seznam.cz

1) Podle ceho presné urcujete, které dité dostane & nedostane PO a piipadné jaky stupei?

(nepostacuje odpovéd: dle diagnozy)

2) Co si myslite o chystané zméné vyhlasky ¢ 27/2016 vdubnu 2019? (ohledné piifazovani
asistent( pedagoga)

3) Jak jste spokojen/a s komunikaci sbéinymi ZS (uciteli), ve kterych jsou zafazeni 7aci sPO?

(vyberte)
nejsem spokojen @ge/ne zalezi na skole spiSe ano jsem spokojen

4) Jak jste spokojen/a s komunikaci s rodic¢i déti s NKS s PO, zafazenych v béiné Z5? (vyberte)

nejsem spokojen spise ne zalezi na rodici @ jsem spokojen
5) Jak casto provadi SPC orientacni logopedické vysetieni (tzv. depistaz)?

,
2x reisd. (i hien. . 2. St ) sl 2ot s e 8 K Bt o

fév/;/,.. 2 /’ru4/r -y v ;”f!nc/ /7S

6) Kolik doporuceni podpiirnych opatieni (a v jakém stupni) jste udélili v roce 2018 7akiam 25?

Celkem: 33¢ 1. stupen PO:
Beine z8; 222 e ) 2. stupen PO:
Specidlni Z8: 746 (istegrocen 22 3. stupefi PO:
4. stupen PO: /
S. stupen PO: /

7) Jak hodnotite kvalitu poskytovanych sluzeb SPC béznym skolam s integrovanymi zaky s NKS?

P ———

nejsem spokojen spise ne zélezi na skole/zakovi spise ano jsem spokojen®
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Piiloha ¢. 3: Dotaznik pro uditele a ucitelky (vzor pro elektronickou verzi)

Dobry den,
roda bych vas poprosila o par minut Vessho Casu k vypinéni nasledujictho dotazniku, ktery je zameéren
na vzdélavani Zakl s narufenou komunikadni schopnosti s podiplrnymi opatrenimi v héZné Z%.
Dotaznik je uréen pro uditeie g ulitelky Z5, ktefi maji ve thdé integrovaného Zaka (Zdky) s podpdrnym
opatfenim z divedu naruseni jazyko & komunikoce [veda fedi). Naruseni miZe byt i v kombinaci
naprikiad s 5PU [dyslexie, dysgrafie aj.).
Predem dekuji, Sudeowvd Katefing

1. V jakém mésté se nachazi Skola, na nif plsobite?
2. Na jakém stupni 75 plsobite?

1. stupen

Z. stupen
3. Jad daléi pracownici u Vas ve Skole plsobi? (moZny vybér vice odpovédi)

a) Specialni padagog

b) Skolni psycholog

c] Metodik prevence

d] vychowny poradce

g] JSina._
4. spolupracuje skola s logopedem [popf. zaméstnava logopeda)?
Ao Me lina

5. W fem spatfujete nejvétsi obtize pfi vedélavani Zakil s naruSenou komunikatni schopnosti [vada
Feii)?
6. Jak hodnotite komunikaci a spolupraci poradenského zafizeni [SPC/PPP) ohledné Zakl s NKS s
PO 5 Vami jako s pedagogem?
1-5 hwézd [1-nejhors, 5- najlepsi)
7. Pokud jste predchox otazku ohodnotil/a méné nei Ctyrmi body, popiste prosim, proc nejste
spokojena.
8. Jak hodnotite komunikaci s rodici Z3ka 5 NKS s PO?
1-5 hwézd [1-nejhorsl, 5 nejlepsii)
9. 5 jakjmi nedostatky/problémy se setkavate pfi poskytovani podpdrnych opatfeni? [ze strany
tkoly nebo ze strany SPC)
10. Jaky stupef podpirnych opatfeni [z divedu NKS) ve Skole prevaiuje? [vwhrat jednu)

1. Z. 3. 4./5.

11. Dle jaké metodiky/doporuteni volite pomicky, metody a pFistupy k praci s Zaky s NKS?

12. Jaké pomiicky [ti metody) vyuZivate pfi prad s Zaky s PO s NKS?
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Priloha €. 4: Ukazka z elektronické verze dotazniku pro uditele a ucitelky

4. Spolupracuje skola s logopedem (popf. zaméstnava
logopeda)?*

- se kterym mate moZnost konzultovat specificke obtize 2dkd s NKS pii vedélavani
Anc

Me

Jina... =

o =]

3.V &em spatfujete nejvétsi obtize pfi vzdélavani zak
s naru$enou komunikaéni schopnosti (vada reci)?*

Mapiste jedno nebo vice slow...

6. Jak hodnotite komunikaci a spolupraci
poradenského zafizeni (SPC/PPP) ohledné zaku s
NKS s PO s Vami jako s pedagogem?”

5 - nejlepsi, 1 - nejhorsi

* * * * *
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