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Struktura/clenéni prace:

Diplomova prace je ¢lenéna systematicky od vrozenych vad, jejich popis az po prevenci. Prace
obsahuje dotaznikové Setfeni a vytvoreni doprovodného letaku ohledné informovanosti k dané
problematice. Jednotlivé kapitoly na sebe volné navazuji a text je ¢tivy.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Autorka ve své praci pouzila dostate¢né mnozstvi literarnich zdroji pro danou problematiku.
Bohuzel se v praci nachazi n¢kolik citanich chyb, které ovliviiuji celkovou kvalitu prace. U
nékolika citaci autorka pouziva odlisny citacni styl. Autorka zminuje nékolik publikaci v textu,
které nejsou zminény v seznamu literatury: Gregor 2008 (str. 22, 26), Czeizel 2005 (str. 10), Hajek
2014 (str. 27, 28), Sipek 2012 (str. 20, 21, 22), Peterka 2010 (str. 20).

Dale jsou bohuzel citovany publikace tak, ze autorka cituje pouze hlavniho autora a nikoli kolektiv,
tak7e samotna citace poukazuje pouze na samoautorstvi: Sipek 2009 (v textu str. 9) x Sipek et al.
2009 (seznam str. 58), Fiala 2017 (str. 12-13) x Fiala et al. (str. 56), Pritchard 2007 (str. 15-16-23-
27-28) x Pritchard a Korf (str. 58), Kolatik 2022 (str. 15) x Kolaftik et al. 2022 (str. 59), Zoll 1993
(str. 15) x Zoll et al. 1993 (str. 59), Pavlickova 2021 (str. 16) x Pavlickova a Pavlicek 2021 (str.
57), Berkova 2009 (str. 16) x Berkova et al. 2009 (str. 55), Smyth 1998 (str. 17) x Smyth a Bremner
1998 (str. 58), Kuzevska-Maneva 2006 (str. 17) x Kuzevska-Maneva et al. 2006 (str. 57),
Gombosova 2019 (str. 17) x GomboSova a Radvansky 2019 (str. 56), Pavliek 2010 (str. 17) x
Pavlicek a Gruszka 2010 (str. 57), Cingel 2012 (str. 21) x Cingel et al. 2012 (str. 55), BrySova
1995 (str. 23) x BrySova et al. 1995 (str. 55), Callahan 2013 (str. 25-27) x Callahan a Caughey
2013 (str. 55), Raboni 2004 (str. 26) x Raboni et al. 2004 (str. 58), Shulman 2008 (str. 27) x
Shulman a Simpson 2008 (str. 58), zde se nachazi i chybé&jici pismeno u jména autora.

Dalsi drobné chyby jsou nevypsani autorti v seznamu literatury u Dungl 2010 (str. 55) a opét Spatné
je prace citovana v textu. U citace Canadian madical chybi v seznamu literatury rok publikace (str.
45 a 55).

Vysledky a jejich zhodnoceni:

Autorka ve své praci zpracovala informace od 261 respondentek a jednotlivé informace zpracovala
graficky 1 popisem. Informace zjisténé béhem vyzkumu poukazuji na problematiku
informovanosti, a proto velmi kladné hodnotim vypracovani samotného letaku s informacemi,
ktery miizou v budoucnu informovat Zeny o moznostech ptispévkl a diagnostiky.
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Formalni droven:

Po formalni strance prace obsahuje pouze drobné pieklepy (str. 12-19-24-27-29), které vsak
samotnou kvalitu prace nesnizuji. Samotna diskuze je slabsi Casti prace, a ne vzdy odpovida
diskuzi.

Splnéni cili prace:
Cile prace byly splnény.

Otazky a pripominky Skolitele:
1) Konzultovala jste informace v letaku se samotnymi gynekology? Popiipadé, jaky byl
jejich ndzor na samotné informace v letaku?
2) V tabulce ¢. 8 (str. 44, 63) uvadite jednotlivé prispévky od pojistoven a mate zde castku
3000 K¢ u Oborové zdravotni pojisStovny, piesto v textu popisuje prispévky v hodnoté
az 6000 K¢. Nebylo by vhodnéjsi tabulky upravit dle realnych moznosti (pt. 3000 K¢ +
3000 K¢)?

Celkové hodnoceni:
Celkove hodnotim praci jako zdatilou a ¢tivou. Bohuzel samotnou kvalitu snizuji chyby v citacich.
Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové dne 20. 5. 2024 Ing. Karolina Bjelkova
jméno a podpis oponenta prace



