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Nazev prace:  Péce o nevidomé v 19. a na zacatku 20. stoleti

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: ¢) velmi dobte
Odivodnéni:

Autorka v praci seznamuje odbornou vetejnost s péci o nevidomé v regionu velké Prahy od jejiho
pocatku az do ctyficatych let minulého stoleti. Pfedstavuje jednotlivé vznikajici ustavy, jejichz
cilem bylo usnadnit v mezich moznosti ziti nevidomym osobam. Ptiblizuje jejich organizaci,
zaméfeni ¢innosti a nezapomind ani na otazku jejich finanéniho kryti. Vénuje pozornost
prukopnikiim a pfedstavitelim myslenky.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné
Odtivodnéni:

Prace je logicky dobfe strukturovana, ma tak fikajic hlavu a patu. Odpovida zadanému cili. Prace
ma popisny a historizujici charakter, coz ani jinak pfi takovémto tématu nemtize byt. Svédc¢i o
svédomitosti zpracovatelky a jeji schopnosti vyhledat prameny a pracovat s nimi.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: ¢) vyborné
Odivodnéni:

Tato ¢ast tvoti cca jednu tfetinu prace a obsahuje notoricky zndmé pravdy, které s tématikou uzce
souviseji. Nenalezl jsem zde Zadné ziejmé nespravnosti a vécné chyby. Snad stalo za zminku na str.
12 v tvrzeni, Ze sjednoceni Némecka nastalo po Prusko — Rakouské valce uvést, Ze k zdsadnimu
vitézstvi Pruska do$lo v bitvé u Hradce Kralové (Sadové), kdyz uz zde ma naSe univerzita svoje
sidlo.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) vyborné

Nemam piipominky a hodnoceni vyplyva z celkového pojeti, zpracovani a struktury bakalarské
prace

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: a) vyborné
Odivodnéni:

Nemam piipominky a hodnoceni vyplyvé z celkového pojeti, zpracovani a struktury bakalaiské
prace

1 Nehodici se skrtnéte.



Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: a) vyborné
Odtvodnéni:

Vyplyva z celkového pojeti, zpracovani a struktury bakalarské prace

Hodnoceni formalni stranky prace: a) vyborn¢
Odivodnéni:

Préce je Ctive, srozumitelné a vécné dobie napsand. Obsahuje vice jak dostatecné mnozstvi citaci a
literatury. Ptilohy vhodné dopliluji text. Prace neobsahuje gramatické chyby.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: b) velmi dobie
Odtivodnéni:

Prace pfti v$i ucté k autorce neni zddnym piinosem pro praxi socialni prace. Pro praxi socialni
politiky snad je pfinos ve zjisténi, ze finance v této oblasti chybély od nepaméti.

Otazky k obhajobé:

Pokuste se o srovnani prace ptislusnych zatfizeni pro nevidomé diive a nyni a v ¢em spatiujete
(nebo nespatiujete) pokrok.

Celkové zhodnoceni prace: b) vyborné
Odtvodnéni:

Vyplyva z ptedchozich dil¢ich hodnoceni.

Datum, misto Podpis
Hradec Kralové, dne 2. 1. 2016. JUDr. Miroslav Mitléhner, CSc.



