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ABSTRAKT
Bakal&ska prace se zabyva analyzou krajinnychérzm zengdélskych oblastech.

Konkrétre na vybraném katastralnim Uzemi Hostomice pod Beageny krajiny
jsou vyhodnoceny za uplynulych cca 150 let. Podklado vyhodnoceni byly
pouzity mapy Il. vojenského mapovani, topografickapa, ortofotomapa 50. let
a sodasna ortofotomapa. K velké 2n¢ krajiny doslo zejména vlivem stavby
rodinnych domk;, objekti riznych firem a scelenim zeuflskych pozemi

na velké plochy.

Vysledky prace ukazuji, Zzeéhbem sledovaného obdobi doSlo v krajik velkym
zmeénam vyvolanych hlawhvlivem kolektivizace, ktera vyvrcholila ve 20. kb.

Jeji dopad r#l na znmeénu koryt potoki, které se uzjsobovali hranicim pozenik

KLI COVA SLOVA:
zenedélska krajina, vyvoj kulturni krajiny, analyza Zmv krajiné, archivni mapové

podklady



ABSTRACT

This thesis deals with the analysis of landsca@agé in rural areas. Specifically on
the cadastral territory of Hostomice pod Brdy. Gies to the landscape are
evaluated over the past 150 years. Data for théuatvan were used to map II.
military mapping, topographic map, orthophotomagh5@ears, and the current
orthophotomap. The major change in the landscdpmretwas, in particular, the
influence of the construction of family houses,eat§ of different companies

and coupage of agricultural plots on large surtaeas.

The results of the work show that during the refeesperiod there have been large
changes in the landscape caused by mainly dudleziazation, which culminated
in the 20th century. Its impact was to change sigawhich are adapted to the

borders of the land.

KEYWORDS:
agricultural landscape, the development of theucaltlandscape, the analysis of

changes in the landscape, archival maps
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1 UvVOD

V této praci jsou popsany zmy v zengdélské krajirg, hlavre v okoli mista
Hostomice. Je ukazano, Zze ng$i zneny byly v obdobi kolektivizace, kdy

se zemd¢lské pozemky scelovaly. Byly rozorany meze, odsmgrdrobné remizky
v polich a tim vznikly velké plochytdy. Dokladem toho je mapa z 50. let.
Srovnanim ortofotomapy piaené v 50. let a soasné ortofotomapy Ize ziskat
mnoho dilezitych informaci o zegnach v dané krajth Doba analyzy, za kterou

se krajina radikakh znenila, je asi 50 let. Dale jsou uvedeny konkréttiklpdy,
ukazujici na nejtsi zreny.

Kromé zmen tykajici se zerdélské pidy, jsou v praci popsany i Zmy v samotném

meéste Hostomice. V préaci je také zn@im historicky vyvoj krajiny a zegdélstvi.



2 CiL

Cilem této prace je vyhodnoceni krajinnychéanr daném Uzemi za uplynuld léta

a porovnani se soasnosti pedevsim s ohledem na 2ny v disledku zemdélského
hospodéeni. Prace je sloZena z teoreticésti (reSerSe) a vlastni prace, v niz jsou

ukazané krajinné zény katastralniho izemi Hostomice pod Bragtwe historie.
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3 LITERALNI RESERSE

3.1 Krajina

Definovat pojem krajina neni tak jednozna. V zakos ¢. 114/1992 Sb. o ochran
piirody a krajiny, je krajina definovana jakaiast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, kterd je teoa souborem fukké propojenych
ekosystém a civilizatnich prvki. Krajinu mizeme definovat ziznych uht
pohledu. Nafiklad ekolog bude krajinu vnimat jako heterogenast zemskéeho
povrchu, skladajici se ze souboru vzajérsa ovliviujicich ekosystéina historik

ji bude vnimat jako Uzemi, jez se paitou dobu svéraznhvyvijelo hospodésky,
geopoliticky a kultury v zavislosti na firodnich podminkach (Sklefkia, 2003).
Vnimani, definice, nazory na krajinu nejsou jedrasn@, ale vSechny jsou spravné.

Krajina ma mnoho podob (Forman et Godron, 1993).

3.1.1 Rozaleni krajiny

Krajinu Ize dlit na i hlavni kategorie a to na krajindgipodni, firozenou a pak

na krajinu kulturni. Krajinairodni je definovana jako krajina bez zasélyeckem,
ale tu uz v dnesdni deélbohuzel najdeme jen s obtizemi. Zatimco krajifitopenou
muzeme charakterizovat tam, kde najdeme krajintiregzenou vegetaci

a to uz mozné je. Krajina kulturni, jak se d&dpokladat, je definovana opakem
téchto dvou krajin. Krora ptirodnich faktoi je krajina kulturni charakterizovana

i prvky socioekonomickymi. V s@asné dob je krajina pevazré kombinaci pirody

a kultury. Mezi nejvyznamijsi faktory, které zfssobily greménu grirodni krajiny

na kulturni krajinu, séadi zengdélstvi a lesnictvi. Lze tedy kulturni krajinu chapat
jako krajinu ovliviovanou ¢lovékem. Lidskacinnost ovliviiuje krajinu ve dvou
smeérech a to v kladném anebo zaporném smyslu. V taoném slova smyslu

je miréno estetické vyuziti vSech dostupnych pifedki k ochrag piirody,

s pihlédnutim k zachovani historickych a archeologakyodnot. Zapornéinnost
se projevuje nevhodnym agobem vyuZziti zeguélské pidy (eroze, odvodni,
zastavba), ndgpnéieném kaceni lés zvySenim koncentrace emisi a nespravné
manipulace odpadkv disledku rozvoje grmyslu.  (Sklenika, 2003).

Kulturni krajinu je mozné dalestit dle prevazujiciho zfisobu vyuzZivani

na subkategorie, lesni, zédlska (Iwni, pastevni, polni, smiSena,...) rylmta,
pramyslova a&zebni, urbanizovand, rekkada a dalSi. Kulturni krajina, ktera

nas vsude obklopuje, se vyvijela po staleti (Jettagek, 2000).
11



3.1.2 Vegetace

Vegetace v kraji& plni specifické a nezastupitelné funkce v kehub latek a toku
energie. Nejenze poskytuje produkci biomasy potiailazravém, ale je i hlavnim
zdrojem organické hmoty wigé. Také pispiva ktvorlk a vyvoji pidy déle
zpewviovanim zemského povrchu brani erozi, urychlujgtravani hornin, zmiuje
teplotni extrémy, reguluje vypar a vodni rezim knaj Tim Ze mé& schopnost
zachycovatcastice prachui pramyslové imise, pohlcuje oxid uliity a uvohuje

kyslik, vegetaceisti a ozdravuje atmosféru (Skleka, 2003).

3.1.3 Zmény v krajin é

Krajina je vSude kolem nas uanych podobach (Bastion et Roder, 19983ktis¥i
pohliZeji na krajinu jako na soci&hprostorovou jednotku, zatimco jini vidi krajinu
jako zengpisnou jednotku plochy, se z&mnim na firodni slozky jako je voda,
kopce, pole a lesy (Linehan et Geoss, 1998). Kaajavyznéuje dynamickymi

a nepetrzitymi znénami. Tempoistu se pohybuje v souladu s vykyvy irpdnich
a antropogennich procesech (Skanes, 1998hdPi podminky jsou nejdeZitéjSi
faktory, které wtuji limity pro vyuzivani dy. Uuji, k jakym &elim bude pda
nakonec vyuzita, protoZze faringi sam rozhodne, co &d se svymi zegdélskymi
pozemky (Skalos, 2006).

Krajina se mini v zavislosti na firozenych picinach (nap. klimatické zngny,
zemetreseni, bote, zéplavy a biologické evoluce) aigobenim éloveéka (nap.
odlesiovani, zemdglské ¢innosti, urbanizace) (Bastian et Roder, 1998)ie®ét
krajinnych znén je hlavnim pilfem krajinné ekologie. Existuje mnoho publikaci,
narodni a mezinarodnégecké projekty a diskuzi zabyvajici gmito jevy.

Ale obvykle jsou piznaky pouze popséany (Linehan et Gross, 1998).

Pro hodnoceni krajinnych funkci, se pouZivaji htavisemi-kvantitativni
metody. Givody jsou: nedostatekigsnych kvantitativnich analytickych dat a lepsi
pouzitelnost pro praktickécaly Siroké a komplexni Uzemni planovani (Bastian et
Roder, 1998). Studie ukazuji, Ze vojenské mapopadostatény zdroj pro analyzu

a hodnoceni zam v makrostruktie krajiny (Skalos et al., 2010). ZkuSenosti ze istud
krajinnych zn&n jsou velmi cenné pro definici ekologickychiciVedle historického
stavu krajiny, existuji i dalSi vize pro krajinuggi. maximalizace estetickych hodnot,
biologicka rozmanitost, fjgozenost, fungovani abiotickych zdhoja potencial
(ptda, voda) (Roweck, 1993).
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Vyvoj krajiny je ovlivreén prirodnimi podminkami, rozvojem ekonomiky

a politickymi rozhodnutimi. Abychom mohli zajistido budoucna udrzitelné
vyuZzivani krajiny, je nutné analyzovat jednotliv@jiny a zkoumat jejich historickée

I sowasné zmny (Boucnikova et Ktera, 2005). Vysledky analyzy krajinnych
indexi, mezi prostorovych struktur a proéemohou byt pouZity k informovéani
planovai nebo vyzkumni pracovnici, o krajinnych funkciadnz rekdy je obtizné
nebo nemozné &it primo (Botequilha et al., 2006). Krajinné indexy mahayt také
pouzity pro znazommi, jakym zmisobem urbanizace krajiny owiuje strukturu
(Tang el al., 2006). ifozeny nasledek po analyze krajinnych inil¢g zmapovat
vyznamne krajinné zémy a gedpovidat stav krajinné zmy k réjakému budoucimu

datu za pouziti GIS modelovani (Pauel et Fei, 2011)

3.2 Vyvoj kulturni krajiny v Ceské republice

Pro vyvoj girodni sodasné krajiny bylo rozhodujici obdatirtohor (kvartér). Toto
obdobi dalo zakladni podobu dneSnimu reliéfu a z=main nastup dkterych
sowasnych rostlinnych a zZi¢@gnych spoléenstev. Jeho charakteristickym cyklem
je skidani bezlesé krajiny v glacialech a zal@sn krajiny v interglacialech
(Sklenika, 2003). PiSe se rok 6-9 tisic laeg Kristem, kdy dochazi postupn
k osidlovani chladnych stepi borovici #zou, které pak byly s dalSim oteplovanim
vytlacovany dubem a smrkem, a pégadlubem (Michal, 1994). Krajina byla do této
doby ovliiovana vyhrad# prirodnimi faktory a to hlawh klimatem. S néastupem
neolitu se z&na uplatiovat UplE novy krajinotvorny faktor a t@innost ¢loveka.
Dochazi k prvnimu zmenSovani plochyi@eschovu zwviat (Loudil et al., 1996)Podle
Librové Ize obdobi mezi neolitem a sagnosti rozliSovat dofit fazi vyvoje

z hlediska vliviclovéka na krajinu:

* Primarni homeostéaza — je typick& pro obdobi méatirino viivuclovéka na krajinu
piirodni

» Sekundarni homeostdza — je charakterizovana fakturni krajina minulého
stoleti, lidsk&innost byla vesis v ekologické shads pirodou

* Tercialni homeostaza — je uz obdobi naslednélmysiového rozvoje

a ekologicky neudrzitelného vyuzivanfinody a girodnich zdraj, to znamena
navrat girode blizkych postup v zengdélstvi, lesnictvi a vodnim hospoiddvi,

obnovu biodiverzity a ekologické rovnovahy (Librou®66).
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Dnedni vyuziti pdy v Ceské republice je Siroké. Jakyt®pb vyuZiti peviada,

muzete vidt na obrg. 1.

B ornd puda 38,3%
B zahrady, ovocné sady,

chmelnice, vinice 3%

W trvalétravni porosty
(louk, pastviny)12,5%

M lesy 33,7%

B vodniplochy 2,1%

B zastavéne plochy 1,7%

@ ostatni plochy 8,9%

Obr.¢. 1 Vyuziti pady v Ceské republice, (Zeleny kompas, 2011)

3.3 Historicky vyvoj krajiny
Podle Gojdy se uvadi rogléni vyvoje od psatku gemeny krajiny girodni
na kulturni a to vétyiech bodech tzv. archetygulturni krajiny:

- Krajina pra¥kych zengdélcu

- ZasahRiman a vznik strukturované krajiny

- Stredowka kolonizace

- Krajina novo¥ku (Gojda, 2000).

3.3.1 Krajina pravékych zemédélca

V prakku se poprvé objevujéloveék jako zenddélec, ktery domestikuje divoka
zvifata a pstuje zemdélské plodiny. ProtoZze orba nebyla dosud §eZhama,
praktikovali tito zemddglci Zarové zersdélstvi s lesnim filohem a tim dochazi
k prvnimu ¥domému zmenSovani plochy tesV lesich, které byly devastované
pastvou dobytka, se vyvinula nahradni spehstva kovin a vymladkovych porost
Zatali se osidlovat nejive swtlé smiSené doubravy v nizSich polohach.

Na jednom mistmohla osadatistat az do té doby, nezdgrpala drodnostialy

a to bylo tak po dobu 12 - 18 let. Z&kolik dalSich let po obnovenitippzené

azivnosti midy se mohly osady vracet navyodni mista (Sykora, 1998). Tento novy
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trend, Zit delSi dobu na jednom mijshktivre ovliviiovat druh a mnozstvi potravin,
se lidem moc zalibil. Z vyzkumu vyplyva, Ze nechkly zengdélec, naruSoval

z paiatku jen nepatmprirozenou klimaxovou vegetaci (Lipsky, 1998).

DalSi zlom piSel v pozdni dob kamenné. V tomto obdobi je o dost vicéeni les
vypalovanim a vypasanim porostLes je vytl&ovan aZz na okraje osad. Naopak
piijemnou zménou je objev primitivni orby. Diky tomuto objevu 82 osady nemusi
piemig’ovat, pozemky jsou stalé a a@vané kizovou orbou po dobu dvou let.

Pribyva stale vice osadigdevsim podél vodnich tok(Gojda, 2000).

V pozdni doB bronzové se zéna formovat podoba dnesni krajiny. V tomto obdobi
se nezaznamenaly Zadné vyznamnémnve vyuzivani dy. Nové osady

se zakladali fedevSim podél vodnich tok

Lidé ve starSi dabZelezné se pohybovali uz na 25% Gzemi odleSikrajiny.

Pak ale ke konci této etapy, lidéighazeji na to, Ze louka vyprodukuje az dvaceti
nasobek mnozstvi biomasy nez les. Tudiz dochaaldtrdu odlesovani (Sklenika,
2003). Okolo 6. stoletifpd Kristem se odduje vySSi vrstva lidu od té prosté

a buduji si opewné hrady a hradit

Nyni uz se dostdvame k mladsi ddelezné, kdy séovek nalil pouzivat kosu

a dalsi Zelezné zemklské nastroje. Podil zemkIské mdy, oproti té lesni

v UrodrgjSich oblastech stale stougdovek vyrabicim dal tim vice Zeleza a tak se

i zvySuje spateba palivovéhoidvi (Lipsky, 1998).

3.3.2 ZasahRimani a vznik strukturované krajiny

Na paatku obdobi strukturované krajiny pod vliveRimani vznika soukromé
vlastnictvi gid. To sn&iuje k prvnimu dleni pidy na pravidelné dilce zatglem
vybéru dani. Stedoevropska krajina ztractiypodni charakter izolovanych nelesnich

enklav, které byly obdavany pragkymi zenmedélci (Sklenicka, 2003).

3.3.3 Stedowka kolonizace

V raném stedowku se struktura krajiny a jeji vyuzivani ném Stéle

se velkoplos#é odlesiuji niziny, na které se podili i slovanska koloszaOkolo 12.
stoleti zaujimala ze#délskd pida uz asi 15 % naSeho Uzemi a stale toto procento
roste. (Lipsky, 1998).
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Ve vrcholném gedowku je procento ob#davané zerdélské pidy uz dvakrat
takové nez v fedchozim obdobi (kolem 30%). Vznikaji nové 2dihské nastroje,
které dokazi prodlouzit lany az na 14 hekiaNejvice se gstovalo obili, hrach,
¢ocka, len, konopiiepka, hiice, vinna réva a zelenina ob&c@® zakladani vinic

a zahrad se nejvice zaslouzil Karel V. (Horky er&, 1980).

3.3.4 Krajina novowku

Po obdobi prvni velké kolonizacéighazi obdobi husitskych valek, které celé kraje
dynamicky zpustoSily. Mnoho ploch, které byly ¢l&vané ve sedowku, jsou teba
az do dnesni doby zalesre. V obdobificetileté valky se snizila populace az o 30%,
rozvratilo se hospodstvi a zanikly gkteré vesnice. | tak se zvysSuje tlak Slechty

a cirkve na vysSi zefdélskou produkci. Také se neustale zvySuje iglat divi,
kvuli vzrastajicimu pimyslu a stavitelstvi. KdMi dopraw dieva jsou likvidovany
rozsahlé mokady a jsou zakladany rylimi soustavy a vodni toky.

Jest Ze se alespotopneé divi zatalo pomalu nahrazovat uhlim (Skléka, 2003).

V baroknim obdobi se hodiledtlo na vztah sidla s okolni krajinou. Zakladaji

se aleje, které se staly modnim prvkem u panskigiei, sale i podél dalSich cest, kde
se vysazuji okrasné a ovocné stromy. Tato epoatH bpiSe na estetiku krajinnych
aprav. Co se e zenddélské pidy, tak Josef Il. vydal patent, kterym stanovil
minimalni rozlohu orné gy na 1 statek. Vyznamna Zna v zenddéIstvi nastava,
kdyz se zavedly polni picniny, jeteloviny a okopgndo osevnich postip Orn
puda se roz$ila o plochu Uhoru a zéarokese ziskavalo kvalitni krmivo pro
hospodéska zviata. Jejich peet se v dsledku toho zvySoval. Pomalu ubyva
strednich sedlak ale gibyva malych hospodatvi (Sykora, 1998).

V 19. stoleti kwli stAdlému drobenitani drzby, ndly jen 4% statk vymeéru tSi nez
20 hektaf i pie nizné scelovaci reformy. Mezi lety 1806 — 1843 byhatpven prvni
takzvany Stabilni katastr. Stabilni katastr byl meuvSech pozenik na Uzemi
piredlitavskécasti habsburské monarchie, ktery se tedy stal dékiazdasni ¢istého
vynosu pozemk Pozdji se stal zakladem pro tzv. Pozemkovy katastrsawtasne
dobke pro Katastr nemovitosti (Skletkia, 2003).

Diky vzniku hospodié&kych spolénosti a rozvoji zewrdélskych wd se zvySuje
intenzita zemdélstvi. V roce 1827 vynalezli bratranci Veverkové&madlo (viz obr.

%

¢. 2), které zdokonalilo orbu. Zma se osévat uhor, coZz znamenalo zrychleni
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procesu urbanizace. Naopak lesni ¥fanv tomto stoleti dosahuje svého vyvojového
minima (Sykora, 1998).

Obr.¢. 2 Prvni ruchadlo - vynélezci bratranci Veverkd®27 (CzechFolks, 2012)

A proto kdyZ nastava doba romantismu, tak sétog prichazi s citem

a ne s rozumem. Tato mysSlenka vede k rozvoiji flayistzniku okraSlovacich spalk
ale také zakladani prvnichrippdnich rezervaci. Venkovska krajina take tstava
pozadu a provadi parkové Upravy ve stylu anglickairky, kterd se vyzraje
volnymi padorysy geometrickych schémat.

Po druhé sttové valce, kdy dochazi k vysidleni¢meckého obyvatelstva
z pohrantniho pasma, osidluji tyto zeuklské pidy ceSti a slovensti zestlci.
Prokehly zde d¥ pozemkové reformy. Prvni z nichéla zabrat velké majetky nad
150 hektait zeneédelské pidy a 250 hektdirvesSkeré pdy. ProtoZze nebyla provedena
dukladre, vznikly tzv. zbytkové statky. Tato ada byla pidélena menSim
zentdélcam o vymere 6 - 15 hektdr Druha pozemkova reforma tzv. nova
pozemkova reforma, se tykalddy nad 50 hektér ale i pidy, na které vlastnik
nepracoval. Vyznamnymi faktory pro utemi vzhledu krajiny jsou vlastnické
ponery a uzivani pdy.

Koncem padesatych let prdtla tzv. prvni vina kolektivizace, kdy byly zaklaga
zentdélské jednotky v duchu hesla ,jedno druzstvo — jedbac’. Druha vina
kolektivizace se nazyvala slwani zendélskych podnik na principu ,jedno
druzstvo — konglomeréat obci“. Necitlivé, technicaéorganizani feSeni v krajia

prosazovali v 80. letech souhrnné pozemkové Up(@RU). Meliorace se staly
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Mriviw s

viv s

Ty rekultivovaly velmicasto ekologicky hodnotné krajinné prvky, ze kterych
se stejnak stavaly nedrodné zekiské pozemky. Dochazi k mirnému &stu lesni

plochy.

Spole&enské zrmany po roce 1989 znamenaly tkl ve vSech krajinnych atributech
obrat k pozitivnim tendencim.éBem 90. let dokazaly vyraZmovlivnit vyvoj krajiny
na pa&atku 21. stoleti restituce, nové formy pozemkovyighrav a Uzemniho
planovani, privatizace, krajinotvorné programy asidarocesy a aktivity. Masivni
rozvoj infrastruktury a gimyslu ved| k negativnimu tlaku na krajinu v tétckae®
(Sklenika, 2003).

3.4 Historicky vyvoj zemgdélstvi

Zemedelstvi jako takové, se uvadi jako jedno z nejstargionosticloveéka. P@atky
zentdélstvi se u nas datuji ve starSi dddmamenné, kdy se objevili novi lidé

a to Homo sapiens coz b§llovék moudry. Kdyz po desetitisice let stale loviligzv
tak i shirali fizné jedlé rostliny, které tu rostly.ekdy pred 12 000 - 5 000 lety Zali
péstovat rostliny, které se pak postépsiili do blizSich nebo vzdalgjsich oblasti
(Kubatak, 1992). Redchidcem g@stovani bylo tzv. skligové stadium. Dlezité

je zdiraznit, Ze od sbirani plarrostoucich rostlin k jejich gstovani a pesazovani
mohlo dojit uz tisice letipd skuténym vznikem zerdélskych civilizaci. Samotné
zenedélstvi u nas nevzniklo jen tak, ale dostalo se seRfedniho vychodu.
Zakladem pro praské obilniny byly gredevsim platirostouci traviny, pSenice

a je&men (Beranova, 1980). Co s€eayzviat, tak jedt i pred rozSienim zemdelstvi
byl nejstar§im domacim zZetem pes, ktery doprovazel lovce na lovu.

Ale skut&nym prvnim nejstarSim hospadkym zvietem byla ovce. Zhruba o 200
let pozdji se stala domestikovanym zgtem koza a nejdéle se¢ahchovat hovzi
dobytek. Kor byly jeS€ dlouho jenom lovnou z¥i. Posléze kdyz se gaa nenit
krajina, stddm divokych koni se igstavalo dat. Zapricilo to, i Ze stadda
domestikovanych zidét se stala velkou konkurenci divokychiatia potrava pro oba
nebylo dostatek. Ratek chovu koni u nas se datuje do 4. tisicilegdm. |. Ize

dolozit, Zeclovek si ochdil a posléze domestikoval dita zvirata jest diive, nez
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se nadil péstovat kulturni rostliny (Kub&k, 1992). Diky zerdélstvi se uZivilo
vice lidi nez pi lovu a Zeny se mohly postarat o vicgidajednou. Lidé s&im dal
tim vice osidlovali podéticni si€, kde na sebe narazelyzné skupiny obyvatel,
které spolu bojovaly o Uzemi, ale také si ¥ovaly zkuSenosti. Ze&ilci se
museli mnohémudit, ale i grizpusobovat. Frodni podminky @.uz klima, charakter
zatravreni nebo zalesmi, mistni fléru a faunu, gquini podminky a dalSiddezité
¢initele byly nepochyb&irizné nez v jinych Uzemich. Z&dglci prichazeli

ale i odchéazeli aftom sebou finaseli obilniny ale i sva trathi domaci zvata.
Nejvice se ddlo howvézimu dobytku, ktery se rozéwval kiZzenim domaciho
skotu s divokym. Husy, slepice, holubi, kachny dSdaoméci dibez se k nam
dostala porirné az pozd a s pdatky zengdélstvi piimo nesouviseji (Beranova et
Kubaték, 2010).

V dobké husitskych vélek nastalyigdevSim zrny ve feudalnim vlastnictvigaly,
kdy wtSina zemdélské pidy znenila viastnika. Kwli naslednému rozdlovani

a scelovani jdy podle toho kdo byl zrovna u moci, z&lstvi upadalo a po bity
na Bilé hde se i hospodaky vyvoj zastavil (Brdlik, 1938). Ze¥d¢lska vyroba, diky
stoupajici spaeb: zemedélskych vyrobki, kterou zaficinilo rychly rozvoj ngst,
obchodu afemesel, malinko oZila. Wezity byl zpisob a Urove pestovani
zentdélskych plodin. \&tSi vyznam mnily obiloviny, protoZze tvély podstatnou
slozku potravy lidi i zvat. Obiloviny byly gstovany jak pro vlastni domaci
spotebu, tak i na prodej.&Btovaly se pSenice, men, oves a Zzito, kde pravito
bylo vyznamné jako hlavni chlebovina, které bylo pi@u i podnebi nenatoé.
Krome obilovin se dale gstovalycocka, hrach, mak, proso actaala se ujimat

i pohanka (Kub&k, 1992).

V dobk pokelohorské si zewuélsky vyvoj dolie nevedl, da séci, Ze prochazel
takovou krizi, doplinou zvySenym utiskem poddanych. Teprve konec IBetst
piines| prvni vyrazny vysledek pro zédglstvi, respektive pro poddané, v podob
zruSeni nevolnictvi v roce 1781. Skody, kterésnbily nasledkyiicetileté valky,
byly témef odstragny a zpustoSené kraje valkou sestopsidlovaly. Zenidélsky
rozvoj se vtomto obdobi nekonal, tiv nevolnickému vztahu a trojhonnému
systému, fi némz kazdy rok jednarétina poli leZela Uhorem. Mozna kdyby uz znali
uméla hnojiva, bylo by tomu jinak. Takhle bojovali edostatkem chlévské mrvy,
zpisobenym v peatesnim povaléném obdobi malym chovem dobytka. Proto Spatn

vyhnojena a nedostat® obdlana pole nila za vysledek malou Grodu. Vynostyi

19



hlavnich druli obili, ale i ostatni rostlinné produkce @ha sotva na pokryti vlastni
spoteby, tudiZ se jen opravdu malast vyrobk dostala a byla prodana na trzich
mimo hranice panstvi. Ostatni zdrojéijmu jako napiklad prodej dobytka nebo
koni, byly jen pilezitostné (Beranova et Kubk, 2010). Koncem 18. stoleti a prvni
poloviny 19. stoleti k nAmifchazeji nové kultury, nd&fklad vojiska, jetel

a z pamyslovych plodin cukrovka a brambory. Brambory s matrvalo zapustily
sveé kdaeny. Spoléng s jetelem a cukrovkou vyttaji Uhor a zavagi novy systém

a to pokrokové sidavé hospodatvi. DoCech se uz dostaly jako plodina exoticka,
|é¢iva a zahradni mezi léty 1610 - 1640. A vSak tepadeve druhé polovin18.
stoleti se z&aly brambory pstovat jako hospodskéa plodina.

Revolwni rok 1848 mil znatny vliv na podnikani a ze®délskou vyrobu.
Uvolnénim strnulého feudalniho systému a jeho hosfskgéh vztali se oteviral
prostor pro nastupujici kapitalismus.8pb zemdélské vyroby v kapitalistickém
systému byl zaloZzen na volném trhu a na namezdai poZ pineslo celkovy pinos

a nesporny pokrok ve vyrébOd roku 1848 byla zefdélskad vyroba pedevsim
ovliviiovana vnitnim trhem (Brdlik, 1938). V ze&déIstvi bylo poteba vice vyrakt

a stara trojhonna soustava nebyla schopna dosahgsaich vynos a tak byla
nahrazovana soustavolttidavého hospodstvi. Stale se hledaly nové cesty, které by
jese zlepsily celkové zemulstvi a tak se zavéty nové osevni postupy, nové
hospodéské soustavy a zlepSovala se i vyrobni technikaafiBea et Kub&ak,
2010).

V poslednictvrting 19. stoleti doSlo k velkému upl&tri a rozSieni vynalea

a objewi, jakoz i wdeckych poznatk do zenddélské praxe. Zavada se unila
hnojiva, prohlubovalo se Slechtitelstvi a plentshd. Tim, Ze se zlepSovaly
dopravni komunikace, se ro#Bi a rostly odbyty zerdélskych produki a moznosti
trhu. Pro hospodaky Zivot bylo rozhodujici 20. stoleti, kdy rostiimysl a vyznam
lesnictvi a zerddlstvi pozvolna klesal.Ceské zers se neEnily z agrarg
pramyslovych na pimyslové. Pesto zermdélstvi plnilo v naSich zemich vyznamnou
tlohu. Produktivita a intenzifikace byly hlavni wedelé GspSnosti zermdélstvi.

K vedlejSim ukazatém patily napfiklad vyuziti pdniho fondu, poet
hospodé&skych zvfat chovanych na 100 ha, struktura kultur a s&ejog vynosy
(Beranova et Kuhzk, 2010). V naSem zewklstvi bylo nejdilezitejSi
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a nejvysplejSi odwtvi rostlinné vyroby, které se¢lilo na ti zakladni vyrobni
oblasti: bramboti&kou, obilnéskou a tepdskou. V Ziv@iSné vyrolg tvoril
podstatnou slozku chov vigp ktery nabyval na oblibzvlase u stedniho

a drobného rolnictva. Takovou dakbvou slozkou Zivéisné vyroby byl chov
drobného hospodgkého ziectva, pedevsim dibeze a koz. V tomto obdobi

je treba zdraznit, Ze stavy hospottkych zvfat vyraz® vzrostly az na chov ovci,

ten naopak sikaklesal.

V mezivaléném obdobi bylo pro zefdélstvi, respektive pro jeho pozemkovou
strukturu, charakteristické vyrazné zastoupeni maaf®délci s rozlohou
hospodéstvi 1 - 5 ha. Hospodabyly vlastniky pidy a tak zerdélska vyroba byla
hlavré ve vlastni rezii (Bauer, 1971). V obdobi prvni ubjiky byla zengdélska
vyroba ve svém vyvoji poznamenana i spelesko-politickém &hi. Zengdélstvi
vdoke 1. swtové valky casténé stagnovalo, neobnovovalo seradi, technické
zarizeni, stroje a snizila se jeho vyroba. Také séosaly stavy hospodskych
zvitat a zhorSovala se i kvalita stada. Mhahu valky proto dochazelo
k extenzivnimu zpsobu hospodani. Zengdélstvi v ¢eskych zemich usilovalo

0 sol#stainost v zasobovani zakladnimi potravinami, coZ sepwoddilo za cenu
obéti a vycerpani (Brdlik, 1938). Stefnjako i jina od¥tvi tak i zengdelstvi bylo
postizeno valkou. Jeho povahe obno¥ prispely piiznivé podminky. Levné
pracovni sily mily k dispozici zemdélské zavody, a tak se zvySovala zekiska
se zvySovala ze#délska vyroba i pes nedostatek zivného a mrtvého invénta
Zarover dochazi k vzestupu cen zémdilskych vyrobKi. Pozéji dosahuji ceny
Zivocisnych vyrobk maxima a v zafii se tak stava i u rostlinnych vyrabkV roce
1921 byl u nds zaveden se zeliskymi vyrobky volny obchod, ktery byl bezcelny
a tak dochazi na stovych trzich k prudkému poklesu cen. K poklesu aleiti

a brambor dochéazi i u nas po sklizni v roce 19Zin&d¢Iska produkce reagovala na
pokles cen obili, ¥eskych zemich, tak, Zergorientovala vyrobu na specialni
plodiny, kterym seCeskoslovensku ddo a mohlo je prosadit diky velmi dobré
kvalité. Slo gredevdim o chmel, cukrovku a sladovnickgnjen. Plochy sémito
plodinami se v prbéhu 20. let znéné zvétSily. VySe cen, pdeby Ziva@isné vyroby

a moznosti odbytu dovaly podily osevnich ploch plodin. ZmenSily se gbig

obilovin a gibilo okopanin, pedevsim cukrovky, ktera v letech 1924 - 1929 d@séahl
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svého nejutSiho roz&eni. Také plochy chmelnic se rail§i vice nez o polovinu.
Ceskoslovensko se dostalo v polay20. let 20. stoleti na prvni misto vesgwém
Zelkricku s produkci chmele. Rostlinna vyrobacala vyrazg prevahovat nad
Zivocisnou vyrobou a to jednak diky vyslegdk jeji vysoké intenzity a také
vyhodrgjSim cenovym relaci u plodin nez u z&&nych produki (Bauer 1971).
Vletech 1938 - 1945 byl slibny vyvoj naSeho zdiéstvi nésilé prerusen
neblahym politickym vyvojem, jenz vyvrcholil v#a 1938, a nasledujicimi
valecnymi udalostmi. Mravni, politickou a hospddiou katastrofu znamenala pro
Ceskoslovensko Mnichovska dohoda v roce 1938. Zirtietiny ceskych zemi

a pirodnich zdraj, doslo k poklesu vyroby v zemkIstvi a v pimyslu. Zivotré
dulezité bylo vtomto obdobi nazyvané druha republikiisterstvo zerdélstvi,
které nelo za hlavni Ukol zajistit vyZivu naroda prdigi rok. Proto bylo dlezité
véasné dokoeni podzimnich praci a to skliz&rmnéiepy, cukrovky, brambor

a podzimni setbu a orbu (Kuldk, 1992). Do vnitrozemi utikali ze zabraného
pohranti celé rodiny, které bylo zapebi provizorg ubytovat a najit zadéstnani.
V odtrzenych pohragnich oblasteclteskych zemi¢eSi prozivali strach a utrpeni,
protoZe #meiti okupanti se chovali panosas a zpups. Cesti zemdglci postupr
piichazeli o suj majetek a staly se t&m fyzickych Utok a &tSinou byly radi, kdyz
si zachranili suj holy Zivot (Beranova et Kuldak, 2010). Po 15.ibznu 1939
podrobili okupanti naSe hospadévi dalekosahlé reorganizaci podle vlastniho planu
Z mezivaléného obdobi zdjmové zentlské organizace byly zruSeny a misto nich
se vytvdil kolaborantsky Svaz zetdélstvi a lesnictvi, ktery byl veden na
vadcovském principu. ifkladem cilegédomeého planu okupaintbylo ovladnuti
odbornych slozek ministerstva zémilstvi, kteréfidily pozemkovou agendu. Do
odboru ministerstva zeftélstvi byl jmenovan komigem iiSsky remec, ktery byl
powien vedenim agendy byvalého Statniho pozemkovéadul Nacisté z tohoto
odboru v dubnu 1942 vytyily Pozemkovy tiad proCechy a Moravu aievedli na
n¢j i spravu statnich lésa statk. Tento pozemkovy fad uskuténoval veskery
pohyb midy, coZ znamenalo, Ze zabrany zdsisky majetek odevzdaval Bu
vojenskym dadim a podnikm pracujicim pro vatsmou vyrobu, nebo jej vl do
vnucené spravy. ifmé Skody zfisobené v zemuglstvi, némeckou okupaci, byly
hlavré na orné pdé. Ceska fida, ktera se dostalashcim do rukou, byla z velké

casti v¢erpand, protoze dinci prehartly snahu ziskat nejvyssi vynosy. Kréitoho
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znicili téZzce nenahraditelné specialni krajové kultury, ktgmé staly v cest pri
zvySovani zeredélské vyroby (Brdlik, 1938).

Po skowkeni 2. s¥tové valky v roce 1945 stalo naSe zetstvi pred naléhavymi
ukoly. Bylo tebafieSit jeho rozvoj a obnovu. Tato povald situace se dotykala
vSech zerdélct, ale nejvice sednich a malych rolnitk(Bauer, 1971). Vlada

a zem¢delSti odbornici ¥novali velkou pozornost rozvoji zemwlské vyroby.
Planované hospotkilvi se milo stat nejdinngjSim a nejzavazSim pistupem
k uspokojivémureSeni problematiky zetdélstvi. Zastanci planovani adhziovaly,
Ze krize peswdcila zentdélce jiz diive o tom, Ze be¥izeného hospodstvi nema
zenedélstvi perspektivu. V kétnu 1946 bylo projednano a schvéleno ze¥tské
planovani na celostatnim sjezdu zelsict. Zenedélsky vyrobni plan se skladal
z planu Ziva@isné a rostlinné vyroby. Po roce 1975 bylo ze¥étstvi poznamenano
jistymi paradoxy. V jednotlivych okresech byla z&fiska vyroba pozorh
hodnocena, sledovana a posuzovana potlenyrh politickych kritérii. Rozsahlé
sluovani druzstev probihalo vletech 1976 - 1980. Tsehatovani nelo vést
k uplatreni moderni techniky a technologie, ale vedlo spgigevastaci Zivotniho
prostedi. Také se ukazalo, Ze &wéani podnik zentdélské prvovyroby, vystavba
velkokapacitnich zZézeni pro chov hospotkkych zvfat a scelovani hdnpiineslo
vice problénmd nez uzitku. Od konce 2. &ové valky proslo nasSe zeulstvi
rychlym rozvojem industrializace a chemizace, coZomsvoje kladné i stinné
stranky. Tak naifiklad uplahovani chemizace za kazdou cenu a pouzivadakét
techniky se zhorSovaly prodéki podminky v zerdélstvi a toto zhorSeni vedlo ke
snizovani prozené urodnostitmy a v rekterych gipadech dokonce ke zhorSovani
zdravotni jakosti zeguélskych a potravinégkych vyrobki. Také rychle postupujici
védeckotechnicky pokrok se projevil ve aprysinéni zengdélstvi. Na pracovniky
byly kladeny vySSi naroky hlagma jejich kvalifikaci ohled& techniky. Pedevsim
novad mladad generace pracovniklosahla v zegdélstvi vySSi a vSestragj$i
kvalifikace (Beranova et Kuldak, 2010).
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3.5 Zemédélskd pada - Eroze

.Puda je neobnovitelny zdroj* a tak ji musime co negv€hranit. Nejvicejmu

a to hlave zemedélskou ohroZuji eroze. Jailazité, aby zerdelci pochopili,

Ze eroze snizuje jejichrigmy podniku a Ze hospotini bez zviat, kdy se do jody
nedostane dostatek organické hmoty v peddtiévské mrvy a kompastvede K jeji
degradaci. Eroze se vyskytuje zejména &&h tpozemcich, kde jsou¢gtovany
Sirokaradkové plodiny. Uvadi se €kolik zakladnich picin eroze: 1. Vyskyt
vydatnych pivalovych dei 2. Roz&ieni pstovani Sirok#adkovych rostlin
(napiklad kukuice pro bio plynné stanice) 31iH5S velké orané fdni celky 4.
Pouzivani tragdhnich gistebnich postupna pozemcich ohroZzenych erozi 5. ZruSeni
hydrografickych prvi v krajiné (remizky, udolnice a podobn 6. Nezpeviina
koryta toki (Linhartova, 2012).

Eroze se zasadn ploSre rozStila a zintenzivnila vinou ¢loveka, protoze
nerespektovalifirodni charakteristiky a zakony. Ale neni tomu vaky, eroze

je jev, ktery se uplétje i bez zasahudlovéka, tuto erozi nazyvameiippzenou.
(Sklenika, 2003)

* ohee s rogiifenon piscbnosti
() hranice Stiedodeskéko kraje
() heanice diléich povodi

hramice povodi IV. fade
vodni toky
- vodnd nidese
Ploina eroze thafrok
Bids
5+ 1.0
B s
| oo
[ ETS

1500 00 0
Erozni ohrofenost

Obr.¢. 3 Ohrozenostiay erozi ve Sedaieském kraji s vyzrigenim nésta Hostomice
(Webmap, 2011)
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3.5.1 Vodni eroze

Vodni eroze potencionainohrozuje vice nez polovinu zédglskych pid vceské
republice, které vyzaduji uplatmi néjakého druhu protierozni ochrany (viz obr.
4). Rozsah skuteé (aktualni) vodni eroze se ned@gw uriit, podle odbornik

z Vyzkumného ustavu melioraci a ochraniglp Praha se odhaduje, Ze v roce 2007
bylo poSkozeno ffiblizné 42% zemddélské mdy. Erozni Skody jsou Zgobeny
zejména fivalovymi desti, které podle poslednichupkumi vykazuji slak
stoupajici trend a mirny posun do podzimnigksiah pii zachovani réniho uhrnu
srazek, i kdyz zatim nelze konstatovat, Ze se jednand trvaly. (MZe, 2009).

Podle pana Jatka, Ize rozliSitttyii stupré vodni eroze: 1. Eroze plosSna &da

je erodovana téai rovnongrné po celé ploSe pozemku nebasti svahu. 2. Eroze
ryhova — Stékajici voda postupvytvéri zvétSujici se ryhy a brazdy. 3. Eroze
vymolovéa (strzova) — De&svy odtok vymila hluboké brazdy, vymoly a strze. 4.
Eroze proudova (byshna ati¢ni) — Vznikéd tam, kde soustEéné povrchové odtoky
a vodni proudy vymilaji ve strzich, uzlabinach aliah trvali vodni koryta (Jakek,
1992). Vysledkem nerespektovanych zasad protierozmiany na zeduélské pidé

je zrychlena vodni eroze. Ignoracédrpdnich charakteristik a rezignace na tadi
zdsady rozumného vyuzivani krajiny ipatnezi obecné fiiny zrychlené vodni
eroze. Opdeni proti vodni erozi Ize roztit do i skupin: 1. Organizani opateni,

2. Agrotechnické op#tni, 3. Biotechnické opani, 4. Chemickad ochrana (ta je

hlavre u inZenyrskych staveb a strmych s#atSklenitka, 2003).
B Pidy velmi slabé ohrozené
5.22% W Pldy slabé ohroZeng
|Phdy stfedné ohroZené
11,38% Phdy silné ohrozené

Padyvelmi silng ohrozeng

B Piady extrémne ohrozens

46,90%

17,26%

16,95%

Obr.¢. 4 Potenciélni ohroZenost z&milské pidy vodni erozi \CR, vyjadena dlouhodobym

pramérnym smyvem pdy (VUMOP, v.v.i., 2011)
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3.5.2 \#trna eroze

Vétrnou erozi je potencionaln v ceské republice ohroZenofilplizne 7,5%
zentdélské pidy. Znané Skody psobi kazdoréné zejména v susSich a teplejSich
klimatickych oblastech na léfth pidach, coz se tyka hlagrPolabi a jizni Moravy.
OhrozZeny jsou rowt jilovité pady, u kterych zejména po zimninigmrznuti dojde
k rozpadu jejich struktury afpjarnich vysusnych d&trech, kdy je zpravidla ijma
minimalné chrargna vegetaci, dochazi k jejich snadnémengug’ovani, a to se tyka
Roudnicka a Klapy (MZe, 2009).

Vétrna eroze se da podle pana Holého rozlisit nazdkdadni pipady: 1. Deflaci
(vlastni odnos jdnichéastic), 2. Korazi (obruSovani horniignimi ¢asticemi, které
podléhaji deflaci.) (Holy, 1994) Navrh opexi proti vodni erozi se do velké miry
shoduje s op&tnim proti vodni erozi, take Ize ragid do ti skupin: : 1. Organizai
opateni, 2. Agrotechnické opani, 3. Biotechnické opani (Sklentka, 2003).

B Pldy bez ohroieni

3,17% 0,36%
%

B Pldy nachylné
o POdy mirng ohrozené
Phdy ohroZeng
7,39% )
Pldysilné ohrofené
® Pldy nejohroZenéjsi
® Phdynehodnocené

7,05%

Obr.¢&. 5Potencialni ohrozenost zédslské pidy vétrnou erozi \CR, (VUMOP, v.v.i., 2011)

3.6 Zemédélska pida - BPEJ

Kvalita zengdélské pidy vCeské republice se hodnoti pi@stnictvim bonitace
(bonita = dobra jakost, hodnota). Bonitace na Uzeaseho statu ma vice nez
stoletou tradici. Zahrnuje v sélpoznatky Zady wdnich obo# a je poslednim
krokem v kategorizaci zefdélskych stanovistnich podminek #nodniho,
produlkéniho a ekonomického hlediska. Bowitd klasifikace byla zpracovana pro

veSkerou zewdélskou pidu bez rozliSeni druh pozemk (kultur). Za zakladni
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mapovaci a ogmvaci jednotku bonitai soustavy je povaZzovana tzv. bonitovana
puadré-ekologicka jednotka ve zkratce BPEJ. Je chapaka gpecificky Uzemni
celek, ktery ma visledku vzajemnéhougobeni jednotlivych sloZekfipodniho
prostedi konkrétni agroekologické vlastnosti, projevujge ugitou hodnotou
produlkéniho potencionalu. Je agronomizovana, to znamenig, definovana

na zaklad agrotechnicky zvlaStn vyznamnych charakteristik klimatu, agby,
geologického substratu a konfigurace terénu a tjgdiedy mozno ke kazdé BPEJ
piifadit Udaje o produlnim potencialu hlavnich zemklskych plodin a rovéz
vyjadiit ekonomicky efekt, ktery je na daném stanovi&i danych firodnich
podminek v dané déldosahovan. Soustava BPEJ zahrnuje vSechny chastikie®
kombinace zakladnich pramlivych vlastnosti uitych Usek zentd¢lského uzemi,
a to jak v kratkodobém tak azetirtdobémcasovem horizontu, které jsou vzajemn
odliSné a poskytuji i rozdilné prodirtk a ekonomické efekty. Bonitai oceiovaci
soustava obsahuje v s@sné dob 2199 BPEJ. Kazdé konkrétni BPEJ je€leyena
na zaklad vyhodnoceni klimatu, klasifikmiho zd@azeni [idy, charakteristicky
geologickych substraf zrnitosti, skeletovitosti, vodniho a vzdusSnéhaimas pid,
hloubky pidnich profili, svaZitosti pozemk a jejich expozice. Kazdy z parametr
ma ciselny kbd, konkrétni BPEJ je definovdna S5mistnigddm. Rifazenim
parametrizovanych udajo produknim ekonomickém potenciondlu je ¢ana
vynosova hodnota BPEJ (MZe, 2006)adé se stat, Ze whterych vystupech

se objevi i Sestéislo a to charakterizuje antropogenidp a balvanitost (Skletka,
2003).

3.6.1 Pozemkoveé upravy

Definici pozemkovych uUprav podava Zakon o Upravackhymené pozemk ze dne
26. 3. 1982. pozemkové Upravy jsou souborem ptajek a technickyckinnosti,

jejichz cilem je vytvéeni giznivejSich podminek pro hospa@ai v zengdélstvi

a lesnictvi Upravou Uzemni struktury z&téskych ploch, leg a lesnich pozenii

racionalni Uprava polnostifipptisobeni hranic nemovitosti systému melkioiiah

zarizeni, cest dlenitosti terénu. Instrukce a podminky pro zpragoypozemkovych
Gprav byly vydany Ministerstvem zedtglstvi a potravingstvi v roce 1983. Tyto
instrukce upesiuji definici pozemkovych Uprav a konstatuji, Ze timikonem
vznikaji pravidel@ formované pozemky pro racionalni vyuziti. V roc@93 byly

v instrukci poprvé zminy programy zerdélsko-ochrangské. Také vznikl pojem
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ochranné pasmo (biokoridor), ten byl definovan jakotahlé pasy vegetace, které
maji omezit zn&Stovani vod, zabhgvat erozi a zvySovat biodiverzitu
v zemeédélskych oblastech. Bylo dopafeno, aby & €chto ochrannych pasem byla
2 ¢i 5 metfi. Smyslem dchto pad bylo oddlit obdélavanou idu od vodniho toku,
linie piikopd, svahu, stanoviSvzacnych zZivéicha a raSelinis. Ochranné pasy by
meéli vést po ehové linii melioréniho kanalu, podél vodniho toku nebo rezervoaru
povrchovych vod. Tyto ochranné pasy dogomal program ochrany prdsdi
zfizovat i v podob mezi uprosed obalavanych pozemk a to tak, Ze pas by dh
mit nejmér 50 metth na délku a vymezovat hranice polnosti nad 20 Inékta
Takovéto pasy zvysuji drsnost terénu a tak tedyagap veétrné i vodni erozi, navic
kdyZ se na tyto pasy podivate takspivaji navic k malebnosti a rozmanitosti krajiny
(Vopravil, 2012).

3.7 Kolektivizace vCeskoslovensku

V prvnim desetileti existence komunistického rezi@rskoslovenska se odehréla
kolektivizace zerddélstvi a venkova. U nas, ale i v jinych statech&ske mocenskeé
sféry byly provedeny pozemkové reformy v padesatgtéch. V tomto obdobi, kdy
ve v8ech zemichipvzaly statni moc komunistické strany, s&atazavadt ve
spole&nosti centralni systém administrativnikiaeni, jehoz jadrem byla v oblasti
zenedélstvi kolektivizace. Zakladem bylo zduSewani zemidélstvi, coz bylo
zakladani vyrobnich zewélskych druZstev, kter4 se @eskoslovensku nazyvala
Jednotna zenuélska druzstva. Kolektivizace se zasadiSila od zdruzstekovani.
Pti zdruzsteviovani vznikaly samospravné a samostatné organikeer@ pracovaly
v podminkéach trzniho hospadévi (Jech, 2008).

Vladnouci komunistické stranydty hlavni zajem na udrzeni trvalé politické moci
a tomuto cili bylo potizeno v3e ostatni. Zemklska druzstva v pravém
zdruZstevnictvi podléhaly vySSim druzstevnim ofgarti svazim. Pro zemdélské
organizace, které byly zkolektivizované v zemickésského bloku, platilo, Ze se
automaticky potizovaly statnim orgdim, a to ve vSech sféractinnosti, od
dosazovaniiedsed az po planovani odbytu a vyroby (Blazek et al1®0

V roce 1948 po unorovém statnintepratu se z@l v Ceskoslovensku oficiain
uskute&novat komunisticky program spa@kensko-ekonomického vyvoje, a tedy

I zemedelsky program komunistické strany (Jech, 2008).mimoradném zasedani

parlamentu byly pjaty vSechny zerdélské zakony: zakon o pozemkové reférm
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zakon, kterym se zamezovalo drobeni zdiiské pidy, zakon o zewudélské dani,
z&kon o scelovani a zékon o zgliském 0¢ru. Déle pak schvalili zdkon dizeni
fondu pro zmirtini Skod zfisobené mimiadnym suchem v oboru zédglstvi

a vyzivy.

Ve v8ech ftech etapach povaieé pozemkové reformy bylo roddno pges étyii
miliony hektafi veSkeré fidy a okolo dvou miliof hektati zenedelské pidy, z niz
necelych 60% obdrzeli drobnfigelci. Komunistické strany gy obavy,

Ze pozemkova reforma aifsné rozdrobeni {dy zpisobi nevyhnutekh regresi
zentdélské vyroby, ale festo podporovaly rozvoje malého hospeda
individualnich rolnik. Zastavaly nézor, Ze zavedeni spo#&ho ,socialistického
vlastnictvi“ by se bez mezistuppozemkoveé reformy ve prosgh drobnych

a stednich rolnik, jejichz gizen potrebovaly pro své politické \zstvi, nepodalo
realizovat vzhledem k jejich tradicim soukroméhasthictvi. Pro komunistické
strany tedy nebyl princip individualniho vlastnickoneny a samoéelny. Slouzil
jako prostedek k ziskani podporyistinich a malych rolnik pro komunistickou
politiku. Vykoupena i vyvlastna pida se ve ieti etag v Ceskoslovensku uz
neparcelovala (Blazek et al., 2010).

Statni statky byly #izovany gedevsSim na jmé znarodgnych statk, odsunutych
Némci a na cirkevni jodé. Teoretikové zamysleli vést statni statky jako Zedtska
hospodéstvi s nejefektivijSimi formami hospodani. Ve sledovaném obdobi

se vSak statni statky vzorem pro hosgedazengdélct nestaly, naopak typické bylo
jejich opozlovani za JZD ve vyrobnich a dalSich hospskigch ukazatelich. | kdyz
produkce statnich statkvzristala a rostla i trzni produkce, zvlaStm zZivociSné
vyrobe, celkow nikdy negiebehly kolektivizovany sektor, dosahovaly nizsi hrubé
a trzni produkce na 1 hektaru z&fiské pidy nez JZD, fitom s vySSimi
materialnimi a pracovnimi néklady (Jech, 2008).8Nihtenzita a kvalita prace na
statnich statcich plynula z procesu, ktery se jedddnoucim hospodskym
¢initelum jako pokrokovy, ale ve skuteosti se v 8m mnohem vyraziji nez v JZD
projevila mala zainteresovanost na vykovavané praciztracejici se pocit
piinalezitosti hospodé k pidé. Kdyz se rolnici prornili na zangstnance, dostavali
pravidelnou mzdu, obvyklestsi nez v JZD. Jako pracovnici statniho sektoru

se podileli na socialnich vyhodach, to znamenaandi omezenou pracovni dobu,

starobni a nemocenské pajist, pidavky na dti a podobg. To vSe nebylo

29



vysledkem lepSi pracovni discipliny a efektijiho hospodani, ale dsledkem
vysokych dotaci ze statniho rozpa V Gnoru 1948 eskoslovenskofijjalo zakon

0 JZD a dotveeni podoby JZD skailo v unoru 1953 schvalenim vzorovych stanov
JZD. Podminkou, aby JZD spravriungovalo, bylo sloéeni vSech vyrobnich
prostedki a to Zivého i mrtvého inveri& ale pedevsSim pdy do spoléného
~druzstevniho hospodstvi“ (BlaZek et al., 2010).

Na zaklad spoluprace ministerstev spravedlnosti, vnitra @@ bezpénosti byla
vytvorena smdrnice ¥ ministni, ty spol€éné v polovirg roku 1951 vytvaily urcitou
mocenskou ,koalici“. Institucionalnim jadrem akc&ulak” se stala po ifjeti
smernice, organizéni sokast ministerstva narodni bezpesti (Blazek et al., 2010).
N&celnici a fednostové ministerskych ogldni a pracovnici sekretariatu @stiniho
vyboru komunistické strangeskoslovenska rozhodovali o konkrétni pagiegkonu
akce ,K“, urtovali jeji dalSi smir a koncepci, fipravovali zréni snernic a pokyri,
na poradachweSili organizéni i praktické problémyi mocenské a kompetémi
spory mezi jednotlivymi institucemi. Kdyz uz bylace ,K* ptipravena a spustili ji,
objevily se hned na 2atku problémy souvisejiciiedevSim s utajenim smmice ti
ministri. Problém byl hlavév tom, Ze srrnice udavaly pouze &ity zakladni snar

a to praktické rozhodovani bylo jiz na konkrétnftagonistech perzekuce (Jech,
2008).

O vysthovani hospodé z jejich statk v padeséatych letech se dochovéaa
dulezitych archivnich dokumeint Pati mezi ¢ také zprava kapitana Ladislava
Hudce, ktery byl wijnu 1951 po¥ien provadnim proslulé srrnice ti ministn.
Vznik a dosavadni vyvoj akce ,K“, v jejimz ramci ggstthovani uskuténilo, bylo
shrnuto 14.c¢ervence 1953 na zakkadistavniho rozkazu ministerstva narodni
bezpeénosti. Tyto zpravy byly velmi cennymi doklady oial jednotlivych instituci
a osob, které se na zmime akci podilely. Jsou v nich zngfry vSechny zakladni
rozkazy a n#éizeni, na jejichz zakladbylo vysthovani rodin odsouzenych sediak
provadno. Sowdasré naznauji také okolnosti o ukareni akce ,K* (Blazek et al.,
2010). Lze jednozremé fici, Ze v tomto obdobi to hospddaneneli vibec
jednoduché. Spousta rodin byleepidleno nebo odsouzeno k trestudidavobody.
VSechny tyto jména odsouzenych hosgadayly vedeny v protokolarnich knihach

pod @ijmenim. Tyto uvedena jména nebyla jen pro jedwéltlo hospodé,
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ale platilo to i pro rodinny celek, to znamenalo pgechny postiZzen#eny rodiny.

Z dobovych dochovanych evidarich zaznari je patrné, Ze odijna 1951 do léta
1953 bylo vytipovano pro nucené wisbvani z usedlosti krajského prostoru celkem
1 888 ,rodinnych celi do krajského prostoru n@SSS. Vzhledem k tomu,

Ze selské rodiny bylgasto velmi poetné a vicegenetai, je mozné odhadnout
celkovy pa@et vSech postizenych minimé&ma 16 000 osob. Zthto udaj Ize
usoudit, Ze tento pohyb byl socidlmasivni, ktery pro &Sinu postizenych znamenal
velky propad jejich spotenského postaveni. Tento ukon znamenal prvni m@asiln
vystshovani sedlak na izemiCeskoslovenska. dkteré selské rodiny byly oskolik

let pozaji vystehovany jiz podruhé. Pro zeufelstvi to znamenalo Upadek. Nebylo
mnoho zemdélca, kterym bylo dovoleno hospoiia(Jech, 2008).
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4 CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMi

4.1. Obecna poloha katastralniho uzemi

Katastralni uzemi Hostomice pod Brdy se nachazstiezlaieském kraji v okrese
Beroun (obr.¢. 6). Od severu je obklopovan katastralnim Uzemiesuntely,
Lhotka, Jince, BStin, Cenkov, P&in, Dok, Velky Chlumec a Sipel. Katastralni
Gzemi Hostomice pod Brdy séldnactyti ¢asti a to na Bezdlice, Hostomice, L&t

a Radous. Celkova katastralni plocha Gzemi v r6d& 3e 203 krfy z toho 776 ha
zabira orna fda, 719 ha vyrry zabird les a nejmensést 22 ha zabiraji vodni
plochy (Mgsta, obce a vesnice, 2008).

Obr.&. 6 Poloha katastralniho Gzemi Hostomice pod Bedynag CR (Wikipedia, 2011)

4.2. Konkrétni priklady zmén
Jako kazda krajina za uplynulych cca 150 letechns#nila, tak ani v katastralnim
UzemiHostomice pod Brdy to nebylo jinak. Zakia jsem se nejvice na zmy

v krajin¢ okolo mésta Hostomice, protoze tam jsou nejviceaynvideét.
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Pozemek V kopcich

Na katastralni uzemi Hostomice pod Brdy se nacméalik rybniki. Mezi nejwtSi
pati Mlynsky a Kralovsky rybnik. Okolo kralovského mnjlka jsou velké maiady.
Pozemek, ktery ma sdasné parcelntislo 1701, se nachazi pod Kralovskym
rybnikem v oblasti nazvané V kopcich na zapadansid mésta Hostomice (obk.

7). V obdobi 1842 - 1852 iieme vidt, Ze byl pozemek vice mé&fednotny.

Na mag z padesatych let je uz vl Ze tento pozemek byl roddn na mensi
pozemky, kde kazdy pozemekénjiného vlastnika. V satasné dob si mizeme
vSimnout, Ze je pozemek aldvan jednim subjektem, ale kdyZ se podivame

do katastru nemovitosti, tak zjistime, Ze je poZemoeparcelovan na vice nez 100
pozemk: (Geoportal, 2013).

Obr.¢. 7 Mapa zmin na pozemku V kopcich - Hostomice, (Geoportal 3201
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Nouzovsky mlyn

Nejvice zmén, které niZzeme vidt na mapach, se odehraly v 50. letech &asnosti.
VétSinou to byva tak, ze krajina se prémn diky lidské ¢innosti ze zarostlé,
zalesrgné na odlesimou, zastaénou a upravenou krajinu. Naopak je tomuésem
na jich od mista Hostomice, kde se na pravénehu potoka Chumava u rybnika
Nouzov nachazi Nouzovsky mlyn (olsr.8). Na map stabilniho katastru a na map
z 50. let, nizeme vidt, Ze se krajina okolo mlyna moc neamila az na velikosti
pozemk a drobného zalesni podél potoka v 50. letech. Zatimco na npg@izené

v roce 2011 je oblast okolo mlyna a rybnika Bustlesgna.

Obr.¢. 8 Mapa krajinnych zém v oblasti Nouzovského rybnika - Hostomice, (Avclinapy, 2013)
(Geoportal, 2013)
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Severni oblast iésta Hostomice

Tato oblast na obe. 9 se nach&zi v nejseveéjdi ¢asti mésta Hostomice kde g&a

v Zahradach. Na mapstabilniho katastru jsou iticesty a pozemky o rozliSnych
vymérach a zpsobu vyuziti, které je neznamé. Na mappadesatych let je n&psi
zmenou vystavba Zelezni stanice a trét které od Zadni ibare do Lochovic

a je v provozu od roku 1901. Déle pak vystavbadigekého druZzstva Jednotnym
zemeédélskym druzstvem Horymir Neutely, které obhospodavali v Hostomicich
pozemky. Na mappaizené v roce 2011 je wtlnova sidliStni zastavba a vystavba
novych firem jako je EnerSys s.ro., AGP Beroun en&klské druzstvo Agrona
Rpety, které obhospotige pozemky v katastralnim Gzemi Hostomice pod Brdy

Kvili témto vystavbam se vyrazrmensilo % zewudelské pidy (Geoportal, 2013).

Obr.¢. 9 Mapa krajinnych z#n v nejsevergsi ¢asti nésta Hostomice, (Archivnimapy, 2013)
(Geoportal, 2013)
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Pod Sibernou

Oblast Pod Sibernou je nejvycheiii ¢ast katastralniho tzemi Hostomice pod Brdy
(obr. ¢. 10). Jak na mapll. vojenského mapovani tak i na ndap roku 2011
muzeme vidt, Ze je oblast stale hdsrzalesgna a obydlena pouze &wi vétSimi
stavbami, které p#tpodleceského zedmerického a katastralniha@adu Zdnkovi

v 2

a Jiimu Klimtovym. Velké zminy jsou vidt v hornicasti na mapz 50. let, kde jsou

zemeédelské pozemky rozieny na mal€asti (Geoportal, 2013).

Obr.&. 10 Mapa krajinnych zém v oblasti Pod Sibernou, kteréa je nejvychgdincasti katastralnino
Uzemi Hostomice pod Brdy, (Archivnimapy, 2013) (Gexal, 2013)
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Podbabsky a Zatorsky mlyn
Na mapach (obk. 11) je vyzobrazena oblast, kterd se jmenuje Hullidachézi

se v jizni ¢asti katastralniho Uzemi, kterd je cela zaiedn Na map stabilniho
katastru je vigt Babsky rybnik, ktery je na potoce Chumava a dnu pati
Podbabsky mlyn o kterém nejsou dochované Zadnéniaice. Déle rizeme vidt
Zatorsky rybnik, ktery je také na potoce Chumavargho je Zatorsky mlyn. Nyni
jsou oba rybniky vypuShy a zatravéiny jak mizeme vidt na aktualni map Lidmi
je tato oblast stale minim&mbydlena, coz s\ci o krasné kraji#y, ktera tam je.

Obr.¢. 11 Mapa krajinnych z#ém v oblasti Podbabského a Zatorského mlyna, (Aréhiapy, 2013)
(Geoportal, 2013)

37



Pozemekéislo 1668/108

Podleceského zekmerického katastralnihoradu ma tento pozemelkslo 1668/108
(obr.¢. 12). Tento pozemek se nachazi podél levébblbBStinského potoka nad
Kralovskym rybnikem zapadnod mésta Hostomice. Na pozemku jsou velka
mokiadla a i kdyZ je pozemek zapsan v katastru jak@ pida, tak je neplodny.
Naopak mé& vzacny vyznam z pohledu mistniho zoolkigaly na pozemku objevil
vyskyt ohrozenych druhzab €caudata) a ¢olki (lissotriton), kterym se tu velmi
dai (Greif, 2013).

m—a

Obr.¢. 12 Mapa pozemku, na kterém jsou ffamky, (Geoprtal,2013) '
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4.3 Mésto Hostomice

4.3.1 Historie mésta

O zaloZeni Hostomic neni zadného listinného doklddtive tato fivodns trhova
ves lezela potkud severdji, nez se naléza &sto dnes. Tuto jrodni trhovou ves
povysili na néstetko Zajicové z Valdeku na patku 14. stoleti. (Culkova et al.,
1993). Prazsky purkrabi Hynek Berka z Dubé potezBj 5. 1343 rsteku
dosavadni vysady a &dje mu dalSi naifiklad pravo purkrechtni a pravo jedné mile.
Pro hospod&kou prosperitu to bylo vyznamné, stejimko pravo na v&ni piva
nebo trhy. Po zaloZeni hradu KarlStejna igisa Karlem 1V. dne 27. 3. 1357 byly
Hostomice ke karlStejnskému panstviippjeny a od té doby uZivaly nazev
.Kralovské ochranné a svobodnéstetko“. Ke KarlStejnu pak paty téemei 500 let,

a to az do roku 1848 (Prostor-aid, 1999).

Prvni Habsburk n&eském tiin¢ kral Ferdinand I. fispél ke zvySeni vaznosti

a zlepSeni obce a to tak, Ze dovoldst&ku pe&etit misto zelenym voskem, voskem
cervenym. Do historie Hostomice se nejvice zapssaiolggium Karla VI., ktery na
Zadost obce z Kna 1732 povysil dosavadniéstetko na nésto a udlil mu 29. 11.
1738 znak, korunovanéheského Iva ¥erveném poli. Hostontii si vZzdy zakladali
na distojnosti obce a povySenim nasto dosahli vrcholu spokojenosti (Culkova et
al., 1993).

Kulturni ¢innosti v Hostomicich byly na vysoké urovni jestl. polovirgé 20. stoleti.
Swdéi o tom zaloZeni spolku divadelnich ochotnik vzniku spolkuten&ského
nazyvaného ,Slovanska lipa“, ktery byl zakladem pedozeni obecni knihovny,
ktera byla jako prvni na okrese.

Na zéklad daru 100 zlatych, které dsto wnovalo na stavbu Narodniho divadla,
byli vyslani z Hostomic do Prahy Eduaférméak, Emanuel Greif, Leopold Vitek

a dvanactcéleni péveckého sboru i s praporem na polozeni zakladnanneki

k Narodnimu divadlu dne 16. 5. 1868.

V Sirokém okoli byly Hostomice znamy jako hudeélpokraiilé. Roku 1878 se tu
totiz studenti rozhodli nactit a predvést Prodanou néstu od skladatele Bé&dha
Smetany. Toto i@dstaveni o takovy uspch u mistnich obyvatel, Ze se konalo
jese nekolikrat. Dokonce se déci, Zze takové provedeni opery bylo jednim z prkinic

odehranych mimo Prahu. Déale pak studenti sdceperu Hubtka a kratce potom
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si troufli i na Giuseppe Verdiho operu La Traviaie uz s nimi spolupracoval
hostomicky rodak, lIékaa hudebni nadSenec MUDr. Josef Greif, ktery narwope
Prodana nessta gfivedl sebou znameého a uznavaného skladateléd@adSmetanu.
Nadale pak MUDr. Josef Greifupobil jako zakladatel Orchestralniho sdruzeni

v Praze a stél u kolébleské filharmonie (Prostor-aid, 1999).

4.3.2Remesla

Velka wtSina obyvatel se v &steku Hostomice Zivila zeguglstvim. Vzhledem
k tomu, Ze neleZzelo na vyznamnych obchodnich thasfid nebylo dleZzitym
spravnim nebo hospoidkym centrem, {sobil zde jen maly pt femesinik
urcitehofemesla. Byla to igdevSimiemesla jakdeznik, peks krejci, Svec a kova
(Culkova et al., 1993). V 17. a 18. stoleti zdekr@#alo hrgitstvi. Hostomicka
keramika se stala znamou i za hranicemi Podbrdatas{or-aid, 1999).

V 19. stoleti nejvyznan@sim femeslem, kterym se Zivila ztréd ¢ast obyvatelstva,
bylo cvakarstvi. Prvni zpravy o tomtdéemesle pochazeji z roku 1421. Hlavnim
odkeratelem cvoka byla armada, jejiz zajem po roce 1866 vyrazdesl.
Cvockarim byly vzagti snizeny mzdy. Aby se rodina uzivila, bylo zapbft, aby
pracovaly Zeny i &i, ale i tak Zili cv@kari na hranici bidy, nelioceny vyrobk
neustale klesaly. Podbrdsky kraj byl chudy a ndhiebni malo jinych pracovnich
prilezitosti, a tak nesty mistni cva@kari jinou moznost obzivy (Brdy, 2002).

Dne 26. 2. 1866, v den vyioiho trhu, doSlo v Hostomicich ke vzgeucvakaii.
Ti se vzboiili proti Zidovskému kupci a obchodnikovi Brunneroltery cvaky
prodaval dal, Ze @niky okradal.Cetnici ani pan fatanedokéazali rozvagny dav
zastavit. Kramek pana Brunnera byl vykraden a zdevao. Aby si zachranil pan
Brunner Zivot, utekl z Hostomic. Povstanélrdka se vSak rychle roz&valo.
V Hostomicich a okoli byly &hem dne zrieny vSechny zidovské obchody (Prostor-
aid, 1999).

Co se tye ostatniho hospotkivi mesta, tak postupentasu tu bylo vybudovano
hospodéské druzstvo, selarsky spolek, Sest mlyn tfi cihelny, hrrigirna, dw pily

a pivovar (Culkova et al., 1993).
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4.3.3 Sowasna podoba

M¢ésto Hostomice se nachazi na Gzemi okresu Beropaddgod $edaiesky kraj.
Na Uzemi tohoto maléhodsta nyni Zije trvale zhruba 1653 obyvatekg@ih, obce

a vesnice, 2008). Bstecko se rozklada v malebném adoli pod vrcholky Brd
v pramérné vysce 361meaimad maem. V blizkosti se nachazi vrchyébeny

a PleSivec, které jsou h@mavstvovaneé turisty a naibzich potoka Chumava a jimi
je ze vSech stran chré&mo. V zapadnim a jiznim siru od nesteka je vybudovano
n¢kolik mensSich chovnych rybnika ty jsou zasobovany vodou z potoka Chumava,
ktery protékd celym katastralnim duzemim (TuristiR&08). DneSni centrum dsta
tvoii obdélnikové nassti, které je parkavupraveno. $ed namsti zdobi barokni
mariansky sloup zhotoveny v roce 1714. Na Ty&Smanesti mizeme jest
shlédnout nejzajima&jsi stavbu nista a tou je kostel Nastoleni svatého Petra

v Antiochii, ktery byl postaven v baroknim styluece 1743 aZz 1762. Kostelndas
mu byla gistawna v roce 1855. Déle bychom v obci nasli knihovmstinec, postu,
zakladni i matiskou Skolu, 1ékarnu, ordinaci l&kaa Hbitov. Severnicasti nésta
prochazi Zelezani tra® Zadni Trebai — Lochovice. Provoz tratbyl zahajen v roce
1901 a je stale hofrvyuzivan mistnimi okany a turisty (Turistika, 2008).

4.4. Rod Greifii a hostomicky pivovar

V Hostomicich n§ zaujal rekonstruovany pivovar a tak jsem s&aleazajimat o jeho
historii. Jednim z majitélje znamy mistni rodak pan Ing. Karel Greif. Pieo s

v pivovaru zd&alo vait jiz v 15. stoleti. V&l se tucerny lezak Zubrin. Jeden ze
sladki, ktefi tu vaili pivo, byl pan Formanek, ten se pa&padstal reditelem
Smichovského pivovaru v Praze (Greif, 2013).

Hostomicky pivovar prosperoval az do wadgch drii roku 1942, kdy pro nedostatek
surovin musel byt provoz ukéen a po valce se jej jiz nepdda obnovit. Pak
mistni¢ast pivovaru zbourali, rozkradli a dlouho dobu Zibjako opravna motdr
(Culkova et al., 1993). Lezacké sklepy byly takirli rozebrany a zasypany.

V dnesni dob se pivovar opravuje a zanedlouho si budou mocBtavici opt
vychutnat gnivy mok provorny mistni historii a tradici. Praypodobré v ¢ervnu
tohoto roku. V budoucnu pivovar planuje vyvazetopindo Anglie (Greif, 2013).
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Za jednu z vyznamnych rodin Hostomic je povazovéina Greifi. Rod Greifi
je s Hostomicemi velmi spjat jak v historii, talk sowtasné dob. Dikazem tomu
je hrobka rodiny Greif, ktera je zapsana v Hostomicich mezi vyznamné jplymn
a desky (obr¢. 13).

Obr.¢. 13 Hrobka rodiny Greif na hostomickémibitové, (Vohaikova, 2013)

Prvni z rodu Greif se narodil v Hostomicich roku 1804. Byl to NjaGreif, ktery
puasobil v Hostomicich jako sladek mistniho pivovaleho syn Emanuel Greif,

o kterém padla uz zminka v kapitole historie Hostorbyl velkostatk® cestny
meést'an a také vyhlaSeny sladek v hostomickém pivovwdaspodéil na 350 ha

a zamgstnaval 15 lidi. Kdyz byly 2% tak najimal 100 sekd, z nichz kazdy ré
narok na 1 litr piva rano, v poledne acge Pan Emanuel Greif nechal vybudovat
blizko pivovaru rybnik, ktery se ¢hjmenovat Pivovarsky, ale mistni k @gbana
Greifa, ho pojmenovali Graif/ rybnik. Jméno rybnika mistni nezkomolili, jen mu
fikali Graif.

Pokraovatelem v hospodstvi byl Ing. Vaclav Greif, ktery byl také sladkem
v pivovaru. Pan Ing. Vaclav Greif, Zil v Hostomikina statku.

Kdyz byl pan Vaclav Greif va#nnemocen, nechal v roce 1946 sepsat svym

pravnikem pachtovni smlouvu se zaliskym druzstvem ve Rpetech. Tuto starou
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pachtovni smlouvu ma nyni v drzeni pan Ing. Karedifc Tato smlouva ma osm
stranek. Natyrech strankach se piSe o tom, jak m& druzstvo pozespiavovat.
Smlouva je sepsana v naturalni férntiive totiz byli sedlaci zvykli to takto
piepcitavat. V roce 1948 byl Greiln majetek znarodm. Pozdji v restitucich
postup® navracen v hrozném stavu &kdy i z ¢asti zadluzen. Pole jim byly
navraceny vsechny.

Kdyz pan Ing. Karel Greif zlil majetky, nendl Sanci si vyzkouSet hospa@ai. Od
mala se cld stat strojnim inZenyrem, coz se mu vyplnilo. Kaga byl navracen

i statek ve L&ni, ktery byl na spadnuti a zadluZzen na jeden mibdm set tisic,
rozhodl se ho zrekonstruovat @avedniho chovu jalovic na staje pro kon

V sowasné dobvlastni pan Ing. K. Greiffiblizné okolo 127 hektarech pozefink

v Hostomicich. Naé&chto pozemcich jsourpvazré mokiady, ale pedkové pana
Gerifa si s &mito molkady dokazali Sikowh poradit. Stahovali vodu z poli do
takovych malych rybnika tu poudtli do stoky. Napiklad staj ve L&tni m¢la velky
septik, ktery nil vyvod do potoka. Vzdy naia tento septik smichali s vodou

v potoku a ta jim odnesla tento obsah tam, késtqvali na zerdelskych pidach
polni plodiny. TakZe sefpla vyhnojila, aniz by na to museli sdhnout (Gra@f13).
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5 METODIKA

5.1 Podklady

Pro pochopeni s@éasného stavu krajiny a jakychkoliv Zmve vyuZzivani pdy jsou
pouzity historické materidly, které jsou cennynmesahraditelnymi zdroji informaci.
Jako historicky materidl je pouZit v praci stabikatastr dale pak Il. vojenské
mapovani, topograficka mapa a ortofotomapa. Map@bilsiho katastru poskytl
Uzemni archiv zesmafictvi a katastru (Archivnimapy, 2013). Zbylé magsoy

pouzity z online stranky geoportalu (Geoportal, 201

5.1.1 Stabilni Katastr

Stabilni katastr p&at mezi nejpouzivaf)Si historické mapy. Byl zaloZzen mezi lety
1825 - 1843 a je povazovan za zakladni historia§udnent odpovidajici ho obdobi,
hlavrné diky své podrobnosti zpracovani. Byl zpracovarnpiesném geometrickém
meieni (Sklentka, 2003). Jeho séasti jsou katastralni mapy wiitku 1 : 2 880 (1
palec na map= 40 sali ve skuténosti) tzv. indik&ni skici (obr.¢. 14).

Mapy stabilniho katastru slouzily nejen jako infage o vyndie pozemku, ale i jako
administrativni a technické data. Protokoly stahitnkatastru uvagi pro kazdy
pozemek nasledujici charakteristiky: nazev tréiglo pozemku, jméno a bydist
majitele pozemku, druh pozemku, v§m pozemku, bonitnitidu a ¢isty rocni
vytéZzek. Jako druhy pozemku se rozliSuji: lesiday louky, pastviny, pole, zahrady,
vinice, vodni plochy a neplodndiga.

Stabilni katastr je sloZzen z map: duplikat stabirkatastru (datovan z let

1854 - 1856, finasi nové udaje: bonitnfidu acisty rocni vytéZzek), océovaciho
elaboratu (popis kazdé obce, klimatek, rybniki, silnic a cest, poloha pozemku,....)
a konéného elaboratu (tabulky shrnujici statistick& dgédoilniho katastru) (Lipsky,
2000).
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Obr.¢. 14 Indika&ni skica katastralniho Gzemi Hostomice pod Brdgkurl839,
(Archivnimapy, 2013)

5.1.2. Il. Vojenské mapovani

Vojenské mapovani slouzilo pro vojenskéely. Fredchidcem Il. vojenského
mapovani byly Mllerovy mapy a mapy I. (josefského) vojenského nvapo.
FrantiSkovo mapy nebo-li Il. vojenské mapovani,ikaly v Cechéach v letech

1842 - 1852. Tyto mapy slouzily vyhradmpro poteby armady (Lipsky, 2000).
S porovnanim |. vojenského mapovani, zdeéeme vidt podstatné zlepSeni v rai
presnosti. Proigsnostdchto map byly podkladem mapy stabilniho katastru.
Obsah map se od josefinského neliSil, byligigny pouze vySky trigonometrickych
bodi. Tyto mapy jsou v ®fitku 1 : 144 000 (Boguszak et Gish961).
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5.1.3. Topografickd mapy

Patatky topografického mapovanieskych zemi sahaji do 18. stoleti. Prvni
topograficka map&ech byla zpracovana v roce 1723 #titku 1 : 132 000.

Tyto mapy poskytuji zakladni informace v podotpzsahu seznaimmapovych
znaek pro zékladni mapy v &titkach: 1: 10 000, 1 : 25 000, 1 : 50 000, 1 : @00

a 1 : 200 000. Mapy jsou zpracovany po é&goucich obdobi v s@adnicovém
systému jednotné trigonometrické éskatastralni (S-JTSK) a vySkovém systému
baltském - po vyrovnani (Bpv). Podle Ministerstaéormatiky je tato mapa nejlepsi
a informa&né nejbohatSi mapou dostupnoudeském internetu. Viastrkazda mapa,
ktera popisuje povrch Zefhnw jakémkoliv nétitku je ozn@ovana za topografickou.
Topografické mapy jsou ti&té digitalni technologii v barevném modelu Cyan
Magenta Yellow blacK (CMYK) (Geoportal CUZK, 2010).

5.1.4 Ortofotomapa

Orotofotomapa fedstavuje velmi vyznamnou barevnou sadu ortofetakteals

a nezkresleh odrazi skuténou situaci Uzemi. Umdhje porovnani vektorovych
Gdaji se skuténosti. Jeji zakladem je letecké snimkovani a naélexpracovani
leteckych snimk geodetickymi metodami. Od roku 2010 je snimkoy@Eovadno
digitalni mapou, coZz ma za vysledek vyznamné z\iyiSeality produktu.

Tvorbu Ortofotomapy eské Republiky zaji%lje Zemsmeticky trad ve spolupraci

s Vojenskym geografickym a hydrometeorologickyiadem na zaklad dohody
Ceského Uzemniho Zamétického Katastru s Ministerstvem zémlstvi

a Ministerstvem obrany.

Orotofotomapa se ip sowasném nastupu rychlé a kapagitsilné vypd@tove
techniky stava zakladni vrstvou kazdého modernikodgtického informaiho
systému (GIS) (Geoportal CUZK, 2010).

46



6 DISKUZE

Podoba krajiny se odvijela podle toho, jak se wifivilizace. Studie jagniikaji,
Zze nEl ¢lovek diive mnohem blize kifrock nez v sodasnosti a to hlavnkvuli
tomu, Ze zerdélstvi bylo hlavnim zdrojem obzZivy.

Zajimaveé bylo hospodeani v dolé kolektivizace. Z dostupnych matefigsem

se doz¥¢déla o nevhodném Zgobu zachazeni sigou. Pozastavila jsem se nad tim,
jak bylo mozné rozhodovat o zasahu dirquy a vyuZziti @idy z centralniho
strediska bez ohledu na lokalitu a neznalost krajifiyato mohlo dojit ke zriané
devastaci krajiny. Odebranim majetku sedidk ochabl vztah k irodk a jeji
ochrarg. Dikazem toho mize byt vypragni hostomického rodaka pana Ing. Karla
Greifa, ktery mi ukazal zaznamy o hospiatd sedlaka. fesré bylo zaznamenano
co a jak se ma na kterém poli zasit, kdy hnojigta dalSi dlezité &ci pro
obcklavani midy. Také pée o hospod&ka zvfata byla zaznamenana &isém sledu
(chov, vyvoj, prodej a uzitkovost).

Kdyz bych ng&la srovnat zerdélstvi v minulosti a nyni, tak zefdélstvi v minulosti
melo urcité vétsi vahu, nez made V dnesni doblide vSe pepaiitavaji na penize

a tak kdyz vlastni gjaky zentdélsky pozemek, jde jim hlaeno dotace. Také se
pouziva pilis mnoho chemickych pragtdki misto vyuZziti pirodnich zdraj.

Je dilezité nejen vnimat krajinu, ale znat i jeji minstloJako jeden zifklada
uvadim, Ze ghem mého przkumu jsem objevila krasnatést krajiny v jiznicasti
k.U. Hostomice pod Brdy. Krajinafipno vybizi k vystavé rodinného domu nebo
chaty, coz s fihlédnutim do historickych map, ale neni mozné.iw&Sim obdobi
se zde rozprostiral Zatorsky rybnik, ktery byl ppst vypusStn, nasleda zatravien

a dnes se zde nachézeji rraaky. Budiz toto varovani praipadné projektanty.
Zmeny v krajirg se a@ly a v budoucnu se jestit budou, s tim se musime $iti

ale nEly by byt pro @irodu co nejSetr)Si.
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7 ZAVER

| kdyZ doSlo ke zrnnym znméndm v katastralnim Gzemi Hostomic pod Brdiggo
zastava kulturni réz krajiny zachovan. Zny, které se v krajinodehraly v minulosti
mely sice negativni dopad na zéddIstvi, ale v sotiasné dob je na tomto Uzemi
hospodé&eni na celkem dobré drovnirdvaznoucast pozemk spravuje zerdelske
druzstvo Rpety, které vyuziva priedky novodobé techniky. Raz krajinyém
pocetna vystavba rodinnych ddina objeki firem.

Hostomice jsou #zovatkou turistickych cest a vychodist do Brd. Planované
oteweni mistniho pivovaru by &wo mit také pozitivni dopad na turisticky ruch

v této oblasti. Tento turisticky ruch byémptimét mésto k opravam, které jsou
v Hostomicich pdtba.

nckteré zmény, které nastaly, byly neuvazené a krajinu znebblyn
Kulturnost girody se projevuje v jeji ochrara vysglosti civilizace. Zasakilovéka
do p@irody by n&l byt co nejcitliwjsi, a proto bych dopoéila budoucim
projektantim, aby brali v uvazeni, Zetippda byla, je a bude ada by byt pro

vSechny, nejen dnes, ale i pro dalSi generace.
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Piiloha¢. 2
Mapa stabilniho katastru, katastralniho uzemi Hogte pod Brdy, mapovano roku

1839 v neritku 1 : 2 880. | kdyZ je mapa ze stejného zdrak® jindika&ni skica, tak
chybi na ni vychodniast, z dvodu neuplného zdroje.
Zdroj dat: (Archivnimapy, 2013).
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Priloha¢. 3
Vykaz ploch k.U. Hostomice v roce 1845 a 1948, yded: (Archivnimapy, 2013)
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Priloha¢. 4
Katastralni tzemi Hostomice pod Brdy mapované e 853,
Zdroj dat: (Geoportal, 2013)

Hostomlice




Piiloha ¢. 5
Katastralni tzemi Hostomice pod Brdy mapované e 2111,
Zdroj dat: (Geoportal, 2013)




Piiloha ¢. 6
Dokumentace a porovnani Zmv mgst Hostomice

Porovnani fotografii hostomického pivovaru gred rekonstrukci v roce 2011 a po
rekonstrukci v bireznu 2013,
Zdroj dat: (Greif, 2013) (Vohaiikova, 2013)

Ukézka uméleckeého dila, na #mz je kostel Nastoleni svatého Petra v Antiochii
na namésti mésta Hostomice v roce 1860 a fotografie kostela vigtasné dolg,
Zdroj dat: (Vesely, 1860) (Vohaikov4, 2013)




Ukazka velké zngny byvalé hostomické zalozny na Hostinec,
Zdroje dat: (G.J.P., 1924) (Vohaikova, 2013)

Porovnani pohledu z roku 1907 na hostinec a Zelesdvi pana Roudéka a
fotografie ze sowasné doby, kde je pekeéstvi a obchod pana VinSe ovoce -
zelenina, Zdroj dat: (Vesely, 1907) (Vohiakova, 2013)

Pozdrav 2 Hostomic,




