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Cil prace a jeho formulace 1
Rozsah a kvalita zpracované literatury
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CELKOVY POCET BODU 68

CELKOVE HODNOCENI" B - velmi dobie
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Zavéreéné stanovisko: ? predlozenou praci doporucuji k obhajobé

“viz druha strana formulafe; 2)doporu(:uji nebo nedoporucuji k obhajobé

DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozpravy
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Autor BP si pro zpracovani zvolil narocné téma a cil prace. Cil prace vSak dle zvyklosti neuvedl v
Uvodu prace s ptipadnym bliz§im vymezenim zemi vybranych pro hodnoceni. Prace ma logickou
stavbu a vhodné zvolenou strukturu. Pfi zpracovani tématu pouzival autor vzhledem k tématu zejména
internetové zdroje tykajici se statistickych udajd, které v praci zpracoval do fady tabulek. V praci
poukazuje na to, Ze srovnani Zelezni¢ni infrastruktury pouze na zakladé hustoty zelezni¢ni sité at uz
vztazené k rozloze uzemi nebo poctu obyvatel neni rozhodnym faktorem jeji kvality a efektivnosti.
Prace je na vysoké odborné urovni, formaini a jazykova spravnost vSak mirné snizuji jeji roveri.

Autor prace zfejmé ve snaze dodrzet pokyny pro zpracovani prace ponechal nazvy seznam( v ¢eském
jazyce (napf. Seznam zdroju apod.). Rovnéz citovani zdroju se v odborné praci provadi jednym
zvolenym nebo pozadovanym zplisobem V praci jsou pro pfimé citace v rozporu se smérnici VSLG
pouzity poznamky pod €arou. Za podstatnéjSi vSak povazuji nevyuzivani odbornych pojmu v textu a v
nazvech tabulek, napf. nazvy tabulek 5.1 a 5.2 - pouZivaji se odborné pojmy stavebni délka koleji,
celkova délka trati pro smiSeny provoz, tab. 5.7 hustota Zelezni¢ni sité apod.

Celkové pokladam praci za velmi zdafilou a kladné hodnotim celou Fadu propocta zpracovanych do
tabulek. Praci doporuCuji k obhajobé.

Datum: 1. Cerven 2020 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 | F-nevyhovél
31-40 E - dostate¢né
41-50 | D - uspokojivé
51-60 | C -dobfe
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 | A-vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bod{!
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