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Romské& hnuti v rozvoji spole¢nosti

Gypsy movement in development of society

Souhrn

Diplomova préace je zamétena na téma, které je v soucasné dobé v mediich 1 tisku
Casto diskutované. Pojedndva o problematice romské minority v Ceské republice s

navaznosti na organizace, jez se k této minorit¢ vztahuji.

Teoreticka ¢ast se zabyva specifickymi rysy romské minority, stylu jejiho Zivota a
jejiho postaveni ve spolecnosti. Je v ni vyobrazen ptivod a historie romského obyvatelstva,
jejich rodny jazyk, rodinny model, tradice a kultura. Soucasné se snazi vymezit soucasné
ekonomické a socialni probléemy této populace, jako je vzdélavani, nezaméstnanost,
bydleni a socialni podpora. Specifikovan je i termin sociokulturni handicap a jeho dopady

na romskou mensinu.

V praci jsou vybrany romské a proromské organizace plisobici v Plzeniském kraji,
konkrétn¢ v Plzni. Je uvedeno jejich rozdéleni, cile, poslani, organiza¢ni struktura a mé

vlastni hodnoceni.

Prakticka ¢ast je zam&fena na jednu konkrétni romskou organizaci ptsobici v Plzni. Je
popsana jeji historie, ¢innost, poslani, financovani a fungovani. Konkrétn¢ se zde zabyvam
analyzou dotaci této organizace za obdobi od jejiho vzniku do roku 2014 a jejich
meziro¢nim porovnanim. V ramci svého vyzkumu jsou poté ucinény zavéry a predlozeny

vlastni navrhy k zjisténym poznatkim.

Klicova slova:

Romové, majorita, mensina, diskriminace, integrace, sociokulturni handicap, romske a

proromske spolky, sdruzeni a organizace
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Summary

Thesis is focusing on a topic which is nowadays frequently discussed in media and
press as well. It discusess the issue of Gipsy minority in Czech Republic with links to

organizations which relate to this minority.

Theoretical part is focusing on speciffic features of gipsy minority, style of its life
and its society status. It shows origin and history of gipsy population, their native tongue,
family model, tradition and culture. It also tries to define the current economic and social
problems of this population, such as education, unemployment, housing and social support.
Socio-cultural handicap and its impact on gipsy minority is also specified.

Gipsy and proGipsyorganizations operating in Pilsen region specifically in Pilsen
are chosen in this paper. Their division is stated as are their goals, mission, organizational

strucure and my own evaluation.

The practical part is focusing on one particular Gipsy organization working in
Pilsen. Its history, activities, mission, financing and functioning is described. I specifically
work with the analysis of this organization’s grants during the period of its founding till
year 2014 and their year-on-year comparison. As part of my research are then presented

conclusions and also are presented my own suggestions for my findings.

Keywords:

Gypsy, majority, minority, discrimination, integration, sociokultural handicap, Gipsy and

proGipsyorganizations, society and association
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1. Uvod

Tématem diplomové prace jsou Romska hnuti v rozvoji spole¢nosti.

V soucasné dobé lze fici, Ze romska mensina je jedna z nejsledovangjsich v Ceské
republice. Je velmi Casto diskutovanym tématem v tisku, mediich, mezi odborniky, ale i
napfi¢ spolecnosti. Problematika romského obyvatelstva je majoritni spolecnosti vnimana
velmi citlivé a v posledni dob¢ se stala piimo aktualni. Mnozi z nés si ¢asto neuvédomuyji,
ze se jedna o obCany nasi republiky a povazuji Romy za cizince, i kdyz na nasem uzemi

V prubéhu zpracovavani a po seznameni s danou problematikou romske populace
mohu fici, Ze se jedna o velmi slozity a hlavné dlouhodoby problém, ktery v soucasnych
ekonomickych podminkach neni mozné snadno vyfesit.

Pro pochopeni slozitosti zaclenéni romského obyvatelstva do nasi spolecnosti,
musime brat zfetel i na minulost, nebot’ tento problém trva jiz staleti a zatim jeho vyfeSeni
neni uspeésné. Z tohoto ditvodu je soucasti prace pohled do romské historie a minulosti.
Zmapovan je téz puvod Romd, jejich kultura, tradice a zvyklosti. V nésledujicich
kapitolach je postupné prochdzena soucasna problematika této minority. Jednotlivé
kapitoly se vénuji vzdélanosti a vzdélavani Romi, nezaméstnanosti, bytové problematice,
socidlnim podpofe a sociokulturnimu handicapu.

V soucasné dobé jsou otazky tohoto etnika v popiedi zajmu spolecnosti, coz je
nezpochybnitelné a vefejnosti velmi sledované. V Ceské republice existuje a ptisobi velké
mnozstvi romskych a proromskych organizaci, jeZz se zabyvaji otdzkami a problémy
romské populace. Jejich cilem a poslanim je pomoci Romiim se zaclenénim do nasi
spole¢nosti a pomoci jim fesit vySe uvedené problémy, jez vyplyvaji z jejich postaveni
V soucasné spolecnosti a jejich desintegrace.

Ve své praci jsem se zaméfila na organizace, které se nachazi na izemi mésta
Plzné. Je vytvoreno jejich rozdéleni podle zaméfeni. Soucasné je u kazdé z nich popsan
vznik organizace, jeji organizacni struktura, pocet zameéstnancii, jejich cil a poslani.
Nechybi ani subjektivni hodnoceni.

V posledni, vyzkumné, ¢asti je vybrana jedna konkrétni organizace a provedena
analyza dokumentl a analyza sekundarnich dat, ziskanych pfimo od vedeni této

organizace. Jedna se o rozbor financovani jednotlivych dotaci ziskanych organizaci pro
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rozvoj romskych déti. Je vytvofena vlastni analyza dotaci, jez organizace ziskala od jejiho
vzniku v roce 2010 az do roku 2014. Pro nazornost jsou vytvoreny grafy za jednotlivé roky
ptsobeni, které znazornuji vyse dotaci a celkové hospodafeni organizace. V zavéru jsou
uvedeny meziroéni zmény a komentafe k témto zméndm. Pro uplnost neni opomnéno
rozdéleni moznych subjektti, poskytujicich dotace na rozvoj romské menSiny,
problematika rozdélovani téchto dotaci a mozné navrhy na zlepSeni fungovani systému.
Cilem této diplomové prace je specifikovat problematiku romského etnika,
zmapovat organizace, jez se t€émto otazkdm vénuji a na jedné konkrétni ukazat fungovani a
financovani. Odpovédét na otdzku zda vybrand organizace plni zodpovédné svij cil a
poslani a zda jsou finan¢ni prostfedky, ziskané z dotaci jednotlivych subjektidl, pouzity

k rozvoji romské mensiny.
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2. Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace, v teoretické ¢asti, je nahlédnout do kulturni, socidlni a
ekonomické situace romské populace. Uvést zakladni informace o minulosti Romt - jejich
puvodu a historii. Popsat jejich zvyklosti, kulturu a tradice. Vytyc¢it ekonomické a socialni
problémy této menSiny. Zejména se zaméfit na oblast vzdélavani, nezaméstnanosti,
bydleni a socialni podpory. Vymezit a pfibliZit problém sociokulturniho handicapu. Zjistit
diavody, které vedou k problémiim ve vyse uvedenych oblastech. Nastinit mozna feSeni -
jsou-li.

Cilem vyzkumné c¢asti diplomové prace je zjistit, jak funguje vybrana romska
organizace, jaké moznosti vyuziva pii financovani své ¢innosti, jaké problémy brzdi jeji
¢innost a poslani. Dale zpracovat grafické znazornéni hospodateni organizace od jejiho
vzniku do roku 2014 a porovnat jednotlivé meziro¢ni vysledky financovani. Na zaklad¢

zjisténych poznatki a Setfeni zformulovat vlastni navrh feSeni

2.2 Metodika prace

Praci je rozdélena na dvé €asti, Cast teoretickou a ¢ast praktickou.

Prvni, teoretickou, ¢ast tvoti dve oblasti. Prvni oblast obecné vymezuje specifické
rysy romské minority, styl jejiho zivota a jejich postaveni ve spolecnosti. Je zde podrobnéji
popsan puvod a historie romského obyvatelstva, jejich rodny jazyk, rodina, tradice a
zvyklosti. Ve druhé oblasti jsou vymezeny soucasné ekonomické a socidlni problémy
romské populace. Zejména se jedna o problémy v oblasti vzdélavani, zaméstnanosti,
bydleni, socialni podpory. Jedna z kapitol nastifuje také sociokulturni handicap, v posledni
dob¢ velmi casto diskutovany problém.

Dale je v préci uvedeno rozdéleni romskych a proromskych organizaci v Plzefiském
kraji, konkrétngji ptimo v Plzni. Je popséana jejich historie, ¢innost a poslani.

Teoreticka Cast je feSena studiem odborné literatury.

Druhd, vyzkumn3, ¢ast je zamérena na rozbor konkrétni vybrané romské organizace. Na
jeji historii, ¢cinnost, poslani, financovani a fungovani. Je vytvorena vlastni analyza dotaci tykajici se
této organizace za obdobi od vzniku spolecnosti do roku 2014. Samoziejmosti jsou vlastni

vytvorené grafy, které znazornuji vySe dotaci organizace od jednotlivych subjektd. V zavéru jsou
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uvedeny mezironi zmény a komentare k témto zménam. Zaroven je zminéna problematika
pridélovani dotaci jednotlivym organizacim. Na zakladé poznatk( a Setfeni je podan vlastni ndvrh
na feseni.

Tato Cast je rfeSena pouZitim metody analyzy dokumentl, sekundarni analyzy dat,

ziskanych pfimo od vedeni organizace Blizky soused a metodou dotazovani.
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3. Teoreticka cast

3.1. Literarni reSerze

Miutzeme najit mnoho vyzkumu, které se zabyvaji zjiStovanim vztahd mezi
majoritni spolenosti a romskou menSinou a naopak. Tyto vyzkumy definuji problémy,
které vznikaji mezi témito skupinami a ové€fuji, jak by mohla fungovat rizna opatieni,
ktera by vedla ke zlepSeni vzajemnych vztahti. Vyzkumy také piichazi s novymi nastroji,
které maji pomoci fesit problematiku mezi sledovanymi skupinami. Nékteré z vyzkumi se
zabyvaji vSeobecnymi vztahy k narodnostnim mens8inam, jiné zcela konkrétné tesi vztahy
vétsinoveé populace a Romu.

Vzhledem k tématu diplomové prace se v tomto pichledu budu zaobirat pouze témi
vyzkumy, které se vztahuji pfimo k romské mensin¢.

Souzitim vétsinového obyvatelstva s romskou mensinou se kazdy rok v dubnu
zabyva Centrum pro vyzkum vefejného minéni. Vyzkum se nazyva ,,Romové a souziti
s nimi o¢ima Ceské vefejnosti®. Z posledniho Setfeni, které bylo v dubnu 2014, opétovné
vyplynulo, Ze souZiti sromskou mensinou, povazuje vétSinova spoleCnost za
problematické. Standardizovanym dotaznikem bylo zjisténo, ze 84% dotdzanych povazuje
vzajemné souZziti obou skupin za velmi Spatné nebo spiSe Spatné. Jen 12% dotazanych

oznacilo vzajemny vztah za spiSe dobry a 4% nevédélo.

Graf 1: Hodnoceni vzajemnych vztahii mezi Romy a ostatnimi v CR?

Ovelmi dobré
Ospise dohré
Ospise spatné

Bvelmi spatné

O nevi

1 P v .4 s v s
Centrum pro vyzkum vefejného minéni
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Setieni otazky vztahu &eské vefejnosti a Romii provadi také Stredisko empirickych
vyzkumu (STEM). V listopadu roku 2012 bylo provedeno Setfeni, ze kterého vyplynulo, Ze
71% dotazovanych ma vii¢i tomuto etniku odmitavy postoj, 10% dotazovanych dokonce

uvedlo, Ze k nim citf odpor.?

Graf 2: Vztah ob&ani CR k Romtim v roce 20123

V dubnu roku 2013 bylo provedeno opétovné Setfeni, které ukazalo, ze mirné
poklesl pocet dotazovanych, kteti uvedli, Ze jejich postoj je k tomuto etniku negativni.
Odmitavy postoj vyjadfilo 69% dotazovanych, z toho 30% uvedlo, Ze jejich vztah je mirné
odmitavy a 25% dotazovanych zastdva jednoznacné odmitavy postoj. Naopak se zvysil

pocet dotazovanych, ktefi uvedli, Ze maji k Romiim odpor, a to na 14%. 4

Graf 3: Vztah ob&ani CR k Romiim v roce 2013°

* STEM — Sttedisko empirickych vyzkuma
* STEM - Stiedisko empirickych vyzkuma
* STEM — Stiedisko empirickych vyzkuma
> STEM - Stiedisko empirickych vyzkuma
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Z vyse uvedenych vyzkumi a Setieni je patrné, ze vztah majority k romské mensiné
neni dobry. Romské problematice se vénuje mnoho romskych a proromskych organizaci,
jez se snazi o zaclenéni Roml do nasi spole¢nosti a tim 1 o zlepSeni vztahi mezi t€mito
skupinami. Zaroven jsou zpracovany nékteré analyzy, studie a projekty, které hodnoti usili
organizaci, zda napliuji své cile a poslani, zda jsou prostfedky uréené pro rozvoj romského
etnika vyuzivany ucelné¢ a v jaké mifte.

Jednim z nich je napiiklad Projekt na podporu rozvoje romskych neziskovych
organizaci, ktery byl uskute¢nén v obdobi od 1.9.2003 do 30.6.2006. Financovani celého
projektu zastitila nadace Open Society Fund Prah zaloZena v roce 1992. Od roku 1994 se
nadace zapojila do mezinarodnich programi sit¢ Open Society Foundations, které se
zam¢ifuji na oblasti vzdélavani, kultury, vefejného zdravi a dalSi spoleCensky prospéné
témata. °

Cilem vySe jmenovaného projektu je zapojeni nevladnich neziskovych organizaci
do rozvoje dané lokality, podpora spoluprace s mistni spravou, vytvafeni partnerstvi mezi
organizacemi, finan¢ni podpora organizaci a vyhledavani rtznych finan¢nich zdroji a
jejich ucéelné vyuziti. Dale podpofit rozvoj organizaci a podpofit je v jejich Gsili a

vybudovani dobrého jména. ’

Etnickymi vztahy a problémy se zabyva také mnoho autorti kniznich publikaci.

® Nadace Open Society Fund
" Step by step Cr, 0. p. s.
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V roce 2011 byla knizné vydéana studie advokatky JUDr. Klary Samkové, Romska
otazka, ktera reagovala na aktudlné vyhrocené problémy pramenici ze souZziti romské
mensSiny a majoritni spole¢nosti. Cilem této knizni studie je nahlédnout na problematiku
Romii z psychologického pohledu.®

V témze roce, jako byla vyddna ptedchozi studie, vysla kniha PhDr. Pavla
Navratila, Ph.D. a kolektivu s Romové v Ceské spole¢nosti. Kniha vznikla na zakladé¢
vyzkumu o zivoté Romi z roku 2011, ktery fesil vzajemné vztahy mezi Romy a majoritou
Vv podminkach deseti mést, které byly rozdéleny od téch nejméné ,,bezproblémovych* az
po ty, kde problémy romského etnika dospéli do konfliktniho stddia. Autofi publikace
Romove v ¢eské spolecnosti se snazili na zakladé vyse uvedeného vyzkumu o podani
aktualniho obrazu situace Romu v na$i republice a vztaht, jaké maji ob¢ané k romskeé

mensiné a ona k nim. °

Samoziejmé by se nasla jesté cela fada studii, vyzkumu, Setfeni a velké mnoZstvi
kniznich publikaci, jez pojedndvaji o slozitosti romské problematiky, ale pro ucely mé
diplomové prace jsem uvedla ty, které byly pouzity piimo pii zpracovani daného tématu

vV mé préaci nebo s nim Uzce souvisely.

8 Samkova, Blinkr, 2011
% Navratil a kolektiv, Portal, 2003
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4. Historie Romu

Kazdy kmen nebo narod mé& svou minulost — svou historii, kterou si popisuje sam.
Maji ji 1 Romové, ac chybi vlastni psana historie. Nedochovaly se zadné pisemné prameny.
Romové si svou historii nezapisovali. Informace si ptedavali ustni formou, prostiednictvim
baji, povésti a pohadek, které obsahovaly historické a mytologické prvky.

O jejich historii se dovidame vétSinou odjinud, netplng, jednostranné a zkreslené, a
to od majoritni spolecnosti, ktera s nimi pfisla do kontaktu. Tyto svédectvi ukazuji Romy
VétSinou v negativnim svétle. Pisemné zminky pochazi vétSinou jen ze soudnich spisil,

poprav¢ich knih aj.

-Kdyz praotcové dnesnich Romu putovali ve 12. a 13. stoleti Evropou,

predstavovali se jako knizata z Malého Egypta «10

Dlouhou dobu se za pravlast Romu povazoval Egypt. Dnes jiz s ur€itosti mtizeme
fici, ze Romové pochazeji z Indie, kde patfili k chudé skupiné obyvatel a zili ko¢ovnym

zpusobem. Pro¢ Romové opustili svou vlast, a vydali se na zédpad, neni jednoznacné.

,,Odchod Romii z Indie je zahalen tajemstvim nejen v otdzce pricin, ale i zpusobu
odchodu (naraz nebo postupné?) a jeho presnéjsiho casového urceni. K opusteni praviasti

doslo pravdépodobné nékdy mezi 3 .- 9.(10.) stoletim n.l.«**

Lingvisté se ptiklani k verzi, Ze Romové odesli ze své vlasti jednotné — najednou,
nikoliv tedy v oddélenych proudech a v riznych ¢asovych usecich. Cestou do Evropy
prosli Persii, Arménii a Malou Asii. Ztejmé zde 1 né¢jakou dobu zdrzovali, jelikoz romské

dialekty jsou v téchto zemich obsahlé, coz dokladaji i lingvisté.

NejstarSim dokladem o pfitomnosti Romii na naSem se povazuje zminka v

Dalimilové kronice - ,, O Kartasiech pohanskych®, sepsané pocatkem 14. stoleti.

,,Leta od narozeni Jezu Krista milostivého

% Mann, Fortuna, 2001, s. 5
" Horvathova, Praha, 2002, s. 9
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tisictho dvoustého ctyricatého druhého,
kartasi chodili,

tatarsti zvedove byli.

5. Na pet set techto lidi slo

a takové jich chovani bylo.
Kloboucky velmi vysoké méli,
roucho kratke a tobolky nosili,

Vsichni v spodcich chodili,

10. Holi druhé v rukou drzeli.
Kdyz pit chtéli, s brehu naklonmo pivali,
kdyz chleba prosili, ,,kartas boh** tak mluvivali:

proto jim Kartasi Fikali... “*

Dalsi zminku o jejich pfitomnosti na naSem tzemi najdeme v Popravci knize pant z
Rozmberka, a to v 15. stoleti, kdy loupeznik oznacil jako svého spoluvinika ,,Cikana

¢rného, Ondiejova pacholka®.

Od poloviny 16. stoleti se zacali Romové usazovat na nasem tzemi. Lidé je zprvu
piijimali pohostinné a s divérou. Pozdéji se vSak jejich postoj k Romim zménil.
Pohostinnost a duvéru vystiidalo obdobi neduveéry, které prerostlo v otevienou represi.

Zacalo pronasledovani a vyhanéni romského obyvatelstva.

Prvni pokus o asimilaci a usazeni Romu se objevuje az za vlady Marie Terezie
(1740-1780), kdy jim méla byt ptidélena ptida, meli prijmout kiestanské jméno a ptijmeni
a méli byt nazyvani ,,novosedldky* - Neubauer. V osvicenském pfiistupu pokracoval i syn
Marie Terezie, Josef II., kdy ve svych nafizenich daval diraz na povinnou $kolni dochazku
a navstévu kostela, vyuCeni mladeze a zlepSeni hygienickych podminek romskeho

obyvatelstva.*®

2 Dalimil: Ceska kronika, vydava Jan Laichter, redakci Vaclava Tille, v Praze 1920
® Mann, Fortuna, 2001, s. 11
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Poprvé v dé&jinach jejich nafizeni Romy nevyhanéla, ale pocitala s nimi jako S
obyvateli své zemé&. KoCovnym zpiisobem zivota zili dale jen olassti Romové. Ti zili do
poloviny 19. stoleti v postaveni otrokli v knizectvi ValaSsko a Moldavsko. Kdyz bylo
otroctvi zrudeno, rozprchli se s konmi a vozy po svété. Ve statech zapadni Evropy kocuji

tito Romové vétsinou dodnes.

V 19. stoleti se zacaly romské rodiny, které dostaly povoleni, usazovat i v Cechéch,
a to na okrajich mést a vesnic. VétSina Romi piesla na usedly zpisob zivota. Dostavali
ptilezitostnou praci jako volnici. V 1ét€ pomahali na poli, pfi vinobrani, pasli dobytek,
lamali kamen a roztloukali ho na drobné kousky /stérk/, ktery pouzivali pii budovani cest.
Mnoho Romu vsak stale koCovalo, coz se snazil upravit Zakon 0 potulnych cikanech z
roku 1927. M¢l se tykat jen Rom, ktefi ko¢ovali, ale byli diskriminovani v§ichni Romové.
Byly vydavany tzv. Cikanské legitimace, a to Casto jen z divodu tmavé pigmentace

osoby.**

., Nejsmutnéjsi kapitolou novodobych déjin Romii je obdobi druhé svetové valky.
Podle rasistickych zakonii nacistickeho Nemecka byly nékteré skupiny lidi povazovany za
ménécenné, a nemély proto pravo na zivot v lidské spolecnosti: patiili sem Zidové, cernosi

a Romové“.®®

V letech 1939-1945 doslo k vyhlazeni ptivodnich moravskych a Ceskych Romi.
Vznikaly pracovni tabory - ,cikanské tabory“, z kterych byly celé romské rodiny
deportovany do koncentracnich tdbort. Nekteré zdroje udéavaji pocty okolo 20000 Romt a
Sintl. Na naSe uzemi se vratilo jen asi 583 romskych véziii. NaSe uzemi tak bylo v
podstaté bez Romii. Po skonceni druhé svétové valky nastalo vyznamné presidlovani
Romt ze Slovenska do ¢eskych zemi, kde nachazeli nejen praci, ale i moznost bydlet 1épe
nez v romskych osadach. Béhem této doby presidlilo vice nez 15000 Romiul.

Statni organy v povaletném obdobi odmitly k Romim pfistupovat jako ke zvlastni

narodnosti. Nesm¢li zakladat mladeznické a sportovni kluby, folklorni soubory, ve Skolach

% Horvathova, Praha, 2002
15 Mann, Fortuna, 2001, s. 13
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nesméli zpivat romské pisn¢ a nesmély vychazet romské knihy a ¢asopisy. Nepouzivalo se

ani oznac¢eni Romové nebo Cikani, ale ,,ob¢ané cikanského ptivodu®.

Pfesto se mnohym Romiim podafilo vymanit se ze zaostalého zpiisobu Zzivota,
ziskat odbornou kvalifikaci a vyfesit sviij bytovy problém. Mnozi z nich si zacali hledat

své misto ve spolecnosti.

Za druhou vInu migrace Romt do ¢eskych zemi mizeme povazovat 50. 1éta. Tehdy
Romove odchézeli — ¢asto v disledku organizovanych nabort — do pramyslovych center

severozapadnich Cech.

Romové nékdy desetileti usilovali o to, aby byli uznani za ptislusniky narodnostni
mensSiny stejné tak jako Mad’afi, Rusini nebo Némci. V roce 1948 se pokusili o zaloZeni
kulturné-spolecenské organizace ,,Sdruzeni slovenskych cikdni“. Spolek vSak nebyl
povolen.

V roce 1969 vznikl Cesky a také slovensky ,,Svaz cikani-Romu“, ale statni a

stranické organy oba svazy v roce 1973 zrusily.

Vyznamnym meznikem romskych déjin se stal rok 1989. Kratce po listopadovych
udalostech vznikla politicka strana ,,Romska obc¢anska iniciativa a po ni i dalsi kulturni
svazy. V roce 1990 byli z fad Roml poprvé zvoleni poslanci. Zacali pracovat na tak
vyznamnych mistech, jakymi jsou ufady vlady Ceské i Slovenské republiky nebo
ministerstva kultury a Skolstvi.

Dne 9. 4.1991 pftijala vlada Slovenské republiky dokument ,,Zasady ptistupu k
Romim®, ktery zrovnopravnil Romy s ostatnimi pfisluSniky narodnostnich mensin na
Slovensku. Pfi sé¢itani lidu v roce 1991 dostali Romové po Sedesati letech opét moznost
prihlasit se k romské narodnosti. Ve volbach do méstskych a obecnich zastupitelstev bylo

na Slovensku zvoleno 56 Romt za poslance a 6 za starosty obci.
V roce 1998 zahajila v Ceské republice svou &innost , Meziresortni komise pro

zéleZitosti romské komunity”, ve které maji Romové své zastoupeni. Na okresnich

ufadech pracuji ve funkci poradcti pro romské zalezitosti. Vychazi té€Z romské Casopisy a
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noviny (Romano kurko — Romsky tyden, Romano hangos — Romsky hlas, Amaro
gendalos - Nase zrcadlo) a détsky casopis Kereka — Kruh.

Romiim jsou ur¢eny v televizi a rozhlase pravidelné relace. V Brn¢ vzniklo v roce
1991 ,,Muzeum romské kultury“, které pfipravilo zajimavych vystav o zivot¢ a uméni
Romt. Rovnéz na Slovensku vychazi noviny a casopisy pro Romy a také jsou zde
pravidelné relace v televizi a rozhlase.

Od skolniho roku 1991/1992 je moZne studovat romanistiku jako samostatny obor
na Filosofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze. A od Skolniho roku 1998/1999 vznikla
v Kolin¢ nestatni ,,Romska stfedni $kola socialni®, kterou navstévuji studenti v denni i
dalkové formé. Ucitelé v Ceské republice se sdruzili v ,,Hnuti spolupracujicich $kol R,

které ma sidlo v Usti nad Labem.

Mezi Romy miiZeme najit nejen vynikajici hudebniky, ale i vyznamné piedstavitele

jinych oblasti kultury a lidské ¢innosti.

Dnes Zije ve svété odhadem asi 10 miliontt Romti, z toho v Evropé asi 5-6 miliond.

Nejvice Romi najdeme ve stfedni a jihovychodni Evropg.*®

,Déjiny Romui, jsou déjinami vzdjemnych vztahii s ostatnim, vétSinovym

obyvatelstvem. Stridaji se v nich obdobi klidného souZiti s obdobimi ponizovani,

pronasledovani a dokonce vyvrazdovani Romii“. >

»Narodili jsme se v jedné zemi, mame spolecnou vlast a zalezi na nds vsech, jaké

bude nase souziti«.8

' Mann, Fortuna, 2001, Horvathova, Praha, 2002
Y Mann, Fortuna, 2001, s. 46
¥ Mann, Fortuna, 2001, s. 46
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5. Charakteristika Romu

Veskeré skupiny romského obyvatelstva Evropy a také dalSich ¢asti svéta spojuje
jejich teritoridlni pavod. Tento puvod je odliSuje od ostatnich obyvatel zvlaste
charakteristickymi znaky antropologickymi, ale také zvlaStnim zplisobem zafizenim

spoleCenstvi.

5.1 Kdoje Rom?

a) Romem je ten, kdo se hlasi k romstvi

Romem je ob¢an Ceské republiky, ktery se deklarativng piihlasi k romské narodnosti a je
teoreticky nepodstatné k jaké etnické skupiné obc¢an ptislusi.

Jde o individudlni ndrodnostni citéni jednotlivce a o projev svobodné vile jednotlivce.

K romské narodnosti se hlasi také lidé, ktefi nemaji charakteristické, antropologické a

etnické znaky Romii, ale kteti méli naptiklad romské predky.

b) Romem je ten, kdo zije jako Rom
Obcané nasi republiky, ktefi patii k romské etnické skupiné zijici u nés, prevazné nemaji
potiebu deklarovat své romstvi ptihlaSenim se k romské ndrodnosti pii s¢itani lidu. Udrzuji

vSak romskou kulturu a z generace na generaci si predavaji matetsky jazyk a své tradice.

C) Romem je ten, kdo vypada jako Rom

Vzhledem k tomu, jak dochéazelo a dochazi k migraci obyvatelstva, a to nejen v ramci
Evropy, ptfestane byt vzhled Roml népadny. Nestava se vSak Casto, ze by byli Romové
zaménéni s jinou narodnosti napt. Turky, Araby nebo Spanély.

Romové jsou ndpadni svou tmavou pleti a pyknickou postavou. Obecné Ize fici, ze vétSina
romského obyvatelstva trpi obezitou. Otazkou je, zda jde o genetickou dispozici nebo je

jejich obezita podminéna socialnimi a zejména stravovacimi vzorci chovani.*

¥ Samkova, Blinkr, 2011, s. 34-35
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5.2 Déleni Roma?°

» ARl 0 pand? angusta nene jekh.
Ani pét prstii jedné ruky nejsou stejné“.”*

Romské prislovi

Romy muizeme obecné rozdélit podle n€kolika riznych hledisek. Obecné existuji tii

zpusoby d¢€leni:

1. Déleni vnitini — romské, to znamena, jak Romové rozdéluji sami sebe

a) pred rokem 1959 na ko¢ovné, polokoCovné, usedlé

b) podle profesi (hudebnici, kovati atd.)

¢) méstské x venkovské

d) respektovani ¢i nerespektovani riznych tradic a pravidel (¢isti Romové x necisti Romové)

e) podle bohatstvi (chudi x bohati)

2. Déleni vné&jsi — neromské, to znamena, jak Romy rozd¢€luje spolecnost
a) nejrozsitenéjsi hledisko je dle jejich zaclenéni do spolecnosti (slusné x neslusné)

b) podle vzhledu (svétli Romové x tmavi Romové)

3. Déleni odborné — podle hlediska jazykové-etnického

a) romstina v pravém slova smyslu al) skupina balkansko-karpatsko-baltska
a2) skupina gurbetsko-cerharska
a3) skupina kalderaSsko-lovarska

b) skupina sinto-manusskych dialekta

c) lokalni dialekty jinych jazykt

20 , X 4, .
Romové v Ceské republice

21 , X , . ev s v o v , o
Romové v Ceské republice, Tradi¢ni Zivot RomuU, Déleni Rom(
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5.3 Romska rodina

»Oda, dZeno mardo, so achila ¢oro, oda mek goreder, so hino korkoro“

Zle je tomu, kdo je chudy, jesté hiiie tomu, kdo je sam €2

Pro Romy znamena rodina téméf vse. Rodina méla sviij vyznam z hlediska obzivy a
vzdélavani. Nejdilezitéjsi v rodin€ jsou déti, proto jsou romské rodiny pocetnéjsi nez
rodiny majoritni spole¢nosti. Neni vyjimkou, Ze rodina ma i sedm a vice déti, ale primérny
pocet se pohybuje okolo péti.

. v, . r v v ’((23
,, Pokud nejsou déti, neni stésti

V romské rodiné méa hlavni slovo otec. VSichni ho musi ctit, respektovat a
poslouchat. Jeho hlavnim ukolem je vydé€lavat penize a zabezpecit tak svou rodinu.
Zv1astni postaveni zaujima v rodiné matka. Projevuji a citi k ni velkou uctu a lasku.

Coz je dokladano i v mnoha pisnich ¢i ptislovich.

,.1e merel dad, rovel o vodi, te merel daj, rovel o jilo**

v v 1% v v v 1% 24
., Kdyz zemre otec, place duse, kdyz zemie matka, place srdce

Pro romské matky je nejdalezitéjsi, aby jejich déti byly zdravé, stastné a spokojené.
Velkou pozornost zasluhuji prvorozené déti, protoze pozdé€ji pomahaji s mladsimi

sourozenci.

V dnesni dobé je vidét Ze to, co platilo v romské rodiné dfive, ze otec se staral o to,

aby zabezpecil svoji rodinu, pozbyva platnosti. Dnes mnohé rodiny spoléhaji na pomoc

ey

statu a 7ziji Casto jen ze socidlnich davek. Otec Casto nepracuje a vétSina starosti o rodinu a

22 Mann, Fortuna, 2001, s. 30
23 Mann, Fortuna, 2001, s. 30
% Mann, Fortuna, 2001, s. 30
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déti je hlavn€ na matce. Pfitom jsou socialni davky Casto zneuzivany pro jiné ucely nez k

zajisténi a zabezpeceni rodiny alespon nejnutnéjSimi vécmi.
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6. Soucasna romska populace a jeji problémy

Hlavni problémy soucasné romské populace predstavuji nezaméstnanost, nizké vzdélani,
bydleni, neplaceni najemného, zneuzivani socialnich davek, zdravotni problémy a vzdélavani déti
ve Skolach a jejich dalsi zaclenéni do spole¢nosti.

Vzhledem k tématu moji diplomové prace bych se na nékteré problémy zaméfila jen

okrajov¢ a hloubéji rozebrala problémy, jez jsou blize mému tématu.

6.1 Nezaméstnanost

Zjistit miru nezamé&stnanosti u romské populace je problematické. VEtSina Romt se
neeviduje na Utadech prace. Lze tedy jen odhadnout, jaky poéet z nich je nezaméstnany.

Odhady ¢ini zhruba 70% miry nezaméstnanosti u této menSiny, coZ muize byt
zpusobeno téz tim, Ze se snazi dosdhnout na podporu v nezaméstnanosti a v navaznosti na
to 1 na pfislusné socialni davky. Zhruba % Romi jsou bez zaméstnani déle nez rok, az 30%
jich nepracuje déle nez Ctyfi roky. Rekvalifikaci podstoupilo zhruba jen 12% Romt do 55
let.?

Hlavnim divodem vysoké nezaméstnanosti, at® uz registrované nebo
neregistrované, je velmi nizka Groven vzdélani této mensiny. Dale mizeme fici, Ze obecné
v této mensiné panuje velmi $patna pracovni moralka, sebekézeti a disciplina. Casté jsou i
zadosti o pred¢asny dichod ¢i dlouhotrvajici nemoci. Také u nas prevlada obecna neochota
zaméstnavatelli zaméstnavat romské jedince, pravé pro jejich neochotu dodrzovat
vSeobecné pracovni navyky. Neziidka se zaméstnavatelé setkévaji i s kriminalitou, zv1asté
kradeZemi na pracovisti atd.

Romové Casto vyuZivaji sezOnnich praci a piilezitostnych vydélka.

K disledkim nezaméstnanosti Romii patii hlavné to, ze se stavaji zatézi pro
spole¢nost a snizuje se zivotni troven rodiny, jez v disledku nedostatku penéz je odkézana
na sociélni davky, neni schopna platit nadjem a poplatky souvisejici s bydlenim. S timto
souvisi demoralizace rodiny, narast agresivity a kriminality, coZ se poji s posilovanim

predsudkt vici

%> Cesky statisticky ufad
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Tabulka 1: Nezaméstnanost v Plzeiiském kraji v letech 2011-2013 v %%

2011 2012 2013
Mira registrované | 5,75% 5,94% 6,26%
nezaméstnanosti celkem k
31.12.
Neumisténi  uchazeé¢i o023 308 23724 25709
zaméstnani celkem k 31.12.
Volna pracovni mista 2 603 2395 2575
v tom se vzdélanim
Zakladni a bez vzdélani 6 949 6 908 7 609
Stfedni bez maturity 694 422 383
Vyuceni 9 046 9711 10 340
Vyucéeni s maturitou 1003 729 663
Uplné stfedni odborné a|4 256 4 557 5186
vSeobecné s maturitou
Vyssi a vysokoSkolské 1360 1397 1528

Tabulka 2: Mira nezaméstnanosti Romi podle vzdélani v %%

NeUlplIné Z&kladni Neuplné Stedni a vySSi| Celkem

zakladni a bez stiedni

vzdélani

Ceska republika 75.7 55.6 33.8 10.3 46.3
Tabulka 3: Srovnani nezaméstnanosti u romskych a neromskych obyvatel v %%
romska minorita majorita
muzi zeny | celkem | muzi | Zeny | celkem

zamgstnani 44,3 19,1 32,3 63,7 50,3 56,8
nezameéstnani 30,0 23,2 26,6 7,4 6,0 6,7
ekonomicky neaktivni 2,6 36,7 19,8 8,8 17,9 13,6
dachodci 11,8 14,2 13,1 19,0 24,9 21,9
neodpoveédéeli 11,3 6,8 8,2 1,1 1,2 1,1
Celkem 100,0 | 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

%6 Cesky statisticky ufad

7 Cesky statisticky Urad — vlastni zpracovani
%8 Vyzkum interetnickych vztahii, 2002
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6.2 Socialni podpora

V ptedchozi kapitole jsem nastinila problém nezaméstnanosti v romské spolecnosti.
S timto problémem Uzce souvisi i socialni problémy romskych rodin. Hlavnim problémem
je u romské mensiny nedostatek financi, s nimiz se kazda rodina vyrovnava jinym
piistupem.

Piijmy romskych rodin jsou &asto pod urovni Zivotniho minima. Zivotnim
minimem ma ¢lovek jen preklenout nepiiznivou zivotni situaci. Schodek, ktery dorovnava
zivotni minimum, je tvofen ddvkami socialni péce a financuje je stat. Tato socidlni podpora
by méla byt kratkodob4, napt. nez je nalezeno nové zaméstnani. Neni pocitano s tim, ze by
tato doba m¢la trvat nékolik let nebo byt dokonce permanentni, coz se praveé vyskytuje ve
vét§iné ptipadi romského obyvatelstva. Pro Romy je lepsi byt evidovany na Utadech prace
a pobirat socialni davky, zvlasté proto, Ze rozdil mezi vydélanymi finan¢nimi prostfedky a
sociélni podporou je mizivy.

K zamysleni je pfistup samotnych Romii a majority k otazce socidlni podpory. V
médiich se Casto zmiiuje, jak Romové znaji sva prava a moc dobte védi, na co a v jaké
vys$i maji od statu ndrok. Pii mé praxi, kdy jsem navstivila n€kolik plzeniskych romskych
rodin, jsem zjistila, ze nékteré rodiny viibec netusi kam se obratit s ptisluSnymi socialnimi
problémy. Jednalo se napiiklad o trivialni feSeni opravy toalety a nasledného vyuctovani s
majitelem bytu. Na druhou stranu nékteii Romové nevahaji za tcelem ziskani socidlnich
davek vyuzit své déti, smlouvat a kficet. Stejné tak jsou schopni vyuzit vSech dostupnych

instituci a nevahaji se obratit i na ty nejvyssi.
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6.3 Vzdélani

Vzdélani fadime mezi zékladni lidské prava. VSichni lidé maji pravo se vzdélavat.

WZasada rovného pristupu ke vzdeélani pro obéany CR a obcany clensky statii EU bez

jakékoliv diskriminace. (maji stejna préva a povinnosti).

Zasada ucty, respektu, solidarity, diistojnosti a nazorové snasenlivosti ucastnikii
vzdélavani. (mezi sebou a mezi uciteli a Zaky).

Zasada volného Sirent poznatkii, které vyplyvaji ze soucasného poznani (pochopenti)
sveta. (neni zakdazano o nécem mluvit). Mimo politické a nabozZenské agitace.
Zasada zdokonalovani vzdélavani na zakladé vedy a vyzkumu a pouzivani ucinnych
modernich pedagogickych metod.

Zasada bezplatného pristupu k zakladnimu a stredoskolskéemu vzdélani pro obcany
CR a obcany clenskych statii EU v piipadé, Ze ziizovatelem je stdt, kraj nebo obec.
Zasada hodnocent vysledkit vzdélavani vzhledem k dosazenym ciliim vzdelavani,
které jsou stanoveny Skolskym zakonem a vzdeélavacimi programy. (co vsechno se
ma za urcité obdobi naucit).

’ v . N TN ’ V. . . v e 29
Zasada moznosti vzdelavani se po dobu celého Zivota (univerzity 3. veku)**.

U romského obyvatelstva patii otazka vzdélavani k jednomu z nejvétsich problémt.

Romové od zacatku své existence nebyli zvykli se vzdé¢lavat, tak jak je to zvykem u

majority. Romsti rodi¢e neposilali své déti do matetrskych Skolek a zdkladnich Skol. Jiz

Marie Terezie a jeji syn Josef II. se snazili vStipit Romim diilezitost vzdélani nafizenimi o

povinné skolni dochdzce. Piesto je u romského obyvatelstva tirovent vzdélanosti velmi

ziskat dobré zamé&stnani a zajistit tak finan¢ni stabilitu rodiny.

*® Wikipedie, Skolstvi
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6.3.2 Romské dité v predSkolnim a zakladnim vzdélavani

Ve vychové majoritnich a romskych déti jsou znac¢né rozdily, které vyplyvaji na
povrch zejména pii zacatku Skolni dochazky.

Vétsina romskych déti nenavstévuje predskolni tiidy. Jejich vychova a ptiprava na
povinnou Skolni dochdzku probihd doma v rodin€. Z toho plyne nasledna nepiipravenost
ditéte pro zacatek Skolni dochézky. Tento rozdil oproti majoritni spolecnosti je jednim z
hlavnich problémt v zaclenéni romskych déti do ¢eského systému skolstvi.

Je tieba si uvédomit, ze Skola je Casto prvni misto, kde se Casto konfliktné stretne
kolektivisticky a individualisticky zplisob uvazovani. Postoje matek majoritnich déti a
matek romskych déti jsou velmi odlisné. Majoritni rodi¢ se orientuji na vykon ditéte ve
Skole, na to, co jejich ditéti jde dobte a kde je naopak tfeba mu pomoci. Kladou diiraz na
Skolni ptfipravu. O proti tomu romské matky kladou dliraz na to, aby se jejich déti citily ve
Skole dobte. Zajimaji se o to, jak ucitelé reaguji na jejich déti i na né¢ samotné. Vykon
ditéte pro n¢ neni prioritni zalezitosti.

Romské matky vnimaji osobu ucitele tak, Ze ma ur¢itou moc a vliv na jejich déti.

Coz vnimaji negativng. Matky majoritnich d&ti toto povazuji za samoziejmé.*

,Skola predstavuje instituci, kterd prirozené pocita s postojem, Ze déti jsou
vychovavany podle predstav dospélych — dospéli vedi, co je pro deéti dobré a na zdkladé
toho, je vychovavaji. Déti, které vyrustaji v atmosfére jasnych pravidel a vychovnych

strategif, tento koncept chapou a chdpou i vichovné prostiediy*.>

Rodic¢e neromskych déti chapou postoje ucitelt a souhlasi s nim a jejich déti toto
akceptuji. Jejich postoj by se dal vyjadtit vétou: ,,Do Skoly chodit musis, i kdyZ je to

Y al /4 v v veJéé 32
neprijemné, aby ses nécemu naucil “.

Romské déti ziji a vyristaji v zcela jiném a odliSném prostfedi nez déti neromské.

V romskych rodinach jsou déti dalezitou soucasti kolektivu a uci se tim, co vidi a

3% Navratil a kolektiv, Portal, 2003, s. 126-129
3! Navratil a kolektiv, Portal, 2003, s. 126
32 Navratil a kolektiv, Portal, 2003, s. 126
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napodobuje starsi. Pfesto, si je védomo, jaké chovani je pro jeho vék vhodné. Piesto rodice
ptizptsobuji v§e svym détem a za prioritni povazuji to, aby dité bylo §t'astné a spokojené, a
to jak doma, tak i ve Skole. ,, Proto se miiZe stdt, Ze ditvodem, pro¢ dité neprijde do skoly,
je skutecnost, Ze rodice nemaji penize na svacinu: NezZ aby se citil mezi spoluzaky spatné,

. L : ;33
protoze nemd svacinu, at tam dnes ani nechodi.

Hlavni problémy, se kterymi se dité zacne brzy po ptichodu do Skoly pot}'/kat:34

1) nedostatecna domaci ptiprava (Cas a prostor doma)

2) neochota rodicu zajistit zakladni Skolni pomucky

3) dilezitéjsi je prace doma (péce o sourozence) nez se pripravovat do Skoly

4) absence navyku na pevny denni rezim, pfisny fad a aktivity vyzadujici dlouhodobé
soustfedéni

5) absence schopnosti se samostatn¢ rozhodovat a zodpovidat sam za sebe

6) neni rozvinutd jemna motorika, chybi znalost kresleni a psani

7) absence znalosti pojmui, které nejsou potieba v praktickém zivoté a které déti ziskavaji z

knih a encyklopedii

8) jazykova bariéra i u déti, které jiz nemluvi romsky, ale stale uzivaji etnolekt Gestiny>>

Z vyse uvedeného textu je patrné, Ze je tfeba se zamyslet nad otdzkou Skolni
zralosti nejen podle majoritni spolecnosti, ale 1 z pohledu romské mensiny.

Jednou z moznosti, jak se snazit o spravné zaclenéni romskych déti do Skolni
dochéazky a pomoci jim zvladnout nastup zakladniho vzdélavani, jsou specialni pfipravné

ttidy.

% Navrétil a kolektiv, Portal, 2003, s. 126-127

% pontis Sumperk, o. p. s.

35 Romsky etnolekt ¢estiny je jednoduse feceno neukonceny proces jazykové smény smérem od romstiny k
¢esting (http://majinato.cz)
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6.3.2 Specialni piipravné t¥idy™

.» Velké procento romskych deéti je dodnes vzdélavano ve zviastnich Skoldach, které
jsou pritom urceny pouze détem s takovymi rozumovymi nedostatky, pro které se

’ v vyr ’ ;v . N 37
nemohou s uspéchem vzdeélavat v zakladni skole, ani ve specialni skole. *

Romské déti vSak pochazi ,,jen” ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi, které
jim ,,brzdi“ moZnost vzdélavat se spolu s ostatnimi majoritnimi détmi v béznych
zéakladnich Skolach. Je tfeba hledat takové pfistupy a moznosti, které mohou pomoci

romskym détem tuto bariéru prekonat.

Jednou z moznosti pro romské déti jsou specialni piipravné tfidy. Tyto tfidy
vznikly za podpory Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy a jsou uréené pro déti ze
sociokulturné znevyhodnujiciho prostiedi.

Déti se v téchto tiidach ptipravuji na bezproblémové zaclenéni do vzdélavaciho
procesu zékladni Skoly. Cilem je naucit déti béznym navyklm, které maji déti majoritni
spolecnosti a pfedchazet tak pfipadnym netGspéchiim na zacatku Skolni dochazky a i v
dalSim procesu vzdélavani, stejné tak 1 v béZzném zivote.

Pedagogové zde uplatiuji nejriznéjsi vychovné a vzdélavaci prosttedky. Jednd se
o organizovanou ¢innost v nejruznéjsich formach (rozhovory, hry, vychazky, hudebni a
vytvarné ¢innosti). Mizeme fici, ze se jedna o vyuku podobnou té Skolni.

Velky diraz je kladen na rozvoj jazyka, komunikace, matematickych zaklada a
rozvoj poznavani. Zanedbavany nejsou ani praktické dovednosti (vytvarna, hudebni a

télesna vychova).

.V roce 2003 byl Fakultou humanitnich studii Univerzity Karlovy z podnétu
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy proveden Monitoring efektivity piipravnych
roénikii“,

Monitoring vyuzil jak kvantitativnich, tak kvalitativnich metod Setreni. Dotazniky

pro kvantitativni Setieni byly zaslany do vsech 103 skol (11 materskych skol, 65 zdakladnich

*® SOCIOKLUB, Romska studia
37 7akon €. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich a stfednich skol
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skol a 27 zvlastnich skol), ve kterych byly pripravné rocniky zrizeny. Kvalitativni Setreni
bylo provedeno jednak analyzou tridnich vykazii ve ctyrech zdkladnich skolach a Fizenymi
rozhovory s odpovédnym zdstupcem a ucitelem pripravného rocniku vidy ve tiech aiZ
ctyrech Skolach ze tri regionui.

Efektivita pripravnych rocniki byla Setrena za ctyri skolni roky — 1999/2000. 2000/2001,
200172002 a 2002/2003. V téchto letech navstévovalo pripravné rocniky pri zakladnich
Skolach celkem 1 993 Zakii, ze kterych postoupilo do prvniho rocniku zakladni skoly 1 779
Zdku, zatimco jen 64 Zaku postoupilo do prvniho rocnikii zvlastni Skoly (zbyvajici Zaci
pokracovali dale druhy rok v pripravném rocniku). Do pripravnych rocnikit pri zvlastnich
Skolach chodilo ve sledovanych letech [ 315 déti, z nich postoupilo do prvniho rocniku
zdkladni skoly 645 deti a do prvniho rocnikii zvilastni skoly 251 déti, ostatni pokracovaly v
pripravné tride. Do pripravnych rocnikit pri materskych skolach chodilo ve sledovanych
letech 360 deéti, z nich postoupilo do prvniho rocniku zdakladni skoly 329 a do prvniho
rocniku zvlastni skoly 10 deti. Povazujeme-li za uspech to, Ze déti po pripravné tridé
pokracuji v prvni tridé zakladni Skoly, pak miiZeme shrnout, Ze pripravné tridy pri
zakladnich Skolach byly Uspesné v 89%, pripravné tridy pri zviastnich Skoldach byly
Uispésné jen v 49% a pripravné tiidy pii materskych skolach v 92%. UspéSnost materskych
skol mozno pripsat tomu, Ze ucitelky materskych skol jsou nejlépe pripraveny na prdci s
detmi této vekové kategorie (ale je tieba vzit v uvahu, Ze pocet déti byl maly). Neuspésnost
zvlastnich skol pak jisté souvisi i s tim, Ze rodice projevili prani, aby dité navstévovalo
nadale Skolu, kde si jiZz zvyklo. Zdvéry Monitoringu efektivity pripravnych rocnikii jsou
jednoznacneé:

- romské deti maji specifické problémy ve Skole

- pFipravné rocniky jsou efektivni

- absolventum pripravnych rocnikii se ve skole dari lépe

- zFizovani pripravnych rocnikii pri zvlastnich skolach je nevhodné

v ’ v o . . ’ v o v ;38
- pFipravné rocniky nejsou zrizovany v dostatecném mnoZzstvi.

38 Zprava o projektu Monitoring efektivity piipravnych rocnikii, Fakulta humanitnich studii Univerzity
Karlovy, 2003.
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Vyznam specialnich ptipravnych tfid hodnotim jako velkym ptinosem pro romské
déti 1 jejich rodice. Je tfeba vytrvat a snaZzit se zvySovat pocet téchto specialnich

pripravnych tiid.

6.3.3 Asistent pedagoga — romsti pedagogiéti asistenti’®

Dalsi moznosti pii podpoie v piekonavani barier romskych déti v systému Skolstvi

je tzv. Asistent pedagoga, nebo-li romsky pedagogicky asistent.

ZFizovani funkce asistenta pedagoga se tidi zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu. Souhlas se zfizenim funkce asistenta pedagoga vydava pfisluSny krajsky urad na
zéklad¢ zadosti feditele Skoly, a to dle vySe jmenovaného zakona. Finan¢ni prosttedky pro

tuto funkci jsou hrazeny krajem.

Na nasich $kolach v celé Ceské republice piisobi vice nez 350 romskych asistentt
pedagoga. Piednosti takového pedagoga je, ovlada-li romsky jazyk, coz zlepSuje vztah
mezi jeho ,,svéfencem®, skolou i rodinou.

Tito asistenti pomahaji romskym détem pfi zaclenovani do kolektivu, a to hned v
nékolika oblastech — vzdélavaci, socialni a kulturni. Respektuji sociokulturni odlisnosti s
ohledem na rodinu zdka a mohou téz v ptipad¢ nutnosti rodinu navstivit. Asistent pomaha
svému ,svéfenci“ pii hodindch osobnim pfistupem, toleranci a podporou jejich
individuality. Mohou také vést zajmové krouzky (zajmovym aktivitdm romskych déti se
budu podrobnéji vénovat v praktické ¢asti své diplomové prace)

Asistenti také ¢asto pomahaji pfekonavat bariéry mezi rodi¢i, Zakem a skolou.

3 Spravni fad, Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
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Graf 4: Mira vyuzivani funkce asistenta pedagoga zakladnich a specialnich Skolach, kam dochazi Zaci

ze socialné vyloudenych romskych lokalit*

(N (poéet $kol) = 383

Neposkytly

informace
Zfizena (24); 6%
funkce

asistenta;
(127); 33% Nezfizena
funkce

asistenta;
(232); 61%

* GAC spol. s.r.o.
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6.4 Bydleni

w~Poznani tradicniho zpiisobu bydleni Romit ma velky vyznam pro pochopeni

specifického pFistupu Romii k bydleni jako soucdsti jejich Zivotniho stylu. “**

V minulych letech si Romové, vlivem kocovného zplisobu zivota, stavéli stany
nebo obyvaly vozy, které slouZzily zaroven k dopravé. Vozy ¢asem nahradily maringotky.
Pti setrvani del$i doby na jednom misté stavéli Romové tzv. zemnice nebo chatrce, a to na
okrajich mést nebo vesnic.

V soucasné¢ dobé Romové bydli v panelovych, ¢inzovnich nebo pavlacovych
domech. Jen velmi mélo Romu obyva dim.

Problematika bydleni patii u romské mensiny k vysoce prioritnim. Velkéd vétSina
romského obyvatelstva se potyka s nedostatkem financnich prostfedkl, které jsou
disledkem nezaméstnanosti a nemoznosti uplatnit se na trhu prace a toto je znevyhodnuje
v pristupu bydleni.

Dalsim problémem je samotny pfistup Romu k povinnostem, jez Uzce souvisi s
bydlenim — placeni najemného, elektfiny, plynu. S tim souvisi dal$i problém, a to
koncentrace socialné slabych rodin v ur€itych ¢astech mést a k vytvareni kolonii, enklav a

ghett, coZ vede k prohloubeni desintegrace romského obyvatelstva.

Tabulka 4: Srovnani etnickych enklav a ghett*

ETNICKE ENKLAVY GHETTA/SLUMY
meéstské Ctvrté Ci oblasti obyvané prevazné méstské Ctvrté ¢i oblasti mésta obyvané prevazné
jednou etnickou skupinou chudymi
dobrovolné bydleni ve ¢tvrti nedobrovolné bydleni ve ¢tvrtina
Uplnd komunita netplna komunitami

sdilena etnicita -

silny pocit komunity a sounalezitosti -

rtznost spolec¢enskych ttid tfidni a rasovd homogenita

zietelné definované fyzické hranice -

1 Socioklub, Praha, 2000, s. 8
*2 SOCIOKLUB, Romska studia
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Problematika bydleni tykajici se Roml se vyznacuje nasledujicimi
charakteristikami:**
1) koncentrace romskych obyvatel v nevyhovujicim starém bytovém fondu v majetku statu
2) segregacni praktiky obci
3) nucena (samo)segregace, nemoznost si pronajmout byt v jiné lokalité z dtivodu castych
rasovych predsudkli najemct
4) vznik ghett/enklav
5) nelegalni obsazovani bytu, bydleni v bytech bez najemni smlouvy — nemoznost ziskat
ptispévek na bydleni, promitnuti do davky Zivotniho minima, na kterou mé obyvatel narok
6) v prispévku na bydleni se nepocita s doplatky na zalohach, pfi ro¢nim zG¢tovani, c0z
mnohdy vyvola nasledky jako jsou dluhy na najemném, vystéhovani, nucené prestéhovani
do holobytli a izolaci od spole¢nosti
7) zneuzivani majitelii doml a bytl neschopnosti ¢asti romské komunity orientovat se
Vv ufednich postupech a tendence pfistoupit na nabidku, ktera se jim zdé situacné ptinosna,
nicmén¢ z dlouhodobéjsi perspektivy je zcela nevyhodnd, a navic nékdy dokonce na

pomezi nelegélniho postupu

V Ceské republice rozlisujeme dvoji typ prostorového vyloudeni. Prvnim typem
jsou lokality, kdy hned na prvni pohled vidime, Ze se jedna o prostorovou segregaci a jez
najdeme mimo ostatni bytovou zéastavbu (za méstem, vesnici, v primyslové zong,
samostatné ¢tvrti atd.). S timto typem se v Plzni muzeme setkat v lokalité
Jate¢ni/Duchcovska.

Tato lokalita spad4 pod Ufad méstského obvodu Plzeii 4. V pavlatovém domé na
Jatecni tiid¢ se nachazi 94 bytovych jednotek a trvale je zde hlaSeno 150 lidi. Romové zde
tvofi pfevaznou cast obyvatel, a to zhruba 70%. Pocet lidi bez zaméstnani zde ¢ini 95%. V

Duchcovské ulici je trvale hlaSeno 42 osob z toho 13 osob Zije v tzv. holobytech.

Druhym typem jsou lokality, jeZ jsou soucasti ostatni bytové zastavby. Jedna se o

vybrané domy, kam mésto stc¢huje ,,problémové najemniky*. Tomuto typu odpovidaji v

3 Navratil a kolektiv, Portal, 2003, s. 70
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Plzni lokality Plachého ulice €. 42, 44, 46, 48, Resslova 13 a vchody v méstské ¢asti Vinic
Vv ulici Straznicka ¢. 1 a 12.

Cinzovni diim v Resslové ulici spada pod Ufad méstského obvodu Plzefi 3. Nachazi
se zde 34 bytovych jednotek a trvale zde bylo hlaseno 107 osob. Nezaméstnanost obyvatel
se pohybovala zhruba kolem 90%. Dnes je tento dim zcela vybydleny a mésto ptesunulo
»problémové najemniky* do lokality Plachého ulice, nazyvaneé ,,Plac*.

Jde o star$i ¢inZovni bytovou vystavbu se &tyfmi vchody, ktera spada pod Utad
méstského obvodu Plzen 3. Nachazi se zde 49 bytovych jednotek a pocet obyvatel ¢ini
112. Nezaméstnanych je tu néco mezi 60-70% obyvatel. Odhadovany podil romskych
obyvatel ¢ini 90%.

Dalsi lokalitou je méstskd ¢ast Vinice, tedy piesnéji feCeno dva vchody v ulici
Straznicka ¢. 1 a 12. Ulice spada pod spravu Utadu méstského obvodu Plzeii 1. Podet
bytovych jednot je 16 a Zije zde zhruba 60 osob. Nezamé&stnanost u téchto osob dosahuje
90%.

K dal§im problémovym lokalitdm patii jesté napi. ulice Zelezni¢ni 36, Nadrazni a
Plynarni.**

Z vyse uvedenych informaci o lokalitdch, kde se soustied'uje socidlné vyloucené
obyvatelstvo, mliizeme dovodit, ze nejveétsim problémem, ktery zde hraje hlavni roli, je

nezaméstnanost a nezaméstnavatelnost romského obyvatelstva.

* Clovék v tisni, 0. p. s.
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6.5 Socialni a kulturni handicap (sociokulturni handicap)

Handicap je vyraz pouZzivany ve vice vyznamech. Obvykle ma podobu nevyhody.
Svétova zdravotnicka organizace tento pojem definuje tak, ze se jednd o znevyhodnéni
jedince, které zamezuje nebo omezuje vykon jeho ptirozené viile. Dalsi, velmi vystizna, je

definice handicapu dle VVagnerove:

.» Handicap predstavuje odchylku od normy, kterd je tak velka, Ze se stava neprijatelnou, a
proto prinasi znevyhodneéni. Ma své socialni diisledky, miize svého nositele vice ¢i méné

stigmatizovat".*

Nic nema takovy vyznam, jako prostiedi, do n¢hoz se lidé rodi a v némz vyrustaji.

Témét kazdému €loveku je zndmo, Ze proces vychovy a vzdélavani se odehrava za
specifickych podminek uskutecniujicich se v konkrétnim rodinném prostiedi. Pristup rodict
k vychové a jejich vztah ke Skole je z ptevazné Casti ovlivnén sociokulturnim zazemim, v
némz byli v pribéhu svého zivota vychovavani, objemem kulturniho, socidlniho a
ekonomického kapitélu a také hodnotami jejich rodi&a.*°

O tom, zda se jedna o sociokulturni handicap, rozhoduje aktualni spoleenska
norma. Vyplyva z odlisnosti socialni pfisluSnosti a omezenim Vv oblasti zkuSenosti. Jedna
se o nedostatky nebo odli$nosti dané ptisobenim jinych sociokulturnich vlivi a odlisné
socializace. Hlavni problémy sociokulturni odli$nosti se ukazuji hlavné pii adaptaci a

integraci v prostfedi majoritni Skoly.

Patii k nim:

1) odlisn& komunikace (verbalni, neverbalni)
2) odlisné zkusSenosti

3) odlisny styl Zivota

4) odlisné hodnoty a normy chovani

5) odli$na vychova v rodiné

* Vagnerova, Portal, 2004, s. 650
* Katridk, Brno, 2005

42



Sociokulturni handicap se vyskytuje zejména u ptisluSniki mensin. Cilem majoritni

spolecnosti je ptizptisobeni se mensin tomu, co je spolecnosti chapano jako norma
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7. Organizace zabyvajici se romskou problematikou

Romské organizace se zacaly formovat az po roce 1989. Je tieba si hned na zacatku
ujasnit rozdil mezi romskou a proromskou organizaci.

Romské organizace maji ve svém vedeni pfevdznou ¢ast Romu. Jejich zaméfenim
je rozvoj romské kultury a folkloru.

Naproti tomu proromské organizace, v jejichz vedeni pfevazuji "neromové", se
zam¢iuji na oblasti, které jsou pro romskou mensinu problematické (vzdelavani, zvySovani
kvalifikace, pomoc pfi jedndni s Ufady a ochrana lidskych prav).

V Ceské republice najdeme fadu jak romskych, tak i proromskych organizaci, jeZ se
se zabyvaji pomoci a podporou téch, ktefi se ocitnou v neptiznivé socialni situaci. Kazda z
organizaci ma svoje oblasti plisobeni, na které je zaméfena, at’ uz se jednd o vzdélani,
nezaméstnanost nebo kulturu a traveni volného Casu. Ve svoji praci se zaméfim na

organizace, které pisobi na izemi v Plzni.

7.1 Prehled vybranych organizaci piisobicich v Plzni a jejich rozdéleni

7.1.1 Organizace, které se primarné zaméruji na romské etnikum:

Jednd se 0 organizace, jejichz klienty je ve vét§ing piipadi romské etnikum.
1. SdruZeni Romii a narodnostnich mensin Plzerniského kraje47

Sdruzeni Romt a narodnostnich mensin Plzeniského kraje bylo zaloZeno v prosinci
2004. Tato organizace byla zaloZena a je vedena Romy. Sidli ptimo v Plzni. V soucasné
dob& ma 11 zaméstnanct a zhruba stovku aktivnich ¢lent. V jejim vedeni stoji Stefan
TiSer, zndmy plzensky romsky piedak.

Pracovnici organizace se zabyvaji socialni integraci romské populace a rozvojem

romského jazyka a kultury. Jejich cilem je motivovat a podporovat romskou mensinu k

47 . X P . . , er s v
Romové v Ceské republice, Organizace zabyvajici se romskou mensinou
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vys$Simu vzdé€lani, zaméstnanosti a vytvaireni védomi odpovédnosti za vlastni socidlni,
kulturni a etnicky rozvoj.

V ramci poskytovani socialnich sluzeb provadi organizace monitoring, depistaZz a
prace v terénu. Uzce spolupracuje s ufady prace, statni spravou a samospravou. DileZitou
naplni je i poradani vzdélavacich kurzl, organizace a podpora kulturnich, sportovnich a
volnocasovych aktivit.

Tato organizace je v Plzni 1 v Plzefiském kraji velmi znama, piesto bych si dovolila

vytknout n¢které body, které by mohly a mozna i mély byt zlepSeny.

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) velka organizace s velkym poctem zamé&stnanctu
2) velké rozpéti pisobnosti organizace

3) romské vedeni spole¢nosti

zaporne:

1) nedostupnost webovych stanek www.dumrk.cz

2) absence ptehledu vyroc¢nich zprav za dobu existence organizace

3) absence piehledu ziskanych dotaci

2. AMARE CHAVE - asociace romskych ob¢anskych iniciativ*®

Spolek AMARE CHAVE vznikl 1.7.1999 v Plzni. Jeho piedsedou je Ivan Koky,
mistopifedsedou Roman TiSer a koordinatorkou je Lucie Enzmannova. Spolek se fadi k
romské organizaci.

Cinnost sdruzeni je zaméfena na snahu integrace romské populace, na rovnopravné
postaveni Roml ve spolecnosti. Snazi se pfispivat ke vzdélanosti, socidlni integraci a
rozvoji romske populace.

Snazi se podporovat kulturni a sportovni aktivity Romu a volno ¢asové aktivity romskych

déti. V ramci rozvijeni jejich osobnosti a jejich motivace ke vzdélani potfadaji rizné formy

8 http://www.amare.cz/
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doucovani, krouzkl, vymeénnych pobytli a détskych tabord. Podporuji je tak v rozvijeni
jejich talentli a zaroven je to urcitou prevenci proti patologickému chovani jedinct.

Spolek pomaha také prostrfednictvim terénni prace. Jedna se naptiklad o pomoc pfi
hledani zaméstnani, pii zvySovani kvalifikace a vzdélani, pti feSeni rasové diskriminace a
samoziejm¢ o pomoc pro zlepseni bydleni.

Poslanim spolku je snaha o snizeni socidlniho vylouceni lidi v akutni nepiiznivé
socialni situaci a integraci Romt do spolecnosti ve vSech oblastech.

Spolek provozuje téz informacni, propagacni a publikacni aktivity.

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) pomérn¢ velka organizace

2) ¢innost terénnich pracovnikl

3) velké rozpéti plisobnosti organizace
4) romske vedeni

zaporne:

1) absence ptehledu vyro¢nich zprav
2) absence ptehledu ziskanych dotaci

3) absence navodu, jak pfispét této organizaci (financné)

4. Blizky soused, z. 5.4

Organizace vznikla v 2. 11. 2010. Jejim sidlem je Plzen, pfimo v centru socialné
vyloucené lokality na Husové namésti. Zaméstnava dva zaméstnance na plny pracovni
uvazek, dale tfi zaméstnance na dohody a dvacet dobrovolnych pracovnik.

Blizky soused svou ¢innost zamétfuje na romské déti ze socidlné vyloucenych
lokalit. Tyto romské déti navstévuji pracovnici v azylovych domech, ubytovnach ale i
v ghettech. Pokud chtéji pracovnici ovlivnit romské déti, musi si nejprve ziskat divéru

romské rodiny. Je tfeba navazat s rodinou vztah zalozeny na divéfe a tcté. S timto souvisi

9 www.blizkysoused.cz, Informace podané predsedkyni organizace
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veskera ¢innost terénnich pracovniki, kterd ma nezastupitelny vyznam.

Organizace se snazi romskym détem, kterym pracovnici s laskou fikaji
»~fomatka“ predstavit a priblizit hodnoty, které vyznava majoritni spole¢nost. Velmi
dalezitou ¢innosti je traveni volného Casu. To, co povazuji déti majoritni populace za
bézné, pro ,,romatka” bézné neni. Blizky soused za svou prioritu povazuje zpiistupnéni
volnocasovych aktivit pro romské déti. Umoznit jim navstévovat zdjmové krouzky a
vytvofit pestrou Skalu zajmovych krouzkt a snizit tak sociokulturni handicap ,,romatek*.

Romské déti mohou vramci organizace navstévovat rizné zajmoveé krouzky
(malovéni, zpév a tanec), dostanou moznost dostat se na rizné vylety, do zoo, do bazénu
nebo do kostela. Dale maji romské déti moznost o prazdninach absolvovat letni tabor, kde
jsou spolecné s détmi z majoritni spolecnosti. V této souvislosti spolupracuje Blizky
soused i s jinymi organizacemi napt. Kvitek, Pathfinder a Paprsek.

Velmi dulezité je 1 vzdélavani romskych déti. I této strance se organizace vénuje
napiiklad tim, ze nabizi douc¢ovani a piipravu do Skoly.

Poslani organizace je sniZeni socialniho handicapu romskych déti, jejichz rodice
Casto Zziji asocidlnim zplsobem zivota (drogy, gamblerstvi, prostituce, kriminalita) a

pomoc pii piekonani bariér mezi romskymi détmi a détmi majoritni populace.

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) velmi pékné a piehledné webové stranky
2) ptehledy vyrocnich zprav za minuld obdobi
3) ptehled financovani

4) stanovy organizace

5) celkové zaméteni na romské déti

6) pribézné vzdelavani pracovnikl

zaporné:

1) XXX
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7.1.2 Organizace vénujici se socialné znevyhodnénym ob¢anim
Tyto organizace jsou zaméiené na vSechny znevyhodnéné skupiny obyvatelstva.
Vzhledem k problematice romského obyvatelstva, tvoii vyznamnou ¢ast klientd pravé

Romové.

1. Tady a Ted, o. p. 5.0

Organizace Tady a Ted, o. p. s. vznikla v roce 2004. Zakladatelkou a soucasné
feditelkou organizace je Michaela Hirtova, v soucasné dobé na mateiské dovolené. Jejim
nastupcem a novym feditelem je v soucasné dobé Miroslav Gazak. Spolecnost ma 6
zam¢stnanct, 8 terénnich pracovnikl a 42 dobrovolnik.

Cilem organizace je pomoc socialn¢ vylouenym osobdm a rodindm. Jedna se
hlavné€ o osoby, které maji nizké vzdélani, potykaji se s dlouhodobou nezaméstnanosti a ve
vétsing pripadl se jedna o osoby se sociokulturnim handicapem. Tyto osoby maji osvojené
vzorce jednani a ¢asto nejsou schopny je prekonat tak, aby to ptispélo k jejich socidlnimu
zlepSeni a zaclenéni do spolecnosti. Toto uskuteciiuje organizace tak, Ze poméha klientim
navazovat na piilezitosti, kterd majoritni spolecnost povazuje za zcela normalni a bézné.
Tady a Ted se snazi o rozvijeni komunikac¢nich a socialnich schopnosti déti zatizenych
socidln¢kulturnim handicapem. Diilezitou soucasti jsou téz volnoCasové aktivity déti, které
jiz zahdjily povinnou 8kolni dochazku. Organizace se zamétuje mimo déti i na rodice. Je
dilezité, aby rodi¢e podporovali a motivovali své déti k dalSimu vzd€lavéani, proto se
organizace snazi o individualni pfistup k rodi¢im, o jejich rozvoj komunikacnich a
socialnich dovednosti, zvlasté u téch, ktefi pochazi ze socialn¢ vylouceného prostiedi.

Splnénym cilem organizace by byli klienti, ktefi by na zéklad¢ jeji podpory a
pomoci, byli v budoucnu schopni samostatného plnohodnotného zivota s védomim, ze

zodpovidaji sami za sebe a Ze dokazou celit nepiiznivym socialnim situacim.

Hodnoceni organizace:
Kladné:

1) dostatecny pocet pracovnikili

>0 www.tadyated.org
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2) ¢innost terénnich pracovnikl

3) velké rozpéti piisobnosti organizace

4) velmi pekné a prehledné webové stranky

5) ziizena spravni a dozor¢i rada

6) podrobn¢ zpracované a prehledné vyrocni zpravy
7) ptehled financovani organizace

zaporne:

1) pouze neromsti pracovnici

2. Mdstska charita Plzeii®’

Poslanim Méstské charity v Plzni je pomoc v§em osobam v nouzi. Tato pomoc je
zalozena na principech kiestanské lasky a koordinaci. Jedna se o vefejnou cirkevni
pravnickou osobu. Organizace je soucasti Cirkve fimskokatolické se sidlem Praha 6 -
Dejvice, Thakurova 676/3, IC: 73632848.

Organizace pisobi na Gzemi téméf celé Plzné a pfilehlého okoli. Od roku 1993
funguje v ramci organizace Charitni oSetfovatelska sluzba. Vzhledem k tématu mé prace
zminim jen ty aktivity organizace, které se vztahuji k dané problematice.

Méstska charita v Plzni poskytuje v ramci Domova sv. FrantiSka pomoc vSem
osobam, které se ocitnou v neptiznivé Zivotni situaci. Najdeme zde azylovy dam,
nizkoprahové denni centrum, nocleharny a terénni program. Tyto sluzby jsou tudiz urcené i
pro romské obyvatelstvo a vyznamna ¢ast klientd tuto pomoc vyuziva.

V ramci Domova sv. Zdislavy je realizovana pomoc t¢hotnym Zenam a matkam s
détmi do 26 let. Ta se poskytuje zvlasté tehdy, byla-li Zena vystavena domacimu nasili,
nema-li vhodné prostiedi pro vychovu déti, jedna-li se o krizi nebo problémy v manZelstvi
a partnerstvi, nezvlada-li Zena zakladni péci o dité a hrozi-li odlouceni matky a ditéte nebo
ztrata vlastniho bydleni. Pro mnoho romskych Zen se Domov sv. Zdislavy stal jejich

utoCistém a pomohl jim fesit nastalou neptiznivou socialni situaci

51
www.mchp.cz
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Dalsi vyznamnou pomoci této organizace je projekt, kdy si na ob¢anské bazi

dopisuje s vézni, ktefi o to pozadaji. Vyznamna ¢ast vézii je romské narodnosti.

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) velmi pékné€ zpracované a ptehledné webové stranky
2) piehled vyrocnich zprav za dobu existence organizace
3) dobrovolnicka ¢innost - moznost zapojeni vefejnosti
4) ptehled financovani organizace

5) vzdélavani pracovnikti

zaporne:

1) absence tdajti o poctu pracovnikii organizace

3. Azylovy diim Nad&je, MaTa 2

Tento azylovy diim spadé pod organizaci Fond ohrozenych déti z. s., ktera vznikla
2.4.1990. Jeho ptisobnost je celorepublikova. Tvofi ho 22 regiondlnich pobocek, které se
vénuji terénni socidlni praci a pomoci rodindm. Pod jeho patronat spadd pét azylovych
domti, kde mohou nalézt pomoc rodiny s détmi a také 35 zafizeni pro déti, které se ocitnou
v situaci vyZadujici okamzitou pomoc, tzv. Klokanky.

Azylovy dim MadéTa je finanéné¢ podporovan z prostiedkii ESF - Operacniho
programu Lidské zdroje a zaméstnanost a také ze statniho rozpo&tu Ceské republiky.
Vedouci v Azylovém domé je pani Simona JeremidSova a jeho pracovni doba je
nepretrzita.

MaTa zajistuje zakladni socialni poradenstvi a pomahd orientovat se v nastalé
problémové situaci. Snazi se o prosazovani prav a zajmu jejich klientd. Pomaha v oblasti
vzdélavani klientt, dale s bytovou problematikou a upevitiovanim vztahl v roding.

Od svého vzniku pomohl desitkam klienti. Délka mozného pobytu zde nepiesahuje jeden

rok.

> http://www.fod.cz, http://socialnisluzby.plzen.eu
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Pomoc zde hled4 také mnoho Zen romské narodnosti.

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) ptehledné a ucelené informace na webovych strankach

2) informace o hospodateni organizace

3) informace o sponzorech a dotacich

4) piehled vyro¢nich zprav

zaporné:

1) vzhledem k tomu, Ze M&Ta spadd pod organizaci Fond ohrozenych déti, je trochu

problemati¢téjsi nalézt informace ptimo o tomto azylovém domu na strankach fondu

4. ONZ - Poradna pro Zeny a divky>

Sdruzeni bylo zaloZeno v roce 1990. Ma 6 poboéek v Ceské republice. V
pobockach pracuje celkem 23 pracovnic, a to bud’ pfimo v poradnéch, nebo na telefonni
lince.

Jeho poslanim je podnitit v lidech tctu k Zivotu jiz v dobé poceti nového Zivota a
poskytovat pomoc a poradenstvi piedev§im zendm, divkam a matkdm. Ty se mohou
obracet na poradny pro Zeny a divky nebo vyuzit telefonickou linku pro Zeny a divky.

ONZ nabizi pomoc a podporu Zendm v obtiZnych a krizovych situacich, které
souviseji s té¢hotenstvim, matefstvim, rodiCovstvim a vztahovymi problémy. Dulezitou
soudasti praice ONZ je §ifeni osvéty a vychovy v mezilidskych vztazich, pofadanim
riznych piednések, seminait a diskuzi.

V Plzni se Casto na tuto poradnu obraci romské Zeny (mladé maminky, divky v

krizovych situacich).

Hodnoceni organizace:

kladné:

> www.poradnaprozeny.eu
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1) pekné a ptehledné webové stranky
2) ptehledy vyro¢nich zprav

3) ptehled financovani organizace
zaporne:

1) chybi ptehled o poctu zaméstnanct v jednotlivych pobockach

5. Clovék v tisni - pobo¢ka Plzeii>*

Pobocka v Plzni vznikla v roce 2005. Poslanim organizace je poméhat osobam v
nepiiznivé socialni situaci. Zabyva se téz vzdélavanim, informac¢nimi a kulturnimi projekty
pro Sirokou vetejnost. Ro¢né je tak podle statistik podpoieno zhruba tisic lidi.

Plzenska pobocka spolupracuje s mistni samospravou pfi feSeni regiondlni politiky.

Ptikladem mtize byt zpracovani analyzy vyloucenych lokalit Plzeniského kraje.

Hlavni oblasti pomoci a podpory jsou:

1) vzdélavani

2) socialni préce

3) dluhové poradenstvi

4) asistence v trestnim a piestupkovém fizeni

5) preventivni a informac¢ni kampanné

Hodnoceni organizace:

kladné:

1) ptehledné webové stranky

2) ptehledy vyro€nich zprav

3) ptehledy financovani organizace
4) piehled poctu pracovnika
zaporne:

1) XXX

**www.clovekvtisni.cz/cs/socialni-prace/pobocka/plzen
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7.1.3 Organizace, vénujici se protidrogové prevenci

V romské komunité se Casto vyskytuje zdvadové a patologické chovani. Roste
kriminalita a zneuZivani ndvykovych latek. Vyjimkou neni ani gamblerstvi.
V organizacich, které se zabyvaji protidrogovou prevenci, Sifenim osvéty i

naslednou péci a pomoci, tvofi Romové vyznamnou ¢ast klienti.

1. Stredisko kiest’anské pomoci Plzeii*

Organizace vznikla v roce 1994. Zalozila ji Diakonie Evangelické cirkve
metodistické s cilem pomdhat lidem, ktefi se ocitli v nouzi.

V roce 1999 zacala organizace provozovat terapeutickou komunitu Vrsic¢ek. Zde
mohou najit pomoc muzi ve véku 18 - 40 let, kteti se potykaji s néjakym druhem zéavislosti
(drogy, alkohol, gamblerstvi.

Dalsi stfedisko, jiz druhé, Pracovni a socidlni agentura, bylo zalozené v roce 2008.
Agenturu mohou vyuzivat byvali klienti Terapeutické komunity nebo Stiedisek nasledné
péCe - Chranéné bydleni, ktefi jsou nezaméstnatelni na bézném trhu prace. Pomoci
programu rekvalifikace pro vykonavani pomocnych praci na stavbé se snazi agentura o
jejich lepsi uplatnéni na trhu prace.

V roce 2010 vzniklo tieti stiedisko - Socialni rehabilitace. Zde najdou pomoc lidé,
ktefi nemaji domov, lidé z ndpravnych zatizeni, lidé s chronickym dusevnim onemocnénim
a lidé ze socidln¢ vyloucenych komunit. Cilem organizace je tyto lidi zaclenit zpét do
bézného zivota. Podpofit je v jedndni s ufady. Naucit je komunikaci s budoucim
zaméstnavatelem. VStipit jim zékladni hygienické nadvyky a péci o svlij vzhled.

V roce 2010 byl ztizen Diim na pul cesty. Jedna se o pobytové zatizeni, které se ve
spojeni se socialni rehabilitaci, nabizi pomoc mladym muzim, kteti se vysli z ndpravnych

zatizeni nebo z détskych domovi. Meznikem je v€k do 26 let.

55
www.skp-plzen.cz
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Hodnoceni organizace:
kladné:
1) ptehledné webové stranky
2) piehledy vyro¢nich zprav za uplynulé roky
3) ptehled financovani organizace
4) ptehlednd organiza¢ni struktura organizace
zaporné:
1)XXX

‘Stfedisko kfestanske pomoci Plzen

Tabulka 5: Organizaéni struktura Sti‘ediska ki‘estanské pomoci Plzei*®

*® Stiedisko kiestanské pomoci Plzen - www.skp-plzen.cz
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8. Vyzkumna Cast

8.1 Podrobné specifikace cile

Cilem vyzkumné c¢asti diplomové prace je podrobné popsat poslani, fungovani a
financovani vybrané¢ romské organizace. Dale vytvofit vlastni analyzu dotaci, které
organizace obdrzela od konkrétnich subjekti a které jsou uréené pro rozvoj romské
mensSiny. Konkrétné se jedna o dotace a dary od vzniku organizace v roce 2010 do roku
2014. VySe téchto dotaci jsou procentuelné znazornény v grafech, popsany a
okomentovany. Podrobné hospodafeni organizace je zpracovano za rok 2014, kdy je
uveden piehled ziskanych prostfedkl a prehled vydaji. Jsou vytvoteny grafy, znazornujici
procentuelni zastoupeni jednotlivych poloZek.

Vysledky analyzy jsou interpretovany a vyhodnoceny. Na zdkladé vysledkl a
zjisténi je vypracovan zavér Setfeni a predloZen vlastni navrh pro mozna zlepSeni.

Organizace, kterou jsem si pro tento uéel vybrala, je Blizky soused, z. s. . Cinnost a

poslani organizace jsou podrobné popsany v kapitole 10.1.1.

10.2. Metody

V praci je pouzita analyza dokumentli a analyza sekundéarnich dat. Tyto data jsou
poskytnuty z Gcetnictvi organizace za obdobi od jejiho vzniku v roce 2010 az po rok 2014.
Jedna se o dotace a dary od jednotlivych subjektd, urenych na rozvoj romské mensiny,
vmém piipadé¢ pro romské déti. Vyse udélenych dotaci jsou graficky znazornény a
meziro¢né porovnany. Jednotliva zjisténi jsou okomentovana a vyhodnocena.

Cilem vyzkumné casti je vyhodnoceni hospodafeni organizace s dotacemi a dary a
zodpovézeni otazek, zda organizace naklada s dotacemi ucelné a jsou-li vyuZivany

k podpoie a rozvoji romské mensiny, v nasem piipadé pro romské déti.
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8.3 Data a diskuse

V této Casti jsou rozepsany zdroje, ze kterych mohou organizace, zabyvajici se

romskou problematikou a touto mensinou, zadat o dotace a piispévky.

Zdroje, ze kterych mohou organizace Cerpat finan¢ni prostiedky lze rozdélit do

dvou zéakladnich skupin:

1) Vetejné finance

a) dotace z Evropskych fondu

b) dotace ze statniho rozpoctu

(Ministerstvo kultury, Ministerstvo prace a socialnich véci, Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a t€lovychovy, Ministerstvo zdravotnictvi)

c¢) dotace od kraja

d) dotace od obci

e) dotace od obvodli méstskych ¢asti

Dotace zvefejnych financi je mozné ziskat na zékladé podané zadosti
Kk pfislusnému subjektu, dle jejich zvefejnénych podminek. Pokud je dotace organizaci
pridélena, miize ji Cerpat na zakladé podminek subjektu a je povinna poskytnout subjektu i
zpétn¢ kontrolu zda a na jaky ucel byly finance pouzity. Organizace mize zadat u vSech
vySe jmenovanych subjektll najednou. Jednotlivé subjekty nezkoumaji, zda organizace
zazadala u vSech subjektt nebo jen u jednoho z nich. Navzajem o sobé nevédi. Z toho
prameni nerovhomérné financovani jednotlivych organizaci. Nékteré naptiklad ziskaji na
ten samy projekt dotace od vice subjektil a jiné organizace neziskaji dotace na dany projekt
vibec Zadné.

Dle mého nézoru zde chybi transparentnost a sdileni informaci. Moznym feSenim
by byl urcity informaéni systém, kde by bylo pod identifikaénim ¢islem kazdé organizace
zobrazeno jakou a na jaky projekt dana organizace a od jakého subjektu dostala finanéni

¢astku.

2) Finance ze soukromeého sektoru
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a) individualni darci
b) nadace

c) soukromé podniky

Finance ze soukromého sektoru jsou velkym piinosem pro organizace, ale i
soukromy sektor muze z daru tézit, napiiklad reklamou ze sponzoringu a zvefejnénim
svého loga ¢i jména na strankach jednotlivych organizaci.

Nadace poskytuji své finance na projekty organizace dle svého uvaZeni a opét na
zaklad¢é podané Zadosti. Soukromé podniky poskytnou organizaci sponzorsky dar na dany
projekt na zaklad€ zadosti organizace a nasledné formou darovaci smlouvy nebo potvrzeni.

Nejvétsim problémem organizaci je ziskani tzv. ,,volnych penéz®. Tyto penize jsou
samoziejm¢ vyuzivany pro ucely, ke kterym byla organizace zaloZzena. Nemusi byt vSak
striktné dodrZeno, k jakému ucelu budou pouzity a mohou z nich byt financovany i jiné
potifeby organizace, napiiklad rezie. Tyto finance jsou nejcastéji ziskavany od

individualnich darcu.
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8.3.1 Dotace a dary ziskané organizaci za rok 2010

Organizace byla zaloZena 2.11.2010 a ucetné byl tento rok ptifazen k roku 2011.

8.3.2 Dotace a dary ziskané organizaci za rok 2011

V tomto roce organizace dostala hned nékolik dotaci a piispévkl na své projekty.

Vyznamnou c¢astkou 200.000,- K¢ piispel Nadacni fond J&T, ktery podporuje
humanitarni aktivity obecné prospéSnych cilli se zaméfenim na projekty a aktivity
socialniho charakteru. Dale organizace ziskala dar v hodnoté¢ 50.000,- K& od soukromého
podniku Garris. Slevou v hodnoté 40.000,- K¢ ptispéla spoleénost Hanah. M¢sto Plzen
poskytlo organizaci dotaci ve vysi 35.000,- K¢.

Celkem tedy organizace ziskala v tomto roce ¢astku ve vysi 325.000,- K¢

Graf 5. Dotace poskytnuté organizaci od jednotlivych subjektii v roce 2011 v %°’

prehled ziskanych prostfedkii 2011

® f. Garris
® Madacni fond 1T
f.Hanah

H mésto PlzeR

Rady1 Bod "Madaéni fond JT"

TN

Hodnota: 200 000 Ke (62%5)

> Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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Z grafu miZeme vidét, Ze nejvetsi Cast zaujimaji financni prostiedky od soukromych
subjektl, a to 89% z celkové ziskanych financi. Z vefejnych zdroju ziskala organizace jen

11% z celkové ziskanych financi.

8.3.3 Dotace a dary ziskané organizaci za rok 2012

Na rok 2012 ziskala organizace dotace v celkové vysi 375.000,- K¢.

Nejvyssi dotaci ve vysi 335.000,- K¢ vénovala nadace NROS Pomozte détem, ktera
plisobi v oblasti rozvijeni obCanské spolecnosti a ¢eského neziskového sektoru jiz dvacet
let, tato dotace byla ucetné organizaci poukazana na sklonku roku 2011, ale jeji vétSinové
cerpani probihalo ptevazné vroce 2012, z toho divodu jsou castecné zkreslené ucetni
piijmy v jednotlivych letech. Plzensky kraj a mésto Plzen poskytly kazdy dotaci ve vysi
20.000,- K¢.

Graf 6. Dotace poskytnuté organizaci od jednotlivych subjekti v roce 2012 v %

prehled ziskanych prostredk( 2012

B Plzensky kraj

B Mésto Plzen

nadace MROS Pomaozte
détem

> Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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Z grafu mizeme vidét, ze nejveEtsi Cast opét zaujimaji financni prostiedky od soukromého
subjektu, a to 89% z celkové ziskanych financi. Stejné tak tomu bylo i v pfedchozim roce.

Z vetejnych zdroju ziskala organizace opét jen 11% z celkové ziskanych financi.

8.3.4 Dotace a dary ziskané organizaci za rok 2013

Organizace v tomto roce ziskala dotace a dary v celkové vysi 231.000,- K¢.
Nejvetsi ¢astka byla poskytnuta z dotaci Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, a to
ve vySi 120.000,- K¢. Dalsi velkou ¢astku, 100.000,- K&, vénovala nadace Vybor dobré
vile Olgy Havlové. Poslanim této nadace je poméhat lidem se zdravotnim handicapem,
opusténym a diskriminovanym lidem. Plzen mésto poskytlo dotaci ve vysi 10.000,- K¢.

Individualni darce piispél ¢astkou 1.000,- K¢&.

Graf 7. Dotace poskytnuté organizaci od jednotlivych subjekti v roce 2013 v %

prehled ziskanych prostredkt 2013

B min. Ekolstvi
B nadace vybor dobré vile
Olgy Havlove

méstao Plzen

B soukromy darce

> Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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Z grafu mUzeme vidét, Zze ve srovnani s minulymi dvéma lety 2011 a 2012, doslo ke
zméné. V tomto roce predstavuji financni prostiedky od soukromych subjekti 44%
z celkové ziskanych financi a z vefejnych zdroji 56%, tento stav je také zpiisoben
zapracovanim organizace do Systému Cerpani vefejnych zdroju a zaroven se v tomto roce
projevily dasledky ekonomické krize tim, ze nékteré soukromé subjekty omezily (napf.
nadace J&T) nebo dokonce zastavily (napt. firma Garris) poskytovani charitativnich

piispévka.

8.3.5 Hospodareni organizace v roce 2014

Podrobny prehled tcetnictvi byl organizaci poskytnut za rok 2014. Z néhoz
vyplyva, Ze v tomto roce dostala organizace od Utadu prace ¢astku ve vysi 153.248,- K&.
Jedna se o dotaci na mzdy pro zaméstnance organizace, za jejich odvedenou Cinnost ve
prospéch romskych déti. Dale organizace ziskala dotaci od Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy, z Programu Evropské unie MI&deZ v akci ve vysi 127.570,- K¢. Tento
program ma podpofit rozvoj systémi podporujicich aktivity mladeze a kompetence
neziskovych organizaci, které se vénuji rozvoji mladych lidi a snazi o jejich zapojeni do
spolecnosti. Plzensky kraj vénoval organizaci dotaci ve vysi 20.000,- K& Mésto Plzen
uvolnilo pro organizaci v tomto roce ¢astku 10.000,- K¢, ktera byla uréend na volnocasové
aktivity romskych déti. Dalsi finance ziskané od statniho subjektu byly ve vysi 10.000,- K¢
od PK OKHE, cozZ jsou dotace odboru kancelaie hejtmana Plzenského kraje uréené pro
nestatni neziskové organizace.

Finance ze soukromého sektoru poskytla nadace Vybor dobré viile Olgy Havlové, a
to ve vysi 30.000,- K¢ na provoz détského tabora. Z toho byla ¢astka ve vysi 26.081,- K¢
uhrazena nadaci pfimo na ucet dodavatele a nasledné organizaci zaslan zbytek z ptivodni
castky, a to ve vysi 3.919,- K¢. Dale organizace obdrzela dary ve vysi 17.482,- K¢, kdy
¢astku 10.000,- K¢ poskytla firma Galvanovna, ¢astku 1.000,- K¢ biskupstvi, castku
1.500,- poskytly ze sbirky konané pro organizaci dva plzenské kostely, zbyld ¢astka ve
vysi 4.982,- K¢ je piispévek od individualnich darct. Castku ve vysi 79.308,- K& tvofi
drobné vynosy z aktivit.

Celkova c¢astka dotaci a darti ze soukromého a veiejného sektoru ¢ini 421.527,- K¢.
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Graf 8: Prehled ziskanych prostiedkii za rok 2014 v %

prehled ziskanych prostredki( 2014

B dotace -mladef v akci

W dary

M dotace na mzdy - Ufad prace

mwbor dobré vile Olgy Havlove

W dotace Plzenského kraje

= dotace PK OKHE

dotace mésta Plzné na

volnofasowveé aktivity

drobné vynosy z aktivit

Z grafu je patrné, ze nejvetsi Cast ziskanych prostiedkii zaujimaji dotace od statnich
subjektl, a to 76%. Ze soukromého sektoru tak organizace ziskala pouze 24%. Déle
muzeme z grafu vidét, ze 36% z celkove ziskanych financi jsou prostiedky, které jsou
urené na provoz organizace, a to konkrétné na mzdy zaméstnancii. Zbylych 64% tvofi

dotace urcené pro financovani projekti zaméienych na rozvoj romskych déti.

U wvydaji, kter¢é méla organizace vroce 2014 vramci svého provozu
a naplnovanim svého poslani, je opét Cerpano z piehledu ucetnictvi za uplynuly rok, ktery
byl poskytnut samotnou organizaci. Dodate¢né informace, které vysvétluji jednotlivé

ucetni polozky, poskytla predsedkyné organizace.

Nejvétsi vydajovou polozku tvoti mzdové naklady, a to ve vysi 189.548,- K¢. Tato
¢astka byla vyplacena na mzdach zaméstnancli organizace, kteti svou ¢innosti plni poslani
organizace a prispivaji tak k rozvoji romskych déti. Dalsi velkou castku, 112.126,- K¢,

predstavuji materidlové nakupy. Dle sdé€leni organizace piedstavuje tato polozka napf.

60 Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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vybaveni a Cast rekonstrukce klubovny, ve které¢ probihaji n€které volnocasové aktivity
»~romatek* nebo jejich doucovani, dale tieba nadkup tdborového vybaveni a stanli, pohonné
hmoty spotifebované pii odvozu déti na tabor a jiné kulturni a sportovni akce a jiné
volnocasové aktivity). Dalsi Gcetni polozku ve vydajich tvoii naklady na sluzby, jez
doséahly castky ve vysi 74.749,- K¢&. Ty predstavuji rizné vstupy na kulturni a sportovni
akce, cestovné zaméstnanctl pii zafizovani akci pro déti a rtizna Skoleni, seminéie a kurzy,
jez museji zaméstnanci absolvovat pro dalSi vzdelavani déti. Dalsi vydajovou polozku
piedstavuji ostatni drobné vydaje, které dosahly castky ve vysi 13.471,- K¢ a bylo z nich
uhrazeno povinné a havarijni pojisténi automobilu, ktery slouzi pro ucely dopravy déti na
jednotlivé akce potfadané organizaci. Dalsi ucetni polozkou jsou poplatky a dané ve vysi
1.242,- K¢, jez je nutné hradit. Posledni ucetni polozkou jsou odpisy a tvorba rezerv ve
vysi 59.475,- K¢, do nichz je zahrnut odpis automobilu organizace.
Celkové vydaje za rok 2014 ¢Cinily 450.611,- K¢.

Graf 9: Prehled vydajii organizace za rok 2014 v %

pFfehled vydaja 2014

W materidloveé nakupy

m naklady na sluzby

B mzdoweé naklady

W poplatky a dané

MW ostatni drobné naklady

m odpisy, tworba rezerwv

Z grafu mizeme vycist, Ze mzdové naklady ¢ini 42% z celkovych vydajii organizace.

Vydaje, které jsou, vyuzity ve prospéch romskych déti, predstavuji 45% z celkovych

o Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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vydaji. Zbylych 13% z celkovych vydaju je pouZzito na odpisy a tvofeni rezerv. Zakonné

poplatky a dan€ jsou velmi zanedbatelné, nedosahuji ani jednoho procenta.

o]

8.3.6 Prehled pFijmi a vydaji organizace za jeji piisobeni
Graf 10: Piehled p¥ijmii a vydaji za obdobi 2011 - 2014

prehled pfFijma a vydaja
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Graf znazorniuje piehled pfijmi a vydaji ucetnich uzavérek jednotlivych let. Jeho
nerovnomérnost, je c¢astecné ovlivnéna ziskdnim nékterych dotacich na prelomu
zuctovacich obdobi nebo Cerpanim ziskanych dotaci ve vice letech. Do ucetniho zobrazeni
piijmt nejsou zahrnuty nékteré ¢erpané dotace urcené na konkrétni cile (nada¢ni fond J &
T, Vybor dobré vile Olgy Havlové). Tyto prosttedky byly nadacemi poukazany piimo
konkrétnim subjektum, poskytujicich sluzby nebo vybaveni (hrazeni ubytovani détského
tdbora, ndkup automobilu pro organizaci). V grafu na strané piijmu jsou téz zahrnuty
osobni pljcky predsedkyné organizace, V piipadé¢ zaporného hospodaiského vysledku,

které na konci roku 2014 dosahovaly celkem jiz 192.000,- K¢.

6 Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s. — vlastni zpracovani
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8.4 Vysledky a navrh vlastniho FeSeni

Zjisteéné vysledky ve vyzkumné casti prace ukazuji, Ze vybrana organizace
hospodati s pfidélenymi finan¢nimi prostiedky ve prospéch romské menSiny, v naSem
piipad€ romskych déti.

Je tedy potvrzena hypotéza, ze organizace plni sviij cil, své poslani a finan¢ni
prostiedky vyuziva k rozvoji romské populace — romskych déti. A to i piesto, ze urcita ¢ast
financi musi byt nezbytné pouzita pro provoz organizace. Timto mam na mysli zjiSténé
vydaje na mzdove naklady v roce 2014, kdy tvofily 42% z celkovych vydaji. Musime
ovSem bréat v potaz, Ze bez zaméstnancu, kteti se détem vénuji, by organizace nefungovala
a détem by se nedostalo odborného vedeni naptiklad pfi doucovani, malovani, hodinach
zpévu a sportovnich aktivitach a nemohlo by tak dochazet k zlepSovani v jejich rozvoji a
zaClenovani do vétSinové spolecnosti. Je tieba zminit, ze zamé&stnanci organizace pracuji
jen za minimalni mzdu, ktera v zadném pfipad¢ plné nepokryva Cas straveny ¢innosti

Vv organizaci a praci s détmi.

Dale je tfeba uvést, Ze i pres veskerou snahu organizace a jejich zaméstnancii, je
znacné narocné ziskat potifebné financni prosttedky na provoz jeji ¢innosti. Organizace se
velmi snazi zapojovat ve vSech vypsanych dota¢nich fizenich, ale ne vzdy je uspesna.
Dalsim problémem je sponzorstvi od soukromych subjekti. V letech 2011 az 2013 se
projevily dasledky ekonomické krize a n€které soukromé subjekty, jez diive organizaci
prispivaly, svou ¢innost omezily nebo dokonce zastavily. Tyto finan¢ni dary jsou ptitom
pro organizaci velmi dulezité, protoze znich plynou tzv. ,,volné penize“, které miize
organizace pouzit na financovani nezbytnych nakladt spojenych s provozem, ale téZ na

volnoc¢asové aktivity pro romské déti, a to dle svého uvazeni.

Jak jsem jiz vySe uvedla, organizace si plni své poslani a cil a se svéfenymi
prostfedky naklada v zajmu romskych déti a prispiva k jejich rozvoji. Z tohoto divodu je
mnou navrhované feSeni z oblasti moznosti, jak a kde ziskat vice finan¢nich prostiedkti pro

budouci ¢innost organizace.

Myslim, ze je tieba zaméfit se vice na soukromy sektor sponzori. Nebat se je
oslovit a predstavit jim organizaci a jeji ¢innost. Ukazat vysledky Cinnosti. Piedstavit jim

konkrétni ptipady romskych déti, které potiebuji pomoci a jaké délaji pokroky, pokud je
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jim vénovana pozornost, Cas a déna Sance prozivat véci, které¢ déti vétSinové populace
povazuji za samoziejmé. Jednou z moznosti by bylo zapojeni romskych déti do nékterych
soutézi, aby se zviditelnily a byly na ocich spolec¢nosti, aby o nich spolecnost védéla. Tim

by se do podvédomi spolecnosti dostala i samotna organizace.

Ziskéanim sponzora ze soukromého sektoru by se oteviely nové finanéni moznosti

sponzorovani rozvoje romskych déti, které by se tak mohly 1épe zaclenit do spolecnosti.
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9. Zavér

Cilem diplomove prace bylo, v teoretické ¢asti, pomoci jednotlivych kapitol,
nahlédnout na kulturni, socialni a ekonomickou situaci romskeé mensiny.

Byly uvedeny zékladni informace o minulosti Roma — jejich pivod a historie.
Nahlédli jsme na jejich zvyklosti, kulturu a tradice, abychom mohli 1épe pochopit chovani
a jednani romské populace.

V kapitole zaméfené na ekonomické souvislosti, byly popsany problémy, s nimiz se
Romové potykaji v nasi spole¢nosti. Jednalo se zejména o nezaméstnanost, ktera je u
romské populace velmi vysoka. Motivace Romil, zapojit se do pracovniho procesu je nizka
a velkou roli zde hraje jejich vzdélani, které neodpovida primérné vzdelanosti vétSinové
spole¢nosti a velmi je znevyhodnuje na trhu prace. Dal$im divodem je mzda, za kterou by
byli ochotni pracovat. Casto mohou zastavat jen nekvalifikované ¢innosti za minimalni
mzdu, kdy jeji vySe se v podstaté rovna vysi pobiranych socialnich davek od statu. Dal§im
problémem v této oblasti je vSeobecné negativni piistup zaméstnavatelt k Zadatelom o
praci, ktefi jsou romské narodnosti.

Jak jiz zazné€lo vySe, vzdélanost romského etnika je velmi nizka. V soucasné dobé
muzeme vSak fici, Ze se situace pomalicku zlepSuje. Spolec¢nost se vice zaméfila na
vzdelavani této menSiny jiz od predskolniho obdobi. Napomdhd tomu nartst poctu
pripravnych tfid ve vybranych Skolach a prosazuje se role asistenta pedagoga, jejichz pocet
stale vzrista.

Dalsi kapitolou byla popséna problematika bydleni této mensiny. V soucasné dobé
je této otazce vénovana velka pozornost a mediace, ale bohuZel nedochézi k Zadnému
vyraznému zlepSeni. Naopak nartstd pocCet vylouCenych lokalit ve méstech, kde jsou
Romové nuceni zit, izolovani od majoritni spolec¢nosti. Dilezitou roli zde ovSem hraje 1
jejich neochota piizplisobit se pravidlim spolecnosti, ve které ziji.

Témito socioekonomickymi problémy Romil se nezabyva jen stat a statni instituce.
V soucasné dobé¢ existuje v nasi spole¢nosti mnoho neziskovych organizaci, které se snazi
poskytovat pomoc této mensiné. Jednd se zejména o pomoc V oblasti vzdélavani,
nezameéstnanosti, bytové problematiky a socidln¢kulturniho handicapu. Svoji Cinnosti
pomahaji v rozvoji romského etnika a snazi se o zlepSeni podminek pro jeho zaélenéni do
nasi spole¢nosti. Jejich rozd¢€leni, cile a poslani jsou popsany v posledni teoretické kapitole

a je zde uveden seznam organizaci plisobicich na izemi mésta Plzn¢.
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Vyzkumné ¢ast diplomové prace méla ukdzat, jak vybrand organizace hospodafi
s dotacemi a dary, jak z vetejnych financi, tak s financemi od soukromych subjektu.

Zaroven meéla pfinést odpovéd’ na otazku, zda jsou takto svéfené penézni
prostiedky vyuzivany organizaci ucelné a pro rozvoj romské mensiny, v tomto ptipad¢ pro
potieby romskych déti.

Vybrana organizace plisobi v oblasti vzdélavani a volnocasovych aktiv romskych
déti od roku 2010, tedy jiz patym rokem. Po prostudovani ucetnich material a po
konzultacich s ptedsedkyni organizace, byl zpracovan pichled hospodafeni. Za obdobi
2010 az 2013, byly vytvofeny grafy obdrzenych dotaci a darti od jednotlivych subjekti. Za
rok 2014 byl proveden podrobny piehled hospodafeni organizace, vytvoieny grafy
ziskanych a vydanych finan¢nich prosttedki s pfisluSnymi komentatfi. Na zavér byl
vyhodnocen vysledek, ke kterému jsem dospéla a navrzeno vlastni feseni.

Na zaklad¢ zjisténych skute¢nosti mohu fici, Ze organizace vénuje veskery sviij ¢as
a svéfené financni prostfedky k tomu, aby plnila svij cil a poslani, pro ktery byla zalozena
— podpora, pomoc a rozvoj romskych déti. To, co mnohé déti vétSinové spolecnosti berou
jako bézné véci, pro ,,romatka” bézné neni. A pracovnici, mnou vybrané organizace, se
velmi snaZzi tento handicapem zmirnit a pomoci tak romskym détem, byt détmi $tastnymi,

spokojenymi a pripravenymi zaclenit se do nasi spolec¢nosti.
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P¥ilohy

PRILOHA I.: Sou¢asna romska komunita®

Romové v Evropé

Romové s poltem 7 aZ 9 millond pfedstavujl nejvBts! 2 ne|rychie)l se
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Statistické idaje o romské populaci v Evropé. Graf: CTK, 1. &ervence 2003.

Romové v Evropskych zemich

Stat Minimalni po¢et Maximalni pocet
Albénie 90,000 100,000
Bélorusko 10,000 15,000
Belgie 10,000 15,000
Bosna 40,000 50,000
Bulharsko 700,000 800,000
Ceska republika 250,000 300,000
Chorvatsko 30,000 40,000
Dénsko 1,500 2,000
Estonsko 1,000 1,500
Finsko 7,000 9,000
Francie 280,000 340,000
Irsko 22,000 28,000
Italie 90,000 110,000
Kypr 500 1,000

63 . X . .
Romové v Ceské republice
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Litva
LotySko
Lucembursko
Mad’arsko
Makedonie
Moldavsko
Némecko
Nizozemsko
Norsko
Polsko
Portugalsko
Rakousko
Recko
Rumunsko
Rusko

Srbsko - Cerna hora

Slovensko
Slovinsko
Spanéslko
Svedsko
Svycarsko
Turecko
Ukrajina
Velka Britanie

3,000
2,000
100
550,000
220,000
20,000
110,000
35,000
500
50,000
40,000
20,000
160,000
1,800,000
220,000
400,000
480,000
8,000
650,000
15,000
30,000
300,000
50,000
90,000
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200,000
2,500,000
400,000
450,000
520,000
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800,000
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35,000
500,000
60,000
120,000



PRILOHA 11.: Koordinator pro romské zaleZitosti Krajského tuitadu Plzeiiského
kraje®

V souladu s § 67 odst.1 pism. f) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisu,
je na Krajském ufadé Plzefiského kraje zfizena funkce koordinatora pro romské zalezitosti (dale
jen koordinator). Mezi ukoly koordinatora patfi:

- koordinace ¢&innosti pracovnikll obecnich Ufadd obci s rozSifenou plsobnosti
napomahajicich vykonu prav pfislusnikd romské komunity a integraci pfislusnik(i romské
komunity ve spolecnosti (tzv. romskych poradct),

- spoluprace s Radou vlady CR pro zaleZitosti romské komunity, romskymi poradci,
nestatnimi neziskovymi organizacemi, ministerstvy, Agenturou pro socialni zaclefovani,
odbory krajského ufadu, poskytovateli socialnich sluzeb, vzdélavacimi institucemi, obcemi,

- pfedavani informaci, zkuSenosti mezi vySe uvedenymi subjekty,
- prfiprava soubornych zprav o situaci romské komunity a jejich potfebach,
- spoluprace pfi pfipravé rozvojovych program( kraje a programu socialni prevence,

- zpracovavani podkladd v ramci své plsobnosti pro koncepcni a strategické dokumenty pro
ustfedni statni organy,

- zpracovani stanovisek k navrhdm zakon( vypracovanych krajem a k navrhim pravnich
predpist kraje, tykajicich se prav romské komunity,

- poradenstvi (poskytovateldm socidlnich sluzeb, Skolam, socialnim pracovnikdm,
nestatnim neziskovym organizacim, zaméstnanciim obecnich Grad),

- zabezpecCovani agendy dotacnich programu kraje v oblasti integrace pfislusnik romskych
komunit (Program podpory socialnich sluzeb v socialné vylou¢enych romskych
komunitach,

a v oblasti ¢innosti koordinatora (Dota¢ni program podpora koordinatort romskych poradct
vyhlasovany Radou vlady CR pro zéleZitosti romské komunity),

- shromazdovani, pfipadné aktualizace udajd o socialné vylou¢enych lokalitach na Gzemi
kraje.

Koordinator je organizacné zarazen do Odboru socialnich veci Krajskeho ufadu Plzenskeho kraje,
oddéleni socidlnich sluzeb. Cinnost koordinatora pro romské zaleZitosti je vykonem pfenesené
pUsobnosti statni spravy.

o Krajsky urad pro Plzerisky kraj, 2010, www.plzensky-kraj.cz
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PRILOHA III.: Mapa socialné vylou¢enych lokalit v Plzeiiském kraji65

Plzenisky kraj

Celkovy pocet zkoumanych obci v kraji 8
Celkovy pocet zkoumanych socidlné vyloucenych romskych lokalit v kraji 17

Orientacni odhad celkového poctu romskych obyvatel zkoumanych socidlné 1500 -
vyloucenych lokalit v kraji 2000

® Evropsky socialni fond v CR- www.esfcr.cz
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PRILOHA IV: Odhad poétu romskych obyvatel zkoumanych socialné vylou¢enych
lokalit®

ZKOUMANE SOCIALNE VYLOUCENE ROMSKE LOKALITY -
zastoupeni v krajich pedle POCTU OBYVATEL Zijicich v jednotlivich
LOKALITACH
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Obrazek 36. Pocet obyvatel v obcich, v nichZ se nachazeji zkoumané socialné
vyloucené romské lokality

OBCE, v nichZ se nachazeji zkoumanéd socilng vyloutend romské
lokality - zastoupeni v krajich podle POCTU OBYVATEL ZFjicich v
jednotliviich OBCICH
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PRILOHA V.: Vylouéené lokality v Plzni®’

Jatecni ulice

67 . .
plzen.idnes.cz - fotogalerie
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PRILOHA VLI.: Vykaz zisku a ztraty organizace Blizky soused, z. s. za rok 2014%

\yéat polodek

podie vyhladky £ 504/2002 Shb

B Spotfebované ndkupy celkem

1. Spotfeba materidlu

1. Siudby celkem

6. Opravy a udriovani

6. Cestovné

8.  Ostatni sluiby

L. Oscbni naklady celkem

9. Mzdové naklady

10, Zakonné sociini pojisténi

w. Dané a poplatky celkem
18. Ostatni dané a poplatky
V. Ostatni naklady celkem

24.  Jingé ostani naklady

VYKAZZISKUAZTRATY  yaseu, sidio, privai forma

ke dni ...

G
22850601

Vi,  Odpisy. prodany majetek. tvorba rezery a opravnych polofek celkem

25. Odpisy dicuhodobého nehmotného a hmotného majetku

Naklady celkem

L Triby za viasini wykony 8 za zboii celkem

1. Triby za wviastni vyrobky
2. Triby z prodeje slufeb

VI Prijate prispéuky celkem

27.  Piijaté pfispévky (dary)

VIl Provozni dotace celkem

29.  Provozni dotace

Vynesy celkem

C. Vysledek hospodafeni pied zdanénim

D.  Wysledek hospodafeni po zdanéni

Odeslanc dne

Razitko

BLIZKY SOUSED z.5.
zastoupeny predsedkyni
Ing. Paviou Faberavou ’
1E0: 22850601, Tel.: 734 43325

Husovo nam. 1126/9,

301 00 Plzefi

L2 -

Cislo
fadku

@ @ oW

12
13
4
18
3
22

3
a2
43
45
46
AT
75
77
T
80
B1
a2

Podpis odpovédng

osoby:

Fl

* Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s.
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ap Bt &i | Géetni

Blizky soused. 2.5 ...

Husovo nam, 1126/9

30100
Ceska n

epubllka

Stav k rozvahovému dni

Hiawni &innost Hospodaiska &innost Celkem

112 126,10 ® ®
112 126,10 ® x
T4 749,00 ® ®
40 000.00 ® %
3 391.00 S ®
31 358.00 ® x
189 548.00 ® ®
150 654,00 ® ®
38 884,00 x S
1 242,00 3 x

1 242,00 x *®
13 471.00 x x
13 471,00 £ x
59 475,00 o x
58 475,00 x x
450 611,10 b ®
23 100,00 x ®
1 200,00 x x
21 800,00 x x
17 482,00 ® x
17 482,00 * x
38D 94573 ® X
380 945,73 x x
42152773 ® x
-26 083.37 ® =
-20 083.37 *® *®

Podpis osoby odpovédné Okamzik sestaveni:

za sestaveni:

ﬂ\f SEP . 31.12.2014

Telefon: T34 433 262



PRILOHA VIL: Rozvaha organizace Blizky soused, z. s. za rok 2014 v plném rozsahu - aktiva®

Mirimalni zavazny wvyéet informaci

podie wyhladky & 500/2002 Sb ROZVAHA Obchodni firma nebo jiny nazev Géetni jednotky
v plném rozsahu Blizky soused, z:s
ke dni 31122014

Sidlo nebo bydliEté OSetni jednotky
a misto podnikani lii-li se od bydliStd

Husovo nam. 11268/8

: Plzedh
Rok Mésic © 0100
2014 12 22850601 Ceska republika
Oznadeni AKTIVA Cislo Bézne ucetni obdobi Minulé & obdobi
fadku
Brutto Korekce Netio Netto
a b c 1 2 3 4
AKTIVA CELKEM oot 334 049,63 =148 353,00 185 696,63 201 BS5.46
B. Diouhodoby majetes 003 267 300,00 -148 363,00 118 947,00 178 422,00
B. . Diouhodoby hmotny majetek o013 267 300.00 -148 353,00 118 547,00 178 422.00
B. Il. 3. Samostatné hmotné movilé vEci a soubory o016 267 300,00 148 353,00 118 947,00 173 422,00
hmotnych movitych  waci
2. Obéind aklva 03 66 T49,62 0,00 66 749,63 23 473,48
c. . Kratkadeby finantnl majetek o058 66 T49.63 0.00 66 749,63 2347346
C. IV. 1. Penize 59 12 673.00 *® 12 673,00 501,00
C. V. 2. Utty v bankach o&0 54 076,63 ® 54 076,63 22 57246

* Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s.
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PRILOHA VIIL: Rozvaha organizace Blizky soused, z. s. za rok 2014 v pIném rozsahu — pasiva’

Oznaéeni PASIVA Cislo Béing Minulé
fadku  Géetni obdobi GEetni obdobi
a b c -] B
PASIVA CELKEM o001 185 896,63 201 895,46
A Viastni kapital ooz -28 083,37 56 208,46
ALV, Vysiedek hospodafeni minulych lat 015 0.00 56 208.46
AV, 1, Vysledek hospodafeni béZnaho Géetniho obdobi [+/-) 018 -29 083,37 n.oo
B. Cizi zdroje 019 214 780,00 145 687,00
B. . Kratkodobé zdvazky oz 214 780.00 145 BB7.00
B. . 5. Zavazky k zaméstnancim 041 15 128.00 31 842,00
B. lll. 6, Zdvazky ze Zeni a i jiEté 042 7652.00 14 650,00
B. Wl 7. Sttt - dafiové zdvazky a dotace 043 0,00 -12 845,00
B. lil. 11. Jiné zévazky o047 192 000.00 112 000.00
BLIZKY SOUSED z.s.
zastoupeny pfedsedkyni
Prévni forma utetn| jednotky S[/’UIC [{ Plecmét podnikani Pozn Ing. Pavlou Féberovou
o 1€0: 22850601, Tel.: 734 433 252
- F- — Husovo ndm. 1126/9, 301 00 Plzed
9.5.4 8015 o
1A el Podpisovy zdznam statutdrnihe organu G8etnl jednatky
Sestaveno dne 3 lf (4 2 C 'fli' Schvaleno valnou hromadou dne: neba podpisovy zaznam fyzické osaby, klerd je Gtetni jednotkou

"® Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s.
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PRILOHA IX.: Rozvaha organizace Blizky soused, z. s. za rok 2014 v plném rozsahu — zisk"*

Zisk
Blizky soused, z.5. IC: 22850601 Géetnl rok 2014
Stredisko Popis Rok Vynosy Naklady Zisk
- MVAKCI Miadez v akci 127 570,27 0,00 127 570,27
DARY Dary 17 482,00 0,00 17 482,00
MZDY Mzdové naklady 153 248,00 153 248,00 0,00
VOVOH Vybor dobré vile Olgy Haviove 3919,00 3919,00 0,00
HEJTMAN dotace Plzenského kraje z fondu hejtmana 20 000,00 20 003,00 -3,00
OKHE dotace PK OKHE 10 000,00 10 200,00 -200,00
VOLNOCAS dotace mésta Plzné na volnolasove aktivity 10 000,00 10 448,10 -449,10
MVAKCI-3 Miadez v akci - zahajovaci a hodnotici pizza party 0,00 567440 -5 674,40
MVAKCI-4 MiadeZ v akci - vybaveni klubowny 0,00 8 959,50 -8 959,50
MVAKCI-6 najem klubovny 0,00 17 820,00 =17 820,00
MVAKCI-2 Miadez v akci - DPP doucovatele 0,00 27 000,00 -27 000,00
MVAKCI-1 Miadez v akei - rekonstrukee 0,00 53 646,00 -53 648,00
REZIE reiie 79 308,46 139 682,10 -60 383.64
Celkem: 421 527,73 450 611,10 -29 083,37

Zpracovano systémem Money 53

Viytiski(a): Pavia Faberova, 20.02.2015 Strana: 1
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PRILOHA X.: P¥iloha k uetni uzavérce organizace Blizky soused, z. s. za rok 2014 "

Priloha k ticetni zavérce 2014
nazev spolku: Blizky soused, z. s.
adresa: Husovo nam. 1126/9, Plzeii 301 00
ICO: 22850601
statutarni zastupce: Ing. Pavla Faberova, narozena 1. 1. 1968 — piedsedkyné

hlavni ¢innost: volnocasové aktivity pro déti a mladez prevazné romského pivodu ze
socialn¢ vyloucenych lokalit na zakladé kiest'anskych principa

registrovan: 2. 11. 2010. pod €. j. VS/1-1/81784/10-R
k31.12.2014 mame 2 zamésinance

V ptipadé zaporného hospodéiského vysledku poskytuje piredsedkyné osobni pijéku, tim
vznikl zavazek jiZ celkem 192.000.- K&. Tento zavazek neohrozuje ¢innost spolku, protoze
nebude vymahan soudni cestou. Zavazek evidujeme pro piipad ne¢ekaného velkorysého
daru s nespecifickym vyuzitim. Pfedsedkyné pracuje pfevazné za minimalni mzdu, proto by
ji takova skuteénost velmi potésila.

8LIZKY SOUSED z.s. F 0\(
zastoupeny pledsedkyni
ing. Pavlou Faberovou

1&0: 22850601, Tel.: 734 433252
Husovo nam. 1126/9, 301 00 Plzed

72 Materialy poskytnuté organizaci Blizky soused, z. s.
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Blizky soused, z. s. za rok 2014 "
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	Seznam tabulek
	1.    Úvod
	PŘÍLOHA II.: Koordinátor pro romské záležitosti Krajského úřadu Plzeňského kraje63F
	V souladu s § 67 odst.1 písm. f) zákona č. 129/2000 Sb., o krajích, ve znění pozdějších předpisů, je na Krajském úřadě Plzeňského kraje zřízena funkce koordinátora pro romské záležitosti (dále jen koordinátor). Mezi úkoly koordinátora patří:
	-          koordinace činnosti pracovníků obecních úřadů obcí s rozšířenou působností napomáhajících výkonu práv příslušníků romské komunity a integraci příslušníků romské komunity ve společnosti (tzv. romských poradců),
	-         spolupráce s Radou vlády ČR pro záležitosti romské komunity, romskými poradci, nestátními neziskovými organizacemi, ministerstvy, Agenturou pro sociální začleňování, odbory krajského úřadu, poskytovateli sociálních služeb, vzdělávacími insti...
	-          předávání informací, zkušeností mezi výše uvedenými subjekty,
	-          příprava souborných zpráv o situaci romské komunity a jejích potřebách,
	-          spolupráce při přípravě rozvojových programů kraje a programů sociální prevence,
	-         zpracovávání podkladů v rámci své působnosti pro koncepční a strategické dokumenty pro ústřední státní orgány,
	-          zpracování stanovisek k návrhům zákonů vypracovaných krajem a k návrhům právních předpisů kraje, týkajících se práv romské komunity,
	-          poradenství (poskytovatelům sociálních služeb, školám, sociálním pracovníkům, nestátním neziskovým organizacím, zaměstnancům obecních úřadů),
	-          zabezpečování agendy dotačních programů kraje v oblasti integrace příslušníků romských komunit (Program podpory sociálních služeb v sociálně vyloučených romských komunitách,  a v oblasti činnosti koordinátora (Dotační program podpora koordi...
	-          shromažďování, případně aktualizace údajů o sociálně vyloučených lokalitách na území kraje.
	Koordinátor je organizačně zařazen do Odboru sociálních věcí Krajského úřadu Plzeňského kraje, oddělení sociálních služeb. Činnost koordinátora pro romské záležitosti je výkonem přenesené působnosti státní správy.
	Plzeňský kraj



