Posudek vedouciho bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéreéné prace: Denisa GRANATOVA

Nazev zavéreéné prace: Predbézné opatieni jako ochrana pred domacim nasilim

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cilu prace:

A

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...zjistit, jakou ulohu zastava socialni pracovnik intervenc¢niho
centra v pfipadé¢ feSeni domaciho nasili, kdy byl vyuzit institut pfedbézného opatieni, dale zda
je predbézné opatieni z pohledu socialnich pracovnika dostacujici jako prostiedek ochrany
ohrozenych osob domacim nasilim uzivany v praxi, zda a jakym zplsobem se intervenc¢ni
centra podileji na prevenci doméaciho nasili...“. Cil a tf1 dil¢i cile jsou formulovany
srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odtvodnéni: Prace je prehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cilt prace.

Hodnoceni teoretické casti prace:

A

Odtvodnéni: V uvodu prace autorka charakterizuje domaci nasili jako rizikovy jev, dale
predstavuje nastaveni pomoci obétem domaciho nasili v Ceské republice a vymezuje institut
predbézného opatfeni jako nastroj ochrany obéti domaciho nésili. Teoretickd ¢ast v sobé
zahrnuje aktualni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné€ propojeny jako
vychodiskova Cast k ¢asti praktické. Informace jsou odpovidajicim zptisobem komparovany a
reflektovany. Autorka vyuziva aktualni dostupné zdroje, jejich pocet je standardni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

A

Odtvodneéni: Cil vyzkumné casti je totozny s cilem celé prace (viz vySe). Autorka zvolila
adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvalitativni strategii,
konkrétné polostrukturované rozhovory a kazuistiky. Vyzkumna strategie je dostatecné
odavodnéna, byly stanoveny tii dil¢i cile, které jsou transformovany do 8 tazatelskych otazek,
transformace do dil¢ich cilli je znazornéna v tabulce. Osloveni byli tfi informanti — pracovnici
intervenc¢nich center. Pouzité techniky jsou vhodné.



Hodnoceni zpracovani vysledku:

A

Odtvodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cild. Prezentace
vysledkt je oddélena od vlastni interpretace autorky. Zpracovani vysledkl je na standardni
urovni.

Hodnoceni naplnéni cilu a zpracovani zavéru prace:
A
Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Odtvodneéni: Stylisticka a gramaticka aroven odpovida pozadavkim pro bakalaiské prace,
formalni pozadavky kladené na zavérecné prace byly dodrzeny. V textu jsou drobné preklepy
a stylistické neobratnosti.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky:
C
Odtvodnéni: Vystupy prace by mohly byt po rozpracovani vyuZzitelné pro praxi.

DalSi pripominky: Mira shody s jinymi pracemi je pomérné vysoka (18 %).

Otazky a podnéty k obhajobé:
1. Vysvétlete pomérn€ vysokou miru shody Vasi prace s jinymi pracemi.
2. Jakeé zjisténi pokladate za nejzajimavéjsi €i nejptinosnéjsi pro vykon praxe?
3. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setieni?

Celkové zhodnoceni prace:

B

Odtvodnéni: Prace celkové odpovida pozadavkim kladenym na zavéreCnou praci tohoto
typu, doporucuji k obhajobé.
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