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Abstrakt

Bakalarska prace ,Studie vyvoje uzemi zaniklych obci ve Slavkovském lese ve
vztahu k vyuZziti krajiny a uzemnimu planovani“ je zhodnocenim vyvoje krajiny uzemi
vybranych zaniklych obci Slavkovského lesa s dirazem na obdobi 20. stoleti,
zejména vliv vzniku a plUsobeni Vojenského vycvikového tabora Prameny a tézby
uranu. Vybrané uzemi, které je bakalafskou praci zkoumano a které ¢ita tfi zanikla
sidla, se nachazi ve spravnim uzemi obce Rovna, jez spada do okresu Sokolov
a Karlovarského kraje. Soucasti bakalaiské prace je také literarni reSerSe, jejimz
ucelem je vymezit dllezité pojmy a dostupné mapové podklady. Prace obsahuje
také vlastni zpracované mapy vyuziti uzemi na podkladu cisafskych povinnych
otisk( stabilniho katastru, ortofotomapy z 50. let a ortofotomapy ze soucasnosti. Na
zakladé analyzy téchto podkladu je nasledné navrzeno dalSi eventualni mozné

smérovani vyuzivani této oblasti za pomoci nastroji uzemniho planovani.

Kli¢ova slova: krajina, Uzemni planovani, vyvoj, zaniklé obce, Slavkovsky les

Abstract

The bachelor’s thesis “The study of the extinct villages territory development in the
Slavkov forest region in relation to the landscape development and regional
planning® is an assessment of the development of the landscape of extinct villages
in the Slavkov forest with an emphasis on 20th century era, mainly of the influence
of military training camp Prameny formation and impact, and uranium mining. The
chosen area, which is looked at in the thesis, covers three disappeared settlements
and can be found in administrative body of Rovna village which belongs to Sokolov
district and Karlovy Vary region. The bachelor’s thesis also contains examples of
literary research whose aims are to define important concepts and available map
ground works. The thesis contains personally prepared maps showing the utilization
of areas on the background of imperial compulsory prints of land register and both
ortophotomaps from 1950s and recent era too. The further possible direction of
development of this area is designed on the basis of the analysis of mentioned

materials with the help of tools of regional planning.

Keywords: landscape, regional planning, development, extinct villages, the Slavkov

forest
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1. Uvod

Vymezit pojem krajina Ize mnoha zpusoby. Nejblize mému chapani pojmu krajina
je ZOONEVELD (1995), jenZ krajinou rozumi ,Cast prostoru na zemském povrchu,
ktera zahrnuje komplex systému tvofenych vzajemnou interakci horniny, vody,
vzduchu, rostlin, ZivoCichG a Clovéka a ktera svou fyziognomii vytvari zfetelnou
jednotku nebo také soustavu systému vys$siho radu s fadou subsytému ve vzajemné
interakci, kterou svou fyziognomii utvareji zietelné vymezitelnou ¢ast zemského
povrchu.“ Cela tato soustava je dale spoluutvafena abiotickymi, biotickymi
a antropogennimi €initeli. A pravé kombinace téchto &initeld sehrala vyznamnou roli
na utvareni krajiny v oblasti Slavkovského lesa. Ta se béhem sta let zménila témér
k nepoznani. Z uzemi s fadou obci a zemédélskou c¢innosti se stala v podstaté
neosidlena oblast ve formé chranéné krajinné oblasti.

Prvni pisemné zpravy o Mésté Cistd (némecky Lauterbach Stadt), Militich
(Kohling), a Vranové (Frohnau) spadaji vétSinou do druhé poloviny 14. stoleti, kdy
jsou sidla zmifilovana v seznamu leuchtenberskych lén. Do vyvoje vSech téchto
uvedenych sidel razantné zasahlo dvacaté stoleti, které tomuto uUzemi ,pfineslo”
v chronologickém sledu druhou svétovou valku s odsunem obyvatelstva Ceské
narodnosti, odsun némeckého obyvatelstva, zfizeni Vojenského vycvikového tabora
Prameny (dale ,VVT Prameny“), prizkum vyskytu uranovych rud a nakonec
v disledku téchto faktorl prakticky zanik téchto sidel. Vroce 1974 zde byla
vyhlaSena Chranéna krajinna oblast Slavkovsky les (dale jen ,CHKO Slavkovsky
les*) a tento stav setrvava dodnes.

V bakalafské praci se zabyvam sledovanim zmén, které probéhly ve dvacatém
stoleti a které mély neoddiskutovatelny vliv na podobu tohoto uUzemi ve
Slavkovském lese. Krajina zaniklych obci je specificky prostor, kterému se fada
autorl ve svych pracich a publikacich sice vénuje, avSak spiSe z historického
pohledu. | kdyz jsou do tohoto pohledu zasazeny faktory, které vyuziti krajiny
v minulém stoleti ovlivnily, neni dal§i vyvoj daného uzemi nastinén pomoci nastroju
uzemniho planovani.

Jak je stanoveno v § 18 zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni (dale jen ,stavebni zakon®),
uzemni planovani zajiStuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj uzemi soustavnym
a komplexnim FfeSenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani uzemi. Cile
a ukoly uzemniho planovani Ize na urovni obci pfenést do praxe zejména uzemnimi
plany (dale také ,UP*), které vychazeji rovnéz z lzemné& analytickych podkladd
(dale také ,UAP*).



2. Cile prace

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace je, na zakladé literarni reSerSe a analyzy
mapovych podkladd, zhodnotit vliv vzniku a plsobeni Vojenského vycvikového
tabora Prameny a prlizkumnych €innosti k planované tézbé uranu na vyvoj krajiny
vybrané ¢asti Uzemi Slavkovského lesa.

Dil&im cilem je nasledné se pokusit navrhnout dal§i sméfovani vyvoje za pomoci
nastrojll Uzemniho planovani.

Ziskané poznatky by mohly poslouzit ufadu uzemniho planovani obce s rozSifenou
pusobnosti Sokolov (dale také ,ORP Sokolov“) k doplnéni Uzemné analytickych
podkladl a pfipadné pro pofizovatele Uzemnich plana v této oblasti k lep$i formulaci
vyuziti Uzemi v ramci zadani uzemniho planu. Prace by mohla byt také jednim
z podkladd pro zpracovatele (projektanty) uzemnich plant, ktefi by se pred
samotnym zpracovanim uUzemnich pland mohli s danym Uzemim blize seznamit
a lépe pochopit, €im si krajina v této oblasti Slavkovského lesa proSla a jakym

smérem by tedy jeji vyvoj mohli zpracovatelé v uzemnim planu stanovit.
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3. Literarni reserse

3.1. Krajina

Pojem krajina ma v dnesni dobé fadu definic a moznosti, jak si toto slovo vylozit.
Krajina je pojem, ktery je zakotven v souéasnych pravnich predpisech Ceské
republiky. Nalezneme jej v § 3, pism. m) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, v platném znéni, kde se piSe, ze ,krajina je ¢ast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkéné propojenych ekosystému

“

a civilizacnimi prvky.“ Definice krajiny je také upravena pro ucéely uzemniho
planovani. ,Krajina je zde chapana jako uzemi, v kterém prevladaji pfirodni slozky
(terén, voda, vegetace) nad civilizacnimi slozkami (zastavba, stavby, zpevnéné
plochy, technicka zarizeni)“ (UUR, 2015). Zpracovatelé Minimalniho standardu pro
digitalni zpracovani Uzemnich plant v GIS, spoleCnosti Hydrosoft Veleslavin
a Urbanisticky atelier UP-24, povaZzuiji krajinu za v&e, co lezi mimo zastavéné uzemi
obce. FORMAN, GODRON (1993) ve své publikaci Krajinna ekologie uvadéji, ze
JKrajina je heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se ze souboru vzajemné
se ovlivriujicich ekosystémd, ktery se v dané &asti povrchu v podobnych formach
opakuje.“ Na zakladé oboru, ktery ¢lovék studuje, Ize krajinu chapat z riznych Ghl
pohledu a vétdina definic potvrzuje jeji polyfunkéni charakter. SKLENICKA (2003)
definuje rdzné druhy pojeti krajiny: pravni, geomorfologické, geografické, ekologické
(krajinné-ekologické), architektonické, historické, demografické, emocionalni,
ekonomické & umélecké. Jako umeélecké dilo chapou krajinu BUCHWALD,
ENGELHARDT (1968). ,Krajinou se rozumi ¢&ast pfirody, ktera je predmétem
uméleckého znazornéni anebo uméleckym dilem samym. Pfitom se uplatriuji dvé
hlediska. Jednou se zddrazriuje vizualni vyraz casti krajiny, vidény z uréitého mista
na zemi, jindy naopak krajina tvofi pozadi nebo okoli souasné znazornéného
Clovéka, anebo se znazorriuje a popisuje umysiné bez ného.”

VétSina autorll ve svych definicich pojmu krajina spojuje ¢ast zemského povrchu
a Glovéka. Ve vztahu plati, Ze jeden ovliviiuje druhého. Clovék v tomto pFipadé
ovliviiuje krajinu svou cinnosti (zemédélstvi, pramysl, doprava atd.). V podstaté
neexistuje krajina, ktera by nebyla ¢lovékem ovlivnéna. Dle miry viivu Clovéka na
krajinu mGzeme rozliSit dvé zakladni kategorie krajiny — pFirodni (pfirozenou)
a kulturni.

3.1.1. Kategorie krajiny
PFirodni krajinou se rozumi takova, ktera je vytvarena pusobenim pfirodnich,

abiotickych i biotickych, krajinotvornych procesu bez ovlivnéni antropogennimi
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faktory nebo jen s jejich minimalnim pusobenim (SKLENICKA, 2003). Jako krajinu bez
vyznamnéjSich zasahl ¢lovéka vnima pfirodni krajinu také NOVOTNA (2001). Je tak
tvofena pouze prvky pfirodniho charakteru, jako jsou puda, vzduch, fléra, fauna Ci
hornina.

Na pfirodni krajinu navazuje a jistym zpusobem z ni vychazi krajina pfirozena.
MORAVEC (1994) ji popisuje jako krajinu, ve které se vyskytuje pfirozena vegetace.
Pfirozenou krajinu pojmenovava tentyZ autor jako prakrajinu, coZ je posledni faze
pfirozené krajiny pfed jeji pfeménou na kulturni krajinu.

Druhou zakladni kategorii je krajina kulturni. Jestlize pfirodni (pfirozena) krajina je
vnimana jako krajina bez vlivu lidské Cinnosti (Ci s jejim minimalnim zasahem), pak
charakter kulturni krajiny je protipélem pfirodni krajiny. Je totiz determinovana i se
socioekonomickymi prvky a jedna se tedy o kombinaci pfirodniho prostfedi a kultury
(SKLENICKA, 2003). Kulturni krajina vypovida do urcité miry o stavu spolecnosti,
nebot se v ni potkava fada raznych procesu, jejichz prasecik nasledné ukazuje na
ekonomickou, technologickou, socialni ¢i duchovni droven dané spoleénosti
(LIPSKY, 1998).

Podle intenzity vlivu antropologické Cinnosti rozliSuje SKLENICKA (2003) celkem ffi
podkategorie kulturni krajiny:

a. vlastni kulturni krajina — dochazi k rovnovaze mezi antropogennimi a ostatnimi

faktory, pretrvava autoregulaéni schopnost, zaujima az polovinu tzemi CR.

b. naruSena kulturni krajina — pfevazuji antropické vlivy, které narusuji stabilitu,

presto si ekosystémy dokazou zachovat autoregulaéni schopnost.

c. devastovana krajina — autoregulacni schopnost krajiny je t&€Zce narusena a jeji

naprava je sice mozna, nicméné vyzaduje znalné energetické vstupy

a ekonomické prostredky.

3.1.2. Pamét krajiny

Tato bakalafska prace se vénuje studiu vyuZiti krajiny v Casovém useku témér sto
sedmdesati let, béhem kterych se v daném uzemi uskuteénilo nékolik vyznamnych
zmeén, a proto je zde dilezitym pojmem pamét krajiny. SKLENICKA (2003) se tento
pojem snazi vystihnout jako schopnost krajiny zachovat si urcité atributy, pfipadné
je obnovovat. V disledku pfirodnich procesU, ale také Cinnosti ¢lovéka, nékteré
atributy mizi a nékteré se naopak objevi. Hmotné atributy mohou v krajiné
zachovavat stopy, existuje vSak i nehmotna pamét krajiny. Zajimavé se tak jevi
zjisténi, k némuz dospél TRPAK (2000, 2002). Vysledky tohoto vyzkumu ukazaly, ze
stezky vybranych druhl savci vedou velkymi bloky orné puady, prestoze se

nachazeji v blizkosti lest. PFi studiu historickych map a z poznatkd z terénnich
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Setfeni dosel autor k zavéru, ze tyto stezky kopiruji mimo jiné i linie mezi, které byly
jiz davno zni€eny. Krajina vSak pamét muze i ztratit, coz, jak piSe SKLENICKA (2003),
se déje napfiklad v mistech povrchové tézby v uhelnych panvich, kde c¢lovék
dokazal odstranit reliéf a tim smazal nejtrvalejsi krajinné znaky. TRPAKOVA (2010)
piSe o interakci paméti krajiny a &lovéka. Clovék krajinu obyva, ale také ji pomaha
spoluutvaret. Na rozdil od krajiny v3ak rychle zapomina i pfesto, Ze tisice let krajinu
uziva. CILEK (2004), v souvislosti s pojmem pamét krajiny, uvazuje, zda je krajina
pamatkou. Dochazi k zavéru, Ze také krajinu bychom méli povazovat za pamatku

a k jeji ochrané pfistupovat podobé jako v pfipadé stavebnich pamatek.

Na pamét krajiny navazuji dalSi pojmy, jakymi jsou struktura, funkce a dynamika

krajiny, land use a land cover, kterymi se zabyva obor nazvany krajinna ekologie.

3.1.3. Krajinna ekologie

Vznik této védni discipliny se datuje do tficatych let 20. stoleti, kdy tento pojem
poprvé v roce 1939 pouzil Carl Troll (LIPSKY, 1998). Inspiraci mu byla nova moznost
vyuzit pro studium krajiny leteckych snimkd. Krajinnou ekologii tak chapal
v biologickém pojeti ve vztahu biocendzy a podminkami jejich prostfedi v urcité ¢asti
krajiny. Biocendéza je chapana jako spoleCenstvo organismG Zijicich v ur€itém
prostfedi. Biogeografové ktomuto pojmu pfidavaji prostorové vymezeni. Takto
vymezeneé ekosystémy jsou zakladnimi stavebnimi kameny geografické krajiny jako
jednoho z geosystému, o ¢emz se zmifiuje LIPSKY (1998) EX. MICHAL (1994). Také
MEZERA (1979) se zmifiuje o prolinani zemépisné a ekologické sloZky uzemi, které
je v8ak malokdy homogenni a spiSe se ruzné prolinaji.

V prabéhu 20. stoleti dospéla krajinna ekologie k dvojimu pojeti, jak uvadi LIPSKY
(1998). Obé pojeti studuji stejny objekt — krajinu, ale liSi se v pfistupu k ni. Jedna se
o ekosystémovy  (biocentricky) a geosystémovy (polycentricky)  pfistup.
Ekosystémovy studuje procesy a vztahy jako vzajemné pulsobeni ekosystéml
a prostoru. Pfistup geosystémovy bere v potaz kromé pfirodnich faktorud i socialni €i
ekonomické. Do procesu tak vstupuje vice krajinnych sfér, které se navzajem

ovliviiuji — atmosféra, litosféra, pedosféra, hydrosféra, biosféra a antroposféra.

3.1.4. Struktura krajiny
Krajinu tvofi jednotlivé krajinné slozky a ZOONEVELD (1995) je vysvétluje jako to, co
by vidély o€i ptaka leticiho nad krajinou. S tim se ztotoZruje i LIPSKY (1998), jenz
piSe, Ze krajinné slozky Ize vétSinou rozliSit na leteckych snimcich a jejich rozméry

se pohybuji v fadech desitek metrd az kilometra. Jako pfiklad krajinnych slozek Ize
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v nasi kulturni krajiné pouzit les, pole, silnici, rybnik i louku. Kazda krajinna slozka
by méla byt dobfe ohraniCena, aby byla rozpoznatelnd od navazujici slozky
(napfiklad kvuli lepSi identifikaci na leteckém snimku).

FORMAN, GODRON (1993) stanovili tfi zakladni skladebni soucasti kazdé krajiny.

Jedna se o matrix (matrici), enklavy (ploSky) a koridory.

a.) Matrix (matrice)

V krajin@ ma dominantni roli, nebot je ze vSech sloZzek nejrozsahlejSi a nejvice
spojitd (propojend). Je sice povazovana za homogenni prvek, nicméné pfi
detailn&jSim zkoumani je mozné najit diferencované plochy €i elementy. Pro ur€eni

krajinné matrice byla nalezena tfi kritéria:

1. relativni plocha — plati, pokud jeden typ krajinné sloZky je zastoupen
mnohem vice nez ostatni. Tento prevazujici typ také Casto fidi procesy
v krajiné. Matrice se dle tohoto kritéria pozna také tim, Ze plosné presahuje
celkovou plochu jakéhokoliv jiného typu,

2. spojitost — slozka, jez je v krajiné nejvice spojita a ma diky tomu v krajiné
velky vliv, je povazovana za matrici. Nemusi nutné zaujimat nejvétsi plochu,

3. fizeni dynamiky — za matrici se povazuje ten typ, ktery ma ulohu fidiciho
elementu v krajiné a ovliviuje procesy celé krajiny. Pro uréovani matrice ma

nejvétsi vahu, zaroven je vSak posouzeni nejslozitéjsi.

b.) Enklavy (plosky)
Stejné jako matrice, také plosky maji charakter plochy, nejsou tak liniovym prvkem.
Casto obklopuji pravé matrice a mohou se lisit v zavislosti na své velikosti, typu,

tvaru €i zpusobem svého vzniku. LIPSKY (1998) stanovil Sest moznych typu ploSek:

ploSky vzniklé naruSenim (napf. malého uzemi v matrici),

zbytkové plosky (napf. izolované zbytky lesiki v zemédeélské krajing),
zavleCené plosky (napf. pfi zavle€eni rostlin Clovék vytvari obdélavané plosky),
regenerujici plosky (vznikaji sukcesnim zpusobem v krajinné matrici),

zdrojové ploSky (maiji vazbu na trvaly zdroj prostfedi, napf. pramenisté),

2 T oA

prechodné plosky (méni se v zavislosti na zméné faktord v daném prostiedi).

c.) Koridory
Na rozdil od pfedesSlych dvou soucasti krajiny se diky svému protahlému tvaru

jedna o liniovy prvek. Jejich vznik je velmi podobny jako u plosek. V krajiné propojuji
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plosky a umoznuji pohyb Zivoc€ichu, koridory jsou také ¢asto vyuzivany pro dopravu.
Mohou pinit také estetickou funkci, popf. mohou slouzit jako bariéra. FORMAN,

GODRON (1993) definovali tfi zakladni typy koridor(:

liniové (napf. pésiny, silnice, meze),
pasové (obvykle Sirsi pasy s vnitfnim prostfedim),

3. koridory podél vodnich tokl (velikost se liSi v zavislosti na velikosti vodniho
toku)

3.1.5. Land use a Land cover

Struktura krajiny dokaze urcit zastoupeni rliznych typl vyuziti uzemi, neumi vSak
rozliSit vnitfni usporadani téchto typu a slozeni jednotlivych ploch, mysli si LIPSKY
(2000). Proto se pro hlubSi analyzu vyuziti Gzemi vyuzivaji mapy znazornujici land
use a land cover. | vtéto praci jsou pouzity historické mapy cisafskych otiskl
stabilniho katastru, které land use zobrazuji. TRPAKOVA A KOL. (2009) vSak
upozorfiuji na fakt, ze prekresleni téchto ploch s riznym typem vyuziti do mapy
podléha urcité mife presnosti a peclivosti zpracovatele, a proto pfi hodnoceni
takovych map musi byt tato skuteénost brana v potaz.

Pojem land use lze z anglického jazyka doslova prelozit jako vyuziti pady,
v Ceském jazyce je vSak myslena plocha zemského povrchu, nikoliv padni horizont.
Land use vyjadifujeme v ploSnych jednotkach. Znamena dynamicky proces, béhem
néhoz se proménuji jak v Case, tak i prostoru jednotlivé prvky krajiny. Do tohoto
procesu vyrazné vstupuje také antropogenni Cinnost, jak ostatné piSe VINK (1983).
Ten o land use pojednava ve smyslu cileného vlivu Clovéka na ekosystémy za
ucelem uspokojeni svych potfeb. MIKLOS, 1ZAKOVICOVA (1997) vyuzivaji land use
v ramci druhotné struktury krajiny. Pro to je vSak nutné stanovit mapovaci jednotky,
kterymi napfiklad jsou lesy, trvalé travni porost, orné pudy €i vodni plochy.

Druhy z pojmu, land cover, zni podobné&, pfedstavuje vSak néco jiného. Zatimco
land use popisuje procesy a Cinnosti, svétova Organizace pro vyzivu a zemédeélstvi
(zkracené FAO, z anglického Food and Agriculture Organization) vysvétluje land
cover jako biofyzicky pokryv (hmotu) zemského povrchu, jenz by mél striktné

popisovat pouze vegetaci a ¢lovékem uméle vytvofené plochy.

3.1.6. Funkce a dynamika krajiny
Prostorové slozky v krajiné na sebe navzajem pusobi, probihaji mezi nimi toky
energie, latek ¢i druhy organismu. Takto LIPSKY (1998) popisuje funkci krajiny, ktera

se odviji od jeji struktury. Zmény v ni se nasledné projevuji v jednotlivych tocich.
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Kazda krajina mGze mit nékolik riiznych funkci, nejen tu pfirodni. NATURAL ENGLAND

(2010) napfiklad popisuji nasledujici funkce krajiny:

historicka funkce — dé&jiny, studovani minulosti,
identita ¢lovéka — domov, kofeny Clovéka,
inspirace — uméni, folklor, architektura,
relaxace — kratkodoby odpoc€inek,

rekreace — dlouhodoby odpocinek,

duchovni funkce — smysl Zivot, pocit sounalezitosti,

N o g~ w D PE

vzdélavani.

Pod pojmem dynamika krajiny si LIPSKY (1998) predstavuje zménu struktury
a funkce krajiny v zavislosti na Case. O kazdé krajiné tvrdi, ze se v ramci svého
vyvoje méni, pouze se lisi zplsob a ¢asové hledisko zmén. Dynamika krajiny Uzce

souvisi s ekologickou stabilitou.

3.1.7. Ekologickéa stabilita

Stejné jako pojem krajina, také ekologicka stabilita je zakotvena v pravnim fadu
Ceské republiky. V zakoné &. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostfedi, v platném znéni,
definuje § 4, Zze ekologickou stabilitou se rozumi ,schopnost ekosystému vyrovnavat
zmény zpusobené vnéjsimi Ciniteli a zachovavat své pfirozené vlastnosti a funkce.”
V nasledujicim § 5 je dale upfesnéno unosné zatizeni Uzemi, pfi kterém mimo jiné
shedochazi k poSkozovani Zivotniho prostfedi, zejména jeho slozek, funkci
ekosystému nebo ekologické stability.“ Tolik citace ze zakona. MICHAL (1994)
vysvétluje ekologickou stabilitu jako schopnost ekosystému pretrvat, ackoliv je
narusovan okolnimi vlivy. Opakem je ekologicka labilita. Stabilita se projevuje
ekologickou rovnovahou, kterou MiCHAL (1994) rozumi dynamicky stav ekosystému,
za néhoz dochazi pouze k mirnému kolisani a systém se do n&j sam vraci.

ProtoZze se zacaly objevovat snahy vyjadfit ekologickou stability Ciselnou
hodnotou, byl formulovan koeficient ekologické stability (dale jen ,KES,* pfip. Kes),
jehoz principem je pomér relativné stabilnich ploch (lesy, vodni plochy, trvaly travni
porost) k relativné nestabilnim plocham (orna puda, zastavéné plochy). Lze jej
spocitat pro libovolné velké uzemi (i pro katastry, obce €i povodi). Existuje nékolik

zpUsobu a vzorcd, jak KES vypoditat. LiSi se pouze pfistupy jejich autoru.
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a.) Vypocet KES dle Michala (1985):
_LP+VP+TTP+Pa+ Mo+ Sa+Vi stabilni ekosystémy

K =
es OP + AP + Ch labilni ekosystémy

pficemz, zkratky znazorniu;ji tyto ekosystémy:

LP = lesni plida OP = orna puda

VP = vodni toky AP = antropogenizované plochy
TTP = trvalé travni porosty Ch = chmelnice

Pa = pastviny

Mo = mokfady
Sa = sady
Vi = vinice

b.) Vypocet KES podle Miklose (1986):
k
Kps = —F%

p
kde p, = vyméra jednotlivych kultur, p = vymeéra katastralniho uzemi a kp, =

koeficient ekologické vyznamnosti kultur pro jednotlivé kategorie vyuziti pudy

Dal$i metodou mize byt také zpUsob podle Agroprojektu (1988). Variant vypoctu
existuje vSak mnohem vice. V této praci bude pouzit zakladni vypocet dle Michala

(1985), ktery v hodnoceni pouziva Skalu péti moznych uzemi.

Tab €. 1: Hodnoceni KES dle Michala (1985)

Hodnota KES Popis uzemi
<0,1 Uzemi s max. naru$enim pfirodnich struktur, nutné technické
zasahy
0,1-0,3 Uzemi nadprimérné vyuzivané, se zfetelnym naruSenim
prirodnich struktur, nutné technické zasahy
0,1-1,0 Uzemi intenzivné vyuZzivané (napf. zemé&délstvim), oslabeni
autoregulacnich mechanism0, vyzaduje vklady dodatkové
energie
1,0-3,0 Vcelku vyvazena krajina, technické objekty relativné
v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, nizsi
potfeba energomaterialovych vkladi
> 3,0 Stabilni krajina s pfevahou pfirodnich a pfirodé blizkych
struktur

Zdroj: Lipsky (1998), vlastni zpracovani

3.1.8. Krajinny raz
Kazda krajina ma svlj raz. Na otazku, co je krajinny raz, odpovida § 12 zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Krajinnym razem se

rozumi ,zejména prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista
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a oblasti.“ Stejny paragraf poté i stanovuje, Ze krajinny raz se ma chranit pfed
Cinnosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy (napf. umistovani
staveb) do krajiny pak lze provadét pouze s ohledem na jeho chranéné prvky.
K ochrané ma pfispivat i stavebni zakon, ktery v § 18 urCuje jako jeden z cilli
uzemniho planovani podminky pro hospodarné vyuzZivani zastavéného uzemi
a zajistuje ochranu nezastavitelného uzemi.

LOw, MICHAL (2003) povazuji krajinny raz za vyznamnou hodnotu nasi krajiny,
0 jejiz urovni rozhoduji sami lidé a jejich zivotni potfeby. Stejni autofi si kladou
otazky, jakym zplsobem a kde prednostné krajinny raz chranit. Nasledné
formulovali, Ze pfedevsim by k jeho ochrané mélo dochazet tam, kde se zachoval
v nejlep§im stavu. To by méla byt mista, kde se zplsob Zivota v minulosti
a v souCasnosti pfilis neliSil. V ramci ochrany krajinného razu se vyuziva také

nékolika pfidruzenych pojmu, které LOw, MiCHAL (2003) upresnili.

a. misto krajinného razu — uzemi, jehoz pohledovy horizont mize byt zasazen
realizaci zaméru,

b. zakladni krajinafsky celek — Uzemi obklopené urCitymi bariérami, uvnitf je
pohledové spojité. Jeho velikost je zpravidla od jednoho do sta hektard,

c. nadrazeny krajinarsky celek — obsahuje vice zakladnich krajinafskych celki
a celkové tak je vniman spiSe z dalkovych pohledl. Rozloha se pohybuje
v desitkach aZ stovkach km?,

d. oblast krajinného razu — uzemi se souborem stejnych nebo hodné podobnych
znaku, které odrazeji jeho dosavadni vyvoj a aktualni stav. Pro hodnoceni
krajinného razu je zasadni vymezit a definovat oblasti krajinného razu v daném

uzemi.

Krajinny raz Ize hodnotit na nékolika urovnich od celostatni po mistni. Jednou
z moznosti, jak krajinny raz na lokalni urovni definovat, je vyuzit nastroji uzemniho

planovani.

3.2. Uzemni planovani

Ukoly a cile uzemniho planovani jsou stanoveny v §§ 18 a 19 stavebniho zakona.
Cilem uzemniho planovani je vytvaret podminky pro rozvoj daného uzemi tak, aby
byl zachovan vyvazeny vztah mezi pfirodnim, hospodafskym a socioekonomickym
pilifem. Podminky pro pfiznivé zZivotni prostiedi, hospodarsky rozvoj a soudrznost

spolecCenstvi obyvatel by mély uspokojovat nejen potieby sou€asné spoleCnosti, ale
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také by nemély ohroZovat potfeby nasledujicich generaci. Uzemni planovani jakozto
nastroj statni spravy by mélo ve vefejném zajmu pfispivat k ochrané mimo jiné
i pfirodnich hodnot v uzemi.

Jednim z Ukoll uzemniho planovani je zjiStovani a posuzovani stavu uzemi
s naslednym stanovenim koncepce rozvoje, na druhou stranu vSak také pfispivat
k ochrané uzemi pfed negativnimi vlivy zamérd na uzemi a navrhovat kompenzacni
opatfeni. Ktomu maji organy uzemniho planovani nékolik moznosti. Na
celorepublikové urovni tuto roli pini politika uzemniho rozvoje, na krajské urovni
zasady uzemniho rozvoje a na obecni pak pfedevSim Uzemni plany a uzemné
analytické podklady. Regulacni plany a uzemni studie jsou svym charakterem
podrobnégjsi. Pro potfeby této bakalarské prace se nadale uvazuje jen s Uzemnim

planem a uzemné analytickymi podklady.

3.2.1. Uzemni plan

Uzemni plan je jednou z zemné& planovacich dokumentaci a stanovuje zakladni
koncepci rozvoje uzemi obce, pro kterou je pofizovan, a také usporadani krajiny.
Uzemni plan obsahuje textovou a grafickou &ast. Jejich obsah je dan pfilohou &. 7
vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a o zplsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, v platném znéni.
Povinné musi UP obsahovat koncepci usporadani krajiny, véetné vymezeni ploch
a stanoveni podminek pro zmény v jejich vyuZiti, uzemni systém ekologické
stability, prostupnost krajiny, protierozni opatfeni, ochranu pfed povodnémi
a podobn&. Tato koncepce je také zobrazena v grafické &asti UP, a to bud
v samostatném vykrese, anebo v ramci hlavniho vykresu. Uzemni plan se stava
zavaznym pro rozhodovani v uzemi ve chvili, kdy jej zastupitelstvo obce vyda

formou opatfeni obecné povahy.

3.2.2. Uzemné analytické podklady

Uzemné analytické podklady jsou tizemné planovacim podkladem pro zpracovani
uzemniho planu (na krajské urovni pak pro zpracovani zasad uzemniho rozvoje).
Zjistuji a vyhodnocuji stav a vyvoj uzemi, jeho hodnot, limitd, zaméri a probléma.
Uzemné analytické podklady zpracovavaji tfady Gzemniho planovani ORP pro sviij
spravni obvod. UAP se pofizuji na zakladé priizkumG Uzemi a udaji o Gzemi
a k jejich uplné aktualizaci dochazi kazdé dva roky. Za dobu platnosti stavebniho
zakona dokon€ily ufady uUzemniho planovani ORP tfeti Uplnou aktualizaci
(k 31.12.2014).
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Uzemné analytické Casti se dle stavebniho zakona ¢&leni na dvé textové ¢asti, a to
na podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje Uzemi (dale také ,RURU) a vlastni
rozbor udrzitelného rozvoje uzemi. Graficka Cast se sklada z vykresd hodnot, limitd
vyuziti Uzemi, zamérd na provedeni zmén v Uzemi a problému k FfeSeni. Podklady
RURU podle prilohy &. 1 vyhlasky & 500/2006 sleduji celkem 119 jev(, z nichz
nékteré maji urbanisticky charakter, jiné pak pfirodni Ci krajinny. Jedna se napfiklad
o:

e jev C. 17 — oblast krajinného razu a jeji charakteristika,
e jev C. 18 — misto krajinného razu a jeho charakteristika,
o jevy C. 22 az 36 reprezentuji chranéna uzemi.
Uzemné analytické podklady na krajské trovni mimo to sleduji také koeficient

ekologicke stability.

V ramci nastroji uzemniho planovani tak Ize na jedné strané pfistoupit k ochrané
krajiny, na druhé strané vSak tyto nastroje umozfuji vymezit plochy a zplsoby
vyuziti uzemi, které s ochranou krajiny pfili§ nekoresponduji. Napfiklad plochy tézby

nerostnych surovin.

3.3. Tézba uranu

V Ceské republice se nachazi $est uranovych oblasti, tzv. rudnich rajénd, a dvé
loziska. Jedna se o jachymovsky, hornoslavkovsky, pfibramsky, zapadomoravsky,
zapadoCesky a severoCesky rudni rajon a o uranova loziska Zalesi a Okrouhla.
Posledni lokalitou, kde k téZbé uranu dochazi, je Dolni Rozinka v okrese Zdar nad
Sazavou.

Z hlediska negativnich dopadu tézby surovin na krajinu patfi t€zba uranové rudy
na treti misto za velkoplo$nou tézbu hnédého uhli lomovym zpusobem a tézbu
&erného uhli. LEPKA (2005) odhaduje, Ze na tUzemi Ceské republiky Ize nalézt pres
dvésté lokalit, kde byla pfiroda poSkozena vlivem tohoto druhu tézby. Jedna se
o duini dila, odvaly, odkalisté, vrty nebo arealy provozu a zavodld na upravu rudy.
Zminény autor udava, Ze celkova plocha ekologickych zatézi z tézby uranu
pfesahuje 0,5 milionu hektart. TéZba uranovych rud maze narusit jak samotny reliéf
krajiny, tak i zneciStovat atmosféru, hydrosféru i padu. Neméné negativni vliv ma
také na rostlinné a ZivocCiSné ekosystémy. Mezi nejCastéjsi problémy pfi tézbé& uranu
patfi narudeni vodniho rezimu v uzemi. V oblasti Horniho Slavkova doslo ke ztraté

podzemnich vod a vyschnuti rybnikd v okolnich obcich Leznice, Nadlesi a Bosifany.
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jader nestabilnich nuklidd na jina jadra, pfi niz vznika ionizujici zafeni. Tézba uranu
byla také doprovazena vyskytem radonu, bezbarvého plynu bez zapachu, ktery je
tézsi nez vzduch. Jeho pfeménou vznikaji hmotné Castice izotopu polonia, olova
avizmutu. Tyto prvky se tak hromadily v plicich hornik(. Dlouhodobé pusobeni
radioaktivnich prvkl na Clovéka je pochopitelné zdravi Skodlivé. Naopak kratkodobé
a vnéjsi pusobeni radonu muze mit i 1éCivé ucinky.

LEPKA (2005) dale uvadi, ze ochrana zivotniho prostfedi v uranovych lokalitach se,
nastésti, postupem €asu ménila k lep§imu. Zcela nedostateCné byla zajiStovana az
do konce 60. let. V té dobé bylo cilem dosahovat co nejvétsiho objemu tézby bez
ohledu na dopady do krajiny. Zlom nastal v 70. a 80. letech. V souCasnosti je
pozornost soustfedéna na sanace a rekultivace pramyslovych areald. HluSinové
haldy Sachet jsou zpracovavany na kamenivo, které nasledné slouzi jako stavebni
material. Jako dulezity se jevi pfistup ke starym ekologickym zatézim, kdy napfiklad
pred vypousténim kontaminovanych dulnich vod ze zatopenych Sachet dochazi

k jejich vycisténi v Cisticich stanicich.
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4. Charakteristika zajmového uzemi

Krajina v pohrani€i zaznamenala v prvni poloviné uplynulého stoleti dramatické
zmény. V Sudetech, které se rozkladaly zhruba na jedné tfetiné uzemi soucasné
Ceské republiky (dale také ,CR®), pfevazovalo némecké obyvatelstvo, které ve
vétding nepfijmulo myslenku samostatného Ceskoslovenského statu. To bylo
v obdobi po konci 2. svétové valky odsunuto z Ceského uUzemi. Nasledné
dosidlovani opusténych sidel Ceskoslovenskymi ob&any vSak neprobihalo dle
tehdejsich predstav (DOHNAL, 2007). V povalednych zapadnich Cechach byl navic
kratce po 2. svétové valce zfizen vojensky vycvikovy tabor, ktery sehral zasadni roli
v definitivnim zaniku sidel ve Slavkovském lese. BERANOVA VAICOVA (2005) uvadi,
Ze b&hem 2. poloviny 20. stoleti zaniklo na tuzemi dnesni CR kolem 3000 obci
a osad. Jen na uzemi okresu Sokolov to bylo 1 mésto, 30 obci, 20 osad a desitky
samot (hajoven, mlynu, statkl). Ve své bakalarské praci se zabyvam Gzemim, které
v dnesnim uzemnim ¢lenéni spada do spravniho obvodu obce Rovna.

Vymezil jsem jej prostfednictvim tfech katastralnich uzemi (dale také k. 0.) —
Vranov u Rovné, Cista u Rovné a Milife u Rovné. Na zapadé jej ohrani¢uje silnice
€. 210, zaniklé sidlo Vranov a vodni tok Velka Libava. Jizni &ast zasahuje do
Narodni pfirodni rezervace Kladské raseliny, kde nasledné hranici zajmoveho uzemi
tvofi také Lobezsky potok. Na vychodé je vybrané uzemi ohrani¢eno opét silnici
€. 208, Pfirodni rezervaci RaSeliny u Myslivny a silnici ¢. 208 sméfujici do mésta

Krasno. Pomysinou severni hranici je upati vrchu Krudum.

Obr. é. 1: Poloha zajmového Gzemi na mapé CR

—y Tk
-

:] Hrana kraju

Spvdran! covedy 00C & rOzERNOY PASOENOSH
Zdroj: mapa administrativniho &lenéni CR (CSU, vlastni zpracovani)
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Geograficka poloha obce Rovna je v Karlovarském kraji, okrese Sokolov a také
v severozapadni ¢asti Chranéné krajinné oblasti Slavkovsky les, jeZ se rozprostira
témér po celém uzemi obce Rovna. Slavkovsky (dfive také nazyvan jako Cisarsky)
les tvofi nahorni planinu s mirné sklonénym parovinnym povrchem a ma vrchovinny
raz selektivné modelovany, s vétSimi vnitfnimi rozdily i hlubSimi udolimi (KUNSKY,
1968). NejvySSim bodem je vrch Lesny s 983 metry nad mofem. Zvolené zajmove
uzemi se pohybuje v rozmezi od 700 do 800 m. n. m.

4.1. Slavkovsky les

Znacna Cast Slavkovského lesa je od roku 1974 zahrnuta do CHKO Slavkovsky
les, ktera zaujima rozlohu 606 km?. Na tomto Uzemi se dale nachazi dvé narodni
pfirodni rezervace, tfi narodni pfirodni pamatky, jedenact pfirodnich rezervaci,
sedmnact pfirodnich pamatek a dvacetosm pamatnych stromd. V zajmovém uzemi
tfech katastralnich uzemi se dle ustfedniho seznamu Agentury ochrany pfirody

a krajiny Ceské republiky nachazeji tyto chranéné prvky a tizemi:

Tab. &. 2: Ustfedni seznam ochrany pFirody pro zajmové Gzemi

Nazev Kategorie

Jilm u Leistnerovy hajovny Pamatny strom

Kladské raseliny Narodni pfirodni rezervace
Kladské radeliny Evropsky vyznamna lokalita
Krasenskeé raselinisté Evropsky vyznamna lokalita
Medvédi rozhledy Evropsky vyznamna lokalita
Raselinisté u myslivny Pfirodni rezervace

U bunkru Evropsky vyznamna lokalita

Zdroj: AOPK CR (2014), vlastni zpracovani

4.1.1. Geologie

Slavkovsky les nalezi do Ceského masivu, jedné ze dvou zakladnich geologickych
jednotek na uzemi Ceské republiky. V podrobné&j$im &lenéni Ceského masivu patfi
Slavkovsky les do kruSnohorské oblasti. Vramci ni je vy€lenéno nékolik
regionalnich geologickych jednotek, pficemz zajmové uUzemi spada do tzv.
Slavkovského krystalinika. Antiklinorium Slavkovského lesa se sklada z jadra, které
je tvofeno migmatizovanymi a granitizovanymi rulami, dale amfibolity a erlany. Na
jadfe vznikl obal z krystalickych bfidlic, svoru, fylitl, rul a kfemencl. Jedna se

o metamorfované horniny (KUNSKY, 1968).

23



4.1.2. Pedologie
NejrozSifengjSim pudnim typem ve Slavkovském lese je hnédozem, jez se fadi
mezi hnédé pldy a je zastoupena na cca 65 % Uzemi. Zbylou ¢ast tvofi pseudogleje
(15 %), gleje (10 %) a drobné lokality podzolG rankerd, syrozemi, hofecnatych
rendzinl na hadci, naplavenych pud a hlubokych raSelinnych pud (dohromady
10 %). Z padnich druhd pFevladaji v tzemi hlinitopiséité az piséitohlinité pady. Casto
se vyskytuji i hlinité a jilovitopis€ité pady, méné Casté jsou pak jilovitohlinité, jilovité

¢i organické a skeletovité pady.

4.1.3. Vodstvo

Uzemim Slavkovského lesa protéka fada vodnich tokG s rdznou drovni
vyznamnosti. Hlavnim tokem je feka Tepla, jez prameni u Marianskych Lazni
a v Karlovych Varech se vléva do Ohfe. Omezim-li se na vybrané uzemi, pak
nejdulezitéjSim tokem této oblasti je Lobezsky potok, ktery vznika soutokem tfi
potoku vytékajicich z kladskych raSelinist (JASA, 2011). Zpocatku teCe udolim
v hustém smrkovém porostu, nasledné se dostane do oteviené krajiny, pod
zaniklym méstem Cista se do néj jako pravostranny pfitok viéva Chalupsky potok.
V Podstrani se do Lobezského potoka opét zprava viéva Cinovy potok, po nékolika
stovkach metrli pak z levé strany Psi potok. Od téchto mist kopiruje tok Lobezského

potoka silnici €. 210, podle které te€e az do Sokolova, kde se nasledné stane

soucasti feky Ohfe.

4.1.4. Fléra

Slavkovsky les patfi do hercynské lesni horské a podhorské kvéteny a ve vysSich
polohach je kryt souvislym smiSenym porostem smrkovych lest s pfimési jedli
a bukd, v nizSich polohach se rozptylené nachazeji buciny, a to jak kvétnaté buciny,
tak i acidofilni. Podél vodnich tokl se vyskytuji luzni lesy, které na uzemi
Slavkovského lesa maji podobu jasano-olSovych Iluhd. Slozeni porostd bylo
ovlivnéno obnovou lest v 19. a 20. stoleti, kdy byly vytéZeny plvodni lesni dfeviny
a jejich nahrazenim se zménil pomér druhového zastoupeni dfevin. BERAN A KOL.
(2001) uvadi, ze v roce 1950 byl pomér jehli€natych a listnatych lesu 98,5 %: 1,5 %.
Ve smrcinach rostou prfedevSim preslicka lesni (Equisetum sylvaticum), kaprad
rozlozena (Dryopteris dilatata), sedmikvitek evropsky (Trientalis europaea),
suchopyr pochvaty (Eriophorum vaginatum), klikva bahenni (Vaccinium oxycoccos),
brusnice borGvka (Vaccinium myrtillus) a v raselinnych smréinach také rizné druhy

mechd.
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Naopak v nékterych lokalitach (napfiklad v okoli Nové Vsi) roste tzv. hadcova
kvétena s endemitickymi rostlinami rozcem kufiCkolistym (Cerastium alsinifolium)
a svizelem sudetskym (Galium sudeticum). V hadcovych borovych lesech dale
rostou napfiklad slezinik nepravy (Asplenium adulterinum), slezinik hadcovy
(Pteridium aquilinum).

Vzhledem k tomu, Ze Slavkovsky les je vyhlaSenou chranénou krajinnou oblasti,
vyskytuje se v ném fada vzacnych Ci dokonce chranénych rostlin. Jednou skupinou
jsou orchideje. Na loukach rostou napfiklad ohrozené druhy prstnatec majovy
(Dactylorhiza majalis), prstnatec Fuchsuv (Dactylorhiza fuchsii) &i krustik Sirolisty
(Epipactis helleborine). VzacnéjSimi druhy jsou vemeniek zeleny (Coeloglossum
viride) €i rizné druhy vstavacl. Dle vyhlasky €. 395/1992 Sb. ministerstva zivotniho
prostfedi Ceské republiky, kterou se provad&ji néktera ustanoveni zakona Ceské
narodni rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni, se i na
uzemi CHKO Slavkovsky les nachazeji chranéné rostliny. V Uzemi, jez je zkoumano
v této bakalafské praci, Ize dale nalézt v prostoru Cisté rdest alpsky (Potamogeton
alpinus Balbis), ostfici Davallovu (Carex davalliana), vachtu trojlistou (Menyanthes
trifoliata), vSivec lesni (Pedicularis sylvatica), kyhanku sivolistou (Andromeda
polifolia), vrance jedlového (Huperzia selago) ¢i prhu chlumni (Arnica montana), jez

je symbolem CHKO Slavkovsky les.

4.1.5. Fauna

Zvifena Slavkovského lesa se nijak vyznamné nevymyka z béZného stavu
podhorskych oblasti smiSenych lesl. Ze sparkaté zvére jsou zastoupeny druhy jelen
evropsky (Cervus elaphus), jelen sika (Cervus nippon), srnec obecny (Capreolus
capreolus), muflon obecny (Ovis musimon), danék skvrnity (Dama dama), z Cerné
zvéfe pak prase divoké (Sus scrofa). Podle scitani zvére, které eviduje Méstsky
urad Sokolov, odbor zivotniho prostfedi, se v poslednich letech nepodafilo prokazat
vyskyt rysa ostrovida (Lynx lynx) &i vydry Fi€ni (Lutra lutra). Pfesto v CHKO
Slavkovsky les Zije fada vzacnych druh(, pfedevSim netopyrua. Jejich vyskyt je Casto
vazan na stara dulni dila. V dole Jeronym, ktery patfi do vybraného zajmového
uzemi, maji zimovisté netopyr vodni (Myotis daubentonii), netopyr fasnaty (Myotis
nattereri), netopyr uSaty (Plecotus auritus), netopyr Brandtuv (Myotis brandtii)
a netopyr velky (Myotis myotis).

Z dalSich vzacnych ¢i chranénych Zzivocichll Ize na uzemi CHKO najit ¢apa
C¢erného (Ciconia nigra), vyra velkého (Bubo bubo), syce rousného (Aegolius

funereus), z obojzivelniki ¢olka obecného (Lissotriton vulgaris), ¢olka horského
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(Ichthyosaura alpestris) €i skokana ostronosého (Rana arvalis). V pfirodni rezervaci
Ragelinistd¢ u myslivny (v k. u. Cistd u Rovné) se vyskytuje chranény motyl

hnédasek chrastavcovy (Euphydryas aurinia).

4.2. Historie a sou¢asnost sidel v zajmovém uzemi

4.2.1. Mésto Cista

Svym vyznamem se jednalo o nejvyznamnéjsi sidlo ve sledované oblasti. Stavalo
na kfizovatce cest do Krasna, Pramenli a Sokolova. Némecky nazev sidla byl
Lauterbach. Pozdgji byl nazev jesté upfesnén na Lauterbach Stadt (JASA, 2010),
ato z divodu stejné pojmenovanych obci na Sokolovsku (Lauterbach u Svatavy
a Lauterbach u Kraslic). Pouzival se také pocestény nazev Litrbachy a v roce 1948
byl Ufedné& stanoven nazev Mésto Cista, paradoxné v dobé&, kdy ve mésté jiz stali
obyvatelé nezili. Prvni pisemna zminka pochazi zroku 1370, kdy se v soupisu
leuchteberskych Ién objevila obec Latterbach. Dalezitym milnikem pro obec se stalo
povySeni mezi privilegovana kralovska horni mésta, coz se udalo vroce 1551
cisafskym vynosem Ferdinanda |. Do obvodu mésta patfil dal Jeronym, ve kterém
byl v pribéhu 16. stoleti zaznamenan rozmach tézby cinu (BERAN A KOL., 2001)
a ktery byl v roce 2008 vyhlasen narodni kulturni pamatkou. Po tficetileté valce vSak
dochazi k utlumu téZby a celkovému upadku mésta. Ten dosahl vrcholu v roce
1772, kdy byl méstu zruSen statut horniho mésta a odebrana méstska prava.
Jednou z moznosti obzivy zlstavalo zemédélstvi, dafilo se zejména Inu. Od
poloviny 19. stoleti byla budovana vefejna infrastruktura. V roce 1842 byla oteviena
oblastni silnice, v roce 1890 postovni ufad a ve dvacatych letech 20. stoleti byly do
mésta zavedeny elektricky proud a telefonické spojeni.

Vyznamnou kulturni paméatkou ve Mésté Cista byl kostel sv. Michaela Archandéla,
jenz stal v zapadni ¢asti namésti a byl vybudovan v baroknim stylu v letech 1774 —
1775 (PROKOP, SMOLA, 2014).

Nejvice obyvatel Zilo ve mésté ve druhé poloviné 19. stoleti, kdy BERANOVA
VAICOVA (2005) uvadi 1982 obyvatel. V roce 1930 to bylo uz jen 1192 obyvatel. Po
druhé svétové valce nasledoval odsun némeckého obyvatelstva, ktery
pfedznamenal pomérné rychly zanik mésta. V roce 1947 bylo v dusledku zfizeni
vojenského vycvikového tabora vystéhovano nékolik nové pfichozich ¢eskych rodin.
V pribéhu existence VVT Prameny bylo mésto cilem ostré palby délostfelectva
a bylo systematicky ni¢eno. Jedno ze cvi€eni je zachyceno na instruktaznim filmu

,B0j 0 osadu,” ktery tehdej$im vojakim ukazuje zpUsoby boje v osadé.
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Po zruSeni vojenského prostoru v roce 1954 byla zkaza tohoto mista dokonana
naslednou téZbou uranu v 8achté &. 20, jeZz se nachazela pfimo v tésné blizkosti
mésta (BERANOVA VAICOVA, 2005). V souCasné dobé je jedinou stavbou v obvodu

zaniklého sidla zemédélska farma severné od centra mésta.

Obr. €. 3: Chodba v dole Jeronym

Zdroj: autor (09/2014)

Zdroj: Vladimir Porsch (08/2013)

4.2.2. Vranov

Obec Vranov, ktera své Ceské pojmenovani ziskala v roce 1923, se rozkladala po
obou stranach silnice vedouci ze Sokolova do Rovné. Jednalo se o typickou
slovanskou ves kruhového typu (JASA, 2010). Slovansky puvod neni pro zdejSi
oblast pfilis typicky. V blizkém okoli se nachazi slovanské hradisté Plikenstejn.
Prvni zaznam o obci se objevuje vroce 1187 a v prub&hu dalSich stoleti se
v dalSich zminkach piSe nazev obce rGzné — napf. Wranow, Fronaw, Fronau di
Frohna. V roce 1885 byl vydan Lexikon Ceskych obci, ve kterém je obec nazvana
Frohnau.

ZpocCatku své existence je ves uvadéna jako jedno z nejvyznamnéjSich
slovanskych sidlist v jizni ¢asti osidleni sedleckého regionu. Na poc¢atku 13. stoleti
je i tato obec cilem némeckych kolonizator(. V pribéhu nasledujicich stoleti
a v navaznosti na historické udalosti se taktéz méni majitelé tohoto sidla. Podle
zpravy topografa J. G. Sommera (1847) byla vesnice v poloviné 19. stoleti dllezitou
obci Cisarského lesa, od roku 1850 se navic osamostatnila.

Za nejcennéjSi pamatku lze povazovat kostel sv. Jakuba VétSiho z prvni poloviny
13. stoleti. Z ob&anskych staveb byla Skola postavena v roce 1811. V roce 1896 byl
zfizen postovni Ufad a v tomtéz roce vznikl sbor dobrovolnych hasi¢d. Ve druhé
poloviné 19. stoleti Zilo v obci nejvice obyvatel (570), v roce 1930 uz to bylo pouze
327.
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Po skonceni druhé svétové valky byl i Vranov zahrnut do nové vzniklého VVT
Prameny, coz obci pfineslo zanik. KdyZ armada vymezeny prostor opustila a ruiny
doma byly rozhrnuty, byl také narusen vodni rezim zasypanim studni a zruSenim
rybnikd. Dusledkem toho je dnes misto byvalého Vranova, na rozdil od nékterych

dalSich zaniklych obci, silné podmacené.

Obr. €. 4: Zavaleny sklep ve Vranové Obr. €. 5: Podmaceny prostor

Zdroj: autor (03/2014) Zdroj: autor (03/2014)

4.2.3. Milire

Nazev obce odkazuje na paleni dfevéného uhli, jimz se zdejSi obyvatelé Zivili, a je
pravdépodobné, Ze i kvuli této Cinnosti byla obec nachazejici se na upati hory
Krudum zalozena (JASA, 2010). Némecky nazev zni Kohlung a v riznych obménach
se v pisemnych pramenech objevuje prakticky od prvni poloviny 15. stoleti, kdy se
0 obci Kolung prvné zmiruje pisemny dokument.

Drevéné uhli se palilo v milifich a ve stfedovéku se pouZzivalo k taveni rud. Okolni
lesy poskytovaly pomérné velké zasoby dfeva a pozustatkem téchto dob jsou
pomistni nazvy v katastru MilifG — napf. Havifsky les, Uhlife ¢i Spaleny vrch.
Dievéné uhli se zde vyrabélo do 30. let 20. stoleti (JASA, 2010).

O ne pfilis velkém vyznamu této obce vypovida i fakt, Ze svou samostatnost
ziskala az vroce 1919. Do té doby patfila k sokolovskému panstvi (do r. 1850)
a nasledné obci Lobzy (1850 — 1919). Ve druhé poloviné 19. stoleti Citala 102
obyvatel, vroce 1930 klesl poCet na 76 (BERANOVA VAICOVA, 2005). Jedinou
ob&anskou stavbou byla Skola, jez v obci vznikla v roce 1841. Ostatni vybavenost
obec postradala.

Odsunem némeckych obyvatel a za¢lenénim do vojenského pasma obec Milife
zanikla. V souCasné dobé& se v mistech byvalé obce nachazi nékolik novych
rekreacnich objektld bez historické hodnoty.
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Obr. €. 6: Pohled na jadro obce od vychodu

-
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Zdroj: autor (08/2012)

4.2.4. Podstrani

Nejednalo se, ani se dodnes nejedna o samostatnou obec. V minulosti patfilo
k M&stu Cista, v dneéni dobé je soudasti obce Rovna. V dobé pred vznikem VVT
Prameny neslo toto sidlo némecky nazev Ehrlich, kterym vSak byly pojmenovany
hned tfi mensi sidla podél Lobezského a Chalupského potoka. Dnesni Podstrani
odpovida tehdejSimu Dolnimu Ehrlichu (JASA, 2010).

Z puvodni zastavby zbyly jen objekty pod silnici sméfujici do Krasna, které kdysi
patfily k jednomu z mnoha mlynd ve Slavkovském lese. Dnedni podoba je dana
hlavné rekreacnimi objekty, jez v Podstrani vznikly béhem druhé poloviny 20. stoleti.
V centru sidla jsou to Fadové chalupy, nize po proudu Lobezského potoka pak vétsi
pocet rekreacnich chat. Na kopci nad Podstranim stoji ruiny zemédeélského statku,
pro jehoZz zaméstnance byly postaveny také objekty na severnim konci sidla. Oboji

je dnes ve znacné Spatném stavu.

Obr. €. 7: Byvala opravna lesnich strojli Obr. €. 8: Chalupy v centru Podstrani

Zdroj: autor (09/2014) Zdroj: Google Streetview (08/2011)

4.2.5. Mlyny a samoty
Uzemi Slavkovského lesa bylo diky svym pfirodnim podminkam piiznivé pro

vyuzivani vodni energie. V Casti oblasti spadajici do spravniho obvodu ORP
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Sokolov v pribéhu staleti vznikalo velké mnozstvi mlynd, at uz na Velké ¢i Malé
Libavé, anebo pravé na Lobezském a Chalupském potoce, které protékaji
zajmovym uzemim sledovanym v této bakalarské praci.

JASA (2011) uvadi deset mlynu, které stavaly podél Lobezského potoka a dnes by
patfily do vySe uvadénych katastralnich uzemi. Za prvni mlyn na Lobezském potoce
Ize povazovat Bihnav mlyn, jenz byl umistén na pravém bfehu potoka na rozhrani
dvou katastrii — Vranov u Rovné a Cista u Rovné. Jeho vznik se datuje na zadatek
19. stoleti. Skladal se ze dvou staveni, za nimiz se nachazel vyrovnavaci rybnik, do
kterého tekla pomoci nahonu voda. Slouzil pro zpracovani obili a nedaleko od négj
staly tzv. Buhnlovy domky (v ném. Buhnlhduser). Ty jsou vS8ak zaznamenany pouze
na cisarskych otiscich stabilniho katastru. O nékolik stovek metrd po proudu
meandrujiciho toku stal Matzliv (nékdy nazyvan také jako Mortlav ¢i MatouSav)
mlyn, jenz byl tvofen hlavni budovou a dvéma hospodarskymi stavenimi. Nad nimi
byl opét umistén vyrovnavaci rybnik, z néhoz byla voda svadéna do mlyna, ktery

vznikl v prabéhu 19. stoleti a byl vyuzivan k mleti obili.

Obr. €. 9: Zbyla ¢ast mlynice Biihnlova mlyna Obr. €. 10: PozUstatky Matzlova mlyna
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Zdroj: autor (12/2013) Zdroj: autor (11/2013)

PFfi soutoku s Chalupskym potokem byl, dle nejstarSich pisemnych zaznamd,
postaven jiz kolem roku 1700 SeffGv mlyn. Zpracovaval len a pozdéji také drobné
kovovyrobky (hfebiky, skoby atd.). Jako zajimavost poslouzi fakt, Ze k mlynu vedly
dva nahony, kazdy zjiného potoka. Okolo osady Podstrani se nachazelo az Sest
mlynt a kromé jednoho staly vSechny na pravém bfehu Lobezského potoka. Podél
toku byly sefazeny nasledovné: Gaberdv mlyn, Allisiv mlyn, Schimmerav mlyn,
Zuberdv mlyn, Schrammuv mlyn a Kamenny mlyn. Dva prvné jmenované mlyny byly
vyuzivany jako pily. Na zakladech Schimmerova mlyna pozdéji vznikl rekreacni
objekt, ze Zuberova mlyna se nezachovaly prakticky Zzadné pozlstatky. Schrammuv
mlyn byl kromé své hospodaiské funkce oblibenym hostincem, stejné tak i Kamenny

mlyn, jenz stal za Podstranim smérem k Sokolovu. Po zrudeni VVT Prameny
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vyrostly v jeho mistech rekraéni chaty. Poslednim z mlynd na Lobezském potoce je
Nellyn mlyn (nékdy oznacovan také jako Schneidensky &i Zofiin). Jako jeden z mala
objektd nebyl po odchodu armady zcela zni¢en. Pro pohon pily byla vyuzivana

moderni technologie — turbina a v sou¢asné dobé zde pila stale funguje.

Obr. €. 11: Pozlstatky Allisova mlyna Obr. €. 12: Nellyn mlyn v sou€asné dobé
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Zdrol autor (12/2012) Zdroj: Google Streetview (08/2012)

Mlyny vSak existovaly také na druhém nejvyznamnéjSim vodnim toku, ktery
probiha zvolenym Uzemim. Jedna se o Chalupsky potok (dfive nazyvan Mlynsky)
a JASA (2010) se zmifluje o osmi mlynech na tomto potoce, z nichz se do
povalecnych let dochovaly pouze dva. | ty vSak byly v dobé fungovani VVT Prameny
zni¢eny. V Gdoli pod nékdejsim Méstem Cista byl na pravém biehu postaven
Reimundiv mlyn. Patfil k nejstarSim v oblasti, zaznamy o ném hovofi jiz poloviné
16. stoleti. Sestaval ze ¢ty staveni a do dnedni doby se zachoval pouze
vyrovnavaci rybnik. NiZe po proudu, nedaleko odvodfiovaci $achty dolu Jeronym, se
nachazel Balassuv mlyn. Jeho poloha je dnes v terénu tézko dohledatelné.

Nedilnou soucasti krajiny Slavkovského lesa nebyly pouze mlyny, ale také dalSi
osamocené objekty, vesmés hajovny ¢i mensi skupiny domu. V této podkapitole jiz
byly zminény Bihnlovy domky, které Ize na mapach cisafrskych otisk( lokalizovat
zapadné od Buhnlova mlyna. V lesich jizné od Vranova staly jeSté dalSi dvé
hajovny, obé podél cesty smérem do Lazu. Ta vzdalenéjSi nazvana Bila hajenka se
vyskytovala jiz na mapach cisafskych otiskl a zachovala se az do 21. stoleti.
Nachazela se vSak ve velmi Spatném stavu, a tak byla strzena. Severné od byvalé
obce Vranov u silnice do Sokolova existovaly na pravé strané Gaberovy domky, na
levé strané pak samota pojmenovana Schéafereg. Z obou se dochovaly pouze
kamenné zbytky tehdejSich zdi.

V kopci nad osadou Podstrani Ize dohledat néznaky samoty Melter, ktera
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1542 (JASA, 2010). Postupem doby vSak pocet domu i obyvatel klesl, a tak uz je ve
druhé poloviné 19. stoleti o tomto misté psano jako o dvou zemédélskych dvorech,
popf. jako o myslivné Ci hgjovné. Objekty ve 20. stoleti slouzily pro lesni délniky.
V soucasnosti slouzi tento prostor jako vyvozni misto pro vytéZzené dfevo z okolnich
lesu.

V katastru byvalé obce Milife Zadnou samotu nenalezneme, zatimco na uzemi
zaniklého mésta Cista ano. Jizné od mésta se nachazela hajovna, podle poslednich
obyvatel nazyvana Leistnerova. Sidlil zde ras a stavba také plnila funkci pohodnice.
Dnes je toto misto v lesnim porostu dohledatelné diky pamatnému stromu Jilmu
drsného, ktery roste v tésné blizkosti tehdejSich objektd. U vstupu do podzemnich
prostoru dolu Jeronym stavala samota V jamach (v ném. Berggruben), ktera slouzila
mistnim hornikim (JASA, 2010). Nad Seffovym mlynem zaznamenavaji cisafské
otisky tfi stavby pod nazvem Obere Erlich. Vyskytuji se také na ortofoto snimcich
z 50. let. V souCasné dobé lze v misté tzv. stfedniho Ehrlichu najit pouze zbytky
obvodového zdiva.

K méstu Cista patfilo jesté nékolik dalsich samot, které se v3ak v souasné dobé

nachazeji na katastru jinych obci, a proto nejsou pfedmétem hodnoceni této prace.

Obr. €. 14: Ruiny ve stfednim Ehrlichu

X

Zdroj: autor (11/2012) Zdroj: autor (11/2013)

4.3. Vojensky vycvikovy tabor Prameny

4.3.1. Vznik a rozsah uzemi
O vzniku vojenského vycvikového tabora v zapadnich Cechach uvaZovalo
ministerstvo narodni obrany uZ vroce 1945, kdy vznikl pozadavek zfidit jej
v prostoru trojuhelniku Marianské Lazné — FrantiSkovy Lazné — Karlovy Vary
(TOMICEK, 2006). Prioritu mél vojensko-strategicky duvod neZ potfeba vycviku
armady. Dne 17.5.1946 tak bylo usnesenim vlady rozhodnuto o zfizeni VVT mimo
jiné i vobvodu Cisafského lesa u Marianskych Lazni a sidlem veleni se nakratko

staly Prameny, poté veleni sidlilo v KynZvartu. Majetkopravni vztahy byly vyfeSeny
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az vroce 1949 zakonem €. 169/1949 Sb. a téhoz roku byl vojensky vycvikovy tabor
také oficialné pojmenovan Prameny.

Prvni navrh na rozsah VVT &ital na &tyficet obci s rozlohou 316 km? V prabéhu
dalSich let v8ak probihala mnoha jednani, na zakladé kterych dochazelo k upravé
hranic a vyjimani jednotlivych sidel ¢&i jejich ¢asti (napf. Dolni Hluboka, Nova Ves,
Vitkov). Upravy se ale dotykaly jen okrajovych oblasti vojenského Gjezdu a ve finalni
fazi zahrnoval tento utvar uzemi Ctyfiactyficeti obci. Oblast vymezena obcemi Milife,
Vranov a Méstem Cista patfila do VVT od prvopodatku. VSechna ftii sidla byla
zahrnuta cela: Milite s 585 zabranymi hektary, Vranov s 1577 hektary a Mésto Cista
s 1392 hektary.

4.3.2. Dopad na zajmove uzemi

Prostor vymezeny obcemi Vranov, Podstrani (Ehrlich), Rovna a Mésta Cista byl
urCen jako cilova plocha pro vycvik armady. Dostateéna vzdalenost od lazeriskych
mést i samotnych IéEebnych pramenud tak méla pfispét k jejich ochrané. O tom, Ze
v tomto prostoru dochazelo k nasazeni péchoty, délostfelectva i tanku, svédci tfi
pozorovaci bunkry u zaniklého Mésta Cista. Stejné jako u zaniklé obce Smrkovec se
jedna o nejzachovanéjsi objekty z dob existence VVT Prameny. V 70. letech na tyto
vojenské stavby navazaly okopy pro téZkou bojovou techniku, nosi¢e raket a kryt
pro ochranu obsluhy (TOMICEK, 2006).

Obr. é. 15: Bunkr u zaniklého Mésta Cista Obr. &. 16: Bunkr u zaniklého Mésta Cista

&

Zdroj: autor (05/2012) Zdroj: autor (03/2015)

Pisemné zaznamy se mnohokrat zmifiuji o Vranové a Méstu Cista v souvislosti
s nacvikem stfelby. Kostel v Cisté slouZil jako orientaéni bod, ob& obce také byly
sou&asti osy pro pfesun rGznych druhli vojsk. Mésto Cista jako nejvétsi sidlo v této
Casti Slavkovského lesa se stalo pro ¢eskoslovenskou armadu vyznamnym teréem

a bylo nékolikrat ,dobyvano.”
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4.3.3. Zanik

Pochybnosti o spravném umisténi vojenského uUjezdu panovaly jiz v jeho
zacatcich. Iniciativni v tomto sméru byli pfedstavitelé Marianskych Lazni, ktefi se
obavali zaniku vyhlaSenych lazenskych mést. Vysledkem bylo Memorandum
lazenskych mést sepsané vroce 1947. Se svymi pfipominkami se ozvalo také
ministerstvo zdravotnictvi, nicméné ministerstvo narodni obrany vSechny argumenty
v této dobé vyvratilo. V roce 1949 byla zaznamenana udalost, kdy béhem stfeleb
bylo v lese nedaleko Smrkovce nalezeno dvacet pracovnikll Jachymovskych dol(
(dale takeé ,JD"), ktefi provadéli prizkum na radioaktivni suroviny. Armada ustoupila
a stfelby odlozila. Da se konstatovat, ze toto byla prvni pfedzvést zaniku VVT
Prameny, nebot’ Gzemni naroky na terénni prizkum se ze strany JD zvétSovaly. Na
konci roku 1952 a pocatkem nasledujiciho roku se ministerstvo narodni obrany
rozhodlo pro zruseni VVT Prameny a misto néj zfizeni VVT Doupov (dnes nazyvan
Hradisté). V lednu 1953 byl vydan rozkaz k likvidaci vojenského Ujezdu Prameny,
ktery v té dob& dosahoval rozlohy 25 km?. ProtoZze VVT Doupov jesté nebyl pro
vycvik armady pfipraven, slouzil VVT Prameny az do Cervnha 1954, kdy byl

definitivné zrusen.

4.4. Tézba uranu ve Slavkovském lese

Uvazovana téZzba uranu ve Slavkovském lese sehrala zasadni roli pfi zaniku VVT
Prameny, nicméné stfet dvou zajmU panoval jiz pfi vzniku tohoto vojenského
prostoru. Pro nové objevené vyuziti uranové rudy a geopolitickém usporadani po
druhé svétoveé valce zde existovala snaha zajistit dostatek této rudy. Kromé stavajici
tézby v Jachymové byly hledany v jeho okoli nové lokality. Prizkum byl provadén
také v Hornim Slavkoveé, Krasné a dalSich mist, které spadaly do uvazovaného
vycvikového Ujezdu (TOMICEK, 2006). Jiz vroce 1947 byl dohodnut zpusob, jak
souCasné provadét prlizkum a tézbu paralelné s vojenskou €innosti ve Slavkovském
lese.

V tomtéz roce byl vydan souhlas s prizkumem v obci Milife, v kvétnu 1949 pak
ive Mésté Cista. Oblasti geologického priizkumu se celkové rozpinaly na cca
poloviné VVT Prameny. Vletech 1950 a 1952 pozadovaly Jachymovské doly
opétovné otevreni jiz prozkoumanych dilnich pracovist, které se nachazely také ve
Mésté Cista a obci Milite. Jelikoz zajmy JD mély vétsi prioritu, armadé zbyla pouze
jihozapadni zalesnéna c&ast vojenského prostoru a nasledné od plsobeni ve

Slavkovském lese definitivné upustila. Narodni podnik Jachymovské doly vSak
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fungoval pouze o pét a pul roku déle nez VVT, v fijnu 1959 byla vyhlasena jeho
likvidace.

Lozisko Cista se nachazelo cca 7,5 km jihozapadné od Horniho Slavkova, jenz byl
centrem tézby uranu v této oblasti. Co do velikosti, fadilo se mezi mala uranova
loZiska a hornické prace probihaly v mistni Sachté &. 20 v obdobi let 1953 — 1957.
Celkové se v rudnim poli Horni Slavkov vyrubalo 2 668,3 tun uranu v€etné ztrat pfi
dobyvani (BERAN, 2001), ale loZisko Cistd mezi nejvyznamngjsimi Zilnymi uzly
chybi.

4.5. Uzemni plan Rovna

Zajmoveé uzemi je feSeno platnou Uzemné planovaci dokumentaci, v tomto pfipadé
Uzemnim planem Rovna, ktery byl vydan obecnim zastupitelstvem 22.12.2011.
Uzemni plan byl zpracovan prazskou spolednosti Kadlec K.K. Nusle a fesil celé
spravni Uzemi obce Rovna. V prubéhu pofizovani tohoto iUzemniho planu existovala
varianta se zastavitelnymi plochami v mistech zaniklych sidel, které by umozrovaly
CasteCné osidleni toho uzemi. Na zakladé svého stanoviska poZadovala Sprava
CHKO Slavkovsky les redukci téchto ploch, pfipadné s nimi z divodu ochrany
krajinného razu nesouhlasila. Vysledna podoba UP Rovna je tak kompromisem
vzniklym z naslednych jednani s timto dot€enym organem.

V sidle Milife, které se jiz v chranéné krajinné oblasti nenachazi, byly vymezeny
zastavitelné plochy pro bydleni vesnické ve velikosti pro tfi rodinné domy
s uvazovanymi deseti ekvivalentnimi obyvateli. Divodem by dle zpracovatele
dokumentace mélo byt oZiveni sidla a podpora proti jeho zaniku. Déle zde byla
vymezena zastavitelna plocha pro ob&anské vybaveni — turisticky ruch (dale také
,OV1t*). Stavajici rekreacni objekty tvofi jednotlivé zastavéné uzemi.

V zaniklém sidle Vranov je umisténa pouze jedna zastavitelna plocha, a to pro
obcCanské vybaveni — turisticky ruch. Méla by slouzit pro rozvoj turistického zajmu
0 dané misto (pfipomenuti zaniklého sidla, prezentace nalezenych relikt(). Na tuto
plochu, ktera je umisténa v severni Casti byvalé obce, navazuji plochy zmén
v krajiné. Prvni z nich je obnova vodni nadrze za uc¢elem obnovy vodniho rezimu
v uzemi, druhou pak verejné pfistupna zelefi kolem tohoto rybnika, jez by méla
vhodné doplnit plochu pro turisticky ruch. V katastralnim dzemi Vranov u Rovné jsou
do zastavéného uzemi zakresleny pozemky nékterych zaniklych objektd (mlynu)
ovSem bez moznosti jejich opétovného zastavéni.

Nejvice urbanizovanym sidlem je v sou€asné dobé& Podstrani, kde byly vedle

stavajicich rekreacnich objektll vymezeny ¢&tyfi drobné zastavitelné plochy pro
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vesnické bydleni o celkovém poctu Sesti uvazovanych rodinnych domu. Dveé
z téchto ploch kopiruji umisténi zaniklych mlyn. Na zastavitelné ploSe v jizni ¢asti
sidla je jiZz v souCasné dobé realizovana stavba jednoho rodinného domu. Pozitivné
Ize hodnotit fakt, Ze dale nejsou rozsifovany plochy pro rekreaci podél Lobezského
potoka.

Na katastru zaniklého Mésta Cista jsou v UP Rovna nové vymezeny pouze
zastavitelné plochy pro ob&anské vybaveni — cestovni ruch. Jedna z nich se nachazi
u vstupu do dolu Jeronym, kde v sou€asné dobé dochazi k vystavbé vstupniho
objektu. Druhou zpracovatel Uzemniho planu zasadil do byvalého Mésta Cista,
konkrétné do centra a do jihovychodni Casti, kde stalo namésti, kostel a bézna
zastavba. Dale byla vymezena jedna plocha prestavby, opét pro OVt, a to na kopci
nad Podstranim, v mistech byvalého zemédélského arealu, z néhoz v soucasné
dobé zbyly pouze ruiny. Stavajici objekty spoleé¢nosti UFARMA, ktera na pfilehlych
pastvinach hospodafi, byly zafazeny do plochy zemédélské vyroby. Jeji rozSifeni
neni navrhovano.

S vyjimkou vySe uvedenych stabilizovanych a zastavitelnych ploch je celé zajmové
uzemi nezastavitelnym uzemim, kde tak pfevladaji pfirodni plochy, jejichz vymezeni

v ramci UP Rovna je do jisté miry prevzato dle druhu pozemku.

5. Metodika

Do své bakalarské prace jsem Cerpal informace z dostupnych literarnich prament
(uvedenych v kapitole 3. Literarni reSerSe) a rovnéz i z vefejnych mapovych portal(
CUZK a Cenia.

5.1. Prace s mapovymi podklady

Pro analyzu vyuZiti uzemi a praci s mapovymi podklady jsem ve své bakalarské
praci vyuzil software ArcGIS spole¢nosti ESRI ve verzi 10.2. Vybér vhodného
geografického informaéniho systému byl jednoduchy, nebot tento program
vyuzivam v zaméstnani a jsem jeho kazdodennim uzivatelem. Vyhodou ArcGISu je
jeho rozsifeni na pracovistich organl statni spravy (alespon v ramci Karlovarského
kraje), schopnost zobrazovat vektorova data z jinych programu ¢&i nacitat online
mapy pomoci WMS sluzeb. Nevyhodou jsou jednoznalné vysoké pofizovaci
naklady, a proto béznému uzivateli muze postacit néktery open source program.

Pro vytvofeni map zobrazujicich vyuziti uzemi ve tfech €asovych obdobich jsem

pouzil ¢&tyf mapovych podkladd, znichz jeden jako pomocny. Jednalo se
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o katastralni mapu s vyznacenim hranic katastralnich uzemi a hranic obci. Tento
podklad jsem do programu ArcGIS pfipojil pomoci WMS sluzby Ceského afadu
zemé&méfického a katastralniho (dale ,CUZK®) proto, abych i na ortofotomapéach
Zjistil rozsah zvoleného uzemi.

Zakladnimi mapovymi podklady byly cisafské otisky stabilniho katastru z roku
1841, jez byly ziskany v eshopu CUZK, ortofotomapa 50. let, poskytnuta Ceskou
zemédélskou univerzitou v Praze, a souCasna ortofotomapa z roku 2014, kterou
jsem vyuzil opét prostfednictvim WMS sluzby CUZK. Je$té pied samotnym
zpracovanim bylo nutné zvektorizovat mapy cisafskych otiskl, které jsem ziskal
pouze vrastrové podobé. Vektorizace spo€ivala v pouziti  nastroje
Georeferencovani  rastru v programu  ArcGIS, vyhledani shodnych bod
a nasledného pfichyceni a usazeni jednotlivych mapovych listd na katastralni mapu
v soufadnicovém systému S-JTSK. Ortofotomapy jiz byly georeferencovany, a proto
nevyzadovaly dal$i editaci.

Pro kazdy ze tfi zakladnich mapovych podkladu stanovil rozsah typu ploch, které
se vdané mapé nachazely a které jsem nasledné zakresloval jako polygony do
vytvofenych vrstev. Tyto vrstvy nasledné slouzily pro analyzu a popis zmén
krajinného pokryvu v zajmovém uzemi.

Rozdéleni ploch nad mapou cisafskych otiski vychazelo z ¢lenéni prislusné
legendy. Nad jeji ramec jsem nové vymezil plochy prostranstvi, které znacily vefejny
prostor, pfipadné nadvori. Celkem se tedy v této mapé nachazelo jedenact typl
ploch. V ortofotomapé 50. let jsem rozliSil osm rlznych ploch, z nichz dvé jsem
definoval pouze pro tento mapovy podklad. Jedna se o pole (ornou pudu) — lada,
coz byly plochy, které byly v minulosti obdélavany a v mapé byly stale Citelné,
pfestoze realné jiz svému ucelu v disledku vystéhovani obyvatelstva neslouzily.
Druhou novou plochou byla tzv. sidelni zelen. Tuto plochu jsem zakresloval do
intravilanu tehdejSich obci a ma znazorfiovat pfechod z udrZzovanych zahrad
a vefejné zelené na lesni plochy v soudasné ortofotomapé. Nad timto tfetim
mapovym podkladem jsem vymezil sedm typl ploch, jejichz definice vychazela
z Vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti, v platném znéni. Ta urCuje
deset druht pozemkd, z nichz se v zajmovém Uzemi nachazelo zminénych sedm.
Pro lepSi prehlednost byly nazvy jednotlivych ploch sjednoceny dle cisafskych

otiskd.
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Tab. €. 3: Prehled typl ploch pro pouzité mapové podklady

Typy ploch v mapé Typy ploch Typy ploch v
cisarskych otiskl v ortofotomapé 50. let aktualni ortofotomapé

(2014)

Budovy Budovy Budovy

Cestni sit’ Cestni sit Cestni sit

Lesni plochy Lesni plochy Lesni plochy

Louky Louky, pastviny Louky, pastviny

Moc&aly Ostatni plochy Ostatni plochy

Ostatni plochy Pole — lada Vodni plochy

Pastviny Vodni plochy Zahrady

Pole Sidelni zelen

Prostranstvi

Vodni plochy

Zahrady

Zdroj: vlastni zpracovani (2015)

5.2. Vypocty

Po zakresleni jednotlivych polygond ve vSech tfech vrstvach mapovych podkladd
bylo nezbytné spocitat vyméry kazdé plochy zvlast, abych na tomto zakladé
nasledné mohl zjistit celkové vyméry jednotlivych typu ploch. V atributové tabulce
jsem vytvofil atribut ,vyméra“ a v kazdé vrstvé jsem v programu ArcGIS pomoci
nastroje Vypocet geometrickych veli€in dopocital vyméru uvedenou v hektarech. Pro
zjisténi celkové vyméry urcitého typu jsem vSechny polygony tohoto typu plochy
oznacCil a poté pouzil funkci Statistika, ktera uvadi sumu oznacenych polygon(
a pfislusného atributu. Jednotlivé soucty jsem nasledné zapisoval do vytvofené

tabulky v programu Microsoft Excel, aby je bylo mozné dale zpracovavat.

6. Vysledky prace

6.1. Vysledky z analyzy mapovych podkladu

Po zpracovani ziskanych dat zjistime, Zze v roce 1841 nejvétSi vyméru zvoleného
uzemi zaujimaly lesni plochy s 2069,05 hektary, coz z celkové vyméry uzemi
3550,71 hektart Cini 58,27 %. Lesni plochy byly nejvice zastoupeny i ve zbylych
dvou sledovanych obdobich, jejich vyméra a podil z celkové vyméry Uzemi neustale
rostla. V roce 1952 se lesni plochy vyskytovaly na 65,32 % uzemi, coz znamena
2319,25 hektara.

2632,21 hektarl, coz je témér tfi Ctvrtiny celkové vymeéry zajmového tzemi.

vymeéru V souCasné dobé& Ccini vyméra lesnich ploch
Zcela opacny trend jsem zaznamenal u dvou druhu ploch. Vzhledem k historickym
udalostem klesla vyméra budov z 5,42 hektar( na sou€asnych 1,35 hektaru. Pfitom

jesté v 50. letech budovy staly na 4,68 hektarech. Klesajici tendenci maji také vodni
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plochy. Na cisarskych otiscich jsem zjistil 12,52 hektar(, na sou¢asné ortofotomapé

pak jiz jen 7,3 hektara.

Treti skupinu tvofi typy, u nichz je tézké na pozadi sledovaného obdobi jasné urcit

trend. Louky a pastviny dosahovaly v roce 1841 takika 24 % rozlohy uzemi, v roce

1952 pouze 14 % a v dnedni dobé jiz opét 24,54 %. Stejnou situaci jsem pozoroval

iu cestni sité. U zahrad je v8ak jejich nulové vyjadfeni v 50. letech znakem

neosidlenosti ve vybraném uzemi.

Ostatni plochy znazorfiuji rizné vyuziti, zalezi na obdobi. Na mapach cisafskych

otiskG se jedna o neplodnou pudu, v sou¢asném katastru se jedna se o plochy

neuvedené v dalSich druzich pozemk(. Nemusi to tedy byt nutné jedno a totéz.

Tab. €. 4: Vykazy vymeér jednotlivych ploch ve sledovanych obdobich (v hektarech)

ZpUsob vyuziti — 1841

Zpusob vyuziti — 1952

ZpuUsob vyuziti - 2014

typ plochy vymeéra typ plochy vymeéra typ plochy vymeéra
budovy 5,42 budovy 4,68 budovy 1,35
cestni sit 48,45 cestni sit 27,21 cestni sit’ 33,65
lesni plochy 2069,05 lesni plochy 2319,25 lesni plochy 2632,21
louky 676,76 louky, pastviny 497,97 louky, pastviny | 871,49
mocaly 0,11 ostatni plochy 3,91 ostatni plochy 3,30
ostatni plochy | 3,99 pole — lado 670,52 vodni plochy 7,30
pastviny 173,10 vodni plochy 6,67 zahrady 1,42
pole 551,55 sidelni zeleri 20,50
prostranstvi 8,90
vodni plochy 12,52
zahrady 0,88
soucet 3550,71 soucet 3550,71 soucet 3550,71
Zdroj: vlastni zpracovani (2015)
Obr. €. 17: Procentualni znazornéni jednotlivych ploch ve sledovanych obdobich
zahrady
100% - i
B vodni plochy
90% - /
80% _/ sidelni zelen
70% -/ prostranstvi
60% - pole - lado
50% - pole
40% tatni ploch
ostatni ploc
30% - plochy
20% - B modaly
10% - louky, pastviny
0% T M |esni plochy
rok 1845 rok 1952 rok 2014

Zdroj: vlastni zpracovani (2015)
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6.2. Vypocet koeficientu ekologické stability

Pro vypocCet KES je pouZita metodika a vzorec dle Michala (1985), jenz je detailnégji

popsan v literarni resersi, kapitole 3.1.7.

a.) KES zajmového uzemi v roce 1841
LP+VP +TTP +Pa+Mo 20695+ 12,52 + 676,76 + 173,1 + 0,11
es = OP + AP - 551,55 + 67,64
2931,99
= %1919 P73

b.)

Zjistény KES definuje krajinu v zajmovém uUzemi v roce 1841 jako stabilni
s pfevahou pfirodnich a pfirodé blizkych struktur. Antropogennimi plochami
vtomto obdobi jsou budovy, cestni sit, ostatni plochy, prostranstvi

a zahrady.

KES zajmového uzemi v roce 1952

_LP+VP+TTP+Pa _ 231925+ 6,67 +497,97 282389 _ 2 885
es OP + AP N 670,52 + 56,3 72682

| ve druhém sledovaném obdobi, tehdy b&éhem fungovani VVT Prameny

dosahl KES urovné stabilni krajiny s pfevahou pfirodnich a pfirodé blizkych
struktur. Antropogenni plochy zde byly vyjadfeny budovami, cestni siti,

ostatnimi plochami a sidelni zeleni.

KES zajmového uzemi v roce 2014
_LP+VP+TTP+Pa  2632,21+7,30+871,49 3511

es AP 39,72 39,72
V poslednim obdobi byla zaznamenana nejvy$si hodnota KES a logicky tedy

= 88,393

také znamena stabilni krajinu s pfevahou pfirodnich a pfFirodé blizkych
struktur. Do antropogennich ploch byly zafazeny: budovy, cestni sit, ostatni

plochy a zahrady.

PfestoZze ani vjednom ze tfi sledovanych obdobi neklesla hodnota KES pod

hranici hodnoty 3, kterd oznaCuje stabilni krajinu, Ize na vysledcich vypoctu

vypozorovat vliv historickych udalosti v tomto uzemi. Nejmarkantng&jsi rozdil je mezi

roky 1952 a 2014, tedy mezi obdobim VVT Prameny a dneSnim uzemim spadajicim

do CHKO Slavkovsky les. Mezi témito lety dosSlo k ubytku orné pudy, ktera dnes
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neni v této oblasti zastoupena. Na uUkor tohoto labilniho ekosystému se zvétsSily
vymeéry stabilnich ekosystéml, a to lesnich ploch, trvalych travnich porosti

a pastvin.

7. Diskuze

Proménam krajiny se vénuji pfedevSim SKLENICKA (2003) a LIPSKY (2000). Jak
uvadi LIPSKY (1998), vramci téchto zmén by mélo byt sledovano usporadani
a zastoupeni jednotlivych ploch, jakoz i pribéh téchto zmén. Protoze sledované
obdobi Citalo sto sedmdesat let, pfevazné v dramatickém 20. stoleti, jsou zmény
v zajmové uzemi zpUsobeny prevazné lidskou Cinnosti. Pro bakalafskou praci jsem
vyuzil mapy cisafskych otiskd stabilniho katastru, ze kterych je vyuziti Gzemi
a ohraniceni jednotlivych typu ploch jasné a prehledné Citelné. Proto stejné jako
TRPAKOVA (2010) mohu potvrdit, ze tento poklad je pro sledovani zmén v uzemi
vhodny.

Je zajimave, Ze zmény v krajiné postizené nékdejsi existenci vojenského uUjezdu
se vruznych lokalitach shoduji. ENGSTOVA (2005) ve své praci zkoumala VVT
Ralsko ve stfednich Cechach a mé vysledky se s jejimi zji$ténimi shoduji v tom, Ze
v obou Uzemich nasledoval vlivem pulsobeni armady ubytek orné pldy a také
v narGstu zastavénych ploch. Vliv vojenského Ujezdu na sledované uzemi je
neoddiskutovatelny. Z pohledu ekologické stability bych jej hodnotil kladn&, nebot
zanikem orné pady doslo k narlstu stabilnich ekosystému a tedy celkové k vy$Si
stabilité krajiny. Je otazkou, zda by pfi béZzném vyvoji Slavkovského lesa, tedy bez
fungovani VVT, nedo$lo naopak ke zmen3eni ekologické stability krajiny, a to
v disledku masivniho a intenzivniho zemédélstvi, které v Ceskoslovensku zadéalo
v 60 — 80. letech 20. stoleti. Z téchto dlvodl se ma prace odliSuje od zaverd, ke
kterym dosli ANDRLOVA, SKALOS (2005).

Nasledny vyvoj uzemi obci Milite, Vranov a Mésto Cista ovliviiuje hospodareni
statnich statkd a lesu. Pastviny a louky byly vyuzivany pro nové vzniklé zemédeélské
arealy, které dodnes hyzdi vzhled obci ve Slavkovském lese. V zajmovém uzemi
také nalezneme pozlstatky této doby. V Podstrani se naléza polorozpadly objekt
opravny lesnich stroju (viz obr. €. 7) a nad sidlem, nedaleko dolu Jeronym, také
ruiny teletniku. S intravildnem Mésta Cista sousedi v uplynulych letech postaveny
a funkéni areal soukromé firmy, ktera v soucasnosti vyuziva okolni pozemky pro
pastvu dobytka. Louky jsou sekany a seno slouzi jako zdroj potravy pro dobytek

Vv zimnich mésicich.
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Prostupnost krajiny jiz neni takova, jaka byla podle map cisafskych otisku. Zaniklo
mnoho cest, pozemky byly zceleny do velkych blokl bez existence remizt a mezi,
prostor okolo zaniklych sidel je podmacen a dalsi plochy jsou zarostlé naletovou
zeleni, pfipadné hustym lesnim porostem. O jakysi navod, jak timto uzemim
prochazet, se stara znaceni turistickych cest. Existuji také plany na zpfistupnéni
téchto mist cyklistdm. Zamyslim se tedy nad tim, co je pro tuto krajinu lepSi. Zda ji
ponechat svému pfirozenému vyvoji ¢i tento kout CHKO Slavkovsky les propagovat
mezi SirSi vefejnosti. A je mozny kompromis?

PFi svych Castych toulkach krajinou na Sokolovsku musim konstatovat, ze pravé
prostor kdysi vymezeny vojenskym uUjezdem patfi mezi ty nejkrasngjSi. Téemér
neosidlena oblast skyta spoustu moznosti pozorovat ohrozené druhy rostlin
a zivoCichll. Je s podivem, jak se krajina po takovych zménach dokazala
vzpamatovat. Samozfejmé velky vliv na to mélo vyhlaseni chranéné krajinné oblasti
vroce 1974 a plany péce kompetentnich organ. A samoziejmé, ze je$té mnoho

desitek (mozna stovek) let jesté tato pfeména potrva.

8. Zaveér

AC jsem byl zpoCatku k vyzkumu tohoto uzemi pomérné skepticky, vysledky mé
prace mé presvédCily o opaku. Zjistil jsem, Ze ani historicko-politické udalosti
v kratkém €asovém sledu nemusi mit na krajinu tak fatalni dopad, jak jsem mylné
predpokladal.

Vyvoj uzemi v rozmezi let 1841 az 2014 jsem posuzoval dle vyuZiti uzemi, tzv.
land use, land cover, coz je jedna z uloh védniho oboru, nazvaném Kkrajinna
ekologie. Pro lepSi vypovidajici hodnotu jsem pouzZil tfi zakladni mapové podklady,
které jsou dostupné a vzhledem k vyvoji ve zkoumaném uUzemi i naprosto
dostalujici. Byly vybrany tak, aby postihly rdznost ve zlomovych etapach nasi
spole¢nosti az po soucasnost. Za velmi podstatny podklad povaZzuji ortofotomapu
zroku 1952, ktera strochou nadsazky v pfimém pfenosu ukazuje stav bé&hem
existence Vojenského vycvikového taboru Prameny.

Zpracovanim téchto mapovych podkladd vznikly dva vystupy — mapy vyuZiti ploch
ve tfech sledovanych obdobich a analyza vymér jednotlivych typl ploch, ktera byla
doplnéna vypoctem koeficientu ekologické stability. V tomto uzemi doslo bé&hem
tficeti let ke tfem vyznamnym milnikim, jejz mély vliv na vyvoj této krajiny. Po druhé
sveétové valce bylo vysidleno plvodni némecké obyvatelstvo, na coz vzapéti
navazalo zfizeni vojenského prostoru. Na jeho zruSeni mély zasadni podil

prizkumné cinnosti a nasledné realizovana tézba uranu.
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Dospél jsem vSak k nazoru, ze samotna tézba jiz na krajinu neméla takovy vliv
jako pfedchozi &i nasledujici udalosti. Jisté znamenala pro uzemi negativni vliv,
nicméné vzhledem ke své Casoveé navaznosti na vojensky Ujezd nebylo jeji kratké
pusobeni tak citelné. Sedmnact let na to byla vyhlaSena CHKO Slavkovsky les.
Podle vysledki mé prace jsem zjistil, ze krajina se pomalu pfiblizuje ke svému
pfirozenému charakteru.

Ze své pofizovatelské praxe hodnotim platny Uzemni plan Rovna za velmi
vydafeny. Zpracovatel této uzemné planovaci dokumentace si stimto uzemim
dokazal, dle mého nazoru, poradit tak, aby neutrpél ani rozvoj obce Rovna, ani
ochrana krajiny Slavkovského lesa. V dnedni dobé, kdy se zastavitelné plochy
zabiraji ¢&im dal vice zemédélského pldniho fondu, se obec, zpracovatel tzemniho
planu a Sprava CHKO jako dotéeny organ dokazali shodnout na kompromisu
prosp&sném pro véechny strany. Uzemni plan Rovna je v tomto ohledu vyvazeny,
a proto zjisténi, ke kterym jsem v mé bakalarské praci dospél, nevyzaduji podnét ke
zmeéneé tohoto uzemniho planu.

Naopak by mohly byt poskytnuty pofizovateli Gzemné analytickych podkladu jako
dopInék k prizkumu Gzemi a pfipadné také k doplnéni nékterych sledovanych jevi
v analytické &asti a k doplnéni kapitol v textové &asti UAP.

Konstatuiji, Ze cile, které jsem v uvodu své prace stanovil, byly spinény.

9. Seznam pouzitych zkratek

AOPK CR — Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky
CR — Ceska republika

CSU — Cesky statisticky ufad

CUZK — Cesky Ufad zemé&méficky a katastralni

FAO - Food and agriculture Organization (Organizace pro vyzivu a zemédélstvi)
CHKO - chranéna krajinna oblast

JD — Jachymovské doly

KES - koeficient ekologické stability

k. U. — katastralni uzemi

ORP - obec s rozSifenou pusobnosti

Ovt — plocha obCanského vybaveni - turisticky ruch

RURU - rozbor udrzitelného rozvoje uzemi

S-JTSK — systém jednotné trigonometrické sité katastralni

UAP — (zemné& analytické podklady

UP — tzemni plan
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VVT - vojensky vycvikovy tabor
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