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Cile préce
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nost vyhnizdéni sykor, pfipadné jiného drobného ptactva. Z)isténé vysledky vyhodnotit a navrhnout
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Abstrakt

PredloZzena diplomova prace se zabyvatey@&nim obsazenosti a @&Spmosti
vyhnizdni sykor a jiného drobného ptactva ve speéiaaSenych ptéich budkach.
V prvni ¢asti prace je pomoci literarni reSerSe prozkoumanm sbecnych znalosti o
problematice UusgEnosti vyhnizdni a o moznych vlivech na hnizdni &Spost. Prace se
dale zabyva vyznamem drobného éampeho ptactva v biologické ochranlesa.
Vysledkem prace je vyhodnoceni experimentalnindkwyu, ktery vyvratil dosavadni

ornitologické gedpoklady o vyznamu orientace 2aeni budky.

VA

Kli ¢ova slova:Pt&i budky, obsazenost, t&most vyhnizéhi, orientace

Abstract

In the thesis, the dependence of the occupancyrdfhouses by tits and other
small birds on the geographic orientation of thed bihouses is investigated. We
investigate this dependence in the case of theesaaf the nest leaving as well.
In the first part of the work, a literature reviesvdone in which the current state of
knowledge are summarized regarding the succeslseohést leaving and possible its
influencing factors. In the thesis, we also disdigsimportance of small songbirds in
the biological protection of forests. The resultoofr research is an assessment of an
experiment that we did. Based on it, we disprovg/@othesis in ornithology. Namely,

we show that the orientation of bird houses isseasial for the nest leaving success.

Keywords: bird houses, occupancy of bird boxes, success siflaaving, geographic

orientation of the bird boxes
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1 Uvod

Hnizdni budky vyuZivaji hlawnty druhy ptak, ktefi nejsou staviteli vlastnich
hnizd, ale k hnizthi vyuzivaji ¥tSinou dutiny, polodutiny, neboé&biny. Tyto Utvary
vznikaji ve stromech hito piirozere (nag. vylomenim ¥tve) nebo jsou vytesany
do kmeri jinymi ptatimi druhy. Vyrobu dutin maji na sdomi zastupctadu Splhavie
(Piciformes, ve \tSir¢ pripadi strakapoud velky Bfendrocopos majgrnebo datel
cerny (Oryocopus martius Fritomnost dutin je vSak vazana hlgvma gestarle,
vysokokmenné porosty. Doupnymi stromy se obvykéeai buky, duby a jiné listnaté
dieviny, z jehlénatych hlavl boroviceci jedle. V hospod&kych lesich s probihajicim
intenzivnim hospodanim, byva ¥tSinou nedostatek starych vysokokmennych pérost
s vhodnymi doupnymi stromy a mnoZstvi vyhovujic&tromovych dutin nenaiulije
poptavku tiznych Ziv@iSnych druli. Nedostatekéchto porosi potom limituje lokalni
populace Splhavc tesajicich dutiny a mald nabidka odpovidajiciciedmich dutin
omezuje velikost populaci dutinovych hnigdi Témi jsou hlaveé pevci
(Passeriformeys prilezitostré svi¥ouni (Apodiforme} a sovy Strigiforme$ (Hudec et
Stastny, 2005). Ponechani dostatku starydiestarlych a mrtvych stroimje jedina
moznost zachovani populaci Splh&vzajisénim dostatku hnizdnich fieZitosti a
potravy. Pro podporu populace dréf@ich dutinovych hnizdi Ize vyuzit unglych
dutin — pt&ich budek. Metodika na jejich vyrobu je v dnesSndictech jiz velice dofe
propracovana a desitkami letédena (Zasadil, 2001).

VyvéSovani ptaich budek nema vyznam pouze pro ochranutptale vzhledem
k lesnickému hospodeni jde o velmi dlezitou sodast preventivni biologické ochrany
lesa. Ptaci se sousf’uji v mistech vyskytu Skodlivého hmyzu aginieho rfizna
vyvojova stadia. Bevirg, kterd je Skdci méré napadana, pak odpada nutnost resistence
vici hmyzu a niZe investovat vice energie do vlastnifistu. Hnizdni budky dokazou
ptaky do &chto lokalit velmi @inn¢ prildkat a i je zde udrzet. &ina z nich zde pak
zustava nebo se narg@avraci.

Kailen Mooney (2004) z University of California medl vyzkum
na monokulturdch Borovice¢zké (Pinus ponderosa V oblasti s vyskytem gwcu,
negastji sykory c¢ernohlavé Rarus atricapillug a brhlika lesniho Sitta europep
zabranil pistupu ptak k vybranym stromdm pomoci siovych konstrukci. Po obdoki t

let studoval vliv absencedhto hmyzoZravt na fist strondi. Vysledky ukazaly, Ze



zastované stromy @y o 21 % - 35 % menSitjpust devni hmoty. To dokazuje, ze
ptaci mohou ovlivnitiist stroni.

Aby byla podpora ptactva v lesnim hospiathd efektivni, je nezbytné stanovit
jaky druh, kde a kdy chceme podpoDalSi fazi uz je vyroba a zé&&ovani ptaich
budek odpovidajicichéinto poZzadavkm. O zakladni metodice vyroby a Z&evani
ptatich budek jiz bylo vydano mnoho u#itgych publikaci. V &h se dozvimed&Sinu
potrebnych informaci o jejich velikosti, tvaru, termimyvéSovani, vhodnosti biotopu,
hustot budek i vySce zageni. Kterym sirem je teba orientovat vletovy otvor, se
také dozvime, ale pouze v souvislosti ke konkrétpdmiminkam v terénu. Zasadil
(2001) napiklad uvadi, Ze sam vletového otvoru neniipis dulezity. Doporiuje ho
situovat jizre az vychoda v zavislosti na siru prevladajicich srazek a daletzdziuje
zantiit vletovy otvor ke setlinam, piisekim apod. Pokud jde ovSem o vliv orientace
vletového otvoru v souvisle zapojeném porostu neapbnost a ugpnost vyhnizéhi,

nedozvime se téka nic.
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2 Cile prace

Cilem diplomové prace je vigschu hnizdni sezony roku 2014 kontrolovat
obsazenost a U&gnost vyhnizéhi sykor i jiného drobného ptactva ve specialn
zawsSenych ptéich budkach. Ty systematicky rasit pocétyfech na kazdy jeden strom
S Eesnou orientaci na vSechnyégweé strany a to v souvislych porostech tak, aby
nedoSlo k lokalnimu ovlivni nekterého ze siri, nagiklad terénnich anomalii. Poté
vyhodnotit zjiSéné vysledky a to i z pohledu magnetorecepce. Kodevystupy

porovnat s ostatnimi vyzkumy a navrhnout praktiz&yr pro ornitologii.
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3 Literarni reSerSe

3.1 Ptaci

Ptaci @ved jsou dvojnozi, teplokrevni a vejce snaSejici tovai, dle nové
systematiky pdfci mezi teropodni dinosaury a obegndiapsidy. Vyzn&uji se
piedevsim pitomnosti p#, trojprstymi gednimi koketinami gemenénymi v kiidla,
redukovanym ocasem a mnoha charakteristickydstgrkosti. Celkem je dnes znamo
asi 9978 druh Zijicich ptak (z toho 4083 druhnegvci a 5895 druf pévcn) (Hudec,
2003) a pes 2000 druinfosilnich (Caley, 2007).

3.1.1 Systematickeé rozéleni ptaki

Ptaci jsou po rybach druhou nefetnjSi skupinou obratlovg presto, Ze
vznikli ve fylogenetickém vyvoji obratlovicnejpozdji. Tiidu ptaki Ize dle zfisobu
pohybu v prosedi rozdlit na 3 nadady: #Zce (Palaeognathag)plavce(Impennesh
letce (Neognathae)Podle sotasnych nazdrna gibuzenské vztahy mezi jednotlivymi
skupinami ptak jsou plavci povazovani pouze za jedefddu nadadu leté. (Cerny,
1990) Uvnit negonai jsou dobe rozeznatelnd tbez (Galloanserae) kam paiti
vrubozobi(Anseriformespa hrabaviGalliformes).VSichni neognéati mimo dbez tvdi
skupinu, Neoaves. Nejasné jsou pak vztahy redst Grovni mezi jednotlivymiady
neoaviafi. (Cracraft et. al., 2004) Existuji studie, ktewthaluji pomoci genomickych
dat existenci dalSich dvou podskupin, Metaves aofares. (Fain et al., 2004)
Do Metaves pdt rada tropickych ptdk véetre faetonovitych, mesit kagui,
slunatcovitych a gusari (Hacket et al., 2004), kitebyli dosudiazeni mezi kratkakdlé.
Coronaves zahrnuje ét8inu pt&ich druhi, velkou cast by ngla tvait skupina
pojmenovana ,land birds* (pozemni ptaci). Pozentcipzahrnuji sovy, jesibovité,
srostloprsté, sokolovité, papousky a seriemy. N&jblejSi podskupinu vSak zaujimaji
peévci (PasseriformesjLandBirds, 2011).

3.1.2 Ziskavani potravy a potravni zdroje

Potrava pték je velice rozmanitqd ateznoroda. Ptédky nejde striktrrozcklit
na bylozravé, masoZzravé, vSezravé. Mezi vylené masozravce by se dala'adit jen
52 celedi, z nichz jsou té#n vSichni ptaci mesti. Mezi vSezravce by se daloradit
82 celedi. Obec# prevlada potrava zZividného @ivodu a to hlavé hmyz, neékkysi,
cervi. Déle pak obratlovci, jako ryby, obojzivelnig@lazy, ptaci a savci. Vytimych
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vegetariag, Zivicich se pouze&astmi rostlin, je v pt&d 1iSi velice mélo. Hlavnim
divodem absenceéts§iho mnoZstvi vegetariarje hodré slozité traveni celuldzy, které
vyZzaduje delSi dobu k ziskani peitné energie. Déale je nutné zkonzumovatczéa
mnoZstvi zelené potravy, coz vyra@zmavySuje hmotnostéta ptéka, ktera ohrozuje

kvalitni letové schopnosti (Klejdus, 2013).

3.1.3 Ptaci zpév a komunikace

Uspich rozmnoZovani zivicha zavisi na chovani ostatnich Ziiohi v jeho
okoli. Fi béhu evoluce byly vyvinuty tzné signaly, jejichz vyznam sfwa
v ovliviiovani ostatnich zZiwachi. Komunikace tedy zaji§ije vyhledavani a souZziti
socialnich i sexualnich partrier ale také nafklad varovani fed nebezpgm.
NejvyznamuijSi vlastnost biokomunikace,fipodeslani¢i prijeti zpravy, je zmina
chovani obou jedinck jejich vzdjemnému progphu. Zpravy jsou ke svémuigmci
vysilany utitym informanim kanalem, ktery G¥e byt b’ opticky, akusticky, nebo
pachovy (Klejdus, 2013). Tyto signaly mohou byt rdezhové nebo vnitrodruhové.
Vizualni komunikace ptakma mnoho funkci a vyskytuje se nd&ipgev chovani. Réje
pouzivano pro oceni a potvrzeni socialni dominance.uké také zobrazovat
piipravenost k péeni, nebo dokonce vyjagie hrozbu. Rzné variace pé také
umo#iuje identifikaci jedin@ a to obzvla® mezi jednotlivymi druhy. (Gastny et al.,
2009) Kron¢ vizualni komunikace prosluli ptaci zvukovymi sclhogtmi. Hlavnimi
zvukovymi komunik&nimi prostedky ptaki jsou volani a zfv. Nekteri ptaci vyuzivaji
mechanické zvuky, cozZ je nidklad rozezgni per pomoci proudu vzduchu, teritorialni
bubnovani¢i pouzivani nastrdj k tluceni. Nekteré pt&i volani a pisé jsou pongrné
slozité. ($astny et al., 2009)

3.1.4 RozmnoZovani

U vétSiny ptaki pripada doba rozmnozovani kazdam® do giznivého r@niho
obdobi, které ovSem do zim@ miry zavisi na vhodnych zdrojich potravykiési ptaci
z&inaji hnizdit velmi brzy k&li dlouhému vyvoji ml&at, jini mensSi ptaci zase
vyhnizdi Ehem jedné sezony vicekrat. Délka obdobi rozmnoZojérdéle utena
dobou ¢innosti pohlavnich Zlaz, pelichanim, dobotilggu na hnizdig a odletem
na zimovisé. Béhem tisié generaci se biologicky nejvha#ji doba rozmnozZovani
geneticky fixovala do obdobi zaj#ti maximalni Sance zdarné vychovy potomstva.

Zakladnim faktorem je doba s maximalni nabidkou rgwyt coz nafiklad
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pro hmyzozravé ptaky znamend hnizdit velmi brzalikdostatku zakladni potravy
pro své ml&ata. Naopak ptaci lovici hmyz |étajici¢aaaji hnizdni sezonu po&d
DalSim zakladnim faktorem ime byt pro skteré ptaky téz vySka rostouci vegetace
skytajici moznost krytu hnizdaegu nepitelem (Klejdus, 2013).

3.1.5 Chovani

Chovani ptak je tizeno instinkty. Smysly ptdikpiijimaji ze Zivotniho prosedi
obrovské mnozstvi informaci, ze kterych pro w&tSina nema zadnyijmy vyznam.
Jako Zivotg dulezité, ovliviwujici projevy, se jevi pouze mal&st tchto vrgjSich
podreéta. Pro jedince je tedy zZivo¥ndulezité filtrace pijimanych informaci a vybirani
z nich informace o néfieli, zdroji potravy, nebo sexualnim partnerovho@ani ptak
lze cElit na apetetini chovani, coz je soubor velmi aktivnich hledacfrbjevi, a
konené chovani. Apete&mi chovani je najklad vyhledavani potravyi ndmluvy a
koneiné je jeji konzumaceii samotné péni. Obec# v sok¥ chovani zahrnuje akce
dulezité pro zivot samotného jedince, jako jsou nemézziskani a zpracovani potravy,
zpiasob odpeoinku, nocovani a hygienu. Druhym souborem chovemil jakce zagitené
na zachovani potomstva, jako je nalezeni partrteiq, p&eni, stavba hnizda &
ovejce a midata. Za teti soubor chovani je povaZzovan obraz wuztdhjinym
Zivocichum stejného i jiného druhu.dkteré z &chto soubak vlastnosti jsou projevem
individua, jiné jsou zase typické prociié pohlavi, nebo druh. VSechny vlastnosti pak

mohou byt bd’ vrozené, nebo ziskané (Klejdus, 2013).

3.1.6 Biorytmy a denni aktivita

Ptaci jsou Bhem vSech rinich obdobi, ve dne i v noci a to po celou dobunevé
Zivota vystavenitiznym vlivim a znénam prosiedi, ve kterém Ziji, nebo ve kterém se
momentalg pohybuji. Také jsou vystaveni Zmém teplot a vihkosti, coZ bezpriesire
souvisi s rozmanitymi zémami p@&asi i celkového klimatu. Ke zmam vSak mZze
dojit i pti ohroZeni nefitelem, ¢i predatorem a také vlivem nedostatku, netebptku
potravy. Pro peziti pt&iho druhu je bezpodmites nutné pizpusobeni seémto
faktorim. Za vysledek této ifzpiusobivosti povazujemetzrg dlouhé Usekyinnosti
vyhrazené lovu a sbu potravy, zpvu, hygieg, ndmluvam a p& o potomstvo. Faze
mezi €mito ¢innostmi je fizn¢ dlouhy odpdinek neboli faze klidu. U naprostétginy
ptaki se v ptibéhu dne ®kolikrat stidaji faze aktivity s odponkem. Revazna wtSina

nasich ptak je aktivni ve dne. Jiné skupiny ptaisou ovSem aktivni v noci. dkteri

14



ptaci, zejména vrubozobi, jsot pkéru potravy odkazani na hmat, a proto nejdaeni
swtlem. Zaatek denni aktivity ptdkse da posuzovat také podleszp. Nekteré druhy

z&inaji se zpvem jiz za tmy, poté dzeme mluvit o pt&ich hodinach (Klejdus, 2013).

3.1.7 Ochrana ptaki

Navzdory ponirné malé rozloze s€eska republika py3ni velkym bohatstvim
druhi rostlin a ziv@ichu. Tento fakt je ovliven jeji polohou a historickymgi
kulturnim vyvojem. Na naSem Uzemi je zaznamend&as p 700 druln vySSich rostlin,
2 400 drult rostlin nizSich, 50 000 druih bezobratlych a fiiblizné 380 druli
obratlov@. Podle legislativy platné €R (zakon¢. 114/1992 Sb. o ochrarptirody a
krajiny) jsou vSechny tyto druhy chr&ry. Nekteré z nich pdt z miznych divodi
k ohrozenym a jsou hodnoceny jako zwashrarné. Tyto druhy jsou uvedeny
ve vyhladSces. 395/1992 Sb. floha Il. a Ill.). Zavedeni soustavy Natura 2000mie
ovliviiuje nastaveny systém druhové ochréegké republiky. Natura 2000 je soustava
chrartnych Gzemi, vytviené s hlavnim cilem ochrany nejvz&8ich a nejvice
ohrozenych druln rostlin, Ziva&ichi a girodnich stanoviSna GUzemi EU. T@na je
dvéma typy Uzemi — Evropsky vyznamnymi lokalitami a¢pni oblastmi. Ptéi oblasti
se vyhladuji na zéakladevropské smrnice o ptacich. \CR jde o novou kategorii
chrartného Uzemi fIzovaného nézenim vlady. Vlada Vyhlasila 41 gfiah oblasti
navrzenych na zakladpozadavik mezinarodniho programu Vyznamna gitazemi.
Program si od sv&innosti slibuje vytveeni sé¥tové si¢ vyznamnych hnizdi§
zimovi¥ a tahovych zastavek ohroZzenych drpitaki (Hora et al., 2010).

3.1.8 Popis zahniz&nych ptaki
3.1.8.1 Sykora konadra (Parus major)

Sykora kaadra (Parus major) z ¢eledi sykorovitych je maly druh épce.
pro ni girozené listnaté lesy, kterymiyodre davala pednost, najdeme ji dnes také
v parcich a zahradach. Blizkost lidi se velicefdatagila vyuZivat ve sitj prosgch.
Konadra je vyraz# zbarvena se Zlutymrichem s podélnyndernym pruhem, bilé lice
cerré lemované aernoucepicku. Potrava je odvisla od ¢niho obdobi, v Iét tvori
jidelnicek kaiadra hmyz, ale v zith prechazi na rostlinnou stravu. Pro semena
s vysokym obsahem tuku (nejlépe skimiee) ochoti 1éta do krmitek (Sastny et al.,
2009).
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. Védecké klasifikace

RiSe: Ziv&ichové @nimalia), kmen: strunatciGhordatg, tiida: ptaci Aves,
podfida: letci Neognathag rad: gvci (Passeriformes celed: sykoroviti Paridaée,
rod: sykoraParug (Caley, 2007).

. Popis

Sykora kaadra (Parus major)je ptak velikosti vrabce, dostajici délky 13,5-
15 cm a hmotnosti 14-23 g. Tiéda iusi ma bilé, ale jinak je hlava leskierna.Cerna
pokraiuje na naprsenku, kde se zuzujetdmeho pruhu a ten se tahne d&esgficho
(samice maji pruh te€na na biSe oltas gerusSeny, samci maji uprést k¥ichacernou
skvrnu). Barva tbetu je mechoyzelend, kidla jsou modroSeda s bilou paskou, spodek
ocasu Zzluty a ocas modroSedy s bilymi stranami €du@005). KuZelovity zobak je
hnédy a velmi silny, nohy Sedé a duhovkattid. Mladi ptaci jsou bledsi, se Zlutymi
skvrnami na tvich a nemaji spodnierny okraj apiny. Let je rychly a vinkovity
(Svensson, 2012).

. RozSieni a pdetnost

Areal sykory kaéadry (Parus major)je velice rozsahly, neftSi ze vSech sykor
rodu Parus. Zabira celou Evropu, severni Afriku calgbatnouc¢ast Asie vychod
po Sachalin a jizh po Indonésii. Evropsky areal tfoméré neZz polovinu jejiho
vyskytu. Evropska populace svice nez 46 milionyapge mimaadre pocetna a
v naprosté #tSin¢ evropskych zemi se jevi jako stabilni (BirdLifadmational, 2004).
Sykora kaadra (Parus major)je jednim z nejpéetrgjSich pték v celé Evrop. Jeji
GspsSnost prameni z jeji neoksjné pFizpusobivosti a schopnosti bez sebemensich
problémi zit v miznorodych typech prasdi. Velice rada akceptuje wdené budky a
mimo klasické potravy umi vyuZzit i uflé potravni zdroje nachazejici se u lidskych
sidel ($astny et al., 2009).

. Prostiedi a zpisob Zivota

Konadra obyva velicetiznorodé prosedi, Zije vSude tam, kde se nachazeji
stromy. V lesich vSech typod nizin az do hor, preferuje listnatésmiSené, kde je
vétrolamech, remizkach, ale i ve vimit méstské zastawb(Stastny et al., 2011).

V CR hnizdi ve velkych pitech na celém tzemi, ale se stoupajici naekon

vySkou se p&etnost postuphsniZzuje. Nejvyse hnizdi v KrkonoSich, Krusnychduobr a
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na Sumav aZ do nadmiské vy3ky 1200 m n. m. fipmimohnizdnich potulkéch viak
vystupuje jedt vySe a objevuje se dokonce i v pasmucélev dokk tahu dokaze
pielétavat také horska sedla. Celkovéginost byla v letech 2001-2003 odhadovana na
3-6 miliony par. V CR je prevazr stalym, pokud se jedna o mladé ptaky potulnym
druhem a na naSem Uzemi zimuje ¥tp®-4 milionu jediné (Hudec et al., 2005).

. Hnizdéni a p&e o mlal’ata

Hnizdi jednotli¥, teritorialit a monogam& Velice vzacd byla zjiSEna
bigamie. Po rozpadu zimnich hejn se vygjg pary a to ¥tSinou no¥. Velikost
teritoria je velice variabilni a to hlagrv zavislosti na progtdi. Pohybuje se mezi 0,4-
3,0 paru/ha (Hudec et al., 2005). Hnizda tojes v dutinach a to vSech, které jsou
k dispozici. Kron¢ stromovych dutin a budek obsadi kkdnpoStovni schranku, zemni
diru, nebo diru v polystyrénovém zatepleni domuiztia vystylA mechem, déle pak
srsti a pm (Sastny et al., 2009). &n¢ hnizdi dvakrat réné a to od dubna
docervence. Velikost gisky je zavisla hlavh na mnozstvi dostupné potravy, ale
i na dolg hnizcéni a wku samice. Obvyklgita 7-12 bilych¢ervenohgdé skvrnitych
vajec. Snasena jsou deénmeni vyjimkou, Ze sarfka snese dvvejce za denfitvejce
za dva dny nebo snasi s jednodenni pauzou. Nahejedi pouze samice po dobu 12-
17 dm, kterou samec krmi. Miata se lihnou ¢éhem jednoho azi¢ch dri a jsou
krmena samcem i samici. Hnizdo dida opou&fi po dvou az i#ech tydnech.
V piipact prvniho hnizéni jsou krmena dalSi tyden, al& gruhém hnizéni tydny dva.
S rodti stravi jeSt prvni zimu (Hudec et al., 2005).

. Potrava

Sykora kaadra(Parus major)se v obdobi jara a léta Zivigvazi ZivociSnou
stravou, kdy hlavni sloZka potravy je hmyztemych vyvojovych stadiich. Az 62 %
tvori motyli, brouci (az 64 %), dale blaniaétli, stejnokidli, dvoukidli a pavouci. Res
zimni obdobi a na podzim vyhledava hlavwemena, néastji slunenice, buku a
oreSaku. Kwli obsahu vapniku v ulitach vyhledava drobné pliské pije nektar,
oStipuje duznaté plodytevin, pupeny a listy. Mifata krmi pevazié housenkami
motyli, nebo jinym hmyzem, vyjim@é semeny a plodyigévin. Potravu sbird hlagn
na \&tvich stroni a ke, nekdy na zemi. Res zimu rada vyhledava krmitka (Hudec et
al., 2005). Kaadra byla v roce 2009 jakoilec prvni gvec gistizena pi zabiti a
pozirdni netopyr. Jeji Utoky si vybiraly strikéhpouze hibernujici jedince, a to pouze
v situaci, kdy nebyl dostatek jiné potravy (Esté&kel., 2010).
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. Vyznam a ochrana

Dospli ptaci krmi mla’ata piimérné 380 x deng, vyjimecné jsou pozorovany
piipady az 800 krmeni za den. To s&Ze velmi vyrazg podepsat na regulaci vyskytu
hmyzich Skdci (Hudec et al., 2005). V roce 2007 byla imjeena studie, podle které
napomohly sykory v jablmvych sadech ke snizenigho housenek $idci o polovinu
(Mols et Al., 2007). V letech 1985-89 byly g&ini stavy na naSem Uzemi odhadnuty
na ti az Sest miliof hnizdicich pér (Stastny et Bejek, 1993) a tyto odhadyagtaly
v obdobi mezi lety 2001-03 beze &m Nic na tom nezgmil ani fakt, Ze vysledky
Jednotného programdigani ptak na tzemCR za poslednich vice nez 20 let nazijia
mirny pokles. Populace je tedy stabilni a nevyzadigdnou mimiadnou ochranu
(Srastny et al., 2004).

3.1.8.2 Sykora uhelnitek (Periparus ater)

Sykora uhelriek je nejlznéjSi sykorou jehinatych porosi Pokud si ale
zapamatujeme jeji hlas, zjistime, Ze juzeme zastihnout i v parcich a zahradach
uprosted nestské zastavby. Podminkou je vSaiktgmnost alespp mensi skupiny
jehlicnani (Stastny, 2009).

. Védecka klasifikace

RiSe: Ziv@&ichové @nimalia), kmen: strunatciGhordatd, tiida: ptaci Aves,
podtida: letci Neognathag rad: gvci (Passeriformes celed: sykoroviti Paridae),
rod: sykora Periparug (Caley, 2007).

. Popis

Sykora uhelriek velikosti odpovida fiblizn¢ modince. Ma ¢ernou hlavu,
Uzkou bilou Kidelni pasku, velkou bilou skvrnu na itvdn, zespodu je tmav
SedobéZova. Od sykory kadry lze rozliSit tim, Ze nemgerny stedovy pruh. Nejlépe
je rozeznatelnd ip pohledu zezadu, ma ovalnou bilou skvrnu na Sjiou malou
chocholku niZe @i vzruSenicepyit. Ma modroSedy #bet. Na Spikach velkych krovek
vedle bilé kidelni pasky ma druhou pasku ve feérrkratsi ,Siary koralki“ podél
strednich krovek (Svensson, 2012). Mladi ptaci jsounss, misto bilé je barva
Zlutavd, cerna je nahrazena tmawlivové hnédou. Sykora uhelték léta rychle a
vinkovité, cile se propléta meziévemi stronii a na podzim se zdrZuje ve spwlesti
dalSich drubi sykor. Zgv uhelntka zni jako opakované vi-ce, vi-ce, vi-ce, sametote

zpdv ¢asto pednasi z vrcholu jefdhanu ($astny et Hudec, 2011).

18



. RozS¥eni a paetnost

Sykora uhelniek je druhem s palearktickym typem rdegi, ktery pokryva
celou Evropu mimo nejsevei8ich ¢asti. Jeji areal vyskytu nabizi také zatesn
horstva severozapadni Afriky a velkddist Asie (astny et al., 2009). Do jednotlivych
horskych oblasti je rozténa jiznicast arealu, kde jednotlivé populace maji charakter
reliktu (Sastny et al., 2011). Evropa zabira 25 — 49 % zosglko arealu vyskytu
sykory uhelntka, coz pedstavuje populaciipsahujici 12 miliofh pam. Vzhledem
k odhadim z poslednich let zaloZenych na regionalnich dgdtéh byl zaznamenarist
populace v letech 1970 — 1990, aléginost je kolisava. Vegtsirg stat je tento druh
hodnocen jako zabezfEny a populace za stabilni (BirdLife InternatiorZ004). Poet
ptdki sykory uhelnfka byla stanovena na zkéadat ziskanych v letech 2001 — 2003
v rdmci mapovani hnizdniho rogii vCR na 0,5 — 1 milion hnizdnich ga¢Stastny
et al., 2009).

. Prostiedi a zpisob Zivota

Sykoru uhelnika nalézame hla¥we starSich jehinatych lesich od nizin téfh
po horni hranici lesa v horach. Také ve smiSenyerbgtech vyhledava sykora skupiny
jehlicnani. Totéz plati i ve rstech pi obsazovani okrajovych lésparki, zahrad a
zelerg uvnitt zastavby, kde hleda alespmensinové zastoupeni jelmiatych strom
(Srastny et al., 2009). Rovnamé rozafeni, s vyjimkou rozsahlejich bezlesych oblasti
jizni Moravy, je po celém GzemER. Vystupuje po horni hranici lesa a pronika
i do subalpinského pasma kde jsouckles porosty (8astny et al., 2011).iBvazr
staly jsou ptaci zapadnich a j&gsich aredl Evropy, avSak seve¥$i populace
vykazuji iiznou miru migrace, kterd the v rékterych letech ferist v hromadné
invaze do jiznicktasti arealu (Cepak et al., 2008). Koncem srpnadtiyvkdy za&inaji
mimohnizdni toulky ko&ici v Unoru az teznu, se ptaci objevu;ji i v mistech, kddegc

nehnizdi, jako v centru velkychast (S'astny et al., 2011).

. Hnizdéni a p&e o mla’ata

Pary vyuzivaji stejna teritoria a jsou soudrzna/joe let. Ta z&inaji obsazovat
po rozpadu zimnich hejn. Hnizdi monogamjednotliw a ze vSech nasSich sykor maji
nejmirrgjSi teritorialni projevy. Tok a gani probihd na stromech, kde samecitan
kolem samice sedici natvi se spudnymi kiidly a roztazenym ocasem ze strany
na stranu. Konaou volbu @i vybéru hnizda maizjmé samice, i kdyZz misto vybiraji
oba. Ugiednostiuje vySe umishné dutiny ve stromech s malym vletovym otvorem.

19



U nas hnizdi neépstji v budkach, v pirozenych dutinach, ale i v zemnich dira¢h,
kamennych zdech. Hnizdo stavi z mechu a vystylarsid, chlupyei chmytim rostlin.
Délka stavby trva fiblizné¢ 4 — 6 dni. V dubnu samice snaSidasgji 6 — 10 vajec,
ktera jsou na bilém podkladervenohgdeé teckovana nebo skvrnita. Vejce zaseéknt
pied dokorenim siiSky a inkubace trva 14 — 18 dni. Samici krmi poogetiobu
samec. Ml&’ata, lihnouci se v fibéhu 2 drii jsou krmena odma rodti 18 — 20 dni, nez
opusti hnizdo. Po opu$ii hnizda se skryvaji v hustém zapoji porostu asifdla
komunikuji s rodti. Z mladych se nezavislosti na roith doziva 53 — 88 % jedific
Sykora uhelriek hnizdi jednou az dvakréatér@ a rodiny spolu vydrzi doif$tiho roku
(Srastny et al., 2011).

. Potrava

Potravu si lovi aktivnim pohybem na listeck¥twckach, jehléi a pes zimu
na zemi. Odtervna do jara nasledujiciho roku $i gostatku semen i hmyzu schovava
do zasoby mezi tenkymiétvemi a jehlEim. Lovi nejmensi kiasst a nejvice pavouk
ze vSech naSich sykor. V pottaypievazuji stejnokdli (az 80 % - mSice), motyli,
brouci, dvoukidli, blanokidli a rostlinna slozka. Potrava krmena didéy obsahuje
mére drobné kaisti a semen. Krmeny jsou motyly (az 100 %), pawouk

stejnokidlymi, blanokidlymi, dvoukidlymi a semeny (&stny et al., 2011).

. Vyznam a ochrana

Z vysledku monitoringu ptach populaci vyplynulo, Ze v cetéR za poslednich
20 let mir stoupaji stavy sykory uhelikia s ptimérnou zngénou paetnosti 1,9 %
zarok ($astny et al., 2009). Tento druhiie vyznama prispst k regulaci péetnosti
pilatek, ploskokbetek, msic apod. v lesnim hospistéi ve smkinach ($astny et al.,
2011). Sykora uhelsék ochotg vyuziva vynSené budky, z nichZ je nejvhagi maly
sykornik zakladni podoby. To je algjnactyisttnna budka s rozény dna 12 x 12 cm,
vySkou 23 cm a vyskou vletoveho otvoru ode dnarhi8Rtimer otvoru pro viet 28 mm
(Knaze, 1987).

3.1.8.3 Brhlik lesni

Brhlik lesni je vSem znamy ofsmec, ktery upoutd nasSi pozornost napadnym
zbarvenim a osobitym stylem lezeni hl&ymoto, Ze se vyskytuje v nagshé blizkosti.
Brhlika pozorujeme nejen v lesich, ale i v parkaabrad acasto i ve vlastnim krmitku.

Jeho vyjimgnost spoiva jeS¢ vjeho zazdivani a zmenSovani vletového otvoru
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stromové dutiny nebo budky $si hliny a slin tak, Ze vyhovuje prayeho velikosti
(Stastny, 2009).

Védecka klasifikace
RiSe: Ziv@&ichové @nimalia), kmen: strunatciGhordatd, tiida: ptaci Aves,
podtida: letci Neognathag fad: gvci (Passeriformes ¢eled’: brhlikoviti (Sittidag,
rod: brhlik Sitta) (Caley, 2007).

. Popis

Brhlik lesni je ptak velikosti vrabce, s typickalustou kratkého ocasu, silnych
vzadu posazenych nohou, velké hlavy, kratkého kakdelSiho, Sidlovitého zobaku.
Svrchni stranatta je modroSedd, od zobaku dalegpoko prochazierny @&ni prouzek
sahajici az na strany krku. Bilé jsou dolni polaviw&i a hrdlo, hrd” a k¥icho jsou
okrové Zluté, na bocich je jasrkaStano¥ hredy a vzadu narezaly. Ob¢ pohlavi jsou
zbarvena steffy samec ma ale syt cervenohgdé zbarvené boky admi prouzek SirSi.
Pohyb ma rychly, velmi hhitSplha po ¥tvich a kmenu. Na kratSi vzdalenosti ma let
piimy, zatimco na delSi kratce vinkovity. Brhlik j@&am svym bohatym hlasovym
rejstikem acasto se ozyvaiznymi typy vabeni — kratkym vysokym tyt tyt, vzrayen
do do do nebo kratkym tvé tvé. Z2p se sklada ze stoupajicich a klesajicich hvizd
(Stastny et al., 2011).

. RozS¥eni a pdetnost

Brhlik lesni pati ke drutim s palearktickym typem rozgéni. Osidluje velkou
cast Evropy s vyjimkou severgasti britskych ostrav a Skandinavie, jizhje rozsfen
po sever Pyrenejského poloostrova, Alpy alldiisko. DalSi vyskyt je na celém Balkan
mimo Bosny a Dalmacie a na vycliodBulharsku, Rumunsku a na severoz&pddlé
Asie (Sastny et al., 2011). JéStvice na vychod je rozZ&n v Asii gres Rusko
po Kantatku a Japonsko {Sstny et al., 2009). MénneZ polovinu (25-49 %)
celkového arealu brhlika lesniho s populai@vgsujici 7,5 miliod pari predstavuje
Evropa. V obdobi mezi lety 1970-1990 byla tato pape stabilni a to iies jeji pokles
na rekterych uzemich (hlawnve Francii) v ndsledujicich letech 1990-2000, ties
posuzovana naésiné uzemi Evropy jako stabilni az w&tajici, coz tento drubkadi
mezi druhy zabezgené (BirdLife International, 2004). Betnost populace brhlika
lesniho na Gzem€R v letech 2001-2003 je odhadnuta v rdmci mapovdizdniho
rozsteni ptak na 0,6-1,2 miliod par (Stastny et al., 2009).
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. Prostiedi a zpisob Zivota
Brhlik lesni hnizdi na celém tUze@R od hor aZ po niziny. Jedna se o lesni druh

davajici pednost pedevsim listnatym a smiSenym ey ale najdeme ho i v lesich
jehlicnatych a to pedevsim borovych. Jeho vyskiftine snérem k vySSim poloham,
kde je vazan na listnaté a to zejména bukové IBsyny je vyskyt i v zahradach a
meéstskych parcich. Hnizdni hustota v listnatych aSemych lesich se pohybuje mezi
1,2-13,2 péi/10 ha, v borech 1-3 pdfl0 ha a v parcich dosahne Az 15pH0 ha
(Stastny et al., 2011). &Sina pah brhlika lesniho se celafoé zdrZzuje ve svém
teritoriu s minimalnim sklonem k delSintgsurim. Je to druh staly a i pohnizdni
rozptyl mladych ptak neni nijak velky, ficemZ se usazuji nedaleko od hnizdist

Vzdalené pelety jsou pak spiSe vyjimkou (Cepak et al., 2008).

. Hnizdéni a p&e o mla’ata

Zahy po opu&hi hnizdi§ vytvareji mladi ptaci pary obsazujici hnizdni okrsek,
ktery uZz neopusti a velmi hlasiho obhajuji proti ostatnim pén. S hledanim vhodné
dutiny z&nou oba ptaci po skdani toku a pgni. Za teplého pasi z&inaji hledat jiz
od unora. Radi vyuziji dutiny vydlabané od strakagionebo Zlun v dubu, smrku,
borovici nebo olSi s vletovym otvorem vipnérné vySce 4 metry. Kdyz si dutinu
vyberou, vymaZze samice $8i hliny a slin praskliny a spary a upravi vletatyor
velikosti svéhodla. Hnizdo vystele ulomky borky a pod touto vrstuoize byt vrstva
suchych trav, mecha listi. Obdobi hnizéhi zaina na konci fezna a koé& v polovin
cervna. Saska je tvéena 6-8 (4-10) miine bilych vajec s rezavervenymi tékami a
skvrnami, ktera jsou kladeny po dokeni hnizda naiplomu kfezna a dubna. Vejce
jsou snaSena detira sedi pouze samicéepusujici sezeni pouzéihledani potravy.
Délka inkubace je 14-16 (18) dni, po ktek&pazi hnizdni pg krmeni ml&at olma
rodi¢i trvajici dalSich 23-24 dni. Po uplynuti této dodyyoustji mladi ptaci hnizdo
zcela vzletni a schopni Splhat. \ip®ru byva vyvedeno 6 miéat, gicemz rodinky
spolu Zistavaji dalSich 8-10 dni a mdiata jsou zp&atku jeS¢ dokrmovana. Brhlik lesni
dosahuje pohlavni do8jpsti jizZ v prvnim roce Zivota, hnizdi jednou, dva@ikdo roka

jen zcela vyjimeng (Stastny et. al., 2011).

. Potrava

V ptipact brhlika lesniho je potrava velmi rozmanita, isma hmyzem
piiméiené velikosti a tznymi semeny. V |ét prevaZzuje ziveiSna slozka potravy,
zatimco od podzimu zZae pevladat sloZka rostlinna. To je dano dozravaniemych
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semen (slunmice, javoru, lipy, dubu, buku a jetriani). V oblib¢ ma liskové techy,
které intenzivil vyhledava. Ziveisnou potravu ziskava Splhanim piwich a kmenech
stromi, kde ji vyhledava ve &tbinach kiry. Vytesavat larvy zetdva nedokaze jako
datloviti ptaci, ale za teplych dni sbira hmyz znebu Wtvi a listi (nag. obal€e
dubového). Nejragfi ma z listnatych les ty dubové, kde se ukryvd mnozstvi hmyzu
v tlus&jsi borce. Nkdy za hmyzem povyletuje nebo ho sbira ze &gi®astny et al.,
2011).

. Vyznam a ochrana

Brhlik lesni je vyznamnym predatorem drobnych sweyeh bezobratlych,
¢imz se podili na biologické ochkafesa ($astny et al., 2011). Jeho vyskyt se da
podpdit vyvéSovanim budek, kdy se jako nejvhep jevi wWtSi sykorniky o velikosti
dna 13 x 14 cm, vySkou 28 cm,ipérem vletového otvoru 32-35 mm a vySkou
vletového otvoru ode dna 20 cm fi&e, 1987). Vy&Sovani budek vSak mesSi
stoprocentd podporu dutinovych ptakv lese. Velmi dlezita je zvySena ochrana
starych porosit, ochran doupnych a oddetych stroni vlesich a ponechani
jednotlivych, nebo skupin starych strérbez &Zebnich zasahpiirozenému dozivani
(Srastny et al., 2011).

3.2 Ptaci budky

Mrivriw s

vnitini rozmery hnizdni dutiny.

3.2.1 Vletovy otvor
Pri vyrobé budek je velmi dlezitym parametrem velikost a tvar vletového

otvoru. Jeho roz#ry urcuji okruh druli ptak, kterym bude budka &ena. Zarovie
vypuzena kaadrou). Netastji pouzivany je kruhovy vletovy otvor o jméru 28, 34 a
45 mm a pro $Si druhy ptak 65, 85 a 120 mm. Nejvyuzivggi tvar je kruh, ale
vyuziva se tak&tverec nebo oval. Ovalny tvar je vhodny pr&tSinu drulic sykor,
rehka zahradnihd®hoenicurus phoenicurlislejska lokrkého Ficedula albicolli§ a
lejska cernohlavého Kicedula hypoleuca Pro ptaky je pohod#si pohodi
proklouznout dostate¢ velkym otvorem ovalného tvaru, ve kterém se molptu

vyletu zastavit a rozhlédnout, nez prolézahyym kruhovym otvorem (Zasadil, 2001).
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3.2.2 Vnit¥ni rozméry

Dostatek prostoru uvrtithnizdni dutiny (vniini rozner budky) je limitujicim
faktorem zdarného vyvedeni ndld@t. Pro ®zné druhy sykor se jako minimum
doporiuje 12 x 12 cm, optima#si je roznér 13 x 14 cm. Dospivajici mlata
potrebuji s postupentasu vice prostoru, jinak se navzajem utiskuji fa ySSich
dennich teplotach se dusi a hynou. Jindy zase hms#ejodice dostatek prostoru, aby
za destivého p@si mohla seskakovat na okraj hnizda. V malém gmosotiz dosedaji
na stisina mlarata, ktera provihnou, pré&hnou a mohou uhynout. Spravny vyvirtipe
(hlavre letky) potebuje také dostatek prostoru, coz j@edité pro peziti mlarat
po opu&tni hnizda (Kult, 1998).

3.2.3 Hloubka dutiny

Hloubka hnizdni dutiny je velmi vyznamny faktor peinosti mlarat. Dilezita
je zejména vzdélenost dna od vletového otvoru. &o8d(nap. kuna) ¢asto strkaji
tlapku do vstupu a pokousi se chytit dddéa, nebo rode. Minimalni doportena

hloubka je 20 cm,¢imZz je minimalizovana hnizdni predace (Zasadil, 1300

3.2.4 Konstrukce

Na vyrobu hnizdnich budek se pouzivaji vysuSen&avar prkna. Vzhledem
k izolatnim vlastnostemi@va je jejich doporena tlouska 2 — 2,5 cm. Z W)jSi strany
mohou byt ohoblovana, viiiti dutinu je doporteno ponechat drsnou tak, aby se v ni
mohli ptaci Iépe pohybovat. Spojovacim materidleswuj tiebiky, nebo vruty. Kazda
budka by ndla byt oteviratelna kili kontrole a hlava c¢isteni. Dno se vsouva mezi
bocni skny z divodu zamezeni zatékani vody do vlastniho hniztitaPena geécha se
v n¢kterych gipadech pokryva nepropustnou krytinou, nebo impa&gm natrem
(Kult, 1998).
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3.2.5 Typy budek
Pro zjednodusSeni situace s razynptatich budek rozliSuje Zasadil (2001) Sest
zakladnich typ vyhovujicich ¥tSiné dutinovych drufi ptaka.

Typ budky Vletovy otvor Rozméry dna Hloubka dutiny
A. Modiinka |27 - 28 mm min. 12 x 12 cm 20-25cm
B. Konadra 33 -34 mm min. 12 x 14 cm min. 20 - 25 cm
C. Lejsek 30 x 45 (50) mm min. 14 x 14 cm min. 18-cn
D. Spaek 45 - 50 mm min. 15 x 15 min. 25 - 30 cm
E. Kavka 60 - 70 mm min. 20 x 20 cm min. 35 cm
F. Doumaéak 80 - 120 mm min. 30 x 30 cm min. 40 cm

Tabulkac¢. 1.: Doporgené rozrdry hlavnich tyf ptatich budek. Zdroj: Zasadil, 2001

A. Pro modinku — ,Maly sykornik"
Urcena pro malé druhy sykor (micku, uhelnéka a parukiu), které pi
zahnizéni v budkach sa&tSim vletovym otvorem byvaji vystaveny konkurenci
ze strany sykory kgadry. Ta pi boji o hnizdni dutiny $tSinou zviézi.

B. Pro kaiadru — ,Velky sykornik*
Urcena pro velké druhy sykor (kadru, luzni a babku). Osidluji ji i jiné druhy
sykor, lejsci, rehek zahradni, brhlik lesni i obbahy vbrabg.

C. Pro lejska — ,Lejskovnik*®
Urcena pro lejsky, brhliky a rehka zahradniho. Hlavotohylkou od sykorniku

je ovalny tvar vletového otvoru a&geny roznir hnizdni dutiny.

D. Pro $paka — ,Spanik®
Urcena pro Spi&ka obecného. Osidluji ji i&Si druhy sykor, brhlik, strakapoudi,
krutihlav, lejsci, rehek zahradni.

E. Pro kavku

Urcena pro kavku obecnou, dudka chocholatého a m&adetijniho. Osidluji ji

také Zluna Seda, Zluna zelena i strakapoudi.
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F. Pro doupaka
Ur¢ena pro holuba douigka, hohola severniho a postolku. Osidlena byva i

kavkou a gkterymi druhy sov.

3.2.6 Termin vyvéSovani

Pro vywSovani ptaich budek je nejvhodisim obdobim podzim. Budky do jara
urcitym zpasobem splynou s okolim a tzv. oprsi. DalSi vyhogguwe druhy zimujici
u nas si hnizdni dutinu &@aaji vyhlizet jiz na podzim a jarni budkykdy ignoruji.
Predjarni termin vy&Seni ma opodstatni pro druhy vracejici se ze zimowjikterym
poz&jSim vywSenim zajistime, Ze jiz nebudou vSechny dutiny odisa (Pavelka et
Maceiek, 1994).

3.2.7 Vhodny biotop

Ptai budky je vhodné umisvat v biotopech bez dostatku vhodnych
piirozenych dutin. Takoveé lokality jsou v kulturnitlospodéskych lesich, zahradach,
parcich a vSude tam, kde jsou mladé a zdravé strfpyeSenim budek v mistech
s dostaténou nabidkou firozenych dutin se ptékn v zasad neponiize. Budky
vyvéSené v lesich se rgjstji umistuji podél pfiseki, nebo nefrekventovanych cest,
kde je pro ptaky phodrejSi mikroklima (mensi vihkost, vice tepla a¢d&) a radi je
osidluji (Zasadil et al., 2001).

3.2.8 Hustota budek

Rozhodujicim faktorem hustoty v§8eni budek je Uzivnost biotopu, ktery byva
nag. v lese smiseném vySSi nez ve stefgém monokulturnim lese.rPvySSi hustat
budek nez odpovida kapacprostedi, Zistavaji kkteré budky neobsazeny (Zasadil et.
al., 2001). Vlesnim prosdi je u sykorniku dopotena hustota daityi budek
na hektar a v s&hebo zahratido Sesti budek na hektar (Pavelka et Make1994).

3.2.9 VyvéSovani budek

Budka se fipewviiuje na strom pomoci zésné laky, nebo dratu. Vzhledem
k trvanlivosti je nevhodny provazek. S ohledem keatickym vlivim prostedi musi
byt spojeni se stromem dostate pevné, obzvlastdulezité je zabr&ni kymaceni

ve Wtru (nebezp& rozbiti vajec). Vhodné jsou dostate dlouhé vrutyci hiebiky.
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Budka by néla mit vzdy mirny sklon ddgedu, coZ zabrani vtékaniipadné vody
do vletového otvoru (Kult et Klapal, 1998).

Jednotlivé pta druhy preferuji ufitou vySku dutiny nad zemi, ktera jim nejvice
vyhovuje. To neznamend, Ze ovSem neosidluji i budkystné v jinych vyskach.
Pro drobné gvce se nejastji pouziva vyska 2 — 3 m, na vice frekventovanydbkteth
se umisuje budka spiSe vyS. Pr@tsi druhy ptak (sovy, kavky, dravci, holuby) by
mela byt vySka alespo6 — 8 m. Nkteré druhy (sykora uhekgk, dudek) zase preferuji
dutiny velmi nizko nad zemi (Pavelka et Mé&sle 1994).

3.2.10 Udrzba budek

Po kazdém usisném vyhnizéhi je nezbytné z budky odstranit staré hnizdo a
vycistit dutinu od parazit Tato udrzba je nejvhodjsi provadt na podzim, aby v zith
mohli budku vyuZivat ptaci jako nocowistParaziti (blechy, rozte, ¢melici aj.)
zdrzujici se v néstych budkach mohou pokazit dalSi vyhréizid Jiz druhym rokem
klesa obsazenost ¢istych budek na 50 — 70 %riského stavu aetim rokem na 10 —
30 %. Cisténi téZ prodluZuje Zivotnost budky & fejich adrzké se nabizi je opravit a
zabranit tak jejichdceni Bhem hnizdni (Kult et Klapal, 1998).

3.3 Ochrana lesa

Ochrana lesa je definovana jako aplikovana legnickdni disciplina,
zkoumajici procesy v lesnim ekosystému vedouciSk@reni lesa (ztrata na uzitku,
ktery les pinasi). Uzitek v tomto ffipadt neni jen produkceidva, ale také vSechny
ostatni, zatim nedost&te€ ekonomicky ohodnocené, funkce lesa. Az na veletlioflé
vyjimky je v dneSni dob okolo nas lesclovékem obhospodavany a vyuzivany.
Z tohoto divodu je jeho poskozeni (finani Skoda) vzdy ve vztahu k zajm cloveka.
Chapani poSkozeni lesaibae byt i jiné, a to jakoifrozeny autoregutmi proces, ktery
vede ke stanoviStnprirozenému ekosystému vipad stanovistd neodpovidajici
dievinné skladb hospod#éskeho lesa, nebo jakdizeny proces vyvojeippozenému
lesu podobného lesniho ekosystémuii@r, 1999). Proces ochrany lesa je zkouman
jako soustava naslednych akctpmje gicinou posSkozeni, nasledujeipeh poSkozeni
a korte kon€énym disledkem. Ze ziskanych poznétikychazi opaeni, kterd& mohou
budto poskozeni zamezit (preven opateni), nebo op&tni k udrzujici posSkozeni
v unosnych mezich (kurativni opani). K ochrat lesi jsou vyuZivany poznatky

ze zakladnich ifrodowdnych disciplin (zoologie, ekologie, botaniky, kéiologie,
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fytocenologie) a z aplikovanych lesnickych disciplffytopatologie, pstovani lesa,
lesnické typologie, hospottké Upravy lesagiby) (Pfeffer, 1961). Ochrana tesna,
stejre jako jiné discipliny, teoretickou a praktickatést. Teoretickacast studuje,
objasiuje a charakterizuje vznik poskozentegpovida pibéh aktivity Skodlivych
¢initeli a stupé ohrozeni. Jednotlivé Skodlivéinitele studuje a hleda ekologicky
vhodné a ekonomicky i technickyijatelné metody vedouci k zadrzeni $kodiast
prakticka se zabyva kontrolou stavuad&i a realizaci preventivnich a obrannych

opateni vedoucich k zabréni, nebo omezeni vzniku poskozenitt&a, 1999).

3.3.1 Integrovand ochrana lesa

Integrovana ochrana lesaed Skodlivymiciniteli je zaloZzena na zasgdze
Skidce nesmi byt hodnocen izolovarale v celém komplexu ekosystémovych vazeb
k ostatnim biotickym sloZzkdm, kteréfepistavuji potravni konkurenci (komplex
doprovodnych Skdci), prirozeny odpor prosedi (parazitoidi, predatn patogeni,
nemoci), kvalitu potravniho zdroje (vitalita zivnéstliny), aktualni porostni podminky
(odolnostni potencial), antropogenni a abioticktdiey omezujici nebo podporujici
rozvoj Skidce (Kunca et. al., 2007). Obranna @eat integrované ochrany lesa mohou
byt v SirSim pojeti roztlena dle dinku a p@&atku &innosti na dlouhodoba,isdrédoba
a kratkodoba. Op#gni dlouhodobé je Upravaevinné skladby semem k &tSi druhové
pestrosti,¢imz se Skdci snizi potravni nabidka. i8tiredobé opaeni je napklad
cilend podpora predatgrnebo patogen ¢imz se posili tlak na §kce. Dlouhodoba a
stredredoba opatni se provafi v obdobi latentniho vyskytu 8dce. Cilem je posileni
okolnostniho potencialu a omezeni gradah moznosti Sidce do té miry, aby nebyl
piekraten prah hospodské Skodlivosti (poputai hustota Skdce kdy dochazi
ke vzniku Skod, kteréipvysuji naklady na provedeni obranného zasahulkéaéabé
opateni, kterym je obranny zasah, se provatii gfekroteni prahu hospodské
Skodlivosti. Patebna obranna opani jsou vedena ke sniZzeni pogulahustoty Skdce
pod prah hospodské Skodlivosti. B tomto opateni se nesmi narusit vztahovy
komplex doteného ekosystéemu. Schwerdtfegerova integrovanaieteoopul&ni
dynamiky Ziva@&ichi pomaha fi komplexnim poznani $kice. Ri zvladnuti gradujiciho
Skidce v integrované ochrénlesa je nezbytné ndjde vymezit jeho postaveni
na zaklad existujicich znalosti etologie, bionomie a momknth stanoviStnich
podminek a vypracovani postupu jeho zvladnuti anboeni dopadu na ekosystéem.

Nasledr se uvazuje o prahu hospaskéé Skodlivosti a se zohleghrim ztrat na firastu,
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vlivu na mimoprodukni funkce lesa, vlivu zasahu na ekosystém a naktedhubeni
Skidce (Rilpan et. al., 2004). Podle charaktekippavki, resp. progedki vyuzivanych
pii regulaci negativnihogsobeni biotickych Sidca se obranadi na boj mechanicky,

chemicky, biologicky a biotechnicky (Kunca et. 2007).

* Mechanicka obrana
P¥i mechanické ochranlesa se pouZzivaji jako hlavni nastroje lapakyadap
kary, vyhledavani a odstiiavani napadenychii atraktivnich strom, ni¢eni a sbr
vajicek, paleni klestu, lepové pasycemi zamotk, stavby oploceni a individualni

ochrany, chytani do pasti 8&t sazenic a kmenproti zwii (Kunca, 2007).

* Chemickéa obrana

NemiZzeme-li &inné pouZit jinou dinnou metodu obrany, je volena obrana
chemicka tak, aby zaséahla cilovy organismus #l&eistatni slozky biocendzy. Tato
situace nastava fip zanedbani &sného preventivnihno zasahu, nebo tehdy, kdyz
neexistuje volba z biologickych, biotechnickychbaemechanickych metod. Vzhledem
k propracovanosti Zysohi pouziti pesticid je umozrno velmi cilené zasazeni
Skodlivého druhu, nebo pouZziti minimélnich mnozatgiekticidu pi vysoké @&innosti
(Sratka, 1999).

» Biotechnicka obrana
Biotechnické metody zahrnuji hlavpéstebni opdeni, diky kterym se zakladaji
lesy nepodléhajici vlivm Skidci. Mezi tyto metody péai zakladani listnatych lés
v nizSich a gednich polohach, nahrazujicich smrkovych a borovgobnokultur,
zavadni meliora&nich a zpefujicich devin. Dilezita je wasna vychova porastktera
zvySuje jejich odolnost proti Skodam fixymi vétry, Odstra@aovani napadenych a

podkozovanych stroin dodrzovani pageého klidu gi klu¢eni paezi (Sritka, 1999).

3.3.2 Biologicka ochrana lesa

Biologickou obranou v ochré@nlesa oznéujeme cileédomé vyuzivani zivych
organisnii, nebo jejich produkt pro udrzeni biotickych $kici v ekonomicky
anosnych mezich (pod prahem hosgeklé@ Skodlivosti). Nejvice je vyuZivanaip
regulaci péetnosti hmyzich Sidci (Kunca et al., 2007). Postupy biologické ochrany

respektuji biotické faktory ovliwjici popul&ni hustotu Skdci. Jejich gisobenim se
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muZe udrZet p&etnost na Urovni,ipkteré se ani neprojevi jako &kci. Nékteré druhy
Skidch vSak opakovah uniknou z pirodni kontroly a tim vznikaji gradace obvykle
korcici premnozenim biologického antagonisty. Nastup tohadtogického faktoru je
vSak velmi opozéhy, az po vzniku Skod. Po skiani gradace Sidci zmizi i
antagonisté a zbytek populacetida z&it opst gradovat (Weiser, 1987). Bioti
regulatdi Skadch jsou aktivni a pohyblivé druhy jako napptaci, drobni savci
(hmyzozravci, hraboSi) a dravy hmyz (vosy, mravergalSi skupinou jsou parazitoidi
ztadu dvoukidlych a blanokidlych, ktéi napadaji izna vyvojova stadia skici a
hlistice. VSichni jmenovani antagonisté beZidkk, jejich klicové potravy, hynou.
Specifickou kategorii jsou viry, houby, prvoci aktexie, ktéi jsou genaSeny pouze
pasivre, coz je ovliiovanocetnosti kontaki jedinai (HoluSa et Weiser, 2005).

V sokastné dob je biologicka obrana povaZzovana za efekij$i
ekonométejSi a zcela Wiité piirodé blizSi nez je pouzivani pestiéidNavic je na
nékterych chrasnych Gzemich nezadouci pouZivat chemické postuppoaziti
biologické regulace $kici je jedinou moznosti obranyfiBowastné tendenci néstu
plochy takovych Uzemi vznika ffeba stale vice seémovat variantdm spojenym
s biologickym bojem. Velice vyznamna je podporatethiého a dravého ptactva a
Zivocichu, vedouci k firozenému sniZzovani ptu nezadoucich lesnichi&lci. Pouziva
se namnozeni a zavedeni parazitomkbo predatdr Skidce, vyuZivaji se specifické
virové preparaty, fipravki, obsahujicich spory patogennich hub.fiPaem také
strategie bez zasahu, pouzZivanatipgdech Epousgjicich holoZir, nebo Wkéani
ptirozeného konce gradace {fa, 1999).

Hlavnimi prvky biologické obrany jsou kolonizacentfodukce), inokulace,
augumentace a inundace. Introdukci je mysShkeEm@s pirozeného nefitele do jinych
geografickych oblasti s cilem aplikace trvale regaiho organismu udrzujiciho &#ce
pod prahem hospotké Skodlivosti. Opakovanou introdukci je inokuladeera
spaiiva v opakovaném vysazovani tiggle tam, kde neni schopen dlouhoglsbtrvat.
Augumentace se d&glozit jako navyseni a znamena posileni jiz existygopulace.
Jeji pouziti je dlezité nap. v doke rychlého fistu populace Sldce. Inundanci je
predstaveno uvolmi uritého velkého pé&tu prirozenych nefatel. Ti pak decimuji
Skidce, ktery se v tomtéase a na tomto méstyskytuje. Toto opdieni je kratkodobé a

byva nazyvano biologickym pesticidem (HoluSa et $&gi2005).

30



3.4 Magnetorecepce

Orienta&ni schopnosti Zivéichi udivuji védce od nepati. Nekteri Zivogichove
se pravideld vydavaji na op&ou polokouli a pouzité debse vraceji zpatky na tutéz
louku, na tutéz plaz, k ttmuz hnizdu ve svém rodlesm. Sotasné metody sledovani,
za pomoci satelit ziskdvaji zajimava data o tom, Ze Ziecbové \&di, kde po cest
jsou a to viiznych vzdalenostech od cile. Jak to dok&Zou? Oddiipkteri zkoumaji
migraci, si Zejm¢ poslechnete opatrnou odgdy Ze se orientace sejd podle celé
fady voditek. Prokazateinhraji svou roli ve velké n® cich, chu’, sluch a zrak.
Kazdym sledovanim vSakiipyva prokazatelnych ikazi o tom, Ze se Ziwichové
orientuji i pomoci smyslu pro geomagnetické poleterk lidé neovladaiji.
Magnetorecepci tudiz nazyvame schopnost ¢ vnimat magnetické pole zém
(Vacha et Nmec, 2007).

3.4.1 Magnetické pole zens

Moderni fyzikou a vyvojem uité citlive techniky jsme ziskali soasné
poznatky o magnetickém poli zémkteré nam byly tive utajeny. Za kterychkoli
podminek jsou vybornym zdrojem informaci magnetiokéulcni ¢ary. Ty se totiz
nachazeji tatkka vSude a nema na wliv denni doba, coz je vyhodné tehdy, kdyz
ostatni orienténi pomicky nejsou pouzitelna (Dusenbery, 1992).

Ve vrejSim jade Zent jsou pohybujici se elektricky vodivé hmoty, kt¢séu
zdrojem magnetického pole ¢kblik tisic let je¢asova jednotkasthto proces, zjisStna
podle velikosti jadra a fyzikalnich parametitO tom, Ze pole v minulostiékolikrat
zmenilo svou polaritu, zase vime z paleomagnetickygzkumi. Posledni inverze
milionu let (Baker, 2001).

Zemg ma geomagnetické pole dipélové&igemz tento dipdl je odklam o 11°
od zemské osy. 79°N, 104°W jsou zgmisné soiadnice geomagnetického pdlu, ktery
najdeme na severni polokouliiesrEji v Kanadt. Tato excentricita ma za nasledek, ze
geomagneticka fiia Severni Ameriky je &Si neZz geomagnetickéi&h Evropy. Velky
vyznam maji nedipolové slozky geomagnetického pdkenasem Gzemi v s€asnosti
intenzita pesahla 25000 nT a #&¥uje se o desitky nT kazdy rok, nad jiznim
Atlantikem acasti Jizni Ameriky pole zeslablo o 20 % za padégah jeho intenzita
klesla pod 25 000 nT (Campbell, 2001). Nad toutlastb proto dochazi ke zvySenému
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vyskytu poruch satelit zpisobenou oslabenim Stitu magnetického pole &em
pasobicimu proti pronikani vysoce energetickyéistic (Baker, 2001).

Zivogichové ungji vyuzit magnetické pole Zemjako velmi dobry zdroj
informaci. Zivaichové zji¥uji inklinaci, deklinaci a specifické misto, ze Kteh unji

zjistovat pro & dulezitou polohu a sir cesty (Wiltschko et Wiltschko 2005).

3.4.1.1 Inklinace

V jiznim magnetickém polu opow§it Zemi magnetické silary pod uhlem +
90° a obihaji celou Zemi. 0° sviraji se zemskymrploem v oblasti magnetického
rovniku a zpatky se do naSi planety vraci v sememmiagnetickém pélu pod dhlem —
90°. Uhel orientovany mezi mistnim sklonem horizbnta magnetické sit@ry, tedy
magneticka inklinace se stéjjako sila magnetického pole (n&$i je na podlech) emi
postupr, specificky pro kazdou zefpisnou Stku (Campbell, 2001). Mistni naruSeni
kontinualre se néniciho a vSudyfitomného pole byva #Hsobeno zrnou
geologického sloZeni a terénu, coz jsou jakési miacke majaky (v geomagnetickeé
mayps Zivocicha) pisobici jako orientani body. Tyto zminy jsou ovSem v globalnim
métitku zanedbatelné (Votypka, 2006). O tom zda seciih nachazi na severni nebo
jizni polokouli dolfe informuje orientace a o vzdalenosti od rovniksezanklinace
(Vacha et Nmec, 2007).

3.4.1.2 Deklinace
Nekteri Zivocichové si uédomuji rozdil mezi polohou magnetického a
geografického pélu a dokonce ho gimmetit. Deklinaci tedy nazyvame uhel, mezi

smery ke geografickému a magnetickému polu (WiltscbekdViltschko, 2005).

3.4.1.3 Specifické misto (sign posts)

Vzhledem ktomu, Ze Ziwichové migruji jen v ufitych koridorech
na vzdalenosti od desitek do tisice kilomgetmepotebuji k tomu gi celoplanetarniho
rozsahu jako lidé. Na¢hto omezenych Uzemich se palsto nachazi tité specifické
misto s originalnimi magnetickymi skagdnicemi, které v terénu slouzi jakejaky
majék, davajici pokyn ke zm¢ smeru cesty. Ziveich se znalostiéthto gradient pak
cestu k cili jakobycte z mapy (Beck et Wiltschko1988). Znalost gradiebyva jak
vrozena, tak ziskana na zaldarkusSenosti a je dale kalibrovana za pomoci typibky

orienta&nich voditek, ne€jastji poloha Slunce. Deformace pravidelné& sttagnetickych
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souadnic, Bizné mistni magnetické anomaliegdsré matou na cestach holuby, ktei
je poté z#azuji do magnetického reliéfu krajiny acmau je vyuzivat (Wiltschko et
Wiltschko, 1992).

3.4.2 Magneticky kompas

Pri pokusech sigklapnim vertikalni slozky magnetického pole se prokazal
existence dvou typkompasové reakce Zivighi: polaritni a inklingni (Wiltschko et
Wiltschko, 2005).

Polaritni kompas rozpozna gma jih od smru na sever tim, Zefino rozezna
polaritu magnetického vektoru. Naproti tomu inktine kompas, na rozdil
od polaritniho, polaritu odvozuje ze sklonu celdowéektoru k Zemi, tedy sekundérn
podle inklinace. R pokusech s ptaky byla obracena horizontalni slqide o 180° a ti
logicky obratili swij let na druhou stranu. Upinstejré pak reagovali i vifipac
obraceni inklinace, i kdyzustala horizontalni sloZzka stejna. Tuto&m na klasickém
kompasu ovSsem nevidime (Wiltschko et Wiltrschko 2)9%vou pot otati o 180°
i ¢olci, nebo meskeé Zelvy, pokud je proveden takovy zasah (Phjlligsrland 1994).
Vyswvétleni tohoto chovani zkdt sp@iva v uneéni rozeznani simu severo-jizni osy, ale
neschopnosti @eni jeji polarity. Rozeznat polohu severu a jihwettou az podle
znaménka inklinace. Najlad holub letici po magnetickém poledniku na seve
polokouli k severu, vnima osu poléed sebou s#tujici k Zemi (Vacha et Bimec,
2007).

Lososi (Quin et Brannon, 1982), nebo podzemni hioid@arhold et al. 1997)
pafti k druhé skupié zvirat, kteéi k urceni polarity pole nepégbuji. Jsou totiz vybaveni
polaritam kompasem detekujicim &nvektoru i jeho polaritu. Tyto Ziviichy obraceni
¢i vynulovani inklinace nezmate. #gob rozliSeni polarity u ostatnich dfuhivocicha

zastava zatim neznamy (Vacha etec, 2007).

3.4.3 Magneticka navigace

Magneticka navigace umibdje Zivaiichim urit svou geografickou polohu,
nebo ukit smér k cili, pomoci magnetického pole Zéniréto schopnosti sefgrdiva
mapovy smysl (Philips et al. 2006).

Empirické dikazy o existenci mapoveého smysliingsly jako prvni mladé
moiské Zelvy putujici mezi Evropskym a Americkym koetitem, které ip dosazeni

magnetickych majdk jak se pezdiva specifickym bagn v Atlantiku, zasadhzmeni
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smer migrace. Tento mapovy smysl je vrozeny, protate thovani je vlastniderstw
vylihnutym Zelvam, které nikdy v oceanu nebylyikzy byly nalezeny i simulaci
magnetického pole v kruhovém akvariu, na kteréyedagovaly (Lohman et Lohman
2006).

3.4.4 Mechanizmy magnetorecepce

Prostedi sodasného sita, ve kterém Zijeme, produkujgm dal tim vice
magnetickych a elektromagnetickych poli. Na vyzkuitimku t€chto sil na biologické
systémy se proto pracuje stale intengjvn NaneSésti o citlivosti Ziv@icha
k ptirozenému magnetickému poli, doprovazejici vesSkemjoj od paatka swta, wdi
smyslova fyziologie a biofyzika velmi malo. VSeohéqiijeti magnetorecepce, smyslu
obklopenym nejasnostmi, se poitta neuroetologm po nashromazdi dostatku
dukazi az v poslednich dvaceti letech. Stéle vSakickm chybi velmi zasadni
prokazani existence receptoru #vmdniho mechanizmu, coz velmiatje fakt, Ze
geomagnetické pole pronika celysteim Zivaticha. Kde tedy receptor hledat (Johnsen
et Lohmann, 2005).iBdpoklady jsou, Ze magnetoreceptory budou nejspiiSiaturni a
roztrouSené v tkanich. DalSi podporovanou teoriiejéstence receptorve tvaru
kaskady chemickych reakci, které moduluje geomagéetpole. V praxi by se tedy
mohlo stat, Ze orgawi struktura, kterou jsme schopnietelre rozpoznat, nemusi
vlastre vibec existovat. Jak tedy studovaeyodni mechanizmus, kdyz chybi receptor,
je obtizné radit. i hypotetické modely jsou vSeobecmiijimany, ale vie je jen
studované teorie (Vacha etiNec, 2007).

3.4.4.1 Magnetorecepce zaloZena na elektromagnetické induikc

Mechanizmus magnetorecepce u paryb je teoretickgwetlgn principem
elektromagnetické indukce (Lohmann et Johnsen 2@@8)yby jsou nesmiénvnimavé
ke zneéndm elektromotorického na&gp indukovaného pohybem v geomagnetickém poli,
na ¢cemz je zaloZzen tento princip. Lornziniho ampulyujsspecializované kanalky
vyplnéné aminopolysacharidy, které funguji jako wditery se pohybuje a jako &8i
vodivé médium funguje nieka voda. Velmi citlivé voltmetry jsou pak elek&oeptory
na dr¢ kanalki (Johnsen et Lohmann, 2005).
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3.4.4.2 Magnetorecepce zaloZena na magnetitovych mikéésticich

Teorie magnetitovych mike@stic vychézi z existence feromagnetickydistic
(nebo celychiettzca ¢astic) uvnit tkani, které se teoreticky chovaji jako magnety
nat&ejici svym magnetickym momentem ke&mindukénich ¢ar pole (Kirschvink et
al., 2001). Krystalky biogenniho magnetitu (Fe3@4yvelikosti 50 mm) s jednou
doménou spontanni magnetizace (jednodoménovy miggnedjici tyto vlastnosti,
funguji jako magnetické ipvodniky, protoZze se spont@&nnat&eji snErem
magnetického pole.iBvod mechanickeé sily vyvolané magnetismefizenbyt iznymi
zpasoby. lontové kandly uvrtitbuiky by mohly byt otvirAny nebo zaviranyimo
krystalky, nebo torzni silou a také tlakem krystailagnetitu na sekundarni receptory,
vlaskové biiky, kozni mechanoreceptory nebo volna nervova zsdmn(Ritz et al.,
2000).

3.4.4.3 Chemicka magnetorecepce

Chemicka magnetorecepce je moziiaggkém spojeni mezi magnetorecepci a
fotorecepci by za teoretickéhdegdpokladu existence ditych receptoil v sitnici ¢i
epifyze generujicich magneticky senzitivni radik&lgpary (Batcheler et al., 1993).
To by v praxi znamenalo ovli¢ni (innosti gremeny swtla na membranovy potencial
magnetickym polem ZeénTak se pro Zivéicha stava viditelnym v zavislosti na poloze
geomagnetického pole a molekul fotopignierReceptory jsou ovlivny podle tizné
orientace kazdy jinak a ifpnos swtla je rizné efektivni v fiznych ¢astech sitnice.
Zrakové vjemy ve form charakteristickych obraicve tvaru oblouk vyvolanych
geomagnetickym polem jsou orientované kolem magketbsy symetricky. Kontrast a
odliSnost vzor, které ziwich potom vidi pi pohledu fiznymi snéry je zavisly

na intenzi¢ magnetického pole (Vacha etiec, 2007).
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4 Metodika

4.1 Charakteristika zajmového uzemi
4.1.1 Predhati Sumavy

Specifikem Sumavy je, e samotnému centitedphazi velice rozsahlé
Sumavské podii (Predhiii), v nekterych publikacich mnohdy nazyvané - PoSumavi.
Terén se postugnzveda jiz odCeskobudjovické a Plzaské panve, coz je hlavni
davod, pra se opticky zda, Zze Sumava je prosta monumentatpadajicich vrchdl.
Presto Sumava pétpo Krkonosich a Jesenikach mezi nejvy3si fiohech. Sumavské
podhiii je velice rozsahly geomorfologicky celek o roao2 407 krfi nachazejici se
na severovychodnim okraji Sumavské hornatiny. Npadé a na jihu sousedi se
Sumavou, na severu se Svihovskou vrchovinou a &t pahorkatinou, na vychud
sCeskobudjovickou panvi a Novohradskym paiffim (Demek et al., 1987).
NejvysSim vrcholem je Libin (1 095,5 m), krérkterého se zde nachazi jeskalSich
pét tisicovek (Formanek, 2003). Je enita vrchovina vrasnozlomovéhaiyodu
s vyraznou modelaci selektivni eroze a denudacdéé Gemavské ifedhiri pati
do povodi Vitavy sftoky Otavy, Blanice a Vaiice, ktera vytvieji hluboka
az kaionovita udoli. Blansky les je jedina chéaa krajinna oblast. Néjstupna je pak

oblast vojenského prostoru Boletice (Demek etl@87).

4.1.2 Planicky hieben

Prirodni park Planicky ieben je tvéen vrcholovoucésti Planické vrchoviny,
kterd tvai migrasni kiizovatku mezi Sumavou, Brdy a Blatenskym pidho
Dominantni jsou vrcholy Rovna (728 m n. m.), Ba@6 m n. m.), Na Balké&n
(706 m n. m.) a Stirka (706 m n. m.) (Klimek, 2Q07)anicky keben je tvéen hlavi
migmatity, které prostupuji nemigmatizované horniviynizSich polohéach two podlozi
granodiority a injikované ruly. Na tomto Uzemi pemieka Uslava (v hornim toku
Bradlava) a z vyznangjich toki zde protékajiCeleticky, Kunkovicky a Pazky
potok. Clenity terén vynik&a mozaikovitou strukturou tegenedilsky vyuZitych ploch,
Planické vrchoviny k$tnata bdina s vtrouSenou jedliApies alba a lipou velkolistou
(Tilia platyphyllog. Dodnes se tato vegetace dochovala v émgoh Uzemich
v prirodni rezervaci Jeleni vrch nebo kirpdni pamétce Velky kamen) (David, 2007).
Ochranu poetné populacetesneku medsdiho @llium ursinun) zaji¥uje pirodni
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pamatka V Houlistich. Velice charakteristické jspto Planicky keben zachovalé
zbytky mokadnich luk a byvalych obecnich drah s vyskytem bémgch drubi rostlin,
jako jsou slatinig&t a pchéové louky (v @irodni rezervaci Polanecky mi@d) s vachtou
trojlistou (Menyanthes trifoliatg ostici Davallovou Carex davallianq a ostici
zobankatouCarex rostrata. V komplexech lesa hnizdap ¢erny Ciconia nigrg a Zije
zde stala populace rysa ostrovidayr(x lyny Bohata je kulturéhistoricka tradice ®sta
Planice, které je poprve zimvano roku 1144. Nachazi se zde radigynalezce
FrantiSka Kizika a v nedaleké osadNicov stoji za pozornost poutni kostel Narozeni
P. Marie, pesahujici dvoustvym pracelim nmefitka obvykl4d u vesnickych kostel

V jeho blizkosti se nachazi pgstmi ogedena studanka s radioaktivni vodou (Klimek,
2010).

4.1.3 Meéstské lesy Planice

Témet cely LHC ,Méstské lesy Planice” se nachazitirpdni lesni oblast. 12
(Ptedhdi Sumavy a Novohradskych hor). Jen m&éét, 37 ha, lezi vifrodni lesni
oblasti¢. 10 — Stedateska pahorkatina. Cely lesni hospie#d celek je tvéen WwtSim
poctem casti o fizné rozloze, které jsou stasti EtSich lesnich kompleix Vyjimkou je
nékolik nevelkych leg odlowenych od ¥tSich lesnich celk leZicich v zergdélskych
pozemcich. Nadniska vySka LHC Mstské lesy Planice se pohybuje vrozmezi
od 510 m n. m. (Planicky hdjfippotoku Bradava) do 728 m n. m. (Zdé&e).
Geologické podloZi je tweno hlavé horninami moldanubika Sumavyagné druhy rul
a pararul). Mé& se zde pak nachézeji hlubinné ¥ghiny paleozoika (leukokratni Zula).
Pokud se jedna o terénni sniZeniny, tak zde seamaghholocenni a pleistocenni
deluvialni hlinitopigité a hlinitokamenité sedimenty. Z ugnich tym je
nejrozstergjSim mezotrofni az oligotrofnimezotrofni kambizeéPokud jde o podlahové
snizeniny, tak zde se nachazi pseudoglej a ve kneyah partiich vyvySenin rankerova
kambizem. Je zde také zanedbatelné mnoZstvi fiuiza to podél tok Pokud jde
o klimatické pondry, naléza se Uzemi LHC v klimatickém okrsku B5 r@iteply,
mirn¢ vihky, vrchovinny). Pimérna ra@ni teplota je zavisla na nadiséé vySce a
pohybuje se kolem 6,5 °C. #Pnérna délka vegetai doby¢ini 140 dri a pfimérny
ro¢ni thrn sradzek je 700 mm. Na ploSe LHC se vyskyduiésni vegetmi stupi a
pievladajici jsou 4.lvs — bukovy (70 %). 5.lvs — @alikovy (29 %) je vazan vyhragin
na stanovi&t ovlivnéna vodou. Pouze na malé ploSe se nachazi 3.lvsbebdiovy

(1 %). \&tSinu plochy LHC zaujimaji lesni spoénstva Zivné a oglejen@dy, még
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pak lesni spoleenstva kyseld a ojedild jsou exponovana stanows{Lesprojekt,
2007).

4.1.4 Planicky haj
K rozmiseni pta&ich budek byla vybrana lokalita Planicky hgj, vasitalnim

GUzemi Planice. Jedn& se o lesni pozemek (par¢ddld 775/1) o vynsre 110 ha
ve vlastnictvi mista Planice, ktery dale navazuje n&sSt komplexy lesa. O tento
majetek se stara personakdtskych leg Planice dle hospo#gkého planu platného
do roku 2016 (LHC:. 308416). Odborny lesni hospdddaclav Husinec a lesnikidi
Bedak. Nadmaska vySka se zde pohybuje mezi 510 m n. m. tgku Bradavy) a
596 m n. m.. Naprost&tsina pozemku je zapadni az severozapadni expozice.

Hnizdni budky byly zat8eny vzdy poctyiech na jeden strom tak, abyepré
smefovaly na vSechny stové strany. Bylo vybrano 30 straniB1,B2...B30) a to vzdy
v souvislych porostechgimz nebyla Zadnd budka ovlgma Iok&lnim terénem.
Zvyhodreéni nékterého snsru by mohlo nastat inklinaci ke &ling, ces¥, nebo nap
poli. Opany efekt by ndly nag. kroviny, ¢i strmy svah. Mezi jednotlivymi stromy byla
vzdéalenost vzdy &Si nez 100 m, coz eliminovalo vliv giakonkurence mezi¢mito

stanovisti.

Obrazek:. 1.: Mapa vybranych stanovis
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4.1.5 StanoviS& ¢. B1 ,Nad karanténou*

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 821875,4 - 1107962,1, porost 2E10,
mirny svah SZ expozicejgvlada kmenovina ve fazi obnovy, tvarna kmenoviBig,
pii JV okraji lesa, hlavni ig@viny SM 95 %, BK 5 %, vtrouSeny JD,¢k 100 let,
zakmerini 9/10, hospodéky soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na buk lesn{Fagus sylvatica).

4.1.6 Stanovis€ ¢. B2 ,Nad Plani¢kovo pastvinou®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822047,3 - 1108185,2, porost 3E9a, mirny
az stedni svah SZ sklonu a plochy vrchol kopce, lokdWdcentrum “U hje”,
kmenovina, pi Z a SZ okrajich sifirozenou obnovou, hlavnireviny SM 65 %, MD 30
%, BO 5 %, vtrouSené JD a BK¢k81 let, zakmedni 9/10, hospodé&ky soubor 411,
lesni typ 4N2.

Budky umisgny na buk lesn{Fagus sylvatica).

4.1.7 Stanovis€ ¢. B3 ,,U Milanovo boudy*

Lokalita Planicky hdj, GPS stadnice 822139,7 - 1108293,3, porost 3E7, mirny az
stredni svah SZ sklonu a plochy vrchol kopce, lokéintentrum “U haje“, nastavajici
kmenovina v JZasti slabsi, hlavnitdviny SM 80 %, BK 20 %, vtrouSené MD a BO,
vék 61 let, zakme#ni 9/10, hospodéky soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.8 Stanovis€ ¢. B4 ,Sykora prisek nahde”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822341 - 1108272,7, porost 3E7, mirny
az stedni svah SZ sklonu a plochy vrchol kopce, lokdwdcentrum “U héje”,
nastavajici kmenovina v Jasti slabsi, hlavnirdviny SM 80 %, BK 20 %, vtrouSeny
MD a BO, &k 61 let, zakmetni 9/10, hospodéky soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umistény na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.9 Stanovisg ¢. B5 ,,U krmelce”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822436 - 1108270,8, porost 3D8/2a,
mirny svah SZ expozice, horni etdz: kmenovina va@astech, Sast pragidla, hlavni
dievina SM, vtrousSeny BK, KL, JD, BO, MD¢gk 74 let, zakmeni 8/10, hospodéky
soubor 451, lesni typ 4S1, dolni etaZ: nérostiirozené obnovy, hlavnirdviny KL 80
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%, SM 20%, vtrouSeny JD, BK, MDgk 11 let, zakmetni 2/10, hospodéky soubor
456, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.10 Stanovisg€ ¢. B6 ,,Sykora priasek uprosted”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822308 - 1108027, porost 2E9, mirny
svah SZ expozice, kmenovina se zmlazenim SMbkrajich a ve sétlinach, hlavni
dieviny SM 90 %, BO 10 %, vtrouSeny MD, JD, DB, BKkw3 let, zakmeni 9/10,
hospodésky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.11 Stanovisg ¢. B7 ,Pod skalou®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822103 - 1107990, porost 2E9, mirny
svah SZ expozice, kmenovina se zmlazenim SMokrajich a ve sétlinach, hlavni
dieviny SM 90 %, BO 10 %, vtrouSeny MD, JD, DB, BKkw3 let, zakmeni 9/10,
hospodésky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umistény na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.12 Stanovisg ¢. B8 ,U stirelnice”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822065 - 1107838, porost 2E9, mirny
svah SZ expozice, kmenovina se zmlazenim SMokrajich a ve sétlinach, hlavni
dieviny SM 90 %, BO 10 %, vtrouSeny MD, JD, DB, BKkw3 let, zakme¥ni 9/10,
hospodésky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.13 Stanovisg ¢. B9 ,Za karanténou*

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 821806,3 - 1107831, porost 2E10, mirny
svah SZ expozice,ipvlada kmenovina ve fazi obnovy, tvarna kmenovBi4, pii JV
okraji lesa, hlavni kviny SM 95 %, BK 5 %, vtrouSeny JD &K 100 let, zakmemi
9/10, hospod&ky soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).
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4.1.14 Stanovisg ¢. B10 ,Pod stelnici®

Lokalita Planicky hdj, GPS stadnice 822155 - 107773, porost 2E9, mirny svah
SZ expozice, kmenovina se zmlazenim Siaofrajich a ve s§tlinach, hlavni @eviny
SM 90 %, BO 10 %, vtrouSeny MD, JD, DB, BKgkv 83 let, zakmetni 9/10,
hospodésky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.15 Stanovisg ¢. B11 ,U Hubertovo lesa“

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 822135 - 1107679, porost 2F9,
podlahova ploSina s mirnym SZ sklonem, lokalni erdoum ,U Bradavy“, kmenovina
se zmlazenim SM ve &linach, hlavni @eviny SM 95 %, BO 5 %, vtrouSeny OL, MD,
DB, BK, vk 90 let, zakmegni 9/10, hospodé&ky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.16 Stanovis€ ¢. B12 ,Sykora priasek dole®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822284 - 1107869, porost 2E9, mirny
svah SZ expozice, kmenovina se zmlazenim SMokrajich a ve sétlinach, hlavni
dieviny SM 90 %, BO 10 %, vtrouSeny MD, JD, DB, BKkw3 let, zakme¥ni 9/10,
hospodésky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.17 StanoviSg€ ¢. B13 ,Prostifedni cesta — pod krmeli&m*

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822437 - 1108093, porost 3D8/2a, mirny
svah SZ expozice, horni etaz: kmenovina ve dvastech, Sast praidla, hlavni
dievina SM, vtrousSeny BK, KL, JD, BO, MD¢gk 74 let, zakmetni 8/10, hospodéky
soubor 451, lesni typ 4S1, dolni etaZ: narostiirozené obnovy, hlavnirdviny KL 80
%, SM 20%, vtrouSeny JD, BK, MDgk 11 let, zakmetni 2/10, hospodéky soubor
456, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.18 StanovisSg ¢. B14 ,Prostredni cesta v dubech”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822441 - 1108048, porost 2D9, mirny

svah SZ expozice, v JV¥asti dosti kamenity, kmenovina &mpzenou obnovou SM
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pii okrajich a ve sitlinach, hlavni deviny SM 85 %, BO 10 %, DB 5 %, vtrouSeny JD,
MD, BK, vék 82 let, zakme¥ni 9/10, hospodéky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na dub zimn{(Quercus petraea).

4.1.19 Stanovisg ¢. B15 ,U lavky*”

Lokalita Planicky hdj, GPS stadnice 822500 - 1107811, porost 2D9, mirny
svah SZ expozice, v JV¥asti dosti kamenity, kmenovina &mpzenou obnovou SM
pii okrajich a ve sstlinach, hlavni deviny SM 85 %, BO 10 %, DB 5 %, vtrouseny JD,
MD, BK, vék 82 let, zakme¥ni 9/10, hospodéky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umistény na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.20 Stanovisg€ ¢. B16 ,Javory”

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 822763 - 1107860, porost 2D2, mirny
svah SZ expozice, v J8ésti dosti kamenity, mlazina ve vitastech, ¥kové i vySkow
rozdilna, hlavni teviny SM 45 %, DBC 15 %, MD 10 %, BO 10 %, BO 1QJ2 10 %,
KL 10 %, vtrouSeny BK, OL, & 14 let, zakmetni 9/10, hospodéky soubor 571,
lesni typ 501.

Budky umisgny na javor kler{(Acer pseudoplatanus).

4.1.21 StanoviSg ¢. B17 ,Hlavni cesta — Brabcova lavika“

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 822856 - 1107867, porost 2C9a, mirny
SZ svah, fi SZ okraji podsvahova ploSina, kmenoviria$Z okraji lesa, hlavniigvina
SM, vtrouSeny BK, DB, &k 85 let, zakmegni 9/10, hospodaky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.22 StanoviS€ ¢. B18 ,Hlavni cesta — u habru*®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822910 - 1107914, porost 2C9a, mirny
SZ svah, @i SZ okraji podsvahova ploSina, kmenovira®Z okraji lesa, hlavniigvina
SM, vtrouSeny BK, DB, &k 85 let, zakme¥ni 9/10, hospodéky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).
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4.1.23 Stanovisg ¢. B19 ,Hlavni cesta — zavora na Peklo*

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 823006 - 1108016, porost 2C9b, mirny
SZ svah, fi SZ okraji podsvahova ploSina, smiSena kmenowiteyni devina SM 65
%, MD 20 %, DB 15%, vtrouSeny JD, BK¢hk/ 85 let, zakmetni 9/10, hospodaky
soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umis&ny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.24 Stanovisg€ ¢. B20 ,U rybni¢ku®

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 822942 - 1108151, porost 2B9, ploSina
aZz mirny svah SZ expozice, véestnicasti porostu prameni&tkmenovina s firozenou
obnovou SM ¢ okrajich a ve sitlinach, hlavni deviny SM 80 %, BO 10 %, JD 5 %,
BK 5 %, vtrouSen MD, & 85, zakme#ni 9/10, hospodadky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.25 Stanovis€ ¢. B21 ,Nad rybni¢kem*

Lokalita Planicky hgj, GPS stadnice 822692 - 1108174, porost 2B9, ploSina
az mirny svah SZ expozice, véestnicasti porostu prameni&tkmenovina s firozenou
obnovou SM ¢ okrajich a ve sitlinach, hlavni deviny SM 80 %, BO 10 %, JD 5 %,
BK 5 %, vtrouSen MD, & 85, zakme#ni 9/10, hospoddky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.26 Stanovisg ¢. B22 ,Hlavni cesta - u poti¢ku®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823123 - 1108098, porost 2B9, ploSina
az mirny svah SZ expozice, véestnicasti porostu prameni&tkmenovina s firozenou
obnovou SM i okrajich a ve sétlinach, hlavni geviny SM 80 %, BO 10 %, JD 5 %,
BK 5 %, vtrouSen MD, & 85, zakme#ni 9/10, hospodédky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.27 Stanovis€ ¢. B23 ,Hlavni cesta — linka k rybnitku®
Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823123 - 1108205, porost 2B9, ploSina

az mirny svah SZ expozice, véestnicasti porostu prameni&tkmenovina s firozenou
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obnovou SM { okrajich a ve sétlinach, hlavni geviny SM 80 %, BO 10 %, JD 5 %,
BK 5 %, vtrouSen MD, & 85, zakme#ni 9/10, hospoddky soubor 571, lesni typ
501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.1.28 Stanovisg€ ¢. B24 ,Hlavni cesta — u spodni zavory*

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823296 — 1108456, porost 2All/1c,
mirny svah Z az SZ expozice, tvarna kmenovina sivdbbrou pirozenou obnovou,
horni etaz: hlavni i@vina SM, vtrouSeny BK, JD,¢&k 107 let, zakmetni 9/10,
hospodésky soubor 451, lesni typ 4S1, dolni etdz: narastyirozeného zmlazeni,
hlavni devina SM, vtrouSeny KL, BK, & 6 let, zakmeé#ni 2/11 hospodaky soubor
451, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.29 Stanovis€ ¢. B25 ,Nad novym obrazkem*

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823169 - 1108341, porost 2A11/1c,
mirny svah Z az SZ expozice, tvdrna kmenovina sivebbrou girozenou obnovou,
horni etaz: hlavniigvina SM 100%, vtrouSeny BK, JD¢k/ 107 let, zakmeni 9/10
hospodésky soubor 451, lesni typ 4S1, dolni etdz: narasgyirozeného zmlazeni,
hlavni devina SM, vtrouseny KL, BK, & 6 let, zakmeé#ni 2/10, hospodéky soubor
451, lesni typ 4S1.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.30 Stanovis€ ¢. B26 ,U prostiedni zavory*

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823057 - 1108639, porost 3B11, mirny,
ve stedni ¢asti prudSi svah JZ, Z a SZ expozice, tvarnad kmeaos velmi dobrou
ptirozenou obnovou SM od S, hlavnfediny SM 94 %, JD %, BO %, MD %,
vtrouseny BK, KL, ¥k 108 let, zakmemi 9/10, hospodéky soubor 451, lesni typ
4S1.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.31 Stanovisg & B27 ,Cesta k Zolikovi®
Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 823895 - 1108355, porost 2B2, ploSina

az mirny svah SZ expozice, veéesini casti porostu pramen&tmlazina az tyovina,
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hlavni deviny SM 55 %, MD 10%, KL %, JD 5 %, BO 5 %, OL 9§ 5 %, DB 5 %,
vék 15 let, zakmegni 10/10, hospoddaky soubor 571, lesni typ 501.

Budky umisgny na dukterveny(Quercus rubra).

4.1.32 Stanovisg & B28 ,U Zolika*

Lokalita Plancky hdj, GPS stadnice 822902 — 1108446, porost 3B3, mirny, ve
strednic¢asti prudsi svah JZ, Z a SZ expozicé€ptyina ve 3¢astech, hlavniigvina SM,
vtrouseny BO, MD, OL, DB, BK, & 23, zakme#ni 10/10, hospodaky soubor 571,
lesni typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepil§Picea abies).

4.1.33 Stanovisg ¢ B29 ,Nad Zolikem®

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822580 — 1108558, porost 3B2a, mirny
ve stedni ¢asti prudsi svah JZ, Za SZ expozice, mlazina &kotyna, fid¢i partie
opakovas vylepSeny, hlavniigviny SM 60 %, MD 15 %, KL 10 %, JD 5 %, BO 5 %,
OL 5 %, vtrouSeny BK, BR, OS, JR, JIV¢kv15 let, zakmetni 10/10, hospodaky
soubor 451, lesni typ 4S1.

Budky umistny na modin opadavy(Larix decidua).

4.1.34 Stanovisg ¢. B30 ,U boudy”

Lokalita Planicky haj, GPS stadnice 822503 — 1108411, porost 3C10, ploSina
s mirnym SZ sklonem, ve ¥asti pramenist praidly zbytek kmenoviny, hlavni
dievina SM, vtrouSen MD, &k 92 let, zakme¥ni 6/10, hospodéky soubor 571, lesni
typ 501.

Budky umisgny na smrk ztepilyPicea abies).

4.2 Vyroba ptacich budek

Pro &ely bakaléské prace byl zvolen typ budky ,Velky sykornik“ceny pro
velké druhy sykor i jiné ¢gvce. Tento typ byva velice dd obsazovan, coz slibovalo
dostaténé mnozstvi nasbiranych dat. Vyroba vSech 120 tdeku prokhla
v rodinné truhléské dile svépomoci a jsou rozfrové i materialo¢ identické.
Pottebna smrkova prkna o tlaice 24 mm byla nejprve nahrubo ohoblovana a poté
rozmanipulovana do pibnych rozmari. Do desky pipravené na fgdni sénu byl
ve vzdalenosti 20 cm ode dna vyvrtan kulaty vletotor o ptiméru 34 mm. Vnitni
rozmery dna 12 x 14 cm a viiti vySka budky 25 cm splji dopor&ené rozniry.
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Kvili kazdor@ni udrzkg jsou budky konstruovany jako oteviratelnéipRavené desky
byly k sol& sbijeny liebiky tak, aby dno bylo vsunuté mezirst, coz zabrguje vtékani
vody do hnizda. DalSim ogahim proti vihkosti uvnit dutiny je stiSka o 5 cm

pietazena fes sénu s vletovym otvorem.

4.3 ZavéSovani ptaich budek

ZaweéSovani budek probihalo na 38edem vybranych stromech v prvni polayin
bfezna 2014. Jarni vygovani zajistilo, Ze nebyla Zadna z identickychdkuges zimu
poSkozena, nebo z&igtena. Tyto stromy musely spdvat vSechna stanovena kritéria.
Nejdilezit¢jSim parametrem bylo, aby v okruhgkolika desitek metr na vSechny
swtové strany byly naprosto stejné podminky, co seogia, s¥tlin, ¢i terénnich
anomalii tge. Déle bylo dlezité umistit budky mimo prostor planovarghy dreva.
Pomoci buzoly se stanovilityii swétové strany a ozidy na kmen. Ve srru téchto
znaek se za pomoci vrtvzdy gipevnila jedna budka tak, aby na jednom sttdaoyly
4 budky, kazda s#iujic na jednu sstovou stranu. Spojeni se stromem ve vysce 2 —

3 metry od zembylo provedeno dostates pevre, coz zabranilo kymaceni vétw.

4.4 Ziskavani dat

Ziskavani dat probihalo vi{déhu hnizdni sezony roku 2014. aB&Znym
pozorovanim byl zji$h zaétek hnizdni v rozwSenych budkach a zafat komplexni
monitoring. Ke sledovani viiitiho prostoru budek byl pouzit digitalni endoskop
s os¥tlenou kamerou, coz se ukazalo jako nejjednoduddsab pozorovani. Kazda
budka dostala své identifikai ozn&eni, ke kterému sefipadil sner jejiho vietového
otvoru, GPS saadnice a druh stromu na ktery je ¥$ena. Kontrola vSech budek a
nasledné zapsani vysladéo tabulky probhlo pii 1. hniz&ni v terminech 27.4., 11.5. a
30.5. V phaibéhu vSech ifi kontrol bylo sledovano a nasledike kazdému datu a
jednotlivé hnizdni budce zapisovano zda se Bvrathazi hnizdo, jestli je obsazena a
piipadré jakym druhem, péet vajec a nasledmpacet vylihlych mlarat.

Od sledovani 2. hnizdi ptaki v jednom roce se muselo é#wbdu neobjektivnosti
upustit. Budky jiz nebylyisté a nepanovaly v nich stejné podminky, coz bylmo

ovlivnit ptéky @i jejich vyberu.
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4.5 Analyza dat

Zjisténa data byla vyhodnocena pomoci statistického progrOriana a hlavnim
vystupem jsou kruhové diagramy. Na kruznici jsoangteny body, které znaziuji
jednotliva zamfeni snéria budek. Sipka znaziwje vysledny vektor a délka znanaje
statistickou signifikanci. Vnini kruh odpovidd 5% hladin vyznamnosti
(p) Rayleighova testu. Jde tedy jednodtie Ze pokud Sipka néekrai hranici vnitni
kruznice, tak vysledek je statisticky nevyznamnyraadleni dat odpovida spise
nahodnému rozdeni.

Vzorovy graf

270 i 90

180

@ = 3 observations

Obrazelg. 2.: Ukazka kruhového diagramu. Jedna se o ukamigularniho (Ghloveho)
vyhodnoceni, na kterém je patrna ymit kruznice 5% statistické
vyznamnosti. Sipka ukazuje smvysledného vektoru a modré body

znazoiiuji jednotlivé uhly zarseni.
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5 Vysledky

Zjisténé vysledky v experimentalgasti diplomové prace byly séasti velkého

projektu, ktery mapoval situaci vei&tinich a v zapadnighechéch. Pro lepsi ndzornost

vysledku bylo tedy pouzito vyhodnoceni vSech sleahgeh budek.

5.1.

Vyhodnoceni, dle ptaky preferovaného séru budky

Do této kategorie byly zahrnuty pouze budky, venkik se ptaci zahnizdili,

opustili hnizdo ped dokoenim, nebo alespiozap@ali stavbu. Do této kategorie bylo

zahrnuto celkem 217 budek. Vysledny vektor prefeeesnéru je 325°, ale vysledek je

pouze na hranici statistické vyznamnosti.

0

270

@ = 3 observations

Graf¢. 1: Angularni

180

90

rozloZzeni seémi, ptaky preferovanych budek. Kazdy bod

znazotiuje snér preferované budky, respektive dtv velkému pd@tu dat
symbolizuje jeden bodiit stejné smiry. Vnitini kruznice odpovida 5%

hladiré vyznamnosti (p) Rayleighova testu.

Tabulka¢. 1: Zakladni statistika angularniho vyhodnoceni

BASIC STATISTICS

Variable occupied nest
Data Type Angles
Number of Observations 217
Mean Vector (W) 325,491°
Length of Mean Vector (r) 0,099
Circular Standard

Deviation 123,12°

95% Confidence Interval (-

/+) for pn 271,375°
19,608°

99% Confidence Interval (-

/+) for 254,376°
36,607°

Rayleigh Test (2) 2,143

Rayleigh Test (p) 0,117
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5.2.  Vyhodnoceni, dle ptdky odmitaného sénu budky

Do této kategorie byly zahrnuty pouze budky, ktesarptaci vyhnuli, tedy v nich
nezahnizdili a ani nezagali stavbu hnizda. Do této kategorie bylo zahrntagtkem
199 budek. Vysledny vektor nepreferovanéh@rsnje 145°, vysledek je velmi blizko
5 % hranici statistické signifikance, ale vyslegeekesignifikantni.

0

270 90

(1N
%

180

@ = 3 observations

Graf¢. 2: Angularni rozloZeni séni, ptéky preferovanych budek. Kazdy bod
znazonuje smér preferované budky, respektive thiv velkému pd@tu dat
symbolizuje jeden boditstejné nevyuzité sény. Vnitini kruZznice odpovida

5% hladiré vyznamnosti (p) Rayleighova testu.

Tabulka¢. 2: Zakladni statistika angularniho vyhodnoceni

BASIC STATISTICS
Variable non-occupied
Data Type Angles
Number of Observations 199
Mean Vector (u) 145,491°
Length of Mean Vector (r) 0,108
Circular Standard Deviation 120,789°
95% Confidence Interval (-/+) for n 93,693°
197,29°
99% Confidence Interval (-/+) for n 77,422°
213,561°
Rayleigh Test (2) 2,337
Rayleigh Test (p) 0,097
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5.3. Vyhodnoceni Usgdnosti vyhnizdni dle dievin, na kterych byly

budky zavéseny

Tato ¢ast vysledk popisuje preferované sy ptatich budek, rozélenych podle
druhi drevin, na kterych byly budky umésty. Celkem bylo ptaky okupovano 157
stromi. Z toho 95 pték si k zahnizdni vybralo borovici, 29 ptéksi vybralo dub, 20
ptéki si vybralo modin a 13 pték si vybralo smrk. VSechny vysledky sh@dukazuji
preferenci zapadwj severozapadu, bez rozdiliediny. AvSak pouze jediny vysledek

je statisticky signifikantni a to U&pnost vyhnizéni na modiinu, kde je vysledny vektor

preferovanych budek 278°.

borovice
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(A0
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180
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Graf¢. 3: Angularni rozloZzeni sémi, ptaky preferovanych budek, ungisgch na
borovicich. Kazdy bod znazasje snér preferované budky, respektive thiv
velkému pétu dat symbolizuje jeden bod dva stejn&smVnitini kruznice

odpovida 5% hladivyznamnosti (p) Rayleighova testu.
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Graf¢. 4: Angularni rozloZzeni seémi, ptaky preferovanych budek, ungisfch na
dubech. Kazdy bod znazmije snér preferované budky. Vriii kruznice
odpovida 5% hladivyznamnosti (p) Rayleighova testu.
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Graf¢. 5: Angularni rozlozeni sémi, ptaky preferovanych budek, ungisgch na
modiinech. Kazdy bod znazauje snér preferované budky. Vriti kruznice

odpovida 5% hladihvyznamnosti (p) Rayleighova testu.
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Graf¢. 6: Angularni rozloZzeni seémi, ptaky preferovanych budek, ungisfch na

smrcich. Kazdy bod znézarje snér preferované budky. Viiti kruZnice

odpovida 5% hladivyznamnosti (p) Rayleighova testu.

Tabulka¢. 3: Zakladni statistika angularniho vyhodnoceni.

Variable borovice dub modfin smrk
Data Type Angles Angles Angles Angles
Number of Observations 95 29 20 13
Mean Vector (W) 282,529° 248,199° 278,13° 270°
Length of Mean Vector (r) 0,108 0,206 0,393 0,085
Circular Standard Deviation 120,935° 101,807° 78,339° 127,087°
95% Confidence Interval (-/+) for u 207,153° 177,466° 234,753° ok x
357,904° 318,931° 321,507° A AK
99% Confidence Interval (-/+) for n 183,476° 155,248° 221,128° Ak
21,581° 341,149° 335,133° A Ak
Rayleigh Test (2) 1,104 1,234 3,084 0,095
Rayleigh Test (p) 0,332 0,294 0,044 0,913
V tabulce je cervert ozna&eny vysledek Rayleighova testu, ktery znénge

statistickou signifikanci. Lze tedici, Ze ptaci, ktd zahnizdili v budkach umistych

na modinech, systematicky vice preferovali zapadrponované budky.
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5.4. Vyhodnoceni Usgdnosti vyhnizdni, dle usidlenych druha

Tato ¢ast vysledk popisuje preferované sy ptatich budek, rozélenych podle
druhi uhnizé&nych ptaki, ptipadreé dle preference usidleného hmyzuibéc nikym
neosidlenych budek bylo celkem 189 s vyslednyntissitky nesignifikantnim sgrem
143°. Neutenych ptéich obyvatel bylo celkem 67 a preferovali $m164°, snér vSak
je také nesignifikantni. Budek, které osidlil bkhlesni bylo 20 s nesignifikantnim
vyslednym smrem 63°. Sykora kiadra osidlila celkem 53 budek s vyslednym
nesignifikantnim skrem 103°. Lejsek vyhnizdil ve 4 hnizdech. Sykoradfimka
aspEsre vyhnizdila ve 14 hnizdech a preferovala usnisbudky na 71°, tento smbyl
statisticky signifikantni. DalSimi sledovanymi dgutbyl hmyz, ktery si v pté&Ech
budkach v pibéhu sezdny vysta¥y sva hnizda. Celkem osidlili 13 budek. Sr3ni
okupovali 5 budek, které byly umésty spiSe na severovychodieprt 333°. Vosy
naopak preferovaly jihovychodni gmumistni budek, tedy fesr¢ 71°, gicemz
vysledek se ukézal jako statisticky vyznamny.

V posledni fazi vyhodnoceni byly budky r@kehy obecws, bez rozdleni na
jednotlivé druhy. Tento krok rozteni vysledk se ukazal jako velmi pozitivni, protoze
ukazal na zajimavé trendy v preferencich &yibbudek. VSichni Usf$né vyhnizdni
ptaci dohromady, nevykazuji statisticky vyznamnorefgrenci k witému sngru
powSenych budek. Vysledny vektor 234° je na hran@iistické vyznamnosti. Hmyz,
tedy srsg a vosy dohromady, ve spoéteéem vyhodnoceni vykazuji znamky nahodného
rozcleni, tedy bez preference spaiého smiru. Nejzajimayjsi vysledek se ukazakip
vyhodnoceni vSech drabsykor, které jashpreferovaly spokny sner 313°. Vysledek
je staticky signifikantni a lze tedyci, Ze nahodnost v@u snméru powsSené budky je

vyloucena.
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Graf¢. 7: Angularni rozlozeni séni, vibec neosidlenych budek. Kazdy bod
znazonuje smér preferované budky, respektive ttv velkému pd@tu dat

symbolizuje jeden boditstejné nevyuzité sény.
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Graf¢. 8: Angularni rozlozeni séni budek, bez f@sného uieni druhu ptaka, ktery ji

osidlil. Kazdy bod znazauje snér preferované budky.
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Graf¢. 9: Angularni rozloZeni sémi budek, osidlenych sykorou #adrou. Kazdy bod
znazotuje snér preferované budky.
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Graf¢. 10: Angularni rozloZeni sini budek, osidlenych sykorou nitkou. Kazdy

bod znazatuje snér preferované budky.
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Graf¢. 11: Angularni rozloZeni sfmi budek, osidlenych brhlikem. Kazdy bod
znazotuje snér preferované budky.
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Graf¢. 12: Angularni rozloZzeni stmi budek, osidlenych lejskem. Kazdy bod

znazotuje snér preferované budky.
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Graf¢. 13: Angularni rozlozeni s budek, okupovanych vosami. Kazdy bod

znazotuje snér preferované budky.
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Graf¢. 14: Angularni rozloZzeni simi budek, okupovanych s&mi. Kazdy bod

znazotuje snér preferované budky.
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Graf¢. 15: Angularni rozloZzeni stni budek, osidlenych ptaky bez rozliSeni druhu.
Kazdy bod znazawuje snér preferované budky, respektive ttivvelkému

poctu dat symbolizuje jeden botl stejné snary.
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Graf¢. 16: Angularni rozloZeni sini budek, okupovanych hmyzem bez rozliSeni

druhu. Kazdy bod znaztuje snér preferované budky
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Graf¢. 17: Angularni rozloZeni sini budek, osidlenych pouze sykorami, bez rozliSeni

druhu. Kazdy bod znaziwje snér preferované budky, respektive thiv

velkému pdtu dat symbolizuje jeden bod dva stejn&sgm

Tabulka¢. 4: Zakladni statistika angularniho vyhodnocerdlealruhi

Variable brhlik | konadra | lejsek | modfinka| sr3ni vosy
Data Type Angles | Angles | Angles Angles Angles | Angles
Number of Observations 20 53 4 14 5 8
Mean Vector (W) 63,435° | 302,005°| 180° 30,964° |333,435°|153,435°
Length of Mean Vector (r) 0,248 0,198 0,555 0,463 0,497 0,621
Circular Standard Deviation 95,629° |103,163°| 62,141° | 71,142° | 67,779° | 55,937°
95% Confidence Interval (-/+) for p | 353,06° |247,373°|103,309° | 344,563° | 253,284° | 111,45°
133,81° | 356,638°|256,691°| 77,365° | 53,586° | 195,42°
99% Confidence Interval (-/+) for p | 330,954° | 230,212°| 79,218° | 329,987° |228,107°| 98,261°
155,916° | 13,799° |280,782°| 91,94° | 78,763° |208,609°
Rayleigh Test (Z) 1,234 2,072 1,234 2,996 1,234 3,084
Rayleigh Test (p) 0,295 0,126 0,312 0,047 0,307 0,04

Tabulka¢. 4 znazatuje vysledné hodnoty statistického vyhodnoceni gata,

ktera jsou rozélena podle jednotlivych druhptaki a hmyzu, kt& osidlili vyvéSené

budky. ZIlug zvyrazné hodnoty jsou statisticky signifikantni
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Tabulka¢. 5: Zakladni statistika angularniho vyhodnocermi fezliSeni druh

non- sykory

Variable occupied |undetermined sp. Hymenoptera | ptaci
Data Type Angles Angles Angles Angles Angles
Number of Observations 189 67 123 13 214
Mean Vector (W) 143,13° 90° 313,025° 153,435° 324,462°
Length of Mean Vector (r) 0,088 0,017 0,185 0,191 0,089
Circular Standard Deviation 126,277° 164,064° 105,208° 104,248° 125,941°
95% Confidence Interval (-/+) for n 77,721° ok Ek 274,711° Ak 263,783°

208,539° Ho kK 351,339° Ak 25,141°
99% Confidence Interval (-/+) for u 57,174° flololol 262,676° ok x 244,723°

229,086° HoAHAK 3,374° Ak 44,202°
Rayleigh Test (Z) 1,469 0,018 4,223 0,475 1,706
Rayleigh Test (p) 0,23 0,982 0,015 0,631 0,182

Tabulka¢. 5 znazatuje vysledné hodnoty statistického vyhodnoceni gata,
ktera nejsou rozdena podle jednotlivych drahptaki a hmyzu, kt& osidlili vyvéSené
budky. Zlug zvyrazréna hodnota je statisticky signifikantni a Ize téthi, ze sykory

vybiraly snér budky nenahod tedy ciles.
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6 Diskuze

Ptai budky se do wité miry os¥dcily jako alternativa doupnych stramkterych
se v hospod&kych lesich nedostava. Zejména ma&hap tuto @ilezitost k zahnizeéhi
radi vyuZzivaji. Jejich vygSovani vSak nema vyznam pouze pro ochranuupt@e je
i dulezitym prvkem biologické ochrany lesa, cozdskkdku znamenda sniZzeni nutnosti
pouzivani chemickychifpravki. Nagiklad sykora kéadra Parus majoj potrebuje
na kazdy den tolik potravy, kolik sama vazi (17 Bgr sykor, hnizdici dvakratamg,
tak spotebuje i s mli&aty 7,5 kg hmyzu (Safranek, 2008). KrdmaniZzeni nutnosti
pouzivani pesticil ma pro lesnictvi vyznam také zvySerirpstu devni hmoty az
035 %. To je zfsobeno tim, Ze rdvik mére napadané $kici odpada nutnost
resistence &i hmyzu a vice energietime byt vyuzito pro vlastniist (Mooney, 2004).

V roce 2014 byly zviejneény vysledky studie, probihajici na celé severnokaolli,
odhalujici cilenost orientace vstupniho otvoru ddztéinich dutin datl v zavislosti
na regionalnim vlivu klimatu. Populace, které seskwyuji ve vySSich ze#pisnych
vybér orientace dutin iisledkem regionalnich teplot préedli (Landler et al., 2014).
Toto zjiséni je velmi zajimavé audezité. Mizeme vSak fedpokladat, Ze datloviti
ptaci, ktéi byli prednetem této studie, mohli vyuzit négr¢jsi trhliny, nebo rany po
vylomenych ¥tvich, nebo nahnil&asti kmeri, do kterych se jim mnohem lépe
vytesavala vlastni hnizdni dutina. Praktickést gedloZzené diplomové prace si dala za
cil podobnému fipadnému ovlivani predejit. Na kazdy strom byly vygeny 4 budky
s vyletovymi otvory orientovanymi na vSechny kaalm snéry. Ptaci tak mnili
moznost neruSeného W Z vysledk se nakonec ukazalo, Ze sykory, kterélym
moznost zahnizdit relati¢rlibovolng, tedy do jedné zé&tyiech budek, preferovaly sm
313°, coz sice nepotvrdilo praci Landler et al. 120 ale vysledek ukazal na velmi
zajimavou skut@nost, kterou doposud nikdo z ornitotogepozoroval.

Mnoho vyznamnych ornitologickych publikaci inforreup vyznamu &Seni budek,
ale zarove sowasreé se publikace shoduji na ndeZitosti snéru vyletovych otvoil
(napiklad Zasadil, 2001; &stny et al, 2014) Z vysledkdiplomové prace je viak
ziejme, Ze sir vyletového otvoru je pro uspnost vyhnizénhi jednim ze zasadnich
ukazatel. Pro experimentalndast bylo sledovano celkem 416 @th budek v jedné
hnizdni sezé&h U budek, které si ptaci vybrali pro zahnigd vySel vysledny vektor

preference 325°. Budky, které nebylyec osidleny, byly orientovany dle vysledného
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vektoru na 145°. Oba vysledky jsou sice na hrastaiistické vyznamnosti, ale ukazuji
na nenahodny trend.

Zasadil (2001) imo uvadi, Ze sim vletového otvoru neni ipis dulezity.
Doporiuje ho situovat jizé az vychoda v zavislosti na siru prevladajicich srazek.
V naSich stedoevropskych podminkéach je tato Gvaha zcela lagiale terénni vysledky
tuto domrinku popiraji. Podobné studie, které si daly zazjeskit orientaci vletovych
otvori, vSak nejsou nahodné. Négad Wallaceb (1993) se na jihovycho@®ntaria
zabyval sledovanim sfru hnizdni dutiny u vla®vky stromové Tachycineta bicolgr
kterd preferovala jih az jihovychod a gka obecnéhoStrunus vulgaris Ten si oviem
vybiral snmér dutiny naprosto nahodn Tato studie vSak byla provedena na jiném
kontinentu, s jinymi klimatickymi pogiry a na jinych druzich pték

V Izraeli byla provedena studie vlivu expozice gotace a stanoviSha obsazenost
a usgsdné vyhnizdni sovy palenéTyto albg v mistnim prosedi. Okupace budek se
menila s expozici a orientaci.&t8i obsazenost byla objevena ve stinu a vychodaim a
severnim sgrem, nez na slunci a jinymi smy. Tento fakt je #ejmé dan teplotami
uvniti hnizd, ktera jsou nejnizsi ¥ch ve stinu a na vychod (Charter et al., 2010).

Orientace hnizdni dutiny do jisté miry fisbvliviiuje hnizdni mikroklima. Dle
studie autar Arida et al (2006) si vlastovky v prvni polo¥inhnizéni vybiraji
negastji budky vychodnim a jiznim sénem, které jsoudhem dopoledne teplejSi a tim
ziskavaji jejich ml&ata jistou Zivotni vyhodu. Ve druhé polovirhnizdni si jiz
vybiraji dutiny dle dostupnosti.

Budky vywSené vramci experimentélniho vyzkumu diplomové cerdyly
rozwSeny v zapojeném lese. To bylo hlavndivodu, aby bylo zabr&mo teplotnim
vykyvim vlivem aktivity slunce. Budky byly monitorovanyiprvnim hnizéni, které
zatalo na zaatku dubna a vysledky byly odliSné od tvrzeni aut&teré publikovali ve
védeckychcasopisech. Tato rozdilnostuge byt zgisobena rozdilnymi sledovanymi
druhy a zasadnjinou lokalitou sledovani.

Vlivem okolni vegetace v zavislosti @§mého vyhnizéhi se zabyvali i autd
Navara et Anderson (2011). Ti svou studii reagowali podstatny pokles populace
salasnika modréhdsialia sialig, ktery vyvolal v Severni Americe zvySené Usiljeg
posileni usnadmim hnizé&ni pomoci ptaich budek. Rizkumem byl zji&n vliv jejich
orientace a vysky okolni vegetace na jejich obsiaZ@n nizké okolni vegetaci byla
obsazenost 65 % v porovnani s 21 Biogbklopeni vysokou vegetaci. Orientace 68 %

obsazenych budek silovala severozapadmproti 34 % vSech ostatnich &,
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Tyto vysledky se tést shoduji s vysledky diplomové prace, které potyrdil
statisticky vyznamny preferovany gmsykor 313°, cozZ je severozapad stejmko ve
studii autofi Navara et Anderson (2011).

Podle studie Anne Goodenoughové a Bethana Stallv@@811) nize mit
vybér hnizdni dutiny u vol& Zijicich pvci dopady na kvalitu potomstva a @Spost
jejich vyhnizani. Vliv orientace dutiny na mikrobialni spétnstva v hnizél sykory
konadry (Parus majoy objasnil spojitost mezi vySSim houbovym zatiZzertimizd
postavenych stmem na jih az jihozdpad, ne&ch na sever az severovychod. Naopak
mezi orientaci a bakterialnim zatizenim hnizd rebglezena Zadna souvislost.

K podobnému zjighi dosgla i studie autar Sacilotto et Anderson (2005), kite
zjistili, Ze jihovychod® orientované budky jsou vice pokryty mechem, caiZenmit
vliv na volbu ungle vytvorenych budek.

Na mikrobialni zatZ v hnizdnich dutinach, nebo sl vytvarenych hnizdnich
budkach, upozawji i autdi Goodenough et Stallwood (2011). Ti zjistili, Zéwdkach
orientovanych na jih az jihozapad je mnohegiSkv obsah bakterii a hub, nez-li
v budkéach, orientovanych na sever a severovychaato Tskuténost davaji do
souvislosti s nenahodnym wjiem sn&rové umistnych budek. ZvySené mnoZstvi
bakterii a hub davaji séasreé do souvislosti se zdravotnim stavem a kvalitowpidi
sledovanych kiader.

Studie vramci diplomové prace sice nijak regla ovlivieni mechem,
bakteriemi, nebo jinymi negativnimi faktory, aleokézala, Ze budky orientované na
sever a na zpad si ptaci volikstji a také v nich mili vySSi Usgsnost vyhnizéni.
Coz jednoznén¢ potvrzuje studii autdgr Goodenough et Stallwood (2011).

Autori Stapput et al. (2008) publikovali zjiti u stedoevropskyclkiervenek, ze
v absolutni tm ptaci zaujimaji pozici na zapad az severozapath Jkut&énost davaji
do souvislosti s magnetorecepci, Ze v naprosté itmaji jeden pevny sén. Toto
vyswtleni by mohlo hrat podobnou roli jako u hnizdnéference. V ptéch budkach
sice neni absolutni tma, ale jeden jasnyrsmmize ptakim davat nam prozatim
neucitou vyhodu.

Zajimavé bylo zji&ni, Ze v budkach se & usidlovat hmyz, konkrétrnvosy a
srsré. Vosy volily primérny, ale statisticky vyznamny vektor 153°. Toto rwohbyt
zpasobeno tim, Ze budky v tomto &m byly mér ¢asto osidlovany ptaky a vosy, které
za&inaji sta¥t hnizdo pozdi neZli ptaci, tak obsazovaly pouze volnd mistadébna
studie zabyvajici se smovou preferenci ip stavi# hnizd, vSak neni, tedy nebylo ani

mozné ziskané vysledky s jinou studii srovnat.
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7 ZAavér

Cilem diplomové prace bylo vigsehu hnizdni sezony roku 2014 kontrolovat
obsazenost a U&gnost vyhnizéhi sykor i jiného drobného ptactva ve specialn
zawsSenych ptéich budkach. Budky systematicky r@&sit po ¢tyirech na kazdy jeden
strom s pesnou orientaci na vSechnyégwe strany a to v souvislych porostech tak,
aby nedoslo k lokalnimu ovliwni nekterého ze s#ra, nagiklad terénnich anomalii.
Poté vyhodnotit zjighé vysledky a to i z pohledu magnetorecepce. Ko@erystupy
porovnat s ostatnimi vyzkumy a navrhnout praktiz&yr pro ornitologii.

V poslednich desetiletich gé&mn dal vice mluvi o ekologickém hospddai. Slova
ekologické a bio, se staly jiZbnou sodasti naSich Zivdi, avSak tato slova bychom
meli také spojovat i s trvale-udrzitelnym hospeelsim v krajirg. Biologickd ochrana
lesa je jednim ze z&kladnich kamiemoderniho hospodeni a veSkera poznéni, které
nam mohou pomoci tut@ast lesnického hospoidmi rozvinout, je ku prosphu
budoucnosti naSich l@ésa krajiny. Diplomova prace se zabyvala jednouniidé malo
vyznamnoucasti biologické ochrany lesa, a to zjiitn, jak napomoci drobnému
vyvadkni mladat.

Z vysledki prace bylo prokazano, Ze&mi ptaci pro sva hnizda mnohem vice voli
budky orientované na sever a na zapad, nezli bodkytované na jih a vychod. Toto
zjisteni je podepeno faktem, Ze ptaci, Kiesi vybrali tato hnizda k vyvedeni svého
potomstva, byli také vice U&ni s dokotenim vyvedeni, oproti ptékn, ktei zvolili
jiné smery.

Po porovnani s pracemi, které se zabyvalygsspsti vyvedeni a s preferenciéstn
hnizdnich budek, bylo navic zj$io, Ze sevekorientované budky jsou mnohem nién
napadeny bakteriemi a mechy, které negativovliviiuji zdravotni stav gi$ek
(Goodenough et Stallwood 2011). Toto st si ale profie¢i s tvrzenim mnoha
odbornych ornitologickych knih a metodik, ve ktdryge uvadi, Ze budky byéhy byt
vyvéSeny na jih a jihovychod (n#klad Zasadil, 2001; fastny et al, 2014)
Zdavodrénim je mySlenka, Ze nadhto strandch je budka chigwa powtrnostnim
vliivam. Tato mySlenka vSak nikdy nebyla potvrzenagimgm vyzkumem.
Experimentalntast diplomové prace si kladla za cil tuto mysleokéiit a tak byly na
kazdy strom potSeny 4 budky, jejichZ vyletové otvory byly orienémy v kardinalnich
smerech a ukazalo se, Ze ptaci, ikte budkach zahnizdili, nerespektovategpoklady
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ornitologi, ale vybrali si bd’ dle vlastnich zkuSenosti, nebo dle jinych faktdderé
nebyly sodasti vyzkumu v rdmci diplomové prace.

Z informaci ziskanych z literarni reSerSe a z \Wlslediplomové prace dzeme
fici, Ze i véSeni budek nesmime zapomenout naeghyt jejich budoucich obyvatel
abychom si zajistili vy5Si procento vyhnénd a lepSi zdravotni stav novych generaci.

Duvodem, pré si ptaci vybrali severni a zapadni budky nemubgtqpouze mensi
mnozZstvi bakterii a meéh ale podle zji%ni autofi Stapput et al. (2008) e
vyznamnou roli sehrat i magnetorecepce, ktera moskednich desetiletich velmi
sledovanym smyslem Zighi. Je vSak velmi malo studii na to, abychom si dakéz
piedstavit, jakou roli mize magnetorecepce sehrat ifildpd pi hnizdni UspSnosti,
nebo ve zdravotnim stavu ptactva. Na kazdy pad doycheli respektovat paeby
Zivych organism, o které se chceme starat, aby nam pomohliiklagd se snizenim
lesnich Skdai.

Pra¥ tato otazka, zvySenifippzené ochrany lesa, byéma byt pro moderni
lesnictvi hlavnim motorem. Jiz gtdesnici tvrdili, ze divéaci mohou snizit riziko
ploskotibetkove kalamity tim, Ze v zimnim obdobi seZerowoyyva stadia tohoto
hmyzu, ktery se kukli v zemi. Ale i moderni vyzkumlyazuji na skutaost, Ze je&asto
zapominano na tytoftijpozené obranné mechanismy. Mikad Kailen Mooney z
University of California ve své praci Mooney (20@hkazal, Ze poriletém sledovani
stromi, ke kterym ptaci nesti pfistup a nemohli tak stromu pomahat od jehidsk,

mely stromy o 21 — 35% menstipisty.

Veérim, Ze vysledky fedloZzené diplomové prace napomohou ve zvySenddoomi
0 dulezitosti biologické ochrany lesa a 0 moznosteah,zintenzivnit dalSi rozvoj této
problematiky. Otazka jakym smdrem povsit ptaci budkd by meéla byt pouhym
zatatkem, ale rla by evokovat mnohem vice. Hlaysmysl tohoto snazeni a rozvoj
piemySleni o firok, jako o Zivém organismu, kterému nesmime podsonede

domrenky, které jsou nepotvrzené vyzkumem.
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10 Pt¥ilohy

10.1 Tabulky
ID budka druh | strom kontrola | kontrola | kontrola obsazeni | Pocet pocet

budky lokalita GPS i | e | G orientace | kontrola -ROK - MESic - DEN Snuaska | hnizdo R —— V.Z::Ia?;?:th

B1-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 821875,4 - 1107962,1 | 9.3.2014 |BK 1 0 1 2014 4 27 1 X

B1-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 180 1 2014 1 ano

B1-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 90 1 2014 1 ano

B1-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 270 1 2014 1 ano | koradra 8

B1-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 1 0 2 2014 5 11 1 X

B1-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 180 2 2014 1 ano

B1-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 90 2 2014 1 ano

B1-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 270 2 2014 1 ano 8

B1-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 1 0 3 2014 5 30 1 X

B1-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 180 3 2014 1 ano

B1-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 90 3 2014 1 ano

B1-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 1 270 3 2014 1 ano

B2-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822047,3 - 1108185,2 | 9.3.2014 | BK 2 0 1 2014 4 27 1 X

B2-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 180 1 2014 1 X

B2-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 90 1 2014 1 X

B2-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 270 1 2014 1 X

B2-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 2 0 2 2014 5 11 1 X

B2-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 180 2 2014 1 X

B2-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 90 2 2014 1 X

B2-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 270 2 2014 1 X

B2-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 2 0 3 2014 5 30 1 X

B2-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 180 3 2014 1 X

B2-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 90 3 2014 1 X

B2-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 2 270 3 2014 1 X
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PLANICE - PLANICKY HAJ

B3-1 822139,7 - 1108293,3 | 9.3.2014 | SM 3 0 1 2014 27 1 X

B3-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 180 1 2014 1 X

B3-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 90 1 2014 1 X

B3-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 270 1 2014 1 X

B3-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 3 0 2 2014 11 1 X

B3-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 180 2 2014 1 X

B3-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 90 2 2014 1 X

B3-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 270 2 2014 1 X

B3-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 3 0 3 2014 30 1 X

B3-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 180 3 2014 1 X

B3-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 90 3 2014 1 X

B3-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 3 270 3 2014 1 X

B4-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822341 -1108272,7 | 9.3.2014 |SM 4 0 1 2014 27 1 zadaté

B4-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 180 1 2014 1 ano | koradra 11
B4-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 90 1 2014 1 ano

B4-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 270 1 2014 1 X

B4-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 4 0 2 2014 11 1 zadaté

B4-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 180 2 2014 1 ano 11
B4-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 90 2 2014 1 ano

B4-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 270 2 2014 1 X

B4-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 4 0 3 2014 30 1 zadaté

B4-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 180 3 2014 1 ano

B4-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 90 3 2014 1 ano

B4-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 4 270 3 2014 1 Xi

B5-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822436 -1108270,8 | 9.3.2014 | SM 5 0 1 2014 27 1 zadaté

B5-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 180 1 2014 1 ano

B5-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 90 1 2014 1 zadaté

B5-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 270 1 2014 1 ano sykora 2
B5-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 5 0 2 2014 11 1 zadaté

B5-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 180 2 2014 1 ano

B5-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 90 2 2014 1 zadaté

B5-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 270 2 2014 1 ano 2
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B5-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 5 0 3 2014 30 1 zadaté

B5-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 180 3 2014 1 ano

B5-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 90 3 2014 1 zadaté

B5-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 5 270 3 2014 1 ano

B6-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822308 -1108027 | 9.3.2014 |SM 6 0 1 2014 27 1 X

B6-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 180 1 2014 1 X

B6-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 90 1 2014 1 X

B6-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 270 1 2014 1 X

B6-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 6 0 2 2014 11 1 X

B6-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 180 2 2014 1 X

B6-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 90 2 2014 1 X

B6-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 270 2 2014 1 X

B6-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 6 0 3 2014 30 1 X

B6-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 180 3 2014 1 X

B6-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 90 3 2014 1 X

B6-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 6 270 3 2014 1 X

B7-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822103 -1107990 | 9.3.2014 |SM 7 0 1 2014 27 1 ano | konadra 9
B7-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 180 1 2014 1 ano

B7-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 90 1 2014 1 ano | koradra 10
B7-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 270 1 2014 1 ano

B7-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 7 0 2 2014 11 1 ano 9
B7-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 180 2 2014 1 ano

B7-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 90 2 2014 1 ano 10
B7-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 270 2 2014 1 ano

B7-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 7 0 3 2014 30 1 ano

B7-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 180 3 2014 1 ano

B7-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 90 3 2014 1 ano

B7-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 7 270 3 2014 1 ano

B8-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822065 -1107838 | 9.3.2014 |SM 8 0 1 2014 27 1 X

B8-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 180 1 2014 1 X

B8-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 90 1 2014 1 X

B8-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 270 1 2014 1 X
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B8-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 8 0 2 2014 11 1 X
B8-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 180 2 2014 1 X
B8-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 90 2 2014 1 X
B8-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 270 2 2014 1 X
B8-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 8 0 3 2014 30 1 X
B8-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 180 3 2014 1 X
B8-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 90 3 2014 1 X
B8-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 8 270 3 2014 1 X
B9-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 821806,3-1107831 | 9.3.2014 |SM 9 0 1 2014 27 1 zadaté
B9-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 180 1 2014 1 ano
B9-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 90 1 2014 1 ano
B9-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 270 1 2014 1 ano
B9-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 9 0 2 2014 11 1 zadaté
B9-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 180 2 2014 1 ano
B9-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 90 2 2014 1 ano
B9-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 270 2 2014 1 ano
B9-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 9 0 3 2014 30 1 zadaté
B9-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 180 3 2014 1 ano
B9-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 90 3 2014 1 ano
B9-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9 270 3 2014 1 ano
B10-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822155 -107773 9.3.2014 | SM 10 0 1 2014 27 1 ano | komadra 12
B10-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 180 1 2014 1 X
B10-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 90 1 2014 1 X
B10-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 270 1 2014 1 X
B10-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 10 0 2 2014 11 1 ano 12
B10-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 180 2 2014 1 X
B10-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 90 2 2014 1 X
B10-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 270 2 2014 1 X
B10-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 10 0 3 2014 30 1 ano
B10-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 180 3 2014 1 X
B10-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 90 3 2014 1 X
B10-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 10 270 3 2014 1 X

1




B11-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822135-1107679 | 9.3.2014 |SM 11 0 1 2014 27 1 zadaté
B11-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 180 1 2014 1 zadaté
B11-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 90 1 2014 1 zadaté
B11-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 270 1 2014 1 ano brhlik 8
B11-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 11 0 2 2014 11 1 zadaté
B11-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 180 2 2014 1 zadaté
B11-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 90 2 2014 1 zadaté
B11-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 270 2 2014 1 ano
B11-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 11 0 3 2014 30 1 zadaté
B11-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 180 3 2014 1 zadaté
B11-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 90 3 2014 1 zadaté
B11-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 11 270 3 2014 1 ano
B12-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822284 -1107869 | 9.3.2014 |SM 12 0 1 2014 27 1 X
B12-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 180 1 2014 1 zadaté
B12-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 90 1 2014 1 zadaté
B12-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 270 1 2014 1 ano | komadra 13
B12-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 12 0 2 2014 11 1 X
B12-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 180 2 2014 1 zadaté
B12-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 90 2 2014 1 zadaté
B12-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 270 2 2014 1 ano
B12-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 12 0 3 2014 30 1 X
B12-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 180 3 2014 1 zadaté
B12-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 90 3 2014 1 zadaté
B12-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 12 270 3 2014 1 ano
B13-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822437-1108093 | 9.3.2014 |SM 13 0 1 2014 27 1 ano
B13-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 180 1 2014 1 ano
B13-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 90 1 2014 1 ano
B13-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 270 1 2014 1 ano | koradra 10
B13-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 13 0 2 2014 11 1 ano
B13-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 180 2 2014 1 ano
B13-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 90 2 2014 1 ano
B13-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 270 2 2014 1 ano
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PLANICE - PLANICKY HAJ

B13-1 9.3.2014 13 0 3 2014 30 1 ano

B13-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 180 3 2014 1 ano

B13-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 90 3 2014 1 ano

B13-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 13 270 3 2014 1 ano

B14-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822441-1108048 | 9.3.2014 | DB 14 0 1 2014 27 1 X

B14-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 180 1 2014 1 zadaté

B14-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 90 1 2014 1 zadaté

B14-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 270 1 2014 1 zadaté

B14-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 14 0 2 2014 11 1 X

B14-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 180 2 2014 1 zadaté

B14-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 90 2 2014 1 zadaté

B14-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 270 2 2014 1 zadaté

B14-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 14 0 3 2014 30 1 X

B14-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 180 3 2014 1 zadaté

B14-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 90 3 2014 1 zadaté

B14-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 14 270 3 2014 1 ano sykora 9
B15-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822500-1107811 | 9.3.2014 |SM 15 0 1 2014 27 1 ano

B15-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 180 1 2014 1 ano | koradra 11
B15-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 90 1 2014 1 ano

B15-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 270 1 2014 1 zadaté

B15-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 15 0 2 2014 11 1 ano

B15-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 180 2 2014 1 ano 11
B15-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 90 2 2014 1 ano

B15-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 270 2 2014 1 zadaté

B15-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 15 0 3 2014 30 1 ano

B15-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 180 3 2014 1 ano

B15-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 90 3 2014 1 ano

B15-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 15 270 3 2014 1 zadaté

B16-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822763 -1107860 | 9.3.2014 | KL 16 0 1 2014 27 1 ano sykora 2
B16-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 180 1 2014 1 ano

B16-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 90 1 2014 1 ano

B16-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 270 1 2014 1 ano sykora 5

79




B16-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 16 0 2 2014 11 1 ano 2
B16-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 180 2 2014 1 ano

B16-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 90 2 2014 1 ano

B16-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 270 2 2014 1 ano

B16-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 16 0 3 2014 30 1 ano

B16-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 180 3 2014 1 ano

B16-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 90 3 2014 1 ano

B16-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 16 270 3 2014 1 ano 5
B17-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822856 - 1107867 | 9.3.2014 |SM 17 0 1 2014 27 1 zadaté

B17-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 180 1 2014 1 zadaté

B17-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 90 1 2014 1 ano brhlik 9

B17-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 270 1 2014 1 zadaté

B17-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 17 0 2 2014 11 1 zadaté

B17-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 180 2 2014 1 zadaté

B17-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 90 2 2014 1 ano 9
B17-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 270 2 2014 1 zadaté

B17-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 17 0 3 2014 30 1 zadaté

B17-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 180 3 2014 1 zadaté

B17-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 90 3 2014 1 ano

B17-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 17 270 3 2014 1 zadaté

B18-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822910-1107914 | 9.3.2014 |SM 18 0 1 2014 27 1 ano | komadra 8

B18-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 180 1 2014 1 ano

B18-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 90 1 2014 1 ano

B18-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 270 1 2014 1 ano brhlik

B18-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 18 0 2 2014 11 1 ano 8
B18-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 180 2 2014 1 ano sykora 10

B18-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 90 2 2014 1 ano

B18-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 270 2 2014 1 ano

B18-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 18 0 3 2014 30 1 ano

B18-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 180 3 2014 1 ano 10
B18-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 90 3 2014 1 ano

B18-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 18 270 3 2014 1 ano
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PLANICE - PLANICKY HAJ

B19-1 823006 - 1108016 | 9.3.2014 | SM 19 0 1 2014 27 1 ano
B19-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 180 1 2014 1 ano
B19-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 90 1 2014 1 ano
B19-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 270 1 2014 1 ano | koradra
B19-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 19 0 2 2014 11 1 ano
B19-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 180 2 2014 1 ano
B19-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 90 2 2014 1 ano
B19-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 270 2 2014 1 ano
B19-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 19 0 3 2014 30 1 ano
B19-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 180 3 2014 1 ano
B19-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 90 3 2014 1 ano
B19-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 19 270 3 2014 1 ano
B20-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822942 -1108151 | 9.3.2014 |SM 20 0 1 2014 27 1 X
B20-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 180 1 2014 1 X
B20-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 90 1 2014 1 X
B20-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 270 1 2014 1 X
B20-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 20 0 2 2014 11 1 X
B20-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 180 2 2014 1 X
B20-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 90 2 2014 1 X
B20-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 270 2 2014 1 X
B20-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 20 0 3 2014 30 1 X
B20-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 180 3 2014 1 X
B20-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 90 3 2014 1 X
B20-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 20 270 3 2014 1 X
B21-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822692 -1108174 | 9.3.2014 |SM 21 0 1 2014 27 X
B21-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 180 1 2014 X
B21-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 90 1 2014 X
B21-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 270 1 2014 X
B21-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 21 0 2 2014 11 X
B21-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 180 2 2014 X
B21-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 90 2 2014 X
B21-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 270 2 2014 X
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PLANICE - PLANICKY HAJ

B21-1 9.3.2014 21 0 3 2014 30 X
B21-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 180 3 2014 X
B21-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 90 3 2014 X
B21-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 21 270 3 2014 X
B22-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823123 -1108098 | 9.3.2014 |SM 22 0 1 2014 27 zadaté
B22-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 180 1 2014 zadaté
B22-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 90 1 2014 ano brhlik
B22-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 270 1 2014 zadaté
B22-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 22 0 2 2014 11 zadaté
B22-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 180 2 2014 zadaté
B22-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 90 2 2014 ano brhlik
B22-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 270 2 2014 zadaté
B22-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 22 0 3 2014 30 zadaté
B22-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 180 3 2014 zadaté
B22-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 90 3 2014 ano
B22-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 22 270 3 2014 zadaté
B23-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823123-1108205 | 9.3.2014 |SM 23 0 1 2014 27 X
B23-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 180 1 2014 X
B23-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 90 1 2014 X
B23-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 270 1 2014 X
B23-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 23 0 2 2014 11 X
B23-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 180 2 2014 X
B23-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 90 2 2014 X
B23-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 270 2 2014 X
B23-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 23 0 3 2014 30 X
B23-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 180 3 2014 X
B23-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 90 3 2014 X
B23-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 23 270 3 2014 X
B24-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823296 - 1108456 | 9.3.2014 |SM 24 0 1 2014 27 zadaté
B24-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 180 1 2014 zadaté
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 90 1 2014 X
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 270 1 2014 ano | koradra
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B24-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 24 0 2 2014 11 zadaté
B24-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 180 2 2014 zadaté
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 90 2 2014 X
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 270 2 2014 ano
B24-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 24 0 3 2014 30 zadaté
B24-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 180 3 2014 zadaté
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 90 3 2014 X
B24-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 24 270 3 2014 ano
B25-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823169 - 1108341 | 9.3.2014 |SM 25 0 1 2014 27 X
B25-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 180 1 2014 X
B25-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 90 1 2014 X
B25-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 270 1 2014 X
B25-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 25 0 2 2014 11 X
B25-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 180 2 2014 X
B25-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 90 2 2014 X
B25-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 270 2 2014 X
B25-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 25 0 3 2014 30 X
B25-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 180 3 2014 X
B25-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 90 3 2014 X
B25-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 25 270 3 2014 X
B26-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823057 -1108639 | 9.3.2014 |SM 26 0 1 2014 27 ano | uhelni¢ek
B26-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 180 1 2014 X
B26-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 90 1 2014 X
B26-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 270 1 2014 X
B26-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 26 0 2 2014 11 ano
B26-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 180 2 2014 X
B26-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 90 2 2014 X
B26-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 270 2 2014 X
B26-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 26 0 3 2014 30 ano
B26-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 180 3 2014 X
B26-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 90 3 2014 X
B26-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 26 270 3 2014 X

83




B27-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 823895 -1108355 | 9.3.2014 DB 27 0 1 2014 27 X
B27-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 180 1 2014 X
B27-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 90 1 2014 X
B27-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 270 1 2014 X
B27-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 27 0 2 2014 11 X
B27-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 180 2 2014 X
B27-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 90 2 2014 X
B27-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 270 2 2014 X
B27-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 27 0 3 2014 30 X
B27-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 180 3 2014 X
B27-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 90 3 2014 X
B27-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 27 270 3 2014 X
B28-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822902 - 1108446 | 9.3.2014 SM 28 0 1 2014 27 X
B28-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 180 1 2014 X
B28-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 90 1 2014 X
B28-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 270 1 2014 X
B28-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 28 0 2 2014 11 X
B28-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 180 2 2014 X
B28-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 90 2 2014 X
B28-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 270 2 2014 X
B28-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 28 0 3 2014 30 X
B28-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 180 3 2014 X
B28-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 90 3 2014 X
B28-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 28 270 3 2014 X
B29-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822580-1108558 | 9.3.2014 | MD 29 0 1 2014 27 zadaté
B29-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 180 1 2014 ano | komadra
B29-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 90 1 2014 ano
B29-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 270 1 2014 X
B29-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 29 0 2 2014 11 zadaté
B29-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 180 2 2014 ano
B29-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 90 2 2014 ano
B29-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 270 2 2014 X
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B29-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 29 0 3 2014 30 zadaté

B29-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 180 3 2014 ano

B29-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 90 3 2014 ano

B29-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 29 270 3 2014 X

B30-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ | 822503 -1108411 | 9.3.2014 SM 30 0 1 2014 27 zadaté

B30-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 180 1 2014 ano | komadra
B30-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 90 1 2014 ano

B30-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 270 1 2014 zadaté

B30-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 30 0 2 2014 11 zadaté

B30-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 180 2 2014 ano | koradra
B30-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 90 2 2014 ano

B30-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 270 2 2014 zadaté

B30-1 | PLANICE - PLANICKY HAJ 9.3.2014 30 0 3 2014 30 zadaté

B30-2 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 180 3 2014 ano | koradra
B30-3 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 90 3 2014 ano

B30-4 | PLANICE - PLANICKY HAJ 30 270 3 2014 zadaté

Priloha ¢. 1.1 — Obsazenost ptach budek
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10.2 Fotografie

Priloha¢. 2.1 — Pt&i budka

Priloha €. 2.2 — Pt&i budky

86



Priloha ¢. 2.3 — ZawSovani ptatich budek

Priloha ¢. 2.4 — Ugovani swtovych stran
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P¥iloha €. 2.6 — ZawSené pt&i budky
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Priloha €. 2.7 — Kontrola obsazenosti pt&i budky

Priloha ¢. 2.8 — Kontrola obsazenosti pté budky
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