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Uvod

Volby ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (Spojené
kralovstvi) v roce 2010 vedly k ne pfili§ znamé situaci v zemi. Pro politicky systém
Spojené¢ho kralovstvi vysledky voleb znamenaly vzadcné povolebni vyjednavani
a ustavovani koalicni vlady, doposud totiz volebni systém témét spolehlivé
produkoval vlady jednobarevné. Bakalarska diplomova prace se tak zabyva
problematikou vztahu volebniho a stranického systému, pomoci kvantitativnich
1 kvalitativnich nastroji systém analyzuje a typologicky zatazuje jeho podobu
po volbach zkvétna roku 2010. Prace dale identifikuje pfiCiny, které vedly
k sestaveni koalicni vlady Konzervativni a Liberalné demokratické strany. Kromé
analyzy pfi¢in vzniku koalice se prace také vénuje analyze a vysvétleni procesu
sestavovani této vlady s ohledem na teorii koalic.

Dilé¢imi cili prace je tedy piedstavit teoreticka vychodiska studia volebnich
systémt, popsat vyvoj tohoto studia a poukézat na stav, ve kterém se tato disciplina
momentalné nachazi. To vSe vSak s pfihlédnutim k rozsahu a vyzkumnému cili.
Préace rovnéZ postihne kritiku vlivu volebniho systému na stranicky systém, jakozto
hlavni proménné, ktera ovlivituje jeho vyslednou podobu. S touto kritikou se prace
vyrovna s ohledem na specifika politického systému Spojené¢ho kralovstvi. Dal§im
cilem bakalaiské prace je identifikace ptfi€in, které vedly k nutnosti sestavit koalicni
vladu, pficemz bude vzhledem k vyzkumnému cili diraz kladen na pficiny, které
skutecné ovlivnily vysledek voleb v roce 2010. Poslednim cilem prace je predstavit
teorii koalic, pfedevsim vSak provést kritické zhodnoceni jednotlivych pfistupt, které
tato teorie nabizi a zvolit takovy pfistup pro aplikaci, ktery bude nejlépe odpovidat
procesu tvorby koali¢ni vlady ve Spojeném kralovstvi.

Hlavnim cilem préce je zodpovézeni nasledujicich vyzkumnych otazek: Jaky
byl pocet relevantnich stran po volbach zkvétna 2010 a byl stranicky systém
bipartijni? Jaké pti¢iny vedly k nutnosti sestaveni koali¢ni vlady? Jakému ptistupu
obsazenému v teorii koalic odpovidd proces vzniku koaliéni vlady ve Spojeném
kralovstvi?

V praci budou testovany nasledujici hypotézy:

1. Stranicky systém Spojeného kralovstvi po volbach 2010 jiz neni mozné hodnotit

Jjako bipartijni.



2. Ve volbach zroku 2010 byly volebnim systémem nadreprezentovany obé velké
strany, systém naopak podreprezentoval Liberalné demokratickou stranu.

3. Proces tvorby koalicni vilady neodpovida ani policy-seeking ani office-seeking
pristupu, koalicni vlada vznikala v kombinaci obou pristupii.

Prace je ptipadovou studii. V typologii piipadovych studii se jedna o tzv.
disciplinovanou interpretativni studii, nebot splituje predpoklad, Ze je vybran
fenomén, ktery je hodny studia svou jedinecnosti a vyznamem. Je také vybrana
existujici teorie, kterd doposud nebyla na vybrany fenomén aplikovana.' Prace
vyuzivd metody vyzkumu s ohledem na zamér jednotlivych ¢asti. Obsahuje nejen
synchronni srovnani, ale také fadu kvalitativnich 1 kvantitativnich ukazatell, jako
jsou indexy efektivniho poctu stran, rovnovahy, parlamentni fragmentace,
efektivniho poctu relevantnich stran a deformace. Z kvalitativnich metod je vyuzita
metoda shody. V piipadé¢ analyzy procesu utvaieni koali¢ni vlady Spojeného
kralovstvi prace vyuziva deduktivni metodu, nebot’ praveé tato metoda se v politologii
nejvice rozviji také v aplikaci teorie her (a na ni navazujici teorie koalic).” Dale
je pro tento zdmér vyuzita metoda rozboru procesu, detailnéji analytické vysvétleni
a predevsim pak tzv. zavislost na pfedchozim vyvoji.

Bakalatskd diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol. Prvni kapitola
obsahuje teoretickd vychodiska vztahu volebnich a stranickych systému. V této ¢asti
je také pozornost vénovana kritice vlivu volebniho systému na vyslednou podobu
systému stranického. Prace se zde rovnéz zabyva predpokladem o vlivu volebniho
systému na stranicky systém konkrétné¢ v ptipadé¢ Spojeného kralovstvi. Ve druhé
kapitole prace piedstavuje relevantni kvantitativni a kvalitativni nastroje, které budou
pouzity pro typologizaci stranického systému po poslednich volbach, tyto nastroje
jsou také podrobeny kritice, ktera je provazi. V kapitole tieti jsou interpretovany
posledni vysledky voleb do dolni komory parlamentu. Tato ¢ast prace také obsahuje
vypocet zminénych nastrojl, pfiCemz je diraz kladen na analyzu stavu po volbach
zroku 2010, nebot’ ptedeslé vysledky voleb nevedly k nutnosti sestavit koalini
vladu. Déle je v této kapitole sledovana proména stranického systému Spojené¢ho
kralovstvi a je provedena typologizace jeho podoby na zaklad€ relevantnich

ukazateli. Ve ctvrté kapitole jsou identifikovany pficiny, které vedly k nutnosti

'Viz. KORAN, Michal: Jednopiipadové studie. In: DRULAK Petr a kol: Jak zkoumat politiku.
Kvantitativni metodologie v politologii a mezinarodnich vztazich. Praha, Portal 2008, s. 34.
> RICHOVA Blanka: Prehled modernich politologickych teorii. Praha, Portal 2006, s. 22.



sestavit koali¢ni vladu. Zjisténé ptiCiny jsou pak podpofeny vyuzitim kvantitativniho
nastroje v podob¢ indexu deformace. Diiraz v této Casti prace je kladen predevSim
na faktory, které byly skute¢né ptitomné ve volbach z roku 2010, prace vSak
nerezignuje ani na identifikaci momentt, kdy se zacaly objevovat naznaky budouci
trhliny ve dvoustranickém fungovani stranického systému. Pfedposledni kapitola
prace piedstavuje teorii koalic. Podrobné se zabyva délenim této teorie na dvé
tradice, pficemz analyzuje moznosti aplikace téchto tradic v jejich idedlni podobé.
Oba pristupy kriticky hodnoti a nasledné¢ se zamétuje na podobu jejich kombinace,
kterda je pak aplikovdna na proces ustavovani koali¢ni vlady Konzervativni
a Liberdln¢ demokratické strany. V ndvaznosti na pifedchozi kapitolu jsou v té
posledni identifikovany empirické ptiklady, které podporuji vhodnost vyuziti
aplikace kombinace téchto tradic vzhledem ke specifikim konkrétni koali¢ni vlady
a politického systému.

Prace vyuzivé eskych 1 cizojazyCnych zdroji. Vzhledem k povaze
vyzkumného cile ¢erpa 1 z primarnich zdroji, které pfedstavuji koali¢ni smlouva The
Coalition: Our Program For Government z roku 2010, jez je klicovym dokumentem
pro analyzu procesu sestavovani koalicni vlady. Pfi identifikaci prvka jednotlivych
piistupt v teorii koalic obsazenych, prace primarné vychazi z volebnich programi
koali¢nich stran. Liberalni demokraté jej predstavili pod nazvem Liberal Democrat
Manifesto 2010 (Change that Works for You), Konzervativni strana pak sviij program
pojmenovala Invitation to joint the Governement of Britain. Déle prace vyuziva
research papery House of Commons Library, které obsahuji velmi podrobné
a zarucen¢ spravné udaje o vysledcich voleb a jejich pribehu. Vzhledem k nutnosti
sledovat a vysvétlit proces sestavovani koalice a analyze postoji stran k aktudlnim
otdzkam je vyuzito relevantnich internetovych zpravodajskych portala, jako jsou
bbc.co.uk a telegraph.co.uk. Pfedev§im BBC disponuje obsahlym archivem
o problematice souvisejici s volbami z kvétna 2010.

V ptipad€ analyzy vlivu volebniho systému na systém stranicky ma prace
k dispozici rozsahlé mnozstvi literatury. Mezi nejpiinosnéjsi patii publikace Romana
Chytilka, Jakuba Seda, Tomase Lebedy a Dalibora Calouda, ktera vysla v roce 2009
pod nazvem Volebni systémy.” Tato prace piedstavuje kvalitni piehled vyzkumu

volebnich systémd, charakteristiku jednotlivych typta a jejich aspekty. Obsahuje také

* CHYTILEK, Roman — SEDO, Jakub — LEBEDA, Toma§ — CALOUD, Dalibor: Volebni systémy.
Praha, Portal 2009, 375 s.



popis nékterych kvantitativnich nastroj, které jsou v bakalatské diplomové praci
vyuZity. Vyznamnou, v oblasti volebnich systémtl, je také prace Volebni a stranické
systémy CR v mezindrodnim srovndni,® kterou predstavil Miroslav Novak spolu s jiz
zminénym TomaSem Lebedou. Tato publikace obsahuje mimo jiné kritiku vlivu
volebniho systému, se kterou se prace vyrovnava, nebot’ nemohla byt opomenuta.
Pro vypotadani se stouto kritikou prace vyuziva piedevsim titul Conditions of
Democracy in Europe: 1919-1939: systematic case studies,” autori Dirka Berg-
Schlossera a Jeremyho Mitchella, kterda se vénuje (ne)vyznamnosti roli cleavages
v politickém systému Spojené¢ho kralovstvi. Mezi vyznamné, pro vyzkumny cil
prace, patifi také publikace Giovanni Sartortho. Je vyuZito jak Srovmndvaciho
ustavniho inzenyrstvi,® tak titulu Strany a stranicky systém: schéma pro analyzu.”
Vzhledem k nutnosti pracovat s kvantitativnimi nastroji ve form¢ indexi, cerpa prace
ze studie Techniky vyzkumu vystupu volebni soutéfe. Druhd generace,® autori
Barbory Dudakové, Romana Chytilka a Petra Zvary. Dale pak z prace The ,, Effective
Number Of Relevant Parties*: How Voting Power Improves Laakso-Taagepera’s
Index,’ kterou publikovali Patrick Dumont a Francois — Jean Caulier. Pfi pouziti
indexu reprezentace, ktery byl piedstaven Reinem Taageperou vroce 2005,
je vyuzito prace s nazvem Conservation of Balance in the Size of Parties."® V ptipadé
identifikace a vysvétleni ptiCin, které vedly k hung parliamentu, a tedy nemoznosti
vlady jedné strany, je vyuZito vyznamného titulu Adriana Blaua (Majoritarianism
Under Pressure: The Electoral and Party Systems),'" ktery identifikoval ve volebnim
syst¢ému Spojené¢ho kralovstvi Ctyi1 zakladni charakteristické faktory, jez jsou
zodpovédné za zminénou situaci. Jednim =z téchto faktorli je sklon volebniho
systémtl, ktery pfinasi vysledky vyhodnéjsi pro Labouristickou stranu. Toto prokazal

jiz vroce 1999 David Rossiter a jeho kolegové v praci Changing biases in the

*NOVAK, Miroslav — LEBEDA, Tomés: Volebni a stranické systémy CR v mezindrodnim srovndni.
Praha, Ale§ Cengk 2004, 485 s.

> BERG-SCHLOSSER, Dirk — MITCHELL, Jeremy (eds.): Conditions of Democracy in Europe
1919-39: systematic case studies. London, Macmillan Press 2000, 503 s.

® SARTORI, Giovanni: Srovndvaci tistavni inZenyrstvi. Praha, SLON 2001, 238 s.

" SARTORI, Giovanni: Strany a stranicky systém: schéma pro analyzu. Praha, CDK 2005, 466 s.

® DUDAKOVA, Barbora — CHYTILEK, Roman — ZVARA, Petr: Techniky vyzkumu vystupu volebni
souteze. Druha generace. Evropska volebni studia, 1, ¢. 1, 2006, s. 3-37.

* DUMONT, Patrick — CAULIER, Francois-Jean: The ., Effective Number of Relevant Parties: How
Voting Power Improves Laakso-Taagepera’s index. 2005, 28 s.
http://centres.fusl.ac.be/CEREC/document/2003/cerec2003_7.pdf (18. 3. 2012)

' TAAGEPERA, Rein: Conservation of Balance in the Size of Parties. Party Politics, 11, 2005, &. 3.
s. 283-298.

'""BLAU, Adrian: Majoritarianism Under Pressure: The Electoral and Party Systems. 2007, s.18.
http://www.psa.ac.uk/2009/pps/blau.pdf (18. 3. 2012)



operation of the UK s electoral system, 1950-97."* Pro analyzu sklonu v pozd&jsich
volbach vcetné roku 2010 je vyuzivano predevsim titulu Disproportionality and bias
in the results of the 2005 general election in Great Britain: evaluating the electoral
system’s impal"® autorti Rona Johnstona, Davida Rosittera a Charlese Patticho, a také
prace The British general election of 2010: a three-party contest — or three two-party
contest?'* od Johnstona a Pattieho.

Literatury vhodné pro analyzu koali¢ni vlady je dostatek, ovSem piedevsSim
cizojazyéné. 1 v Ceské republice vSak nalezneme piinosné tituly. Pro teoreticky
zéklad prace vyuziva Piehledu modernich politologickych teorii'™ od Blanky
Richové, ktera obsahuje zakladni definice a déleni klasické teorie koalic. Pro analyzu
konkrétnich ptistupt ke studiu teorie koalic prace dale vyuziva publikace Lavera
a Schofielda Multiparty Government: The Politics of Coalition in Europe' a prace
Budge a Lavera The Policy Basis of Government Coalition: A Comparative
Investigation."” Pro vysvétleni konsenzualniho piistupu, tj. kombinace obou
tradiCnich, je pouzit titul Parties and Democracy, Coalition Formation and
Government Functioning in Twenty States'® autor Budge a Kemana, ktefi za touto
kombinaci stoji. Ke vhodnosti uZivani této kombinace se v eské literatuie pfiklonil
i Ladislav Cabada ve své praci s ndzvem Koalice a koalicni vztahy Ceské republiky
v evropském kontextu." P¥i identifikaci a vysvétleni jednotlivych prvki pristupt
teorie koalic v procesu ustavovani koaliéni vlady prace krom jiZz zminénych
piedvolebnich programili, koalicni smlouvy a zpravodajskych portalt, vyuziva
aktudlni dostupné literatury. Mimo jiné se analyze vyjednavani o politickych

otazkach v procesu ustavovani koali¢ni vlady vénuje Ruth Fox v praci Five Days in

12 ROSSITER, David et. al.: Changing biases in the operation of the UK s electoral system, 1950-97.
British Journal of Politics and International Relations, 1, 1999, ¢. 2, s. 133-164.

"> JOHNSTON, Ron — ROSSITER, David — PATTIE, Charles: Disproportionality and bias in the
results of the 2005 general election in Great Britain: evaluating the electoral system’s impal 2005, 24
s. http://www.essex.ac.uk/bes/EPOP%202005/Papers/biaepop.pdf (18. 3. 2012)

' JOHNSTON, Ron — PATTIE, Charles: The British general election of 2010: a three-party contest —
or three two-party contest? The Geographic Journal, 177, 2011, ¢. 1, s. 17-26.

' RICHOVA Blanka: Pirehled modernich politologickych teorii. Praha, Portal 2006, 303 s.

' LAVER, Michael — SCHOFIELD, Norman: Multiparty Government: The Politics of Coalition in
Europe. Oxford, Oxford University Press 1991, 308 s.

'" BUDGE, Ian — LAVER, Michael: The Policy Basis of Government Coalitions: A komparative
Investigation. British Journal of Political Science, 23, 1993, €. 4, s. 499-519.

'8 BUDGE, Ian — KEMAN, Hans: Parties and Democracy, Coalition Formation and Government
Functioning in Twenty States. New York, Oxford University Press 1993, 243 s.

' CABADA, Ladislav a kol: Koalice a koalicni vztahy Ceské republiky v evropském kontextu. Plzef,
Ales Cenek 2006, 223 s.



May: A New Political Order Emerges.”® Andrew Russell se v Inclusion, exclusion or
obscurity? The 2010 general election and the implications of the Con-Lib coalition
for third-party politics in Britain®' vénuje jak vysledkiim vyjednavani v otazkach

persondlnich, tak programovych.

2 FOX, Ruth: Five Days in May: A New Political Order Emerges. Parliamentary Affairs, 63, 2010, ¢&.
4,s. 607-622.

2l RUSSELL, Andrew: Inclusion, exclusion or obscurity? The 2010 general election and the
implications of the Con-Lib coalition for third-party politics in Britain. British Politics, 5, 2010, ¢. 4,
s. 506-524.
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1. Teoreticka vychodiska vztahu volebniho a stranického

systému

Volebni systém Spojeného kralovstvi je Casto davan jako ukazkovy ptiklad
jednokolového vétsinového systému.”? Tento systém ma nedocenitelny vyznam
v posilovani kontinuity britského politického systému a velmi vyrazné usnadiioval
vladnutelnost v zemi.”> Po kvétnovych volbach vroce 2010 se vsak situace
zkomplikovala nutnosti vytvofit koalicni vladu, kterd ptedstavuje v politickém
systému Spojené¢ho kralovstvi novy jev, nebot’ od druhé svétové valky se s koali¢ni
vladou nesetkavame.

Ackoli je jiz dnes v politologii velmi siln€ upevnén nazor, ze volebni systém
predstavuje podstatny faktor p¥i formovani podoby stranickych systémi,** nebylo
tomu tak vzdy. Praveé otazka, zda volebni systémy mohou byt nezavislou proménnou,
tj. faktorem, ktery pfimo ovliviiuje podobu systému stranického, byla velmi
studovanou problematikou, ktera si progla az bouflivym vyvojem. ** Nyni viak
muizeme readlné tvrdit, ze volebni pravidla (volebni systém) maji velky vliv jak
na reprezentaci,” tak na podobu stranického systému. Mezi zastance diilezitého vlivu
volebnich systémli miZzeme v mezindrodnim prostredi zatadit pfedevSim Maurice
Duvergera, Arenda Lijpharta nebo Giovanni Sartoriho,”’ pri¢emz pro daldi zkoumani
v této praci budou vyznamni prav€é Duverger a Sartori. Tito dva autofi vyrazné
ovlivnili odbornou debatu o vlivu jednokolového vétSinového systému na stranicky
systém. Jejich postiehy jsou proto pii studiu Spojeného kralovstvi nenahraditelné.
Zastanci vyrazného vlivu volebniho systému jsou vSak 1 v ¢eské politologii, jednim

znich je Miroslav Novak, ktery k sobé tadi jeSt¢ Michala Kubata a Tomase

22 Znamy v literatuie také jako , first-past-the post system* nebo ,plurality system*, setkime se ale
také s oznadenim ,,systém relativai vétsiny“ (single member plurality). DVORAKOVA, Vladimira a
kol.: Komparace politickych systéemii: zakladni modely demokratickych systémii. Praha, Oeconomica
2008, s. 128. Srovnani CHYTILEK, Roman — SEDO, Jakub — LEBEDA, Tomas — CALOUD,
Dalibor: Volebni systémy. Praha, Portal 2009, s. 111. V tomto textu bude autor pouzivat vzdy vyraz
,,jednokolovy vétsinovy system .

> CHYTILEK, R. - SEDO, J. — LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., s. 111.

** LEBEDA, Tomas et. al.: Volici a volby 2006. Praha, Sociologicky tistav AV CR 2007, s. 15.

> CHYTILEK, R. — SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., 5. 49.

** HEEMIN, Kim — POWELL, Bingham G. Jr. — FORDING, Richard C.: Electoral systems, Party
systems, and Ideological Representation. An analysis of Distortion in Western Democracies.
Comparative Politics, 42, 2010, ¢. 2, s. 169.

" NOVAK, Miroslav — LEBEDA, Tomas: Volebni a stranické systémy CR v mezindrodnim srovndni.
Praha, Ale§ Cengk 2004, s. 8.
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Lebedu.”® Oviem stejné tak nalezneme odborniky, ktefi nejsou o vyrazném vlivu
volebnich systémti na podobu systému stranického piesvédceni.

Relativné podruzny je ucinek volebnich systémli na systém stranicky,
napiiklad pro Vernona Bogdanora a Dietera Nohlena. V ¢eském prostiedi pak tuto
tezi zastavaji predeviim Petr Fiala a Maxmilian Strmiska.” Tito autofi pfikladaji
vetsi vyznam spoleCenskym strukturdm a modelim chovani politickych aktéri. Dle
jejich nazoru jsou politické instituce odrazem hloubéji ukotvenych struktur
spolecnosti. Vyznamna vytka vzhledem k tématu této prace je, ze Seymour Martin
Lipset a Stein Rokkan obecné nevidi souvislost mezi volebnim mechanismem
a syst¢tmem dvou stran, tak jak byla pfedkladana u Duvergera. Autofi na zaklad¢
svych vyzkumi tvrdi, Ze stranické systémy vznikaji — velmi zjednodusené feceno —
na principu cleavages a jsou na nich jistym zpisobem ,,zmrazeny*.*® Toto tvrzeni je

ale v ptipad€ Spojeného kralovstvi minimaln€ velmi problematické.

1.1. Absence vyrazného vlivu cleavages na stranicky systém ve

Spojeném kralovstvi

Ptfedevsim je nutné fici, Ze nckteré z cleavages, které byly dilezité pro jiné
evropskeé politické systémy ve Spojeném kralovstvi chybély. Spojené kralovstvi bylo
relativné jazykov€ homogenni. Regiondlni rozdily sice existovaly, byly ale
v podstaté ,,vyfeSeny* spolu s irskym problémem v roce 1922. NéaboZenstvi také
nehralo roli pro politickou diferenciaci. Nejvyznamnégj$i cleavage tak byla linie
vlastnici — pracujici, ktera ale byla odrazena ve stranickém systému,*' predeviim po
roz$ifeni volebniho préva a ndstupem labouristll po prvni svétové valce. Peter Dorey
do zna¢né miry shrnuje vyzkum role cleavages v prosttedi Spojené¢ho kralovstvi.
Na zéklad® analyzy praci fady autord tvrdi** Ze Spojené kralovstvi bylo znimo
absenci dulezitych socialnich a kulturnich cleavages, coz bylo v pfikrém rozporu
se situaci v mnoha jinych evropskych zemich. Dodéava také, ze i hlavni cleavage

ve spole¢nosti, tedy socio-ekonomickd, nepfedstavovala zdsadni problém pro

* NOVAK, M. - LEBEDA, T.: c. d., 5. 8-9.
29 sy
Tamtéz, s. 9.
' Tamtéz, s. 56.
' MITCHELL, Jeremy: United Kingdom: Stability and Compromise. In: BERG-SCHLOSSER, Dirk
— MITCHELL, Jeremy (eds.): Conditions of Democracy in Europel919-39: systematic case studiess.
MACMILLIAN PRESS, London 2000, s. 455.
32 Zmifiuje mimo jiné Gabriela Almonda a Sidney Verbu nebo Jeana Blondela.
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politické uspofadani.® Divodem byla pravé jiz zminéna reflexe této cleavage

ve stranickém systému zem¢.

1.2. Vztah volebniho a stranického systému Spojeného kralovstvi

Po zvazeni vySe uvedenych argumenti je ziejmé, Ze v piipad€ Spojeného
kralovstvi je vliv volebniho systému na vyslednou podobu stranického systému
velmi vyrazny. | jiz zminény Fiala pfiznava, ze existuje pievladajici politologicky
diskurs, ktery v otazce volebnich systémt a jejich G¢inkd jednoznaéné preferuje
Duvergeriv a Sartoriho pfistup.”® Vét§ina povaleéné literatury o volebnich
systémech se n¢jakym zpisobem vztahuje k dilu Duvergera, zejména ke knize
Politické strany (Les Parties Politiques),””> &imZ nabyva jeho prace na vétsim
vyznamu. Je proto nezbytné se v dals§i ¢asti vénovat Duvergerovym piedpokladim
o vlivu volebniho systému pouzivaného ve Spojeném kralovstvi a pomoci metody

shody zjistit, zda jeho ptedpoklady plati i pro stranicky systém po volbach 2010.

1.2.1. Duvergerovy predpoklady o vlivu jednokolového vétSinového

systému

Duverger byl v podstaté prvnim odbornikem, ktery se systematicky pokusil
o obecné shrnuti kauzalit mezi volebnimi pravidly a podobou stranického systému,
které pozd&ji vesly ve znamost jako Duvergerovy zékony.’® A&koli Duverger
predstavil tfi vyroky o vlivu volebnich systémt, pro systém Spojen¢ho kralovstvi

je relevantni pouze jeden:

* DOREY, Petr: British Politics Since 1945. Blackwell, Oxford 1995, s. 63-64.

*FIALA, Petr: Kritickd interpretace ,, zdkonii“ o viivu volebnich systémii na stranické systémy. In:
NOVAK, M. — LEBEDA, T.: Volebni a stranické systémy: CR v mezindrodnim srovndni, s. 52.
Sartori sam je v pfipad¢ otazky vlivu volebniho systému na podobu systému stranického
nekompromisni, kdyz tvrdi, ze: ,, Nekteri autori tvrdili, Ze volebni systéemy nejsou nezavisle
promeénnou a ze jejich ucinky jsou v nejlepsim pripadé nejisté. Obé tvrzeni jsou prokazatelné
nespravna. “ SARTORI, Giovanni: Srovnavact ustavni inzenyrstvi. Praha, SLON 2001, s. 38.

* CHYTILEK, R. - SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d, s. 52.

3 LEBEDA, T. et. al: Volici a volby 2006, s. 15.
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,,Jednokolovy vétsinovy systéem vede k bipartismu a alternaci vlady mezi obéma

14 . r . . ((3 7
nezavislymi stranami

Duvergorovy teze se velmi zdhy dockaly empirického ovéfeni. Douglas Rae
zkoumal volby ve dvaceti demokratickych zemich v obdobi let 1945 az 1965.

Diilezité je, Ze platnost Duvergerovych tezi v podstaté potvrdil.*®

Pro potteby této
prace je dilezita pfedevSim skutecnost, Ze 23 jednokolovych vét§Sinovych voleb z 27
bylo spjato s bipartismem.”” Dal§im vyznamnym teoretikem, ktery po empirickém
zkoumani prohlasil Duvergerovy teze za platné, byl W. H. Riker.** Obecné tedy Ize
tvrdit, Ze Duvergerovy ,,zakony* prosSly zatézkavajicimi zkouSkami a je vice nez
vhodné piijmout tvrzeni, Zze pravé jednokolovy vétSinovy systém ma vyrazny vliv
na podobu stranického systému Spojené¢ho kralovstvi. Otazkou vSak nadéle ziistava,

zda Duvergerovu predpokladu o vlivu tohoto systému odpovida stranicky systém

vznikly po volbach z kvétna 2010 a pokud nikoli tak z jakého diivodu?

3T CHYTILEK, R. — SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d.. s. 52. Srovnani NOVAK,
Miroslav: Systemy politickych stran: uvod do jejich srovnavaciho studia. SLON, Praha 1997, s. 60.
*® LEBEDA, T. et. al: Volici a volby 2006, s. 16. Srovnani NOVAK, Miroslav: Systémy politickych
stran: uvod do jejich srovnavaciho studia. Praha, SLON 1997, s. 60.

¥ NOVAK, M.: c. d., s. 60.

‘" LEBEDA, T, et. al: Volici a volby 2006, s. 16.
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2. Kbvalitativni a Kkvantitativni nastroje pro typologizaci

stranického systému Spojeného kralovstvi

Aby vSak bylo mozné aplikovat Duvergerovy piedpoklady, je nutné zvolit
nastroje, pomoci kterych bude posuzovano, zda dany stranicky systém opravdu
odpovida bipartismu. Prace pro podporu svych tvrzeni vyuzije jak kvalitativni
nastroj, tedy Sartoritho pravidla pro urCeni relevantnich stran, tak ndastroje

kvantitativni v podobé relevantnich index.

2.1. Kvalitativni nastroj — Sartoriho pojeti relevantnich stran

Pro jednoznacné tvrzeni, kolik stran v daném stranickém systému v ur€itém
Case nachazime, je nutné definovat, které strany budou pocitdny. Jako nejvhodnéjsi
nastroj se jevi kvalitativni zplsob navrzeny Sartorim, ktery pftiSel s definici
relevantni strany. Dle jeho postupu je vhodné z pocitani vyloucit strany, které nemaji
bud’ koali¢ni, nebo vydératsky potencial.*' Koali¢ni potencidl ma strana, kterd
je schopnd na vladé participovat, ale zaroven musi byt pro ostatni ptijatelna. Je dale
nutné, aby byla jako koali¢ni strana pottebna. VSechny zminéné podminky musi byt
splnény soucasné. Tato kritéria jsou dilezitd predevSim pro posouzeni relevance
liberalnich demokrati po volbach roku 2010. Vydéracsky potencidl pak strana
ziskéava ve chvili, kdy mtze G¢inné blokovat sestaveni ur¢itych typa vlad nebo piijeti
legislativy. Obé kritéria, tedy jak koali¢ni, tak vydéracsky potencial, budou

aplikovana na stranickém systému Spojené¢ho kralovstvi po analyzovanych volbach.
2.2. Kvantitativni nastroje

Je nepochybné, ze pro potfebu urceni poctu relevantnich stran a pro
typologizaci stranického systému Spojené¢ho kralovstvi si prace nevystaci pouze
s kvalitativni metodou Sartoriho. Aby bylo mozné 1épe zkoumat, zda doSlo ¢i
nedoslo k proméné stranického systému z bipartijniho na systém vice stran, je nutné

podpofit Sartortho metodu analytickymi nastroji. Sam Sartori ptfizndva, ze

*' SARTORI, Giovanni: Strany a stranicky systém: schéma pro analyzu. Praha, CDK 2005, s. 128.
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, k pravidlum, jez jsem predlozZil, existuji dvé hlavni kvantitativné matematické
alternativy“.** P¥i¢em? ma na mysli index fragmentace a index efektivniho po&tu
stran. V praci bude vyuzito obou zminénych nastroji, a to i pfesto, ze sdm Sartori
povazuje index efektivniho poétu stran za jasngj$i.* Raeho index je sice obtizné
interpretovatelny jako specifickd proménna charakterizujici po&et stran v systému,*
avSak tato komplikace je vyvazena skute¢nosti, ze zavéry nebudou opirany pouze
o vysledky tohoto indexu. Ani index efektivniho poctu stran, ktery Sartori povazuje
za vhodné;jsi, vSak neni dostatecny pro potvrzeni prvni hypotézy.

Proto pro zjiSténi typu a piipadné promény stranického systému Spojeného
kralovstvi bude v praci aplikovéna jak kvalitativni Sarotiho metoda, tak kvantitativni
nastroje, konkrétné pak tedy: index efektivniho poctu stran, ktery ackoli se stal
z hlediska uréovani poétu stran zdaleka nejiiteji akceptovatelnym,* bude rozsifen
o index rovnovahy (index of balance), nebot , sdruzena statistika obou téchto
indikatorii predstavuje postacujici kvantitativni konceptualizaci ,,poctu stran‘ se
znacnym potencidlem pro diachronni i synchronni srovndni volebnich soutéi.*°
Paklize je ovSem v prvni fadé vychazeno ze Sartoriho definice relevance stran,
je vhodné nevynechat také index, ktery vice odpovida pravé jeho definici.*” Timto
indexem je efektivni pocet relevantnich stran, ktery navrhli Dumont a Caulier v roce
2003. Tento index vychazi z normalizovaného Banzhafova indexu, ktery vypocitava
miru relativni moci kazdého komponentu ve snémovné. Divodem zatazeni tohoto
indexu je také skute¢nost, e predpoklada vytvofeni minimalni vitézné koalice,*
kterd typologicky odpovidd koalici vzniklé po poslednich snémovnich volbach

ve Spojeném kréalovstvi. Dale pak prace vyuzije jiz zminény index fragmentace.

Index parlamentni fragmentace (F,, )

Tento index piedstavuje jednu z metod jak urcit velikost stranického systému.

Index fragmentace navrhl Douglas Rae, a to ve dvou variantich — volebni

42 SARTORI, G.: Srovndvaci ustavni inzenyrstvi, s. 46.

* Tamtéz

* CHYTILEK, R. - SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d, s. 73.

> Nutnost tohoto rozsifeni je objasnéna v prislusné podkapitole o indexu efektivniho poétu stran.

* CHYTILEK, R. - SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d, s. 75.

" DUDAKOVA, Barbora — CHYTILEK, Roman — ZVARA, Petr: Techniky vyzkumu vystupu volebni
souteze. Druhd generace. Evropska volebni studia, 1, 2006, ¢. 1, s. 10.

* DUDAKOVA, B. - CHYTILEK, R. - ZVARA, P.: c. d., s. 10.
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a parlamentni, pro potfeby prace je relevantni pouze varianta druhd. Pro dalsi
zkoumani a pro lepsi orientaci bude nadale pouzZivan termin index parlamentni
fragmentace.

Index nabyva hodnot v intervalu 0 — 1 a je zjiStovan pomoci nasledujiciho

VZOrce:

Fp=1— Zs?

kde S; jsou podily jednotlivych stran na celkovém poctu mandata, celek
je ptedstavovan hodnotou 1 (napi. podil strany s 20 % mandati je 0,2). Jak jiz bylo
zminéno, hodnota tohoto indexu se pohybuje mezi 0 (jednostranicky systém, kdy
vSichni poslanci patii do jedné strany) a 1 (kazdy poslanec ndlezi jiné strang).
Pti¢emz nejsledovanéjs$i hodnoty pro vyzkumny cil prace by se mély pohybovat
vrozmezi mezi 0,50 — 0,67, nebot’ tyto hodnoty indikuji p¥itomnost bipartismu.’®
Vysledek indexu pro volby 2010 pak bude s timto rozmezim porovnan.

Vytky viici vystupiim, které index poskytuje, jsou mnohé. Sartori napiiklad
vidi technickou zavadu ve skutecnosti, ze nadhodnocuje vétsi strany a piili§ rychle
marginalizuje strany malé,’' autor si je vytek védom, proto prace nestavi vysledné

zavery pouze na hodnotéch zjisténych za pomoci tohoto indexu.

Index efektivniho poctu stran (N)

Index navrzeny Laaksem a Taageperou (1979) je nastrojem mnohem
vhodnéjSim a stal se jiz standardnim méfitkem pouzivanym pro komparativni
analyzu stranickych systémi.’” Tento nastroj se jevi jako nejvhodn&jsi pro zjisténi,

zda zkoumany stranicky systém Iépe odpovida bipartismu nebo multipartismu.

* LEBEDA, Tomas: Teorie redlné kvoty, alternativni pristup k méreni volebni proporcionality.
Sociologicky ¢asopis, 42, 2006, €. 4, s. 663.

** NOVAK, M. - LEBEDA, T.: c. d., s. 415.

31 SARTORI, G.: Srovndvaci ustavni inzenyrstvi, s. 46.

> CHYTILEK, R. - SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., 5. 73.

17



Podle nasledujiciho vzorce:™

kde S; je podil mandati ziskanych stranou i, je mozné vypocitat index
udavajici pocet potenciondlné stejné velkych stran, které by mély stejny ucinek
na frakcionalizaci stranického systému, jako maji skute¢né strany rizné velikosti.”*
Index méfti ,,velikost® stranického systému podle toho, kolik se do n&j ,,vejde*
politickych stran (vaZenych podle jejich velikosti).”” Index Laaksa a Taagepery
predstavuje nastroj, jehoz vysledky jsou v praxi lépe ptedstavitelné, nez vystupy
indexu Raeho. Index efektivniho poctu stran se stal také nejvice akceptovanym mezi
odborniky. ProtoZe hodnoty tohoto indexu budou brany jako jedny z urcujicich pro
zavery této prace, je nezbytné zminit 1 kritiku, kterd samoziejmé vii¢i tomuto indexu

také existuje.

Kritika indexu efektivniho poctu stran

Prvni kritika sméfuje k hodnotam, které index poskytuje, tj. Ze nadhodnocuje
strany velké, zatimco mensi podhodnocuje, a ty s minimalnim ziskem nepocita témet
vitbec.”® Coz jak upozoriiuje Sartori, by mohlo byt problematické u n&kterych stran,
které maji malé zisky (mandatii) a v métitcich se mohou vytracet, prestoze jsou jinak
velice relevantni.’’

Dalsi kritiky indexu zminuji autofi Duddkova, Chytilek a Zvara, ktefi
poukazuji na nepatficné chovani indexu v urcitych podminkach. Dle nich pfinasi
nerealistické vysledky. Index Laaksa a Taagepery totiz nadhodnocuje pocet stran

zvlasté tehdy, kdyz ma nejvétsi strana majoritni podporu, a zvelicuje tak fragmentaci

3 NOVAK, M. — LEBEDA, T.: c. d., s. 415. MiZeme se setkat i se vzorcem v nasledujici podobé:

N = % = ;1; , takto jej nalezneme v CHYTfLEK, R.—SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c.

d.,s. 73.

** CHYTILEK, R. ~ SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., 5. 74.

> NOVAK, M. — LEBEDA, T.: c. d., s. 415. Srovnani CHYTILEK, R. — SEDO, J. - LEBEDA, T. —
CALOUD, D.: c.d., s. 74.

* DUDAKOVA, B. — CHYTILEK, R. — ZVARA, P.: c. d., s. 8.

37 Sartori explicitng hovoii o Racové méFitku, nicméné jak jiz bylo fedeno i index efektivniho po&tu
stran ma tendenci podhodnocovat malé strany, proto je do analyzy zatazena pravé Sartoriho metoda
urcovani relevantnich stran, ktera je citlivéjsi pro ,, stanoveni systémové relevance stran““. SARTORI,
G.: Srovnavaci ustavni inZenyrstvi, s. 48.
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opozice.”™ Coz je vazny problém, ktery je viak umensen skutednosti, ze ve volbach
roku 2010 Zadna strana neziskala obvyklou vétSinu mandatt.

Molinar, jeden z kritik tohoto nedostatku, navrhl alternativni index méteni
efektivniho poctu stran (M), ktery sice vychazi z Taageperovy rovnice, zohlediuje
vSak velikost nejvétsi strany. Molinariiv index ale byl podroben ostré kritice, ktera
se ukazala jako opodstatnéna, a proto neni index ve vyzkumu stranick€ého systému
Spojeného kralovstvi vyuzit.

Pro jesté pifesn¢jsi a relevantnéj$i data ziskana z indexu efektivniho poctu
stran je nutné vyuzit také navrh Taagepery z roku 2005. Taagepera dopliluje vypocet

o index rovnovahy, ktery je ve tvaru:

—logs,

logN,

kde S; je komponenta strany s nejvétSim ziskem mandatti a N, celkovy pocet
stran, které¢ ziskaly mandaty. B je pak veliCinou, kterd nabyva hodnot od 0 (naprosta
nerovnovaha) do 1 (dokonald rovnost viech stran).”” Obvykla hodnota rovnovahy,
empiricky dosahovana v celostatnich volebnich soutézich se pohybuje kolem cisla
0,5.

Sdruzena statistika obou téchto indikatort,, tedy indexu efektivniho poctu
stran a indexu rovnovahy, pak pro Taageperu predstavuje postacujici kvantitativni
konceptualizaci ,,poCtu stran® se znacnym potencidlem pro srovnavani volebnich

soutézi.*’ Proto bude v tomto vyzkumu vyuZito obou.

Efektivni pocet relevantnich stran (ENRP)
Dumont a Caulier ptedstavuji jinou metodu k ohodnoceni parlamentniho
podtu stran. Autofi navrhuji nahradit zisky mandati mirou volebni moci.®" Podle

Dumonta a Cauliera jejich vysledky vice odpovidaji Sartoriho definici relevance,®

** DUDAKOVA, B. - CHYTILEK R. - ZVARA, P.: c. d,, 5. 8.

5 TAAGEPERA, Rein: Conservation of Balance in the Size of Parties. Party Politics, 11, 2005, €. 3,
s. 283.

% CHYTILEK, R. - SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d,, s. 75.

8 DUMONT, Patrick — CAULIER, Francois-Jean: The ,, Effective Number of Relevant Parties“: How
Voting Power Improves Laakso — Taagepera's index. 2003, s. 2.
http://centres.fusl.ac.be/CEREC/document/2003/cerec2003 7.pdf (19. 1. 2011)

® DUDAKOVA, B. - CHYTILEK, R. — ZVARA, P.: c. d., s. 11. Srovndni DUMONT, P. —
CAULIER, J.: c. d., s. 12-16.
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coZ pro potteby prace piedstavuje piidanou hodnotu, nebot’ tak dojde k siln¢jSi
podpote Sartoriho zavéra, pomoci kvantitativni metody.

Index efektivniho poctu relevantnich stran vychdzi znormalizovaného
Bazenhafova indexu, ktery vypocitdva miru relativni moci kazdého komponentu
ve snémovné. Pracuje pifitom se zjiSténim, kolikrat je strana i nezbytnou soucasti
vSech minimalnich vitéznych koalic. Toto €islo je vyjadieno oznacenim n;, vysledek
se pak deli souctem vSech hodnot n;. Pokud je strana i stranou s nadpolovi¢ni
vétSinou kiesel, potom fB; = 1, pokud se jednd o stranu s minimalnim vlivem
ve snémovné (bez koali¢niho ¢i vydéracského potencialu), potom f; = 0. Banzhofiv

index se vypocita na zdkladé nasledujiciho vzorce:

— yn

Bi

soucet vSech hodnot ; by se mél rovnat jedné. Efektivni pocet relevantnich

stran pak na tento vzorec navazuje a vypocita se nasledovné:

1
ENRP = 2—[.31']2

Bi je jiz zminény normalizovany index Banzhafiv pro stranu i a X piedstavuje
soudet viech normalizovanych Banzhafovych indext umocnénych na druhou.®®
Vyhoda pouziti indexu efektivniho poctu stran spoCiva ve skutecnosti,
ze jelikoz se jednd v podstaté o kompromis mezi Sartoriho konceptem relevance
jednotlivych stran a indexem efektivniho poctu stran, bude zajistén piesnéjsi odraz
podtu stran relevantnich pro vytvofeni vétSiny za daného rozlozeni sil,** coz
by mohla byt pfinosnd informace pii analyze vysledki voleb po roce 2010. Data
ziskana z vyuziti tohoto indexu tak budou zohlednéna spolu s dal§imi ndstroji, které

byly zvoleny.

% DUDAKOVA, B. - CHYTILEK, R. — ZVARA, P.: c. d., s. 11.
% Tameéz
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3. Typologizace podoby stranického systému po volbach

2010 a pocet relevantnich stran

Vysledky voleb do dolni snémovny parlamentu Spojeného kralovstvi
predstavovaly pro politicky systém velmi netypickou situaci. Pro fadu odbornik
vSak vysledky tolik pfekvapivé nebyly. Ian Budge jiz na konci 90. let upozoriioval,
ze stranicka soustava Spojen¢ho kralovstvi je typickd svou kiehkosti a vyslovil
nazor, ze dal§i expanze liberalnich demokrati by znamenala nutnost etablovani
koali¢nich v1ad.® Pippa Norris upozoriiovala, 7e dvoustranické systémy maji
tendenci se vyvijet. Stav stranick¢ho systému Spojené¢ho kralovstvi oznacila jako
upadajici dvojstranicky systém.®® Podafilo se prokézat, 7e¢ na mistni (lokalni)
a evropské urovni se jiné strany nez Konzervativni a Labouristickd t&$i vyznamné
podpote. Proto bylo ziejmé, Ze stale siln€jSi souboje o mandaty se budou mezi
stranami odehravat 1 ve volbach do dolni komory. K tomuto ptedpokladu ptispéla
také skutecnost, ze David Cameron posunul Konzervativni stranu vice do voli¢ského
sttedu zemd.®” Stejné tak v&tsi pozornost ziskali liberalni demokraté diky puisobeni
jejich nového lidra Nicka Clegga.®® V Ceské republice piedpokladal proménu
stranického systému Lebeda,” ktery také nastinil diivody této situace, kterym
se prace bude vénovat pozd¢ji. VSechny scéndie uvazujici o nutnosti sestavit koaliéni

vladu pocitaly s Liberalné demokratickou stranou, kterd byla dlouhou dobu tfeti

% BUDGE, Ian In: STRMISKA, Maxmilian — HLOUSEK, Vit — KOPECEK, Lubomir — CHYTILEK,
Roman: Politické strany moderni Evropy: analyza stranicko-politickych systémii. Praha, Portal 2005,
s. 73.

% NORRIS, Pippa In: STRMISKA, M. —- HLOUSEK, V. - KOPECEK, L. - CHYTILEK, R.: c. d.,
s.73.

87 LYNCH, Philip: Party system Change in Britain: Multi-Party Politics in a Multi-Level Polity.
British Politics, 2007, €. 2, s. 343-344.

% HOPE, Christopher: General Election 2010: Liberal Democrats surge after Nick Clegg’s TV debate
performance. The Telegraph, 18. bfezna 2012,
http://www.telegraph.co.uk/news/politics/liberaldemocrats/7597522/General-Election-2010-Liberal-
Democrats-surge-after-Nick-Cleggs-TV-debate-performance.html (18. 3. 2012) nebo také HOPE,
Christopher: Nick Clegg’s TV debate performance ,,changed election dynamic “, says Ashdown. The
Telegraph, 16. dubna 2012, http:/www.telegraph.co.uk/news/election-2010/7596570/Nick-Cleggs-
TV-debate-performance-changed-election-dynamic-says-Ashdown.html (18. 3. 2012)

% LEBEDA, Tomas: Komentdi: Nevyzpytatelny vétsinovy systém. iDNES, 7. kvétna 2010,
http://zpravy.idnes.cz/komentar-za-britsky-pat-muze-nevyzpytatelny-vetsinovy-system-psx-
/zahranicni.aspx?c=A100507 183602 zahranicni_abr (18. 3. 2012)
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v systému navrzeném pro dvé velké strany, "° a tak i pies rostouci poéet ziskanych

hlast nebyla, az do voleb 2010, potiebna pro vladnuti.

3.1. Volby v roce 2010 - vypocet kvalitativniho a kvantitativnich
nastroju a jejich interpretace

Ve volbach, které se uskutecnily 6. kvétna 2010, poprvé od roku 1974
neziskala vitézna strana absolutni vétSinu kiesel v dolni snémovné. Volebni ucast

byla 65,1 %, co piedstavuje narist oproti volbam z roku 2005 0 3,7 %.”"

Tab. €. 1: Vysledky voleb 2010

CON LAB LD Ostatni Celkem
Mandaty 307 258 57 29 650
Hlasy v % 36,1 29.0 23,0 11,9 100

Zdroj: data dle General Election 2010. Research paper 10/36. House of Commons Library a General

Election: 2010 election results. electoralcommission.org.uk; zpracovani autor

Graf ¢. 1: Zisk mandata stran ve volbach 2010

Zisk mandata v %

Ostatni

4,5%
8,8%

CON
47%

LAB
39,8%

Zdroj: data dle General Election 2010. Research paper 10/36. House of Commons Library;
zpracovani autor

Z vySe predstavenych udajl lze jasn€ vypozorovat, ze ackoli Konzervativni

strana vyhrala volebni klani o 7,1 % hlast pted labouristy, nestacil ji tento zisk

7" RUSELL, Andrew — CUTTS, David — FIELDHOUSE, Ed: National-Regional-Local: The
Electoral and Political Health of the Liberal Democrats in Britain. British Politics, 2007, ¢. 2, s. 191.
"' General Election 2010. Research paper 10/36. House of Commons Library, s. 1.
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na vétSinu mandatti. Tato skutecnost je o to paradoxnéjsi, ze vroce 2005 stacilo
Labouristické strané néco malo pies 35 % volicskych hlasii k zisku 55 % mandati,
coz predstavovalo v historii Spojené¢ho kralovstvi nejnizsi zisk hlast, ktery postacil
k zisku parlamentni v&tsiny.”” Tyto nerovnomérné zisky jsou zpisobeny sklonem
volebniho systému ve prospéch labouristti. Této problematice se podrobnéji prace
vénuje ve druhé c¢asti. Tim, Ze konzervativci nemohli ustavit vzemi obvyklou
jednobarevnou vladu, doSlo k vyraznému posunu v politologickém vnimani
Liberaln¢ demokratické strany, ktera se stala stranou relevantni a potfebnou
k vytvoteni koalicni vlady. Proména statutu této strany také vedla k nutnosti
odlisného typologického zatazeni stranického systému Spojeného kralovstvi prave
po poslednich volbach, coz prace nyni ukdze na zikladé kvantitativnich
a kvalitativnich néstroja.

Pro urceni typu stranického systému prace vyuziva jiz zminénych nastroja.
Vsechny vystupy jsou obsazeny v tabulce ¢. 2. Tabulka tak obsahuje vysledky Ctyt
indext pro stranicky systém po volbach 2010, a také pocet stran urcenych podle

Sartoriho kritérii relevantnosti stran.

Tab. €. 2: Hodnoty ukazateli

F, Ny B ENRP Sartoriho
kritéria
Stranicky
systém 0,61 2,57 0,33 4,39 3
2010

Zdroj: Data dle General Election 2010. Research paper 10/36. House of Commons Library; vlastni
vypoéty a ElectMach.”

Index parlamentni fragmentace (F, ) ma pro stranicky systém zroku 2010
hodnotu 0,61, coz jak bylo zminéno, jesté spada do rozmezi 0,50 — 0,67, které
indikuje pfitomnost bipartismu. Nicméné hodnota je to v tomto rozmezi u vrchni
hranice. Navic jak jiz bylo vpraci také upozornéno, index ma tendenci
nadhodnocovat strany v&tsi a rychle marginalizovat strany malé.”* CoZ je vzhledem

k vysledkiim poslednich voleb nutné zohlednit, nebot’ hned sedm stran (z celkovych

"> CHYTILEK, Roman: FPTP v britskych volbdch 2005 a kanadskych volbach 2006. Dvé strany jedné
mince? Politologicky ¢asopis, 14, 2007, ¢. 1, s. 3.

3 CHYTILEK, Roman — KUTNER, Lukas: ElectMach, election software. 2005,
www.ispo.fss.muni.cz/electmach-1

" SARTORI, G.: Srovndvaci vistavni inZenyrstvi, s. 46.
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deseti) ziskalo mandaty v po¢tu 1-8, ”° to jsou nizké zisky vzhledem k celkovému
poctu 650 mandatd. Toto nepochybné¢ hodnotu indexu ponékud zkreslilo.
Zohlediiovani vysledku indexu tak musi byt opatrné. V konecném duasledku tak
jedinym zévérem je, ze index podava informaci, kterd naznaCuje, Ze se stranicky
systém pi1 nejmens$im blizi hranici indikujici nepfitomnost bipartismu. Problém
s vysokym poctem stran, které ziskaly nizky pocet mandéth oproti stranam ostatnim,
komplikuje interpretaci 1 vysledku indexu efektivniho poctu relevantnich stran
(ENRP). Tento index disponuje znacnou informacni hodnotou, nicméné si obtizné
poradi s existenci pfili§ mnoho nezavislych poslanci. ’® V dolni komote parlamentu
po volbach 2010 sice nezavisli poslanci nejsou, avSak opét jeho vyslednou hodnotu
komplikuje existence sedmi stran s malym poctem poslanc. Znovu je tedy nutné
vysledek tohoto indexu interpretovat opatrné. NejdulezitéjSim zjisténim tak tedy je,
ze jeho az ptili§ vysoka hodnota (4,39) naznacuje, Ze pocet relevantnich stran
ve stranickém systému je vy$s$i nez dvé, coZ potvrzuje pocet stran zjiSténych pomoci
Sartoritho kritérii pro relevanci. Podle téchto kritérii systém obsahoval celkem tti
relevantni strany.

Jako nejptinosnéjsi a nevypovidajici pro vyzkumny cil této Casti prace, se tak
jevi sdruzena informace indexti efektivniho poctu stran (Ng) a indexu rovnovahy
(B). PtedevSim proto, ze prvni ze zminénych indext je odborniky nejvice ptijiman
a druhy pfedstavuje jistou nadstavbovou kvantitativni informaci, kterd je ptinosna
pravé kvili vyrazné nadreprezentaci a podreprezntaci jednotlivych stran, coz
je typicky jev pro volebni systém Spojeného kralovstvi. Prvni index nabyl hodnoty
2,57, tento vysledek jednozna¢né indikuje ptitomnost vice jak dvou relevantnich
stran v systému. Dopliiujici index rovnovahy svou hodnotou 0,33 skutecné ukazuje
na nerovhomérné podily stran na rozd¢lovanych mandatech, coZ jen ospravedlnuje
obezietnou interpretaci indexu prvniho. Index rovnovahy totiz svou hodnotou
napovida, ze nerovnomérné rozdéleni mandati mohlo vyslednou hodnotu indexu
efektivniho poctu stran stlacit smérem dold, nebot’ jak jiz bylo poznamenéno,
ten nadreprezentovava strany velké a strany malé nepocita témer vitbec.

Paklize cilem této Casti prace bylo prokazat, ze stranicky systém

Spojeného kralovstvi po volbach 2010 nelze oznacit jako bipartijni, je vhodné uvést

75 Konkrétng jde o strany: Democratic Unionist Party (8 mandati), Scottish National Party (6), Sinn
Fein (5), Plaid Cymru (3), Social Democratic & Labour Party (3), Green (1) a Alliance Party (1).
Election 2010. BBC News, http://news.bbc.co.uk/2/shared/election2010/results/ (18. 3. 2012)

" DUDAKOVA, B. — CHYTILEK, R. — ZVARA, P.: c. d., s. 12.
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vlastnosti, které charakterizuji dvoustranicky typ systému. Sartori za hlavni
charakteristiku bipartismu povazuje skute¢nost, Ze jedna strana vladne sama.”’
Jiz tento bod nebyl v pfipad€ stranického systému po poslednich volbach splnén.
V souladu se Sartoriho podminkami fungovéani bipartismu je skutecnost, ze ve
volbach 2010 dve strany evidentné soupetily o absolutni vétSinu, s tim, Ze existovala
moznost alternace. Nepochybné¢ ob¢ strany mély také v imyslu vlddnout samy.
Ptedpoklad, Ze jedna Ci druha strana v kazdém ptipad€ nadpoloviéni vétSinu mandati
ziska,”® se vak nenaplnil.

I ptes opatrné zohlednéni vysledki jak kvalitativniho Sartoriho nastroje, tak
kvantitativnich néstroji v podob¢ indexil, je mozné zavery shrnout do tvrzeni,
ze puvodni Duvergerovy ptedpoklady o podobé stranického systému se pro ten
zroku 2010 nenaplnily. Stranicky systém Spojeného kralovstvi po poslednich
volbach totiz nelze oznalit za bipartijni, a to pfesto, ze jsou zde identifikovatelné
nerovnomérné podily stran na rozdélovanych mandéatech. Na analyzu pti€in, které
zpusobily, Ze stranicky systém po volbach z roku 2010 jiz neni bipartijni, se zaméti

nasledujici ¢ast prace.

7 SARTORL, G.: Strany a stranické systémy, s. 200.
NOVAK, M.: Systémy politicky stran: vvod do jejich srovndvaciho studia, s. 84.
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4. Pric¢iny vedouci k hung parliamentu

V ptedeslé ¢asti prace se podafilo za pomoci kvantitativnich a kvalitativnich
nastrojii prokdzat, ze stranicky systém Spojen¢ho kralovstvi po volbach zkvétna
2010 nelze oznacit za bipartijni, nebot” obsahuje celkem tfi relevantni strany.
Pro fadu odborniki neptedstavuje trhlina v dvoustranickém fungovani stranické
soustavy prekvapeni, nebot’ jeji naznaky byly pozorovatelné jiz od prvni poloviny
70. let.” Pro vyzkumny cil prace je nyni dilezité zabyvat se pii¢inami, které vedly
ke skutecnosti, ze Spojenému kralovstvi nevlddne jednobarevny kabinet. Zkoumani
této problematiky je o to zajimavéjsi, ze vysledkem voleb nebyl menSinovy kabinet
jako vroce 1974, ale poprvé po vice jak 80 letech doslo za nevéle¢ného stavu
ke vzniku koali¢ni vlady.*

Pti snaze identifikovat pfiCiny, které vedly k situaci, kdy Zadnd strana neni
schopnd vladnout sama, je potieba se vyporadat surcitym problémem. Tim
je nutnost vynechat analyzu vlivu volebni kampané pied volbami 2010, predevSim
proto, ze zkoumani u¢inka volebnich kampani je metodologicky obtizn€ uchopitelné,
ale také proto, ze je prace limitovana rozsahem. V praci vSak byla vyvinuta vyrazna
snaha o prokazani vlivu volebniho syst¢ému na vyslednou podobu systému
stranického. Diiraz je proto dale kladen na mechanické a systémové UcCinky
volebniho systému Spojeného kralovstvi. Vysvétleni ditvodii vedoucich k proméndm
voli¢ské podpory jednotlivych stran si tak prace za cil neklade. V této Casti
je testovana druha hypotéza vyslovena vuvodu prace. Vysledek testovani této
hypotézy by totiz mohl hrat zna¢nou roli v procesu sestavovani koalicni vlady
konzervativni a liberaln¢ demokratické strany.

Je jiz vSeobecné znamo, ze vysledky voleb ve Spojeném kralovstvi jsou
pon¢kud zkreslené vlivem volebniho systému, a to nejen ve sméru podreprezentace
ttetich (mensich) stran, ale rovnéZz ve sméru k dvéma hlavnim stranam. Zisk ur¢itého
poctu hlast pro labouristy znamena, Ze na jejich zdkladé mohou ziskat dramaticky

’ v v S .y . , 1 . v v
vice kiesel, nez by ve stejné situaci ziskala Konzervativni strana.®' Zjednodusend

” CHYTILEK, R. — SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., s. 120.

% RUSSELL, Andrew: The Year in Review: Britain’s Multi-party Governance and the Liberal
Democrat’s Annus Horribilis. Annual Meeting Paper, APSA 2011, s. 1.
http://ssrn.com/abstract=1918795 (18. 3. 2012)

! GALLAGHER, Michael - MITCHELL, Paul (Eds.): The Politics of Electoral System. Oxford,
Oxford University Press 2008, s. 161.

26



je tedy mozné konstatovat, ze momentaln¢ je volebni systém Labouristické strané
naklonén, pfi¢emz ostatni strany, v€etné Konzervativni strany, na toto ve vysledku
doplaci. Je proto nyni nutné poukéazat na obdobi, kdy k tomuto jevu, kterému fikame

sklon volebniho systému, zacalo dochéazet a zjistit jeho pficiny.

4.1. Analyza jednotlivych pric¢in vedoucich k hung parliamentu

Pro obdobi 1970 az 2001 identifikoval Adrian Blau ve volebnim systému
Spojeného kralovstvi ¢tyi1 zakladni charakteristické faktory. Prvnim znich byly
vzrastajici zisky ttetich stran, dalsim upadek kubického pravidla (cuba law), ttetim
snizena disciplinovanost stranikli a poslednim je nartist sklonu ve prospéch
Labouristické strany.®” Zatimco sniZend disciplinovanost straniki neni pfi¢inou,

ktera vedla k hung parliamentu, dalsi tii faktory jsou pro potieby prace kliove.

Narust ziski tietich stran

Prav€é narlst ziskd tfetich stran je podle Blaua hlavni pfi¢inou hung
parliamentu. Podotyka, Ze kdyby nebylo kiesel ziskanych tfetimi stranami, pouze
nerozhodné volby by mohly vést ke stejné situaci. Upozoriuje také, ze roste-li pocCet
mandati ziskanych tfetimi stranami, roste také pravdépodobnost neexistence

jednobarevné vlady.*® Nasledujici tabulka ukazuje zisk tietich stran od roku 1955.

%2 BLAU, Adrian: Majoritarianism Under Pressure: The Electoral and Party Systems 2007, s. 2.
http://www.psa.ac.uk/2009/pps/blau.pdf (18. 3. 2012)
 Tamtéz, s. 3.
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Tab. €. 3: Zisky mandatu tietich stran

Rok voleb Zisk mandatu tietimi stranami v %
1955 1,3
1959 1,1
1964 1,4
1966 2,1
1970 1,9
1974 5,8
1974 6,1
1979 4,3
1983 6,8
1987 6,9
1992 6,8
1997 11,5
2001 12.1
2005 14,2
2010 13,3

Zdroj: data dle BLAU, Adrian: Majoritarianism Under Pressure: The Electoral and Party systems,
s. 3 a General Election 2010. Research Paper 10/36. House of Commnos Library; zpracovani autor

Data potvrzuji predpoklad, ze budouci trhlina v dvoustranickém fungovéani
stranického systému se zacinala projevovat v 70. letech. Pravé v tomto obdobi totiz
pozorujeme vyrazngj$i nartst ziskli mandatt tfetimi stranami, pfedevSim pak
od dvojich voleb z roku 1974. Dalsi vyrazny skok mitizeme pozorovat na konci 90.
let, konkrétn€ od roku 1997. Pro potieby této prace je vSak klic¢ovy volebni rok 2010.
Zisky tietich stran v téchto volbach na celkovém poctu rozd€lovanych mandati
dosahly hodnoty 13,3 %, ptiCemz zisk samotnych Liberalnich demokratt byl 8,8 %
(viz graf €. 1). Ackoli je tato hodnota o néco niz8i, neZ tomu bylo v ptipadé voleb
2005, stale plati, ze se jednd o druhy nejvétsi podil zisku tietich stran od pocatku
sledovaného roku 1955. Volby 2010 tak v tomto bod¢ potvrzuji pozorovany trend.

Upadek kubického pravidla

Druhym diivodem vedoucim k hung parliamentu je upadek tzv. kubického
pravidla. ZjednoduSené pravidlo znamend, ze ve dvoustranickych volbach plati:
strana, ktera ziskd 1% vedeni v hlasech, by méla vést o 3 % v poctu kiesel. Strana,

kterd vede o 2 % v poctu hlast, by pak méla mit o 6 % vice kiesel. Kubické pravidlo

v v s
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parlamentni v&tinu.** Upozoriiuje vsak, Ze se kubické pravidlo nyni posouva
smérem ke &tvercovému.* Blau napiiklad tvrdi, Ze nejistd vétsina Johna Majora
zroku 1992 by byla vétsi v pripadé existence kubického pravidla a tim Iépe
zvladnutelnd.® Muazeme tedy piedpokladat, e by se zlepsily i vyhlidky
Konzervativni strany vroce 2010, informace o kolik by se jeji pozice vylepsila,

je v8ak pro potteby prace nepodstatna.

Sklon ve prospéch Labouristické strany

Narust sklonu vysledki voleb ve prospéch Labouristické strany je velmi
dalezitym faktorem, ktery vedl k hung parliamentu. Jak prace pozdé¢ji ukaze,
existence tohoto jevu byla klicovym divodem pro vytvofeni koali¢ni vlady vzniklé
vroce 2010. Naklonénost volebniho systému ve prospéch labourist totiz znacné
zkomplikoval konzervativeim situaci po volbach.®” Je proto nutné prokazat tento
sklon a ptfedevSim zjistit jeho miru ve volbach, kdy sice zvitézila Konzervativni
strana, avSak nedosahla na absolutni vétSinu mandata.

Vyrazny sklon volebniho systému ve prospéch labouristi je zplsoben
nasledujicimi faktory: labouristé ziskavaji mandaty v obvodech s méné¢ voli€i, dalSim
faktorem je, ze vétSina mandatli v t€snych obvodech kon¢i pravé v rukou labouristt.
Labouristé také méné neZ konzervativei prohravaji v soubojich s dal$imi stranami,®*®
a poslednim faktorem je, ze Labouristicka strana vitézi Castéji v obvodech s nizsi
volebni uéasti.*” Jiz v roce 1999 potvrdil David Rossiter a jeho kolegové smér sklonu
ve prospéch Labouristické strany. Prokazuji, Ze ackoli dfive byly vysledky znaéné
neobjektivni ve prospéch konzervativcl, pozdéji byly jednoznaéné vyhodnéjsi pro
Labouristickou stranu, a to i v roce 1999.”° Rossiter a Johnston tento trend pozdgji
potvrdili 1 pro volby zroku 2001 a 2005, v predposlednich volbach pfitom strana

ze sklonu profitovala jesté vice, nebot’ na zdkladé¢ 3% vedeni v poctu obdrzenych

“BLAU, A.:c.d.s. 3.

% Které ma podobu S1/S2=(V1/V2)*viz CHYTILEK, J. — SEDO, J. - LEBEDA, T. — CALOUD, D.:
c.d.,s. 121.

““BLAU, A: c. d.,s. 4.

7 LEBEDA, Tomés: Komentdr: Nevyzpytatelny vétsinovy systém. iDNES, 7. kvétna 2010,
http://zpravy.idnes.cz/komentar-za-britsky-pat-muze-nevyzpytatelny-vetsinovy-system-psx-
/zahranicni.aspx?c=A100507 183602 zahranicni_abr (18. 3. 2012)

* CHYTILEK, R. — SEDO, J. - LEBEDA, T. - CALOUD, D.: c. d., s. 121.

% JOHNSTON, Ron — PATTIE, Charles: The British general election of 2010: a three-party contest —
or three two-party contest? The Geographic Journal, 177, 2011, €. 1, s. 20-21.

% ROSSITER, David et. al.: Changing biases in the operation of the UK s electoral system, 1950-97.
British Journal of Politics and International Relations, 1, 1999, ¢. 1, s. 143.
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hlast, ziskala o 25 % vice kiesel nez konzervativei.”! Velkou miru sklonu ve volbach
z roku 2005 doklada skutecnost, ze kdyby se v pomysinych volbach role obratily,
tzn. 33,2 % hlast pro labouristy a 36,2 % pro konzervativce, labouristé by stale
ziskali vétSinu kiesel. Johnston a Pattie upozoriuji také, Ze 1 kdyby strany ziskaly
v roce 2005 stejné procento hlasi (z jejich zisku hlasi dohromadys, tj. 34,7 %) a zisky
ostatnich stran by ztlistaly stejné, labouristé by stale dosdhli o 112 kiesel lepSiho
vysledku nez konzervativei.”> O&ekavalo se tedy, Ze labouristé budou z vyrazného
sklonu profitovat i v nasledujicich volbach, otdzkou vSak bylo, jak bude vyznamny.
Ackoli Konzervativni strana vyhrala volebni klani, byl syst¢émovy bonus pro
vitéze nedostatecny k ziskdni vétSiny v dolni komote. Konzervativei vstupovali
do voleb nejen s vyhledem na volebni systém, ktery je znevyhodiuje, ale také
s védomim, Ze vicCi vétSin€ pfi€in negativniho sklonu nemohou piijmout zadna
opatfeni. Labouristickd strana byla ve volbach 2010 stale siln€j$i v obvodech
s niz§im poctem volicd, a také v téch s nizsi volebni Gcasti. I v poslednich volbach
platilo, Ze pokud zvitézi jina strana, nez Labouristickd ¢i Konzervativni, pfedstavuje
to pro prvni zmin&nou benefit, zatimco pro konzervativce je to nevyhodné.”
Vysledky voleb potvrdily pfedpoklad a labouristé byli opét zvyhodnéni, coz nejlépe
ukazuje srovnani ziskii hlasi mandath a kiesel ze dvou poslednich voleb. Zatimco
vroce 2005 Labouristické stran€ stacilo 35,2 % hlasi na 55 % mandétﬁ,94

konzervativci o pét let pozdéji ziskali za 36,1 % hlast pouhych 47 % kiesel.

4.2. Nadreprezentace a podreprezentace relevantnich stran ve

volbach z roku 2010

JelikoZ jiz zname pfic¢iny, které vedly ke sklonu volebnich vysledki
ve prospéch Labouristické strany ve volbach zroku 2010, je nyni vhodné toto
zjisténi potvrdit kvantitativnim ndstrojem v podob¢ indexu deformace (reprezentace).
Tento index piinaSi informaci o nadreprezentaci a podreprezentaci kazdé strany

zvlast. Pro testovani druhé hypotézy prace je nutné jej vyuzit pro tfi relevantni strany

! JOHNSTON, Ron — ROSSITER, David — PATTIE, Charles: Disproportionality and bias in the
results of the 2005general election in Great Britain: evaluating the electoral system’s impal. 2005, s.
9. http://www.essex.ac.uk/bes/EPOP%202005/Papers/biaepop.pdf (18. 3. 2012)

2 JOHNSTON, R. — PATTIE, Ch.: The British general election of 2010: a three-party contest — or
three two party contest?, s. 20.

? Tamtéz, s. 21.

% General Election 2005. Research paper 05/33. House of Commons Library, s. 8.
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ve stranickém systému Spojené¢ho kralovstvi v roce 2010. Index se vypocita podle

nasledujiciho vzorce:

41

kde s; predstavuje procento mandatl ziskanych politickou stranou a v; pak
procento hlasti, které tato strana ziskala. Pfipadnd nadreprezentace strany
se pohybuje vintervalu 1 az oo, podreprezentace nabyvd vSak hodnot pouze
vrozmezi 0 az 1. Idealni stav, tj. maximalni proporcionalita, nastavd pii hodnoté
indexu 1.°> P¥ vyuziti tohoto indexu pro vysledky poslednich voleb zjistujeme

nasledujici tdaje:

Tab. ¢. 4: Hodnota indexu deformace pro volby 2010

Strana Hodnota indexu deformace
Konzervativni strana 1,30
Labouristicka strana 1,37

Liberaln€ demokraticka strana 0,38

Zdroj: data dle General Election 2010. Research Paper 10/36 House of Commons Library; vlastni
vypocty

Jak je patrné zvysledkd, byli konzervativci systémem rovnéz
nadreprezentovani, presto nedosdhli na potifebnou vétsinu v dolni komote. Pi¢inou
je, ze systém je naklonén Labouristické strané¢ takovou mérou, ze byla
nadreprezentovana 1 ve volbach, které nevyhrala, a to jesté¢ vyraznéji, nez vitézni
konzervativci. Dale je z vysledkt indexu patrné, ze opét doSlo k velmi vyrazné
podreprezentaci tfeti strany v poradi. SkuteCnost, ze konzervativei by museli
ve volbach zvitézit velmi vyraznou vétSinou hlasi, aby ziskali vétSinu kiesel 1 ptes
vyraznou nadreprezentaci labouristtli, byla nepochybné pti¢inou, kterd nakonec vedla
k ochoté vytvofit koali¢ni vladu s liberdlnimi demokraty. Toto rozhodnuti se jevi
jako pragmaticky krok od obou zucastnénych stran, nebot’ za soucasnych okolnosti
to pfedstavovalo pro liberdlni demokraty i1 konzervativce nejvyhodnéjsi moZnost jak

vladnout. Prace se nyni proto od analyzy pfi¢in vzniku koalicni vlady presune

> NOVAK — LEBEDA: c. d., s. 414 — 415.
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ke kritickému zhodnoceni teorie koalic v jeji idedlni podobé, vybéru a aplikaci
vhodného modelu na proces utvareni vlady Konzervativni a Liberaln¢ Demokratické

strany, kterd byla ustavena ve Spojeném kralovstvi po volbach z roku 2010.

32



5. Teoreticka vychodiska studia koalic

Jak jiz bylo zminéno, m¢l volebni systém Spojeného kralovstvi dlouhodobou
tendenci produkovat jednobarevné vlady, které mély v dolni komote parlamentu
jistou vétSinovou podporu. Vysledky voleb zroku 2010 vSak postavily pred
politickou reprezentaci zem¢ vyzvu v podobé vytvareni koali¢ni vlady. V predeslé
¢asti prace byly identifikovany ptiCiny, které vedly k tomu, ze se dlouhodoby status
liberdlnich demokratli zménil ze strany irelevantni, na tu s koalicnim 1 vydéra¢skym
potencidlem.”® Liberalni demokraté se tak stali stranou potiebnou pro vytvoreni
koali¢ni vlady, nebot” samotny pojem koalice oznaCuje partnerstvi alespont dvou
hraca (predevsim politickych stran), které jsou zastoupeny v parlamentu,’’ pfidemsz
v ptipad¢ voleb 2010 by byla pro vitézné konzervativce jind vlada nez spolu
s liberalnimi demokraty jen velmi obtiZzné sestavitelna. Ptred aplikaci teorie koalic
na proces utvareni vzniklé vlady se prace musi vypofadat s problémy, které tuto

teorii provazeji, v prvni fadé se jednd o nejednotnost teoretickych piistupt ke studiu

problematiky.

5.1. Evropska a americka tradice

Pti studiu teorie koalic se téméf vzdy setkdme sjejim délenim, a to
na americkou a evropskou tradici. Americkd tradice je spojena s Wiliamem H.
Rikerem, jenz ve své praci The Theory of Political Coalitions™ rozpracoval
klasickou teorii her a jeho prace se tak stala ,,logickym prodlouzenim teorie her na
herni situace, v nichz o zisk — posty ve vladé — souperi alespon tri hraci — politické
strany. “*° Rikerova teorie se viak postupem ¢asu stala kritizovanou, a to predeviim
ze strany evropskych politologl. Teoretikové tak pomérné rychle opustili americkou
tradici spojenou s office-seeking'”’ predpokladem'® a soustfedili se na rozvijeni

tradice své vlastni, pro kterou se zacal pouZzivat termin evropska.

% SARTORI, Giovanni: Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, s. 129.

7 RICHOVA, B.: ¢, d. s. 119.

% RIKER, Wiliam: The Theory of Political Coalitions. New Heaven and London, Yale University
Press 1962.

” RICHOVA, B.: c. d., s. 119.

1% Jako preklad terminu ,,office-seeking® mizeme pouZit napt. ,, Podil na viddé jako hlavni cil

Vv e

politické soutéze“ RICHOVA, B.: c. d., s. 125. Nebo jej miizeme pouzivat v pivodnim anglickém
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Studium evropskych koalicnich vlad se sklada ze zifeyjmych sub-oblasti
v ramei obecného studia evropské politiky.'"* Evropska tradice tak klade diraz na
empiricky vyzkum, snazi se rozSifovat znalosti o konkrétnich koalicich
a podminkach jejich vzniku. Ptinos této tradice je spojen také s diirazem na vyznam
spoleCenského kontextu piti utvafeni koalic, zahrnuje tedy do studia 1 tvahy
o vyznamu politické kultury pro utvafeni vazeb mezi koalicnimi partnery a nepomiji
ani historickou perspektivu.'® Pravé i kvili témto skute¢nostem by se mohlo zdat,
ze pii aplikaci teorie na proces utvafeni koali€ni vlady Konzervativni a Liberalné
demokratické strany, by bylo dostacujici vyuzit evropsky piistup studia koalic,
nicméng 1 tato tradice ma své limity.

Je-li totiz americkd tradice spojena s office-seeking ptistupem, evropska
tradice klade diraz na piistup policy-seeking.'® Teoreticky zaklad tohoto piistupu
struéné¢ vyjadiil Abram de Swann: , Aktér se snazi dosahnout vitézné koalice,
ve které je zahrnut a od které ocekavd, ze piijme politiku, kterd mu je nejblizsi. “'®
Richova upozoriiuje, Ze mnozi teoretikové navazujici na ptivodni Rikerovu teorii
pokladaji politickou orientaci pfi vytvaieni koalic za sekundarni, ale empiricka data
prokazuji, ze je opodstatnéné uvaZovat vice o politické naplni koalic. Poukazuje
piitom na fakt, ze evropské politické strany vznikly na ideologickém podklad¢, a ze
vynechani ideologické, programové roviny z Givah o sestavovani vlad neodpovida
historickému kontextu evropské politiky,'* coZ nepochybn& do znatné miry plati
ipro politické strany Spojené¢ho kralovstvi. Evropskd tradice klade na rozdil
od americké véEtsi diiraz na interpretaci volebni Gcasti jako ,, snahy politickych stran
ziskat od volicii vyjadrent podpory svého programu. Ucast ve vIadé je vyrazem snahy
urcity politicky program uskutecnit. Ministerska kiesla nejsou cilovou hodnotou,
ale vyhodnym prostiedkem k dosazeni cile.“!”” Jak prace nasledng ukéaze je oviem

tento pristup také nedostatecny. Ani policy-seeking ptistup totiz nedokdze uspokojiveé

tvaru napt. CABADA, Ladislav a kol.: Koalice a koalicni vztahy v Ceské republice v evropském
kontextu. Plzef, Ales Cenék 2006, s. 11.

' BUDGE, Ian — LAVER, Michael: The Policy Basis of Government Coalitions: A komparative
Investigation. British Journal of Political Science, 23, 1993, €. 4, s. 500. (http://www.jstor.org/)

192 T AVER, Michael — SCHOFIELD, Norman: Multiparty Government: The Politics of Coalition in
Europe. Oxford, Oxford University Press 1991, s. 7.

' RICHOVA, B.: c. d., 5. 121.

1% pieklad terminu ,,policy-seeking® miizeme v &eském prostiedi nalézt jako ,, Prosazeni politického
programu jako cil politického boje* RICHOVA, B.: c. d., s. 128. V originalnim znéni jej pouziva jiz
zminény Cabada, CABADA, L. akol.: c. d., s. 12.

'% SWANN, Abram In: BUDGE, I. - LAVER, M.: c. d., s. 500.

1% RICHOVA, B.: c. d., s. 128.

"7 Tamiéz
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popsat a vysvétlit vSechny procesy a rozhodnuti, které se béhem procesu sestavovani

koali¢ni vlady Konzervativni a Liberalné demokratické strany odehraly.

5.2. Kompromis mezi pristupy

Laver a Schofield upozoriiuji na problematiku obou pfistupi k vyzkumu
koalic, z jejich pohledu je existence dvou tradic, které zkoumaji rozdilné aspekty
koali¢niho procesu, intelektudlni tragédii. Poukazuji na skute¢nost, Zze ob¢ tradice
jsou nyni ptili§ daleko od sebe v jejich stylech analyzy, aby jedna druhé nécim
prispéla.'® 1 na tuto skute¢nost reagovali Budge a Keman svou praci Parties and
Democracy, Coalition Formation and Government Functioning in Twenty States,'”
ve které nabidli kompromis mezi pristupy office-seeking a policy-seeking.""® Jsou
si védomi, ze office-seeking ptistup nedokdze poskytnout dostateCny zaklad pro
vysvétleni chovani stran ve vladé, bylo by vSak dle jejich ndzoru posetilé zbavit se jej
upln€, zejména kdyz spousta novych vyzkuml ukazuje, ze pomoci kontroly
ministerstev strany ziskavaji vliv na vytvafeni politiky. Upozoriuji rovnéz
na skutecnost, ze americka tradice je spojena s minimalnimi vitéznymi koalicemi
(Minimal Winning Coalition — MWC) a je tedy nutné uvaZovat o jeji aplikaci
na vlady v mnoha zemich.'""' Koali¢ni vlada vytvofend ve Spojeném kralovstvi
vroce 2010 odpovida typologicky pravé minimalni vitézné koalici, ackoli ve hie
byly 1 jiné mozZnosti.

Obecné tedy autofi konstatuji, ze urcitd kombinace piistupl office-seeking

112
Tento

a policy-seeking mize ptedstavovat lepsi zdklad nez ptistupy samotné.
nazor naSel rezonanci i v Ceském vyzkumu koalic. K uziti metody Budge a Kemana
se priklonil Ladislav Cabada pii zkoumani ceskych koalicnich vlad. Cabada
upozoriuje, ze kazdy politolog, ktery se chce zabyvat vyzkumem koalic, se musi
vyrovnat s odliSnostmi obou tradi¢nich paradigmat. Soudi vSak, Ze oba pftistupy

., predstavuji vice nez co jiného idedltypické vyjadreni dvou strategii, které jsou pri

"% LAVER, M. — SCHOEFIELD, N.: c. d., s. 10.

19 BUDGE, Ian — KEMAN, Hans: Parties and Democracy, Coalition Formation and Government
Functioning in Twenty States. New York, Oxford University Press 1993.

"% Budge s Kemanem pouzivaji termin ,, policy pursuit “, ktery je ale pouze alternativou k terminu
,policy-seeking®.

''' BUDGE, I. - KEMAN, H.: c. d., s. 25-26.

"2 Tamiéz, s. 25-26.
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vyjedndvdni o (nejen) viddni koalici neoddélitelné. ' Neni dle jeho nazoru mozné,
aby politicka strana stavéla svou politiku pouze na office-seeking strategii, protoze by
stézi udrzela svij elektorat. Naopak Zadna politickd strana nemiize trvale piijmout
skuteCnost, ze se na vladé nepodili, byt’ tato vlada prosazuje jeji programové cile,
protoze takova strana by pro zménu ztratila svou ¢lenskou zékladnu. Cabada dochazi
k zavéru, ze ,,navzdory predélu mezi americkou a evropskou tradici vyzkumu koalic
je do teoretické vybavy potrebné kvyzkumu koalicniho chovani nutné zahrnout
wechodiska obou tradic.“'"* CoZ pravé nabizi alternativa piedstavena Budgem
a Kemanem.

Zminéni autofi kombinaci obou pfistupli jednotlivych tradic dochazeji
k vytvoteni vlastni typologie, v niZ nabizeji Ctyfi mozné pfistupy stran k danému

problému:

1. Vladni post je diilezity sdm o sobé

2. Vladni post je povazovan za prostiedek k prosazeni politického programu. Tato
alternativa je vyznamna piedevSim proto, ze bere vuvahu argument, Ze office-
seeking je cestou k dosazeni politickych cild, coz je argument, ktery nebyl ptili§
zkouman v piedeslych koali¢nich teoriich a ktery ma silné empirické zéklady.'"
3. Politicky program je povaZzovan za prostiedek k dosazeni vladniho postu.

4. Politicky program je hlavnim cilem.''

Cabada povazuje prvni a Ctvrty za idealni a vyvstavd mu tak otazka, ,,zda
politickeé strany kandiduji ve volbach proto, aby prosadily sviij program, nebo proto,
aby ziskaly viadni posty. “''” Podle jeho nazoru se ,,lze domnivat, Ze politické strany
usiluji o posty, ale soucasné nabizeji voliciim rovnéz urcity politicky program.“!!®
Na podporu svych tvrzeni zmifluje empiricky vyzkum provedeny Budgem
a Kemanem na 380 vladach, které v letech 1945-1984 zahrnuly 130 politickych
stran. Tento vyzkum potvrdil, Ze zdkladnim ptistupem politickych stran v otdzce cile

jejich snazeni je pfesvédceni, Ze zisk mocenského postu je prosttedkem k prosazeni

politického programu. Cabada tak dochazi k zavéru, Ze v ptfedvolebnim boji strany

3 CABADA, L. akol: c. d., s. 12-13.

4 CABADA, L. akol.: c. d., s. 13.

115 Srovnani RICHOVA, B.: c. d., s. 128.

16 BUDGE, I. - KEMAN, H.: c. d., s. 25-28.
"7 CABADA, L. akol.:c.d., s. 13

"8 Tamtéz, s. 13-14.
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zdlraziuji zejména svilj program, po volbach pak usiluji o zisk vladnich posti.
Upozoriuje také, ze koali¢ni vyjednavani predpoklada programové tustupky. Pro
kondni strany je tedy rozhodujici celospoleCensky kontext, v kazdé zemi totiz
existuje odliSnd mira akceptace odklonu strany od jejiho programu, coz je dano
politickou kulturou zemé a historickymi okolnostmi. Za dilezity povazuje také
vnitini charakter stran, mj. postaveni viidce a podobné. Dale pak vztah strany a jeji

elektoratu.'"’

Predevsim kvili vyrazné specifické politické kultufe, tradici
a charakteru politickych stran, volebnimu a stranickému systému Spojeného
kralovstvi je potieba vzit v avahu pii zkoumani procesu ustavovani koali¢ni vlady
vytvotené po volbach 2010 1 tyto aspekty. V dal§i casti bude cilem prokézat,
ze koali¢ni vlada se vytvarela na zdklad¢ kombinace policy-seeking a office-seeking

ptistupu.

9 CABADA, L.:c.d., s. 14.
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6. Proces utvareni koali¢ni vlady po volbach 2010

Po vypotadani se s problematikou teoretickych pfistupi k aplikaci teorie
koalic, je nutné zvolit metodu, na jejimz zaklad€ bude prace proces utvareni koali¢ni
vlady analyzovat. V ptipad¢ ptipadovych studii je tento vybér znacné¢ omezendjsi.
Prace vyuzije metodu rozboru procesu, nebot tato metoda je stale oblibengjsi
a rozsifengjsi technikou, pro potiteby prace je také metodou nejvhodnéjsi. Rozbor
procesu je totiz prostfedkem, ktery pomtize Iépe poznat mechanismus, jez stoji
za vznikem uréitého pozorovatelného jevu,'*® v piipadé této &asti prace jde o vznik
koali¢éni vlady Konzervativni a Liberadlné¢ demokratické strany. S vyuZitim zminéné
metody velmi tizce souvisi forma pticinného procesu tzv. zavislosti na piredchozim
vyvoji, ktera nastane, kdyZ ve sledu udalosti doslo k rozhodnuti ¢i jevu, ktery omezil
moznost alternativ budouciho vyvoje a preduréil jej.'*! Za coz mizeme oznadit
skutecnost, ze Labouristickd strana je v systému vyrazné nadreprezentovana, cely
volebni systém je tak naklonén v jeji prospéch. Prace prokézala, ze byla nejvice
zvyhodnéna 1 ve volbach, ve kterych nezvitézila. Konzervativni strana jakozto vitéz
voleb si této skutecnosti byla védoma, coz nepochybné ovlivnilo jejich ochotu
k rozhodnuti ustavit koali¢ni vladu s liberalnimi demokraty, ktefi jsou zase systémem
dlouhodobé velmi vyrazné podreprezentovani a za soucasnych okolnosti je Sance,

7e budou vladnout sami miziva.

6.1. Aplikace kompromisniho pristupu teorie koalic na proces

utvareni koali¢ni vlady

Za piedpokladu, Ze koalicni vlada zroku 2010 vznikala v kombinaci
jednotlivych ptistupli, které nam teorie koalic nabizi, by mély byt pozorovany
empirické ptipady, které by naznacCovaly ptitomnost jak policy-seeking, tak office-
seeking prvkl v procesu utvaieni vlady. Cilem nasledujici analyzy tak tedy bude

identifikovat prvky jednotlivych piistupt, které se v priibdhu procesu objevily.'*

120 KORAN, Michal: Jednopiipadové studie. In.: DRULAK, Petr a kol.: Jak zkoumat politiku:
kvalitativni metodologie v politologii a mezinarodnich vztazich. Praha, Portal 2008, s. 44.

P Tamtez, s. 46.

122 yzhledem k rozsahovému omezeni si prace neklade za cil identifikovat viechny empirické p¥ipady,
které by potvrdily zminény piedpoklad. Zvoleny jsou proto pouze ty nejvyraznéjsi a ty, které se
dockaly medidlni ¢i akademické odezvy.

38



Ptitomnost €1 nepfitomnost téchto empirickych poznatki by ndsledné méla vést
k otestovani tfeti hypotézy vyslovené v tvodu prace. Pti identifikaci a interpretaci
téchto prvki je vSak nutné vzit v tvahu konsenzuélni politickou kulturu, ktera je pro

politicky systém Spojeného kralovstvi ptiznacna.

Office-seeking prvky v procesu ustavovani koalic¢ni viady

V souladu s kompromisnim pfistupem pfedstavenym vySe miZeme
predpokladat, ze cilem obou vladnich stran, by v prvni fazi utvaieni koali¢ni vlady,
mél byt zisk mocenskych postli, nebot’ tento zisk vede k prosazeni alesponi Casti
politického programu. Tomuto odpovida vyvoj, ktery nastal hned v prvnich dnech
po volbach. Koali¢ni vlada mezi Konzervativni a Liberaln¢ demokratickou stranou
nebyla totiz jedinou moZnosti. Mezi zminované alternativy patfila jednak mensinova
vlada vitézné strany, ale také tzv. duhova koalice (Rainbow Coalition), kteréd
predstavovala rliznorodé spojeni stran, které¢ skonCily za vitéznymi konzervativci.
Konkrétné Slo o spojenectvi Labouristické strany, Liberdln¢ demokratické strany,
Skotské narodni strany, Plaid Cymru, Socidln¢ demokratické a labouristické strany
a Alianéni strany.'” Tuto alternativu podporovala celd fada labouristi i liberalnich

124

demokratl. ©* V takové koalici by pravdépodobné nejvyraznéjsi roli hraly praveé dveé

zminéné strany. Uskupeni by bylo pro tyto dvé strany ideologicky blizsi a politicky
kohezni, avSak projekt by dosdhl pti nejlepSim na 328 mandatii, coz by byla jen tésna
vétSina. Témét kazdy poslanec by tak musel koalici podporovat. To by bylo
problematické, nebot’” existoval antagonismus mezi Labouristickou stranou
a Skotskou narodni stranou (SNP), ktera vSak drzela Sest mandatli, bez nichz by
potencialni koalice byla odsouzena k tomu byt mensinovou.'*> Projekt tak bylo nejen
sloZité vyjednat, ale jeho stabilita byla nejistd. Druhd alternativa - menSinova vlada
konzervativeit s podporou liberalnich demokratii - nevznikla proto, Ze Liberalné

demokratickd strana, si byla védoma nevyhodnosti stani na vedlejsi koleji. Toto

rozhodnuti by piedstavovalo zna¢né riziko. Pokud by se menSinova vlada zhroutila,

'3 English taxpayers will be 'enraged’ if Scottish and Welsh Nats rule England in 'coalition of losers’,
warns Labour stalwart. Daily Mail Online, 11. kvétna 2010,
http://www.dailymail.co.uk/news/election/article-1276831/UK-ELECTION-RESULTS-2010-
Coalition-Scottish-Welsh-drain-English-taxpayers.html (18. 3. 2012)

124 RUSSELL, Andrew: Inclusion, exclusion or obscurity? The 2010 general election and the
implications of the Con-Lib coalition for third-party politics in Britain. British Politics, 4, 2010, ¢. 5,
s. 512.

123 FOX, Ruth: Five Days in May: A New Political Order Emerges. Parliamentary Affairs, 63, 2010, ¢.
4, s. 609.
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voli¢i by to liberdlnim demokratim mohli klast za vinu, coZ by se mohlo odrazit
v nasledujicich volbach. Navic by strana musela pravidelné Celit hlasovani o politice,
na kterou by neméla vliv, ale kterou by musela podpofit nebo pfipustit pad vlady.
Nebezpeci bylo umocnéno skutecnosti, ze stranicka pokladna si nemohla takto brzy
dovolit nové volby.'?® Pro liberalni demokraty se tak jevila jako nejvyhodngjsi
moznost utvofit minimalni vitéznou koalici, tolik typickou pro office-seeking ptistup,
nebot’ v takovém subjekt méla vyhled na stabilni vEétSinu a minimalné pred
vyjednavanim také nadéji, ze prosadi znacnou ¢ast svého programu.

Pozice liberalnich demokrati se pii vyjedndvani o podobé budouci vlady
mohla jevit jako nevyhodnd. Strana drzela 8,8 % mandatl v dolni snémovné oproti
47 % podilu konzervativcl. Bylo tedy ziejmé, ze konzervativni strana si bude chtit
udrzet svou prevahu 1 vskladbé kabinetu. V dokumentu snazvem Coalition
Agreement For Stability and Reform se v otazce slozeni vlady uvadi, Ze budouci
rozdéleni bude zaloZeno na poctu poslancti. Jmenovani ministrii tak mélo probihat
na zaklad€ dohody mezi piedsedou vlady (Prime minister) a jeho zastupcem (Deputy
Prime Minister), piiblizng v poméru k velikosti stran v parlamentu.'”” Vysledné
slozeni pak témét odpovida podili liberalné demokratickych mandéati na vladni
v&tsing (15,7 %), kdyz ziskali pét z 29 kiesel ve vladé (17,2 %).'** A&koli si liberalni
demokraté mirné polepsili ve vladnim zastoupeni, nez se ocekavalo, konzervativci
siudrzeli vyraznou prevahu (82,8 %).

Liberaln¢ demokratické strana tedy stala po volbach v pozici, kdy si mohla
vybirat ze tii alternativ. Prvni moznosti bylo slozité piisobeni ve velmi rozmanité
duhové koalici. Vzhledem k pfitomnosti fady menSich stran, které byly pro tuto
koalici kli¢ové, by vSak jeji pozice byla tézko odhadnutelnd. Prosazovani politiky
liberalnich demokratt by tak ve vysledku mohlo byt slozit¢jsi, nebot’ vlada by méla
jen velmi tésnou vétSinu a tiecich ploch by pfi vysokém poctu stran a zdjmu bylo
nepochybné¢ vice. Druhou alternativou bylo podpofit menSinovou vladu
Konzervativni strany, ¢imZ by ale liberalni demokraté snizili svou moZznost ovlivnit
vladni politiku. Byli by také zfejmé nuceni odhlasovat nepopularni zakony, jinak

by museli dopustit zhrouceni vlady, coz by je v ndsledujicich volbach mohlo vyrazné

126 Tamtez, s. 610.

127 Coalition Agreement For Stability And Reform. Cabinetoffice.gov.uk, 2010.
http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http://www.cabinetoffice.gov.uk/media/409174/stabilityr
eformmay2010.pdf (18. 3. 2012)
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poskodit. DalSi nevyhodou této alternativy bylo, Ze by se strana s nejvétsi
pravdépodobnosti tésila menSimu zdjmu meédii. Uskutecnénou moznosti se tak stala
koali¢ni vlada, kterd obsahuje pouze dva subjekty. Ackoli liberalni demokraté ziskali
v této vladé pouhych pét kiesel, predstavovalo toto uspotadani nejlepsi moznou
vychozi pozici k tomu, aby mohli prosadit co nejvétsi ¢ast svého programu
a ovlivilovat vladni politiku pfimo, bez Castého nebezpeci, Ze se koali€ni uskupeni
zhrouti z diivodu existence fady antagonisml mezi ¢leny a velkého mnozstvi tfecich

ploch.

Policy-seeking prvky v procesu ustavovani koalic¢ni viady
Média pied publikaci vysledné koalicni smlouvy ocekavala, Ze kritickymi
budou ptedevSim témata tykajici se Evropské unie, obrany, imigracni politiky

a zmény volebniho systému,'”’

nova vlada se také chtéla vyrovnat s nepfiznivym
deficitem vefejnych financi a &elit nartistu nezaméstnanosti.'’ Jak prace ukaze,
prvotni nahledy stran na feSeni téchto problému opravdu nebyly totozné.

Vyspéld politickd kultura Spojeného kralovstvi jisté ptispéla k rychlému
vytvoieni koali¢ni smlouvy, kterd vznikla b&hem deviti dni."*' Coz je pii védomi,
7e zOCastnéni se v této situaci ocitli prvné vyrazné urychleni procesu. Jak
konzervativei, tak liberdlni demokraté museli ucinit podstatné politické ustupky,
nebot’ ani jedna strana nemohla nekompromisné trvat na svych predstavach.'*?
A skute¢né se k potfebé a existenci kompromist vyjadiuji 1 Cameron a Clegg
v ptedmluvé koali¢ni smlouvy, kterd byla pfedstavena pod ndzvem The Coalition:
Our Programme For Government. Oba lidi1 uvadéji, ze se rozhodli jit dale, nez
pouze k pfiymuti takové politiky, kde se diive jejich nazory piekryvaly. Dle jejich
slov se snazi o kombinaci svych myslenek.'”> Paklize oviem plati predpoklad

kompromisniho pfistupu ke studiu procesu utvareni koali¢ni vlady, nemélo by byt
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the Tories and Lib Dems in on deal. Telegraph.co.uk, 9. kvétna 2010,
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http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/politics/8693535.stm (18. 3. 2012)

132 BENNISTER, Mark — HEFFERMAN, Richard: How Does Cameron-Clegg Relationship Affect the
Role of Prime Minister? Draft Paper PSA Annual Conference, 2011, s. 2.

133 The Coalition: Our Programme For Government. cabinetoffice.gov.uk, 2010, s. 8,
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1 pres politickou kulturu zemé vSe tak idylické. V procesu tvorby koalicni smlouvy

vvvvv

vvvvv

Spojeného kralovstvi, ktery jak jiz prace prokazala velmi vyrazné podreprezentovava
Liberaln¢ demokratickou stranu, nutno vSak dodat, Ze na jeho sklonu ve prospéch
labouristi doplaci 1 strana Konzervativni. Cameron tak byl v duchu své ,velké,
otevien¢ a rozsahlé nabidky*“ smérem k liberalnim demokratim, minimalné
pfipraven o reformé jednat, nebot’ tato nabidka dle néj znamenala, Ze partnerim
pomiize implementovat kli¢ové prvky jejich volebniho programu.’** V piedvolebnim
programu Liberaln€ demokratické strany sndzvem Liberal Democrat Manifesto
2010 (Change that Works for You) se uvadi, ze strana preferuje volebni systém pod
nazvem Single Transferable Vote (STV), nebot dava volicim moznost vybéru
jak mezi kandidaty tak stranou.'” STV piedstavuje specifickou variantu pom&rného
volebniho systému,'*® kterd by v ptipadd existence v roce 2010 piinesla liberalnim
demokratim vysledek lepSi o 105 mandéati. Pozice konzervativel ke zméné
volebniho systému pred volbami byla odmitava."’’ Po volbach viak b&hem
koali¢niho jednani svilj postoj pozménili. V koali€ni smlouvé se problematice vénuje
cast snazvem Political Reform, ve které vlada pfiznadvd nutnost fundamentalni
politické reformy, kterd& by méla vést k vét§i transparentnosti a odpovédnosti.
Vyznamnéj$i vSak je pasaz, slibujici predlozeni zékona o referendu, které by mélo
obsahovat ustanoveni o zavedeni alternativniho hlasovani (AV) v ptipadé kladného
vysledku referenda.’”® Rozdilny postoj k problému vsak ukazuje hned nasledujici
dovétek, ktery sice zavazuje ob¢ strany k jednotnému hlasovani o navrhu referenda,
nicméné nechava strandm volnost v postoji, ktery zaujmou b&hem jeho pfipravy

sl . . W W L4 VoW . w
a konani."”’ Konzervativci, véetn& premiéra Camerona, pak skuteén& vedli kampati
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proti jakékoli zmén&.'*® Vroce 2011 ob&ané vyslovili vreferendu nesouhlas
s navrhovanou zménou volebniho systému.'*!

Média spravné také upozornovala na pravdépodobny spor v otazce obrany,
konkrétné ve véci tzv. Tridentu, tedy jadern¢ho arsenalu umisténého na ponorkach.
Liberalni demokraté¢ ve svém ptedvolebnim programu prohlaSovali, ze budou
usilovat o jaderné odzbrojeni. Trident je dle jejich nazoru drahy a Spojenému
kralovstvi by prospély jiné alternativy.'** Konzervativei ve svém programu tvrdili,
ze podporuji rozhodnuti o obnové nukledrnich odstrasujicich prostredkll v podobé
raketového systému Trident.'* Protichtidné postoje se v koali¢ni smlouvé zmirnily
do velmi vyrazného kompromisu, ktery vSak zlstavd nejednoznacny. Vlada
se zavazuje udrzovat jaderné prostiedky, avSak dodava, Ze obnoveni systému Trident
by mélo byt prozkoumano tak, aby mélo pfi své cen¢ vyznam. Liberalni demokraté
budou nadéle pokracovat v hledani ptipadnych alternativ. Dale se v pfislusné Casti
uvadi, Ze vlada bude usilovat o pokrok v multilateralnim odzbrojovani.'*

Ekonomické agenda obou stran byla velmi obsahla, coz bylo ovlivnéno
existenci obecného ekonomického ohroZeni Evropy. To jak si liberdlni demokraté
vedli ve vyjednavani v ekonomickych otdzkach, bylo vyrazné sledovano jejich
voli¢i. Strana naptiklad pfed volbami bojovala proti navrhu konzervativcl na Skrty
ve vydajich ve vysi Sesti miliard liber (£6 billion for tax cuts in the 2010 — 2011
financial year), s tim, ze by tento krok poskodil vyhlidky na hospodaisky riist a zemé&
by riskovala recesi. Pfesto vSak pii vyjednavacim procesu ustoupila a ptihlasila se
k rozsahu $krtt v programu.'* Ruth Fox tak shrnuje vyjednavani o ekonomickych
odpovida vyrazné dominanci v koalicnim procesu. Konzervativci na svych postojich

v ekonomickych otazkach vyrazné Ipéli.
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Imigra¢ni a migra¢ni politika pfedstavovala rovnéz ptfedmét stfetu mezi
koali¢nimi partnery. Andrew Russell upozorije, Ze tzv. immigration cap, tedy
navrh ktery pii televiznich debatach lidri Clegg napadal, byl ve vysledku
zachovan.'""’ V koali¢ni smlouvé vlada sice pripisuje piistéhovalectvi obohaceni
kultury, nicméné se zavazuje ke stanoveni ro¢niho limitu poctu pfijatych migranta
ze zemi mimo Evropskou unii, ktefi by v zemi chtéli zit a pracovat. Jisty prostor
je liberdlnim demokratim ponechdn v tom smyslu, ze limit neni pfesné stanoven
anad jeho mechanismem koalice mé&la teprve diskutovat.'** V daliim z kli¢ovych
ktera zaroven dominovala svym podilem na vladnim obsazeni.

Liberaln¢ demokraticka strana si ze vSech moznych koali¢nich alternativ
vybrala spojenectvi s konzervativci. Vysledné uskupeni tak odpovidd minimalni
vitézné koalici, kterou ptedpoklada office-seeking ptistup teorie koalic. V této koalici
m¢éli liberdlni demokraté Sanci ovliviiovat vladni politiku piimo. Vzhledem k povaze
koali¢ni vlady bylo vSak opravnéné piedpokladat, ze se objevi fada rozporii pii
tvorbé spolecného programu. V ptipad€ analyzy office-seeking prvkia v procesu
ustavovani koali¢ni vlady je skute¢né nutné ptihlédnout k politické kulture zemé.
Koali¢ni smlouva tak casto obsahuje vEtS$i ¢i men$i miru kompromisu. V téch
nejspornéjsich bodech si strany bud’ ponechaly jistou miru volnosti, coz se projevilo
napiiklad v postoji k reformé volebniho systému, nebo doSlo k ne uplné€ jednoznacné

formulaci postupu.

“TRUSSEL, A.: c. d., s. 516.
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Z.avér

Jednokolovy vétSinovy systém, ktery je vyuzivan ve Spojeném kréalovstvi pro
volby do dolni komory parlamentu mél dlouhodobou tendenci produkovat
jednobarevné vlady, ¢imz vyrazné usnadnoval vladnutelnost v zemi. Po kvétnovych
volbach z roku 2010 vSak vyprodukoval vysledky, které predstavovaly pro politicky
systém zemé novy jev, nebot’ poprvé po vice jak 80 letech doSlo za nevale¢ného
stavu ke vzniku koali¢ni vlady. Tato skutecnost pfedstavovala pro politické strany
velmi vzacné vyjednavani o podobé vlady 1 jejiho programu.

V politické véd¢ pievladd ndzor, ze volebni systém je pravé tim faktorem,
ktery vyrazné ovlivitluje podobu systému stranického. Tento nazor prosazuji autofi
jako Duverger, Lijphart nebo Sartori, v ¢eském prostiedi pak predevSim Noviak,
Kubat a Lebeda. Rada odbornikii viak neni o vyrazném vlivu volebniho systému
na vyslednou podobu toho stranického piesvédcena. Relativné podruzny tucinek
volebnich systému je naptiklad pro Bogdanora a Nohlena, z tuzemskych odborniki
pro Fialu nebo Strmisku. Lipset a Rokkan obecné nevidi souvislost mezi volebnim
mechanismem a systémem dvou stran, coZ piedstavovalo vyraznou vytku vzhledem
k tématu této bakalarské diplomové préaci. Dle jejich ndzoru totiz stranické systémy
vznikaji na principu cleavages. Prace vSak upozornila, Ze ve Spojeném kralovstvi
fada vyznamnych cleavages absentovala, coz bylo v ptfikrém rozporu se situaci
v fadé@ jinych evropskych zemi. Nejvyznamnéjsi cleavage tak byla pro Mitchella linie
vlastnici-pracujici, ta vSak byla spolehlivé odrazena ve stranickém systému nastupem
labouristi. Da se proto predpokladat, ze pii absenci vyrazné role cleavages je praveé
volebni systém hlavni proménnou, ktera ovliviiuje podobu stranického systému.

Duverger byl v podstaté prvnim odbornikem, ktery se systematicky pokusil
o obecné shrnuti kauzalit mezi volebnimi pravidly a podobou stranického systému.
Jednokolovy vétSinovy systém ma podle Duvergera vést k bipartismu. Jeho tvrzeni
se dockalo empirického ovéfeni jak od Raeho, tak Rikera, coz piedstavovalo
zatézkévajici zkousky pro Duvergertv predpoklad, ve kterych obstal. Cilem prvni
casti bakalarské prace bylo vSak zjistit, zda tomuto prfedpokladu odpovida 1 stranicky
systéem, ktery byl vysledkem voleb zroku 2010. Politickd véda ma vzhledem
k vyraznému zajmu o problematiku vztahu volebniho a stranického systému fadu
kvantitativnich 1 kvalitativnich nastroju jak tuto problematiku zkoumat. Prace vyuzila

z nastroji kvantitativnich indexy parlamentni fragmentace, efektivniho poctu stran,
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rovnovahy a efektivniho poctu relevantnich stran. Sartoriho pojeti relevantnosti stran,
zalozené na pocitani stran s koali¢nim ¢i vydéraskym potencidlem, slouzilo, jako
kvalitativni zplsob jak urcit kolik stran ve stranickém systému po volbach 2010
nachazime. Vysledky téchto nastroji mély napomoci k typologizaci podoby
stranického systému. Pfi zohlediovani vysledkli nastroji bylo pfihlizeno nejen
ke specifikiim politického systému Spojen¢ho kralovstvi, ale také ke kritice, ktera
jednotlivé nastroje provazi. Piesto se vSak podatilo prokazat, Ze stranicky systém
Spojeného kralovstvi po volbach zroku 2010 jiz nelze oznacit za bipartijni. Toto
potvrzuje prvni hypotézu, kterd byla vyslovena v avodu prace ve znéni: Stranicky
system Spojeného kralovstvi po volbach 2010 jiz neni mozné hodnotit jako bipartijni.
Pfi vyuziti metody shody se také potvrdilo, Ze podoba systému neodpovida
ptedpokladu Duvergera.

Paklize volebni systém nevedl jako doposud téméf vzdy k jednobarevné vladé
s vétSinou v dolni komofte parlamentu a navic stranicky systém z roku 2010 jiz nelze
oznadit za bipartijni, bylo vhodné zjistit pfi¢iny, které k tomuto stavu vedly. Rada
odborniki mimo jiné Budge ¢i Norris, v ¢eské politologii napiiklad Lebeda,
upozoriiovala na upadajici dvojstranickost stranického systému. Nebylo tak pro
nekteré velkym prekvapenim, ze se vroce 2010 objevila vyrazna trhlina
v dvoustranickém fungovani stranické soustavy. Naznaky této trhliny se zacaly totiz
objevovat jiz v prvni poloving 70. let.

Blau identifikoval ve volebnim systému Spojeného kralovstvi Ctyti zdkladni
charakteristické faktory, pfiCemz tfi znich byly pfi¢inou vedouci khung
parliamentu, tedy k situaci, kdy zaddna strana nebyla schopnéd ziskat potfebnou
vétSinu v dolni komote. Prvnim z téchto faktorti jsou vzrlstajici zisky mandati
tfetimi stranami. V praci se podafilo prokazat, ze vyrazn¢j$i narlist pozorujeme
v dvojich volbach z roku 1974, dalsi vyrazny skok je ziejmy na konci 90. let. Udaj
pro rok 2010, kdy tteti strany ziskaly dohromady 13,3 % mandatt, pficemz samotni
liberalni demokraté drzeli 8,8 %, potvrzuje vzristajici trend. DalS$im faktorem
je upadek kubického pravidla, které se nyni posouva spiSe k pravidlu ¢tvercovému,
dle Blau by byla nejista vétSina Majora z roku 1992 v ptipadé kubického pravidla
Iépe zvladnutelna, coz vede k ptedpokladu, ze by se za takové situace zlepSily
1 vyhlidky Konzervativni strany po poslednich volbach.

Velmi dalezitym faktorem, kterému je v praci v€novdna znand pozornost,

je existence sklonu vysledk voleb ve prospéch Labouristické strany. Smér tohoto

46



sklonu potvrdil jiz vroce 1999 Rossiter se svymi kolegy. Stejny autor
pak s Johnstonem potvrdil tento jev i pro volby zroku 2001 a 2005, pticemz
z predposlednich voleb profitovala Labouristickd strana velmi vyrazné. Sklon plyne
z faktu, ze labouristé ziskavaji mandaty v obvodech s méné voli¢i, dale pak
ze skuteCnosti, ze vétSina mandatd v tésnych obvodech kon¢i pravé v rukou
labouristl. Tato strana také méné nez konzervativci prohrava v souboji s dalSimi
stranami a vitézi Castéji v obvodech s mensi volebni ucasti. Podaftilo se prokazat, Ze
ve volbach 2010 byla Labouristickd strana siln€j§i v obvodech s niz§im poctem
voli€il 1 v téch s nizsi volebni Gcasti. Platilo také, Ze pokud zvitézila jina strana, nez
Labouristické ¢i Konzervativni, pfedstavovalo to pro prvni zminéné benefit, zatimco
pro konzervativce to bylo nevyhodné. Prestoze tedy labouristé volby nevyhrali, byli
1 v téchto volbach vyrazné zvyhodnéni volebnim systémem.

Pro otestovani druhé hypotézy bakalaiské prace, ktera ma nasledujici podobu:
Ve volbach zroku 2010 byly volebnim systémem nadreprezentovany obé velké
strany, systéem naopak podreprezentoval Liberalné demokratickou stranu, bylo
vyuZito kvantitativniho nastroje v podobé indexu deformace, ktery byl vypo¢itan pro
vSechny tfi relevantni strany v systému. Vysledky prokdzaly, ze ackoli byli vitézni
konzervativei systémem také nadreprezentovani, nestacilo to k zisku potiebné
vétSiny mandath. Pfi€inou byla pravé naklonénost volebniho systému ve prospéch
Labouristické strany, ktera byla nadreprezentovdna i ve volbach, které nevyhrala,
a to jeSté veétSi mérou, nez strana vitézna. Vypocet také potvrdil, ze tieti Liberalné
demokratickd strana byla systtmem velmi vyrazné podreprezentovana.
Konzervativni strana by musela za souc¢asnych podminek zvitézit ve volbach jesté
vyrazn€j$i veétSinou hlasi nez 7,1 %, coz nepochybné piedstavovalo vyznamnou
pricinu, ktera vedla k ochoté ustaveni koali¢ni vlady s liberalnimi demokraty, toto
se jevilo jako lep$i moznost, nez vypsani novych voleb.

Tvorba koali¢ni vlady v politickém systému Spojené¢ho kralovstvi ptedstavuje
fenomén, ktery je hodny studia pro svou vyjimecnost. Pfi studiu teorie koalic
a predev§im pi1 jejim aplikovani na konkrétni vladu se vSak vyzkumnik musi
vypoiadat s problémy, které tuto teorii provazeji, predevSim s nejednotnosti
teoretickych ptistupi ke studiu koali¢ni problematiky. Teorie koalic se d€li na tradici
americkou a evropskou. Prvni tradice je spojena s office-seeking ptedpokladem, ktery
byl vSak wvystaven kritice evropskych politologi, ktefi se pozd€ji soustredili

narozvijeni tradice své vlastni. Evropskd tradice klade mnohem vétsi diraz
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na politickou orientaci stran pifi vytvareni koali€nich vlad. Nicméné dle Lavera
a Schofielda pfestavuje existence dvou tradic, zkoumajicich rozdilné aspekty
koali¢niho procesu problém. Budge a Keman ptedstavili kompromis mezi obéma
pristupy, konstatuji, ze urcitd kombinace piistupti piedstavuje lepSi zaklad pro
teoretizovani 1 aplikaci. Tento nazor nasel odezvu 1 v ceském zkoumani koalic,
konkrétné v praci Cabady a jeho kolegt.

Cilem zavérecné casti bakaldiské prace bylo prokazat, Zze koali¢ni vlady
Konzervativni a Liberdln¢ demokratické strany se vytvaiela na zakladé kombinace
policy-seeking a office-seeking ptistupu. Pro potvrzeni predpokladu, ze se vlada
vytvarela v kombinaci téchto pfistupii, bylo nutné identifikovat empirické ptipady,
které by naznaCovaly ptitomnost jak policy-seeking, tak office-seeking prvkl
v procesu ustavovani koalice. Pro tento postup byla zvolena metoda rozboru procesu,
ktera pomilze lépe poznat mechanismus, jeZ stoji za vznikem urcit€ého
pozorovatelného jevu.

Liberalni demokraté byli po volbach v pozici, kdy si mohli vybirat ze tti
moznych alternativ slozeni vlady. Prvni moznosti bylo jejich plisobeni v Duhové
koalici, coz by byl subjekt velmi rtiznorody, jeji pozice vni by vSak byla slozita
a vzhledem k mnozZstvi malych stran, které byly pro koalici klic¢ové, by tento subjekt
byl zna¢né nestabilni. Také proto, Ze mezi jednotlivymi stranami by existovalo vétsi
mnozstvi tfecich ploch, které by ztézovaly prosazovani politiky koalice s velmi
tésnou vétSinou. Dal§i moznosti bylo podpofit mensinovy kabinet konzervatived, coz
by ale vedlo mimo jiné ke sniZzeni vlivu liberalnich demokratii na podobu vladni
politiky. Uskutecnénou moZnosti se tak stalo vytvofeni minimalni vitézné koalice,
kterd je typickd pro office-seeking ptistup teorie koalic, ve které méli liberalni
demokraté vétsi nadéji, ze prosadi veétsi ¢ast svého programu a moznost ovliviiovat
vladni politiku pfimo.

V ptipad¢ identifikace policy-seeking prvkl v procesu ustavovani koali¢ni
vlady, bylo nutné piihlédnout k typické politické kultufe Spojeného kralovstvi.
Pfesto se vpraci podafilo nckteré vyrazné prvky identifikovat. Jak Liberalné
demokratickéa strana, tak strana Konzervativni se snazila prosadit klicové body svych
programii do vysledné koali¢ni smlouvy. Casto viak dochazelo pii jejich vyjednavani
k vyraznym kompromisim ¢i nejasnym formulacim. Jako jeden z nejvyraznéjSich
sport se jevila problematika reformy volebniho systému Spojeného kralovstvi.

Liberalni demokraté ve svém programu pozadovali zménu na volebni systém STV,
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pozice konzervatived pied volbami byla k jakékoli zméné odmitava. Béhem
koali¢niho jednani vSak sviij postoj pozménili. KoneCnym vysledkem tak bylo
referendum o zavedeni systému znamého jako AV. Konzervativni strana vSak méla
dle textu koalini smlouvy moznost zaujmout jakykoliv postoj béhem piipravy
a konani referenda. Pozd¢ji skutecné vedla proti této zméné kampari.

Médii predpokladany spor se také projevil v otdzce obrany, konkrétné
v ptipad¢ jadern¢ho arsendlu tzv. Tridentu. Zatimco liberalni demokraté prosazovali
ve svém programu nutnost alternativ, konzervativei podporovali rozhodnuti o obnové
nukleédrnich prostfedkli v podob¢ stdvajiciho systému. V koali¢ni smlouvé se tento
spor odrazil nejednoznacné. Vlada se zavazala udrzovat jaderné prostfedky, obnova
Tridentu vSak bude prozkoumdna s ohledem na jeho cenu a vyznam. Liberdlni
demokraté dle textu mohli i nadadle pokraovat v hledani piipadnych alternativ.
V ptipadé¢ ekonomickych otdzek se v prostiedi obecného ekonomického ohrozeni
Evropy podafilo také identifikovat rozdilné piredstavy. Ruth Fox povazuje
ve vysledku Konzervativni stranu v procesu vyjedndvani ekonomickych otazek
za Uspés$néjSi. Podafilo se také prokadzat, Ze konzervativei byli Usp&Snéjsi
pii prosazovani svych zamérti v otdzce migracni a imigracni politiky.

Celkovée se tak v praci podatily nalézt jak prvky odpovidajici office-seeking,
tak policy-seeking ptistupu. S ohledem na zavére¢nou hypotézu prace (Proces tvorby
koalicni viady neodpovida ani policy-seeking ani office-seeking pristupu, koalicni
vidda vznikala v kombinaci obou pristupii), tak je ziejmé, ze koalicni vlada
Konzervativni a Liberdlné demokratické strany se skutecné utvarela v kombinaci

teoretickych ptistupi, které teorie koalic nabizi.
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Abstrakt

Bakalatskd diplomovéa prace se zabyvad netypickou situaci, ktera nastala
v politickém systému Spojené¢ho kralovstvi po volbach z kvétna roku 2010. Vysledky
voleb vedly k vzacnému povolebnimu vyjedndvani a ustavovani koali¢ni vlady.
Prace se tak zabyva pfedpokladem o vztahu volebniho a stranického systému
ve Spojeném kréalovstvi a predstavuje vliv volebniho systému na systém stranicky
v roce 2010. Pomoci kvalitativniho a kvantitativnich néstroji prace testuje hypotézu,
zda je mozné stranicky systém po volbach z roku 2010 oznacit za bipartijni. Prace
dale identifikuje pticiny, které vedly k nutnosti sestavit koali¢ni vladu, piicemz klade
daraz predevSim na ty opravdu pfitomné pii ptislusnych volbach. Bakalaiskéa prace
také obsahuje udaje o nadreprezentaci a podreprezentaci relevantnich stran, které
slouzi k otestovani dal$i hypotézy. V praci jsou také kriticky hodnoceny pftistupy,
které nabizi teorie koalic, nasledné je pak kompromisni piistup aplikovan na proces
utvareni koali¢ni vlady. Identifikace empirickych pfipadl, pak vede k otestovani
zaveérecné hypotézy, podle které koalicni vlada Konzervativni strany a Liberdlné

demokratické strany vznikala v kombinaci obou pftistupti.

Kli¢ova slova: koalice, viada, stranicky systém, volebni systém, reprezentace, sklon,

Spojené kralovstvi
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Abstract

The topic of this bachelor thesis is the unusual situation that occurred in the
political system in the United Kingdom after the elections in May 2010. The results
lead to unique post-election negotiations and establishment of the coalition
government. By the use of quantitative and qualitative instruments the thesis tests the
hypothesis if the party system after the elections of 2010 can be called two-party
system. This thesis contains information about over-presentation and under-
presentation of relevant parties that enables to test another hypothesis. This thesis
also critically comments approaches offered by the theory of coalition and
subsequently applies the compromise approach applied on the process of creation of
the coalition government. Identification of empiric cases leads to testing the final
hypothesis that the coalition government of Conservative Party and Liberal

democrats was formed as a combination of the two approaches.

Keywords: coalition, government, party system, election system, representation,

bias, United Kingdom
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