Filozoficka fakulta
Univerzita Hradec Kralové

Hodnoceni diplomové prace

Posudek vedouciho prace

Jméno autora: Bc. Aneta Novotna
Nazev prace: SpoleCensky zivot a dé€jiny Narodni skoly v mésté Chropyni do roku 1953

Vedouci prace: Mgr. Petr Polehla, Ph.D.

Prace pojednava nejprve na zakladé sekundarni literatury vSeobecné o Skolstvi a Skolské
legislative, poté prechazi k tématu Narodni skoly, jejiz d€jiny popisuje do roku 1953. V zavéru
tohoto oddilu prace predstavuje vyznamné osobnosti mistniho §kolstvi. SpoleCensky zivot
v obci je zpracovan v druhém oddile. Vénuje se Cinnosti nékolika kulturnich a t€lovychovnych
spolka ¢i organizaci.

Prestoze skolstvi a spolecensky zivot spolu vétSinou dosti izce souviseji (zejména na malych
meéstech), ne vzdy se v praci autorce podaftilo tyto skutecnosti navzajem dobfe propojit. Proto
prace nékdy plsobi ponékud nepiehledné a vzajemna provazanost hlavnich kapitol se hleda
pomeérné obtizné.

Z prament jsou pouzity zejména Skolni kroniky, kroniky mésta a dale prameny legislativni.
VEtsi vyuziti vzpominek pamétnika, jejichZz uziti autorka avizuje, v praci postradam, kromé
ofocenych strojopist a nékolika dopist v piiloze se jejich reflexe v textu omezuje na nékolik
vét. Mezi prameny mi chybi zejména ohlasy v dobovém tisku a plakaty ¢i pozvanky na
kulturné-spoleCenské akce. U nékterych citaci z pramene chybi odkaz na zdroj (napf. str. 64,
66). U fotografii v ptiloze chybé&ji informace o jejich ulozeni.

Po strance formalni je prace misty hufe prehledna (chybi odsazeni mezi jednotlivymi
podkapitolami, jsou zde podnadpisy, které nejsou cCislovany apod.), vyskytuji se zde i1
typografické chyby (Cisla poznamek v textu uvedena kurzivné apod.). Po jazykové strance je
prace uspokojiva, ackoli se autorka nedokazala vyvarovat urcitych archaismi pochazejicich ze
starsi literatury ¢i dobovych prament (napf. ucirna, d€lny lid, ... jak jest zapsano apod.).

Nékteré obecné informace tykajici se celostatnich pomért autorka opira o mistni kroniky,
pfi¢emz by méla vychazet z odborné, pokud mozno nejnovéjsi literatury (napt. poz. 170, poz.
221). Krome toho, ze to je metodicky spravnéjsi, by se vyhnula nékterym citové zabarvenym a
dobové podminénym sdélenim a vyrazim. Téz by se do textu nedostala vypraveécska klisé typu
,,Prazdniny se chylily ke konci“ ... , Nadesel tolik oekavany den osvobozeni* apod.

Zasadni promeéna skolstvi v letech 1948 do r. 1953 je na ptikladu Chropyné popsano pomeérné
struné a pouze vyctove, bez hlubsi reflexe o radikalni proméné Skolstvi spojené s nastupem
nové ideologie po roce 1948.

Jednostrankovy zavér vice nez sto strankové prace povazuji za piiliS kusy. Neni v ném
dostatecné shrnuta podstata vybadanych zjisténi.



Pres vSechny vyhrady, které jsem ve struc¢nosti vznesl, doporucuji praci k obhajobé€. Ptinasi
jisté fadu cennych a novych informaci, k nimz autorka dospéla vlastnim badanim, avsak chybi
nadhled a lepsi znalost dobového kontextu, do né&jz by vysledky svého vyzkumu zasadila.
Rovnéz prili§ jednostrannid orientace na kroniky, jakozto hlavni zdroj informaci, neni
metodologicky zcela v poradku.

V Hradci Kralové 14. 8. 2021 Mgr. Petr Polehla, Ph.D.



