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1 Uvod

Cestovni ruch je spoleCenskym fenoménem. Patii mezi tfi nejvyznamnéjsi od-
vétvi nadrodniho hospodaistvi a je vyznamny hlavné z pohledu pfinost pro narodni hos-
podaistvi. Cestovni ruch neni vSak pouze pozitivni, ¢asto se zapomina na jeho negativni

vlivy, kam patii zejména poskozovani Zivotniho prostiedi.

Ceska republika je vyhledavanym cilovym mistem nav§tévniki nejen diky své
poloze v srdci Evropy, ale i kvuli své ptirodé. Aby ji masy turistii neniéily, je nezbytné
dosahnout rovnovazného stavu mezi poctem navstévnikl individudlnich oblasti a zpu-
sobem jejich ochrany. Vychodisko mtize podle fady nazor piedstavovat zodpovédny,

trvale udrzitelny cestovni ruch, ktery je analyzovan v této bakalarské praci.

Zodpovédny cestovni ruch a jeho problematika, je feSena ve vybrané oblasti
CHKO Kfivoklatsko, ktera se nachazi na pomezi Stfednich a Zapadnich Cech. Tato
oblast byla vybrana, protoze je vyznamnou biosférickou rezervaci na seznamu
UNESCO a jeji centralni Gast byla navrzena na paty narodni park Ceské republiky.
V oblasti je velmi pestré zastoupeni jak rostlinné, tak zivocisné fiSe. Vice nez sto druhti
zivocichtl je pfitom zatfazeno mezi ohroZené druhy. UZ proto je dllezitd udrZitelnost této

oblasti pro ostatni generace.

Hlavnim cilem bakalatské prace je pomoci analyzy nabidky vyhodnotit aktualni
strukturu typt Setrného cestovniho ruchu v oblasti. Druhotnymi cili jsou pomoci dotaz-
nikového Setfeni zhodnotit preference navstévnikli oblasti CHKO Kfivoklatsko k Setr-
nym typim turismu a zpracovat strukturu ptedpokladi k rozvoji Setrného cestovniho
ruchu v oblasti v¢etné jejiho posouzeni. Dalsim dil¢im cilem je navrhnout nejlépe moz-
né zplsoby vyuZiti oblasti CHKO Kiivoklatsko cestovnim ruchem. Ve vysledku nema
byt popsana jen oblast a nabidka produktli, ma se dojit ke zjiSténi, zda se zde vyskytuji
do této doby nevyuzité formy Setrného cestovniho ruchu, jez mohou vybranou oblast

ucinit jeste vice ptitazlivou a zachovat ji.



1.1 Dil¢i cile a hypotézy
C1: Struktura ptedpokladt cestovniho ruchu v CHKO Kitivoklatsko a jeji posouzeni.

H1.1: Struktura predpokladi cestovniho ruchu v CHKO Kfivoklatsko neni di-

verzifikovana.
C2: Rozmisténi predpokladi cestovniho ruchu v CHKO Kfrivoklatsko a jejich posouze-
ni.

H2.1: V CHKO Kifivoklatsko je rozmisténi ptfedpokladli cestovniho ruchu rov-
nomérné.
C3: Slozeni navstévnikit CHKO Ktivoklatsko a jejich posouzeni.

H3.1: Nejsou znamy nerovnosti v charakteristikach navstévnikia mezi jednotli-

vymi kategoriemi.

C4: Navrhy vhodné k nejlépe moznému vyuziti oblasti CHKO Kiivoklatsko cestovnim

ruchem.

H4.1: Ve vybrané oblasti neni mozno rozvijet cestovni ruch.



2 Literarni reserse

2.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch je dilezitym spolecensko-ekonomickym fenoménem (Heskova,
Beranek, Dvorak, Novacka & Orieska, 2011, str. 9). Jedna se soubor ¢innosti zaméie-
nych na uspokojovani potieb souvisejicich s cestovanim a pobytem osob mimo misto
trvalého bydlisté v jejich volném case, kdy jejich cilem je poznavani, rozptyleni a zaba-
va, odpocinek, kulturni a sportovni vyziti, tedy ziskani komplexniho zazitku (Gucik,
2004, str. 18). Moderni cestovni ruch se zacal rozvijet na prelomu 19. a 20. stoleti, dnes
spolu s automobilovym prumyslem a obchodovanim s ropou patii mezi tfi nejvetsi ex-

portni odvétvi (Heskova a kol., 2011, str. 9).

Kazdy rok cestuji miliony obyvatel po celé planeté. Cestovni ruch mé podil na
vysledcich narodniho hospodafstvi a je vyznamnym zameéstnavatelem (Tticatnik, 1996,
str. 2). Z hlediska ekonomiky je pro nasi zemi, Ceskou republiku, vyznamny piijezdovy
cestovni ruch a jeho ptijmy. V roce 2014 nasi zemi navstivilo 8,1 milionu zahrani¢nich
turist, kteti se ubytovali v hromadnych ubytovacich zatizenich (bylo to o 3,5 procenta
vice nez v roce 2013). Pfijmy z cestovniho ruchu za rok 2014 dosahly 141,8 miliard, o

Ctyfi miliardy vice nez v pfedchozim roce (CzechTourism, 2015)

V roce 1991 se v kanadské Ottawé konala Mezinarodni konference o statistice
cestovniho ruchu, kde se feSily problémy s jednotnym vymezenim i statistickym sledo-
vanim cestovniho ruchu (Mald & kol., 2002, str. 10). Podle svétové organizace cestov-
niho ruchu UNWTO cestovni ruch zahrnuje ¢innosti osob cestujicich a pobyvajicich v
mistech mimo své obvyklé prostfedi po dobu nejvyse jednoho roku ve volném case.
Pojem obvyklé prostiedi ma za cil vyloucit vylety do oblasti obvyklého pobytu, ¢asté a
pravidelné cesty mezi mistem trvalého bydlisté a pracovistém, a dalSi komunitni cesty
bézného charakteru (Goeldner & Ritchie, 2009, str. 7). V domdacim cestovnim ruchu je

stanovena doba Sest po sob¢ jdoucich mésicii (Mala & kol., 2002, str. 11).

Ugastnik cestovniho ruchu piedstavuje subjekt, ktery ,, uspokojuje svoje potieby
spotrebou statkii cestovniho ruchu v dobé cestovani a pobytu mimo misto trvalého byd-
liste a obvykle ve volném case. Je nositelem poptavky a spotrebitelem produktu cestov-
niho ruchu* (Heskova a kol., 2011, str. 13). Ugastnici se dale déli na stalé obyvatele —
rezidenty, navstévniky a turisty, pficemz vSechny tyto osoby cestuji za jinym nez vyde-

lecnym tcelem v navstiveném miste.



Rezident, jako potencialni uc¢astnik domaciho nebo zahrani¢niho cestovniho ru-
chu, je osoba, kterd ,, Zije alespon Sest po sobé ndasledujicich mésicii v jiném misté pred
prichodem do jiného mista na kratsi dobu nez Sest mésicu.* V zahranici je to alespon

jeden rok. Jedna se tedy o obyvatele daného statu a cizince, ktefi spliiuji tato kritéria.

Navstévnik je osoba, kterd cestuje v domacim cestovnim ruchu na jiné misto na

dobu kratsi nez 6 mésictl, v zahrani¢i jeden rok.

Turista v domacim cestovnim ruchu spliiuje kritéria navstévnika, cestuje na dobu
spojenou s minimalné jednim pfenocovanim, ale ne na dobu del$i nez jeden rok. Podle
délky pobytu se rozliSuje turista na dovolené, ktery pobyva na urcitém misté vice nez
uréeny pocet dni, kratkodobé pobyvajici turista neprekracuje urceny pocet dni, ale ale-
sponl jednou pienocuje a vyletnik cestuje na dobu krat$i 24 hodindm s tim, aniz by v

navstiveném misté pfenocoval (Heskova a kol., 2011, str. 13-14).

2.2 Systém cestovniho ruchu

Podle Heskové a kol. (2011, str. 12) je cestovni ruch otevienym a dynamickym

systémem tvoienym subjektem a objektem cestovniho ruchu.

Subjekt je ptredstavovany tcastnikem cestovniho ruchu. Objekt cestovniho ru-
chu je vSe, co je cilem mista pobytu Ucastnika cestovniho ruchu, napt. kultura, ptiroda.
Je nositelem nabidky a je tvofen cilovym mistem - destinaci, podniky a institucemi ces-
tovniho ruchu (Heskova a kol., 2011, str. 15). Francova (2003, str. 15) tika, Ze objekt

muzeme charakterizovat jako neosobni piredpoklady uskutecnéni cestovniho ruchu.

Destinace je reprezentovana stfediskem cestovniho ruchu, regionem nebo sté-
tem, musi obsahovat pfirodni a kulturni potencial pro cestovni ruch oznacovany jako
primarni nabidka. Potencial umozZiuje naplnit motivy G€asti na cestovnim ruchu pomoci
infrastruktury, kterd piedstavuje sekundarni nabidku. Ta je tvofena podniky, zafizenimi
a institucemi umoziujici navstévnikiim cilové destinace piechodné ubytovani, stravo-

vani, rekreacni, kulturni a sportovni vyziti apod. (Heskova a kol., 2011, str. 15).

Podle motivu Kk ucasti, tj. ucelu, pro¢ tcastnici cestuji, rozliSujeme druhy cestov-
niho ruchu, kam fadime rekreacni cestovni ruch, turisticky a sportovni cestovni ruch,
lazenisky cestovni ruch, kulturni cestovni ruch, hospodatsky cestovni ruch a nabozensky
cestovni ruch (Kunesova & Nedveédova, 1992, str. 9). Heskova a kol. (2011, str. 21) je

dopliiuje o dobrodruzny, myslivecky a rybarsky, lazensky, zdravotni, obchodni, kongre-



sovy a stimula¢ni cestovni ruch. Kdyz jako zéklad posuzovani cestovniho ruchu bereme
pfiCiny, které ho ovliviiuji a dusledky, které ptinasi, hovofime tak o formach cestovniho
ruchu. Ty se z hlediska geografického rozliSuji na domaci, zahrani¢ni a mezinarodni
cestovni ruch, dale na vnitini, narodni a regionalni cestovni ruch. Podle poctu ucastnikti
jej mizeme délit na individudlni, skupinovy, masovy a ekologicky cestovni ruch. Zpi-
sob organizovani déli cestovni ruch na individudlni a organizovany. Cestovni ruch
podle véku ucastnikl 1ze rozliSovat na cestovni ruch déti, mladeze, rodinny a seniorsky
cestovni ruch. Podle ro¢niho obdobi muzeme uskute¢nit cestovni ruch sezonni, mi-

mosezonni a celoro¢ni (Heskova a kol., 2011, str. 27-34).

Z ekonomického i1 geografického hlediska Ize faktory, které ovliviluji cestovni
ruch, rozdélit do tii skupin — selektivni (stimula¢ni) faktory, lokalizacni podminky a
realiza¢ni podminky (Hrala, 1998, str. 12). Selektivni faktory umoziuji vybér a stimula-
ci ucastnikti cestovniho ruchu, lokaliza¢ni predpoklady urcuji misto vyskytu cestovniho
ruchu a realiza¢ni podminky dovoluji realizovat i¢ast na cestovnim ruchu (Némcansky,

1996, str. 8).

Selektivni faktory stimuluji vznik a rozvoj turismu. Lokaliza¢ni faktory jsou tim,
co se ,,musi vidét®, a realizacni faktory tim, jestli k ,,tomu* cestovatel dojede a bude se
moci nékde ubytovat a stravovat. Selektivni faktory urcuji, jestli viibec né¢kdo pfijede, a
kdyz prijede, tak kdo a v jakém poctu a jestli cestovni ruch v dané oblasti mize viibec

existovat.

V ramci selektivnich faktori miizeme rozliSit faktory objektivni a subjektivni.
Objektivni faktory se déli na politické faktory, kam lze zatadit charakter politick¢ho
systému ¢i moznost volného pohybu osob a kapitalu, ekonomické faktory se sménitel-
nosti mény, vysi redlné mzdy ¢i mirou investic do prezentace destinace, demografické
skutecnosti obsahuji veli¢iny jako pocet obyvatel, ekonomickou aktivitu, zvySujici se
Zivotni uroven a posledni jsou administrativni podminky, kam lze zafadit pravni piedpi-
sy, zakony, vyhlasky apod. V subjektivnich stimulacnich faktorech hraji velkou roli
reklama, propagace, zkuSenosti, modnost a renomé destinace (Ryglova, Burian &

Vajcnerova, 2011, str. 37-39).
Lokaliza¢ni faktory jsou dany Uzemim a jsou neménné. Zatadit sem muiZeme
pfirodni podminky s klimatem, geologii, relié¢fem a geomorfologii, hydrologické pomé&-

ry, ptirodni atraktivity, faunu a floru a spolecenské atraktivity, jez vznikly ¢innosti lidi —



pamatky, zvyky, slavnosti a udalosti, rostouci vyznam zaujimaji umélé atrakce
V podobé napft. zabavnich parkt. Lokaliza¢ni faktory ptedurcuji, pro jaky druh cestov-
niho ruchu je destinace vhodna a jaky druh turismu se bude v destinaci vyvijet. Pomoci
nich lze také odlisit jednotliva uzemi, protoze uruji, ¢im se bude dana destinace pre-

zentovat a jak se bude lisit od konkurence.

Realiza¢ni faktory umoznuji danou oblast dosédhnout pomoci dopravy a vyuzit ji
prostiednictvim ubytovacich, stravovacich a jinych zatizeni. Doprava je zakladni pod-
minkou realizace, zajistuje pohyb mezi vychozim mistem ucastnika a cilovou destinaci
a rozhoduje o vyuzivani regionu cestovnim ruchem. Vyznam dopravy roste diky mo-
dernizaci, snizovani pfepravnich nakladud, zvySovani kapacity, rychlosti, kvality a bez-
pecnosti, zvySuje dostupnost. Objevuji se vSak 1 negativni vlivy, zejména zhorSovani
zivotniho prostiedi v intenzivné navstévovanych oblastech automobilovou dopravou
(Hrala, 2001, str. 27-28). Ryglova a kol. (2011, str. 36) pisi, Ze se stale Castéji zdlraz-
nuje nezbytnost co nejnizsi skodlivosti dopravy pro zivotni prostfedi. Svoji roli hraje
rozvoj cyklistiky, cykloturistiky a dalsi Setrné zpisoby dopravy. Podstatnou ¢ast materi-
alné-technické zékladny, ktera umoziiuje realizaci, tvofi ubytovaci a stravovaci zatizeni,

predevsim jejich rozsah, uroven a kapacita (Hrala, 2001, str. 30).

Na systém cestovniho ruchu miizeme pohlizet také z vnéj$iho a vnitiniho pro-
stfedi. Modelem konkurenceschopnosti, ktery je nejrozsifenéjsi po celém svéte, je
Ritchie-Crouch model. Mezi jeho hlavni vyhody patii , pristup zalozeny na destinaci
cestovniho ruchu jako zakladnim prostorovém projevu rozvoje cestovniho ruchu siroké
Skaly meéritek a v komplexnosti pri zachovani obecné a konkrétni vyuZitelnosti
(Navratil, 2012, str. 44). Konkurenceschopnost v tomto modelu se posuzuje z hlediska
mikro- a makroprostfedi a je tvofena péti slozkami destinace a to podpirnymi faktory a
zdroji, jadrovymi zdroji a atraktivitami, destinatnim managementem, pldnovanim a
rozvojem V destinaci a podminkami situace. Makroprostiedi pusobi z vnéjsku systému
cestovniho ruchu, zpravidla ma vliv na cilové na globalni Grovni a ovliviiuje veSkeré
lidské aktivity. Cestovni ruch ovliviluje vyznamné fada prostfedi, mezi které Ritchie a
Crouch (2003, str. 62-64) radi ekologické, ekonomické, technologické, demografické,
socio-kulturni a politické. Mikroprostiedi destinace je komplikovanéjsi a podstatu tvofi
vztah tii slozek - cilové misto neboli destinace, systém cestovniho ruchu a jeho soucasti
a ostatni cilovd mista. Konkurenceschopnost destinace je ur¢ovana konkurenceschop-

nosti podnikil a jejich spolupraci. Mikroprostiedi tedy ptedstavuji spotiebitelé, zpro-



sttedkovatel¢, dodavatelé, podniky cestovniho ruchu, konkurence, vefejné prostiedi a

samotna destinace.

2. 3 Trvale udrzitelny cestovni ruch

Turismus pasobi na okolni prostfedi — sociokulturni, fyzické a ekonomické ve
dvou fazich. Za prvé se jednd o piipravu a budovani infrastruktury, za druhé jde o sa-

motnou realizaci turismu (Palatkova, 2011, str. 142).

Mezi vyznamné vlivy, které maji dopad na sociokulturni prostiedi, se fadi mistni
kultura a jeji movita a nemovita reprezentace, socialni struktura spolecnosti a Zivotni
styl (Zelenka, Té&sitel, Paskova & Kusova, 2013, str. 57). Vliv cestovniho ruchu na toto
kdo komu, jak a za jakych podminek se prizpusobi a kdo z téchto zmén a prizpiisobeni

bude ekonomicky profitovat “( (Palatkova, 2011, str. 143).

Nejvice cestovni ruch ovlivituje zivotni (fyzické) prostiedi. V pfipravé infra-
struktury se zabira pida a odlesiiuje se krajina, ktera se poté zastavuje hotely, rezorty ¢i
komunikacemi. Uskute¢novani turismu muze fyzické prosttedi zcela zdevastovat. Mohl
by pak nastat stav, kdy si sim cestovni ruch znici ptedpoklady pro sviij dalsi rozvoj a
rust (Palatkova, 2011, str. 142). Jako ptiklad environmentélnich rizik, kterd plisobi na
ekosystémy lze uvést odstraflovani vegetace, ruSeni zvifat a odstrafiovani jejich stano-
vist. Dalsi rizika pasobici na piidu maji podobu jejiho zhutnovani, které se projevuje
Vv siln€ vyuzivanych oblastech, mize také dojit k odstranéni ptidniho krytu, ¢i erozi. Na
vegetaci negativné pusobi doprava, dochazi k jejimu odstranéni a dal$im nepfiznivym
dasledkem je pfenaseni plevelil a nepiivodnich druhi rostlin. Piikladem rizik ptisobicich
na vodu, je rostouci poptavka po uzitkové a pitné vodé, vypousténi odpadnich vod do
potok, fek a prehradnich nadrzi, pti kterém dochazi k jejimu znecistovani. Ovzdusi je
zneciStovano emisemi v podobé¢ oxidll dusiku a oxidu uhelnatého a uhlicitého (Zelenka

a kol., 2013, str. 52).

Negativni vlivy turismu, které se tykaji vlivu sociokulturniho a fyzického pro-
stiedi 1ze n&jakym zpiisobem fesit. Refeni ale musi mit komplexni pfistup a ten pravé
ptredstavuje udrzitelny cestovni ruch (Palatkova, 2011, str. 147).

Podle Novacké (2013, str. 14) definuje Svétova organizace cestovniho ruchu

(UNWTO) udrzitelny cestovni ruch jako vzdjemné propojeni potieb ucastnikt cestovni-



ho ruchu a cilovych destinaci, pfi¢emz je potfebné chranit a zvySovat moznosti pro bu-
doucnost. Udrzitelny cestovni ruch vyzaduje tidit vSechny zdroje s ohledem na ekono-
mické, socialni a estetické potieby, které vytvaii podminky na naplnéni kulturni nedo-
tknutelnosti, zakladnich ekologickych procesii, biologickou diverzitu a existenci systé-

mu na podporu Zivota.

Existuji tii pilife udrzitelnosti, na kterych udrzitelny cestovni ruch stoji. Jedna se
o udrzitelnost sociokulturniho, fyzického a ekonomického prostiedi. Mezi charakteristi-

ky udrzitelného cestovniho ruchu Ize zatadit napiiklad to, ze:

e Informuje, u¢i a ma vychovny charakter jak pro rezidenty, tak pro na-
vStévniky,

e miuze zvyhodiovat rezidenty v podobé zaméstnanosti nebo moznosti je-
jich ucasti na planovani cestovniho ruchu,

¢ minimalizuje negativni a maximalizuje pozitivni efekty, ¢imZ zachovéava
zdroje,

e uctiva mistni tradice a kulturu,

e dochazi k preferenci kvality pfed kvantitou, ad. (Palatkova, 2011, str.
147-148).

Principy udrzitelnosti a jejich prosazovani maji za cil zlepsit kvalitu zivota mist-
niho obyvatelstva, chranit kvalitu zivotniho prostiedi, zajistit socialni soudrznost komu-

nit a hlavné zajistit kvalitu zazitku pro navstévnika (Palatkova, 2011, str. 148).

2.3.1 Venkovsky cestovni ruch

Venkovsky cestovni ruch se také oznacuje jako rurdlni cestovni ruch. Jedna se o
druh cestovniho ruchu, ktery ,,zahrnuje vicedenni pobyt ve venkovském prostredi a re-
kreacni cinnosti realizované na venkove“ ve formé agroturismu, ekoagroturismu nebo
ekoturismu. Lidé se ticastni pobytu na venkové z ditvodu ¢istéjsiho zivotniho prostiedi,
hlavné ovzdusi. Na venkove je také méné hluku oproti mestiim. Turisté ale mohou byt
k pobytu motivovani i poznavanim tradic a zvykl, nebo z divodu pozorovani zvéie a

rostlinstva (Orieska, 2010, stranky 324-325).

Uz v devatenactém stoleti se objevil zajem o rekreaci na venkov¢ jako reakce na
stres a zneciSténi od vznikajicich primyslovych mést, kdy turisty do cilovych mist do-

pravovaly hlavné zZelezni¢ni spolec¢nosti. Venkovska turistika, tak jak ji zname dnes,
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zacala pronikat v sedmdesatych az devadesatych letech dvacatého stoleti. V mnohém se
ale lisi, Gi¢astni se ji vySsi poCty turistl cestujici na delsi vzdalenosti, ktefi se dopravuji
predevsim prostifednictvim automobild, které umoziuji cestovat do mist, kam se nelze
dostat zelezni¢ni dopravou (Stiibrna, 2005, str. 7). Venkovska turistika ma uréita speci-

fika, kterymi jsou naptiklad:

e umisténi do venkovskych oblasti,

e hodn¢ otevieného prostoru,

e Kkontakt s pfirodou,

e malé budovy a malé sidla,

e pocet obyvatel je nizsi nez deset tisic,
e slaba infrastruktura,

e malé podniky mistnich obyvatel,

e tradini zvyky,

e zapojeni lesnictvi a zemé&d¢lstvi,

e fizeni na mistni trovni, atd. (Stéibrna, 2005, str. 9).

Specifi¢nost venkovské turistiky spociva v decentralizaci ubytovacich zafizeni, kte-
ré umoziuji eliminovat velké mnozZstvi turisti a zabranit tak negativnim disledkim,
které s sebou nese masovy cestovni ruch (Vanécek, 1997, str. 29). Ubytovani je posky-
tovano majiteli a pronajimateli vhodnych nemovitosti — v chatach, chalupach, riznych
usedlostech nebo tfeba rolnickych domech. Stravovani si bud’ zajistuji turisté sami
v kuchyfice ubytovaciho zafizeni, nebo mohou navstivit restauraci ¢i hostinec. Casto je
vyuzivano produkti vlastni vyroby nebo jinych mistnich producentdi, mezi oblibené
patii také veCery u ohné¢, kde mohou ucastnici leccos opékat. Sluzby volné¢ho Casu
ucastnikiim umoznuji pozndni Zivota na venkové, pozorovani praci s moznosti vlastni
ucasti, jako napft. sklizeni ovoce a zeleniny nebo péce o zvirata. Turisté se mohou z0-
Castnit 1 folklornich a jinych slavnosti, pouti, ale mohou i1 pozorovat pfirodu, seznamit
se s lidovymi femesly a tradicemi, sbirat lesni plody a houby ¢i ochutndvat vina s do-

macimi produkty a mnoho dalSich ¢innosti.

Agroturistiku 1ze také oznalit jako agrarni cestovni ruch nebo jako dovolenou na
statku. Jejim cilem je uspokojeni potfeb ucastniki u agropodnikatele nebo
v zeméd¢lském hospodarstvi. Agroturismus uziva lokalnich zdroji, surovin a infrastruk-

tury a je spojen s aktivnim odpocivanim, poznavanim riznych tradic a femesel, ale i
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Zivota a prace v hospodafstvi, kdy je moznost aktivniho zapojeni (Orieska, 2010, str.
324) . Turisté maji moznost volného pohybu po farmé a ji ptilehlych hospodaiskych
objektech, kde se mohou mimo jiné seznamit s domécimi a hospodatskymi zvitaty. Du-
lezité jsou i doprovodné programy, které pecuji o volny Cas turistii. Jiz jsem zminila
nabidku stravovani z lokalnich a vlastnich surovin a zapojeni se do ¢innosti spojenych
se zem&délstvim. Lze sem ale zatadit také projizd’ky na konich, jez jsou dilezitou atrak-
tivitou, poskytujici bud’ samotnym farmarem, ktery ma moznost mit na farmé¢ koné nebo
je chovat anebo je mozno tuto sluzbu zprostfedkovat jinym podnikatelem z blizkého
okoli. Nabizi se také lov zvéfe i ryb. Pii zimnich a letnich sportech je dulezity charak-
lit nebo lyzovat. Vyznamnou soucast produktu tvoii také mistni pamétihodnosti a pii-

rodni zvlastnosti (Némcansky, 1996, str. 28-29).

., Ekoagroturismus je forma agroturismu, kterd se uskutecnuje na ekologicky hospo-
daricich zemédelskych farmach/statcich, tj. na farmach zabyvajicich se alternativnim
zemédelstvim “ (Orieska, 2010, str. 324). Tyto farmy nevyuZivaji umélych hnojiv, barviv
a konzervaénich preparatii, ani chemikalii. Jejich produkty jsou pfisné¢ kontrolovany,
aby splilovaly mezindrodni standardy a mohly pak byt oznacovany znamkou ,,bio*
(Orieska, 2010, str. 324). Tato turistika se vyrazn¢ odliSuje od masové turistiky, ktera
Skodi zivotnimu prostfedi. V poloviné devadesatych let dvacéatého stoleti vznikla
v Nizozemsku nevydéle¢nd vladni nadace ECEAT, Evropské centrum pro ekoagroturis-
tiku, jejimz cilem bylo podpofit ekologické zemédélstvi a ozivit venkov. ECEAT nabi-
zela zajemctim dovolenou na farmach ve stiedni Evropé, i u nas v Ceské republice. Za-
jem o tradi¢ni venkov a neponicenou piirodu projevovali hlavné holandsti turisté (Ném-

cansky, 1996, str. 33).

Ekoturismus, také ekoturistika, je , forma cestovniho ruchu spojend s putovanim
V prirode, jejim pozorovanim a poznavanim *“ (OrieSka, 2010, str. 324). Uskuteciiuje se v
oblastech, které jsou ptirodn¢ a krajinatsky hodnotné, jako jsou narodni parky, chranéné

krajinné oblasti nebo piirodni rezervace. Casté je spojeni s cykloturistikou, protoze kolo

je nejvhodnéjsi dopravni prostiedek (Orieska, 2010, str. 325).

2.3.2 Cykloturistika

Mezi formy Setrného cestovniho ruchu byva €asto zatazovan i pojem cykloturis-

tika. Cykloturistika je pfedstavovana aktivnim cestovanim pomoci horského ¢i trekkin-
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gového kola. Cestovani je zaméfeno na poznavani urcité oblasti, predevSim spolecen-
skych a pfirodnich krés. Tento zpiisob dopravy se velice podporuje a dochazi
k budovani novych cyklostezek a cyklotras. Cyklostezky jsou spole¢né pro pési a cyklo-
turistiku, ¢asto se jedna o vyznaceny pruh na vozovce. Cyklotrasy jsou oznaceny speci-
alni znackou a jsou to komunikace jen pro cykloturisty (Vysokéa skola ekonomicka,

2007, str. 12-13).

Zelena stezka, neboli greenway, je pojem, ktery je spojen s pé&Si a cykloturisti-
kou. Jedna se o umeéle vytvoirené komunikace napt. podél ek, které jsou urceny pro
bezmotorovou dopravu. Tyto stezky vyuzivaji tedy pé&si turisté, cykloturisté, ale i turisté
jedouci na koni, koleCkovych bruslich, vyuzit ji mohou i osoby na invalidnim voziku

(Vysoka skola ekonomicka, 2007, str. 13).

2.4 Uéastnik cestovniho ruchu

Zda se subjekt cestovniho ruchu viibec ucastni, ovlivituji motivacni a determinu-

jici faktory (Horner & Swarbrooke, 2003, str. 64).

Motivaéni faktory maji v lidech vyvolat potfebu dovolené, rekreace ¢i potiebu
dalsich aktivit volného ¢asu. Tyto faktory se vyuzivaji v propagacnich kampanich a
reklamach nabizenych produktd. Motiva¢ni faktory se déli do riznych kategorii — fy-
zické (zdravi, relaxace, sport), emocionalni (nostalgie, Unik, fantazie), kulturni (prohlid-
ky pamatek, historie), postaveni (modnost), osobni (navstiveni ptibuznych ¢i pratel),
osobni rozvoj (u€eni novym jazykim, ziskani dovednosti). Je nezbytné brat na védomi
rozdilné motivacni faktory riznych zakaznikli, miize i dojit k piisobeni vétsiho mnozstvi
motivaénich faktord na jednoho zékaznika (Horner & Swarbrooke, 2003, str. 64). Za-
kaznici si Casto své potieby neuvédomuji, a proto v nich toto védomi musi vyvolat ob-

chodnik (Morrison, 1995, str. 72).

Determinujici faktory jsou dvojiho druhu. Jedny urcuji, jestli zakaznik viibec
muze jet na dovolenou — fadi se sem disponibilni prostfedky, zdvazky vii¢i rodin€ a préa-
ci a fond volného Casu, druhy typ urCuje, kam a kdy zdkaznik pojede a jak bude
Vv cilovém misté travit ¢as. Mezi dalsi faktory, které urcuji typ dovolené, jeZ si zakaznik
muze dovolit, jsou napt. dostupnost vhodnych produktii a informaci o nich, zkuSenosti
z minula at’ uz zdkaznika, nebo jeho pfibuznych a pratel, konkrétni pfedstavy zdkaznika
o typu dovolené a cilovém misté, jeho oblibeny druh dopravy, ceny dovolenych, zmény

kurzii mény, rocni obdobi, ¢i jiné faktory, které ptitahuji zdkaznika na mista, kde jesté
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nebyl. Zvlasté determinujicich faktord by si méli obchodnici v§imat (Horner & Swar-

brooke, 2003, str. 63-64).

Podle Navratila a Martinata (2012, str. 73) jsou dal§imi motivy k cestovani tzv.
»push a ,,pull motivy. ,,Push* motivy ptedstavuji podminky a jevy, které ¢loveéka do-
nutily, aby opustil misto bydlisté. V prvni fad€¢ z divodu nenaplnéni potieb, coz se fadi
mezi nejcastéjsi, dalsim divodem muiize byt nespokojenost se situaci v daném staté nebo
pocit ohrozeni. ,,Pull® motivy jsou charakterizovany cilovymi misty, které ovliviiuji

¢loveéka k rozhodnuti se praveé pro danou destinaci.

Podnik, ktery chce, aby lépe poznal své zdkazniky — kupujici, je musi segmento-
vat (Rasi, 2003, str. 66). Segmentace rozdéluje celkovy trh sluzeb podle charakteristik,
jez maji spolecné, do urcitych skupin, které jsou nazyvany trznimi segmenty nebo cilo-
vymi trhy. Segmentace patii mezi stézejni principy marketingu (Morrison, 1995, str.
156). Segmentovat muzeme podle ruznych proménnych. Existuji dvé zakladni promén-
né, jedna zamétfena na spotiebitele (geografické, demografické, psychografické a jiné
charakteristiky), druha na spotfebni situace, tedy jak spotiebitelé reaguji na marketingo-
vou akci (Pfibova et al., 1996, str. 149). V cestovnim ruchu se vyuziva segmentace geo-
grafickad, ktera tika, ze zakaznici pochazeji ze stejného mista, demograficka segmentace
Cleni trh podle statistik obyvatelstva (v€k, pohlavi, narodnost, ptijmy, Groven vzdélani,
zamé&stnani, velikost a strukturu rodiny ad.), segmentace podle ucelu cesty (obchodni
cesty, zdbava), psychografickd segmentace (Zivotni styl a zpiisob Zivota — ¢innosti, na-
zory, z4jmy), segmentace podle chovani zakaznika (podil na spotiebé, vérnost znacce,
vyuzivani moznosti a vyhod), segmentace podle frekvence/objemu vyuzivani (frekven-
ce nakupu sluzby, podil segmentu na celkové poptavce) (Morrison, 1995, stranky 162-
166).

Se segmentaci je spojena také typologie turistd, na kterou pohlizeji rlizni autoti
riznym zpisobem. Cohen (podle Horner & Swarbrooke, 2003, str. 65-66) rozdéluje
turisty na organizované¢ho masového turistu, individudlniho masového turistu, turistu
prizkumnika a turistu tuldka. Masovy turista vybird dovolenou ve vyhlaSené popularni
destinaci Casto ve skupinég ptatel, volny ¢as travi v hotelu nebo jeho blizkosti. Individu-
alni masovy turista voli bali¢ek sluzeb, které mu zajisti urCitou volnost a svobodu, obcas
uskuteéni néco odvdzného. Turista prizkumnik své cesty planuje sam, strani se jinym
turistim a seznamuje se s mistnimi, samoziejmé s ur¢itym pohodlim a v bezpeci. Turis-

ta tuldk ma odstup od jakékoli formy cestovniho ruchu, nemé pfedem nachystany plan
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cesty a chce byt doCasné ¢lenem mistnich komunit. Organizovaného a individudlniho
masového turistu Cohen oznacuje jako institucionalizované cestovatele, které jsou pro
cestovni kancelar cilovym trhem. Turista prizkumnik a turista tulak jsou oznacovani

jako neinstitucionalizovani cestovatelé.

Smith (podle Horner & Swarbrooke, 2003, str. 66) rozd¢luje turisty do sedmi
skupin — objevitelé, elitni turisté, nekonvencni turisté, neobvykli turisté, nastavajici ma-
sovi turisté, masovi turisté a charterovi turisté. Turisté objevitelé tvoii malou skupinu,
existuje totiz stale mensi mnozstvi mist, kde je mozné néco objevovat. Elitni turisté jsou
zkuSeni cestovatelé, kteti si vybiraji zdjezdy ,,na miru“. Nekonvencéni turisté chtéji
uniknout ostatnim. Masovi turisté jsou vysvétleni vyse. Charterové turisty nezajima cil
cesty, ale predpoklad dovolené dle jejich pfedstav, tedy ubytovaci a stravovaci sluzby,

na které jsou zvykli.

Plog (podle Horner & Swarbrooke, 2003, str. 67) rozli$uje turisty na psychocent-
riky (uzavieni lidé, dobrodruzni, maji radi spole¢nost jinych turistli, a proto uptfednost-
fluji znama rekreacni centra) a allocentriky (odvazni, turisté raddi podstupujici riziko,
uptednostnuji exotické destinace, cestuji individualng). Tato typologie se v praxi tézko
pouziva, protoze je potieba ziskat slozité a obtizn¢ ziskatelné informace o jednotlivych

turistech.

Post-turista byl identifikovan Feiferem a Urrym (podle Horner & Swarbrooke,
2003, str. 67) jako produkt postmoderni doby. Tento turista vyuziva informacni techno-
logie a masovou komunikaci, turismus je pro n¢j hra. Dél4 z predchozich typologii zby-

teCnost a je velkou vyzvou pro prumysl cestovniho ruchu.

Wood a House (Horner & Swarbrooke, 2003, str. 67) dali v devadesatych letech
vzniknout pojmu spravny turista. Tento turista je vyzyvan, aby jeho zpiisob chovani byl
trvale udrzitelny a odpovédny a Ze se bude citit dobfe, kdyZ se tak bude chovat. Tako-
vému segmentu trhu je vhodné produkty prodavat takovym zptsobem, aby v nich koupé

vyvolala pocit, Ze se zachovali spravné.

Koncem osmdesatych a zacatkem devadesatych let dvacatého stoleti vznikl tzv.
zeleny zakaznik v disledku rostouciho vyznamu zivotniho prostiedi, které se stalo poli-
tickym 1 spoleCenskym bodem v mnoha zemich. Tito zdkaznici maji velky zdjem
v otazkéch zivotniho prostfedi, mluvi se o ,,odstinech zelenych zakaznik*, kteti se roz-

déluji na tmave a svétle zelené zakazniky. Tmave zeleni zékaznici vyjadiuji ochotu pfi-
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nést obét’ a zaplatit za dovolenou vice, svétle zeleni zdkaznici tuto ochotu nevyjadiuji a
tyto produkty koupi pouze tehdy, pokud nestoji vice penéz. Tmave zelené zdkazniky je
mozZno povazovat za samostatny segment, jak to nékteré kancelare dé€laji, a cili tak na né
produkty zvané ekodovolena (dovolena Setrna k zivotnimu prostiedi), kde turisté poci-
tuji, Zze se bavi a neposkozuji pfi tom zivotni prostiedi (Horner & Swarbrooke, 2003,

str. 86-87).
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3 Metodika

Pro sepsani této bakalaiské prace bylo predevsim dilezité zvolit téma a vhodné
geograficky vymezit oblast, jiz se bude zabyvat. Zvolena byla Chranéna krajinna oblast
Kiivoklatsko ve StiedoCeském kraji v oblasti stfedniho toku feky Berounky, po které
nasledovalo zpracovani bakaléaiského projektu vedoucim prace, kde byly vytyCeny cile a

hypotézy.

Primarni data bylo nutné ziskat pro analyzu poptavky po vybranych produktech
ekologicky Setrného cestovniho ruchu. Primérni data se ziskala dotaznikovym Setfenim
a nasledné byla zpracovana v programu MS Excel a vyhodnocena v softwaru Statistica.
Sekundarni data pro analyzu nabidky byla ziskana studiem odborné literatury a webo-
vych stranek. Soubor udajii o nabidce ekologicky setrnych produkti a sluzeb ve vybrané

oblasti byl vytvofen ze sekundarnich dat.

3.1 CHKO Krivoklatsko

Na rozhrani stfednich a zapadnich Cech, asi 50 km od Prahy, se rozprostira
CHKO a Biosféricka rezervace UNESCO Kfivoklatsko. Uzemi bylo vyhlaseno chrang-
nou Krajinnou oblasti 24. listopadu 1978, rozklada se na celkové plose 62 792 ha a za-
sahuje do 5 byvalych okresi, jimiz jsou Rakovnik, Beroun, Kladno, Plzen-sever a
Rokycany (Zikova, 2003, str. 6).

Oblast pfedstavuje 59 pamatnych stromi, 26 zvlasté chranénych uzemi, 16 ev-
ropsky vyznamnych lokalit a soustavu NATURA 2000 s Ptac¢i oblasti Kfivoklatsko.
Jako paty narodni park Ceské republiky byla navrzena centralni &ast oblasti
(Rakovnicko o. p. s. ve spolupraci s Kiivoklatsko o. p. s., 2012). Oblast zabira téméf
cely geomorfologicky komplex Ktivoklatské vrchoviny a severni cip Plaské pahorkati-
ny. Kfivoklatskd vrchovina se skladd z Lanské pahorkatiny a Zbirozské vrchoviny
s nejvyssim vrcholem Téchovin (616 m n. m.) (Agentura ochrany ptirody a krajiny
Ceské republiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko, 2015a). ,, Kiivokldtsko nalezi do mirné
teplé a mirne suché podnebné oblasti, ktera se vyznacuje dlouhym, suchym a teplym
léetem, pomérné kratkym prechodnym obdobim v podobé mirné teplého jara a podzimu a
kratkou, opét mirné teplou, ale velmi suchou zimou “ (Zikova, 2005, str. 13). Roc¢ni tep-

loty se v priméru pohybuji mezi 6-8 °C. Kfivoklatsko patfi mezi suché oblasti Cech

17



diky jeho poloze ve srazkovém stinu KruSnych hor, primérny ro¢ni thrn srazek ¢ini

530 mm (Zikova, 2005, str. 13).

Vodstvo zaujima piiblizn¢ 4 km?. Mezi vodohospodaisky vyznamné toky je za-
fazovana feka Berounka, ktera vznika soutokem Uhlavy, Uslavy, Mze a Radbuzy u Plz-
né. Za Berounku se povazuje od soutoku Mze a Radbuzy a jeji celkova délka ¢ini 139,1
km. Jedinou piehradni nadrzi v povodi feky Berounky je nadrz Kli¢ava, kromé ni se zde
nachazi 278 rybniktu (Zikova, 2005, str. 15). Kfivoklatsko je na podzemni prameny
chudou oblasti. Z mineralnich vod je zde uméle mineralizovana Ceperka u Nouzova,
zelezity pramen Merklovka v lesich na vychod od Luzné a Zrzava voda v lese u Hysko-

va (Zikova, 2005, str. 16).

Jednim z hlavnich duvodd vyhlaSeni Kiivoklatska chranénou krajinnou oblasti
byla ochrana rostlinstva a zivoci$né fiSe. Posledni botanicky vyzkum z konce 20. stoleti
dokazuje na jejim uzemi pfitomnost 1800 druht rostlin (Zikova, 2005, str. 16). Az 64 %
plochy oblasti pokryvaji lesy zastoupeny doubravami, bu¢inami a dubohabfinami, mezi
hlavni dfeviny patii buk lesni, habr obecny, dub zimni a dub letni. Bazinné olSiny se
vyskytuji v blizkosti pramenist, dalSimi porosty jsou nej€astéji smréiny, modfiny, po-
rosty borovice lesni a borovice ¢erné. 3000 jedincu tist je evidovano na uzemi Kiivo-
klatska, kde se jako v jedné z méla oblasti zachoval v pfirodnim prostiedi. Velmi pestré
a bohaté zastoupeni patii bylinné vegetaci, mechiim a viesim, Kfivoklatsko je také vy-
hlaSenou houbarskou oblasti. Pestré je 1 zastoupeni Zivoc¢ichi, tizemi obyvé na 110 dru-
htt mekkysa, 120 druht hnizdicich ptaki, 60 druhl savcl, 8 druhl plazd, 12 druht
obojzivelnikl, 1500 druht broukt, 750 druhti motyld a 30 druhi ryb (Zikova, 2005, str.
18). V oblasti zije 44 ohrozenych druht, 37 siln€ ohrozenych druhii a 20 kriticky ohro-
zenych druht Zivocicht. Kfivoklatsko se fadi mezi tradi¢ni oblasti lovné zvéte, zejména
jeleni. Dalsi zastoupeni patii praseti divokému, srnci obecnému a uméle vysazenému
muflonovi, déle je zde chovan jelen sika, dan€k skvrnity a v Lanské obofe jelen sika
Dybowského (Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO
Kiivoklatsko, 2015b).

Motivem k navstéve Krivoklatska jsou jisté i dochované pamatky. V romanském
slohu se dochovaly pozdé&ji piestavované objekty kostelti a hradu Tyfova. Nejvyznam-
néjsi gotickou pamatkou je hrad Krivoklat, dalsi hrady se ptestavély na zamky, napft.
Nizbor a Zbiroh, jiné se zachovaly ¢asteéné (Tocnik, Krakovec) nebo jen jako zficeni-

ny. Méstska opevnéni se dochovala s castmi hradeb a sbranami v Berouné¢ a
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v Rakovniku. Bohaté jsou stavby z obdobi baroka, at’ uz se jednd o domy v Beroung,
Rakovniku, Zebréaku a Revni¢ové, ¢i o umélecky hodnotny zamek v Lanech. Kiivoklat-
sko ma 1 zastoupeni lidové architektury, zejména roubenych hospodarskych a obytnych
objektii, mezi cenné patii Hamoustv statek ve Zbecn¢. Mezi technické pamatky Ize jako
zajimavost zafadit pozistatky konéspiezné drahy v okoli Léan, pivovar v KruSovicich,
sklarnu v Nizboru, zelezni¢ni muzeum v Luzné, vétrny mlyn v Bzové a vodni mlyn

v Nezabudicich (David, Dobrovolna & Soukup, 2006, str. 13 — 15).

Pro navstévniky byly vytvoieny pési, cyklistické a jezdecké trasy, vodacké a
naucné stezky, napt. Brdatka, U Emerita, Paraplicko. Zajimavé je paleontologické mu-
zeum Pamatnik Joachima Barranda ve Skryjich a keltskd expozice na zdmku Nizbor

(Rakovnicko o. p. s. ve spolupraci s Ktivoklatsko o. p. s., 2012).

3. 2 Analyza poptavky

Primérni data byla ziskdvana prostfednictvim dotaznikového Setfeni, které pro-
bihalo pisemné do tisténého dotazniku s osobni Ucasti tazatele. Dotaznik byl vytvofen
vedoucim prace panem doktorem Pichou ve spolupraci S konzultantem prace panem

docentem Navratilem.

3.2.1 Dotaznikové Setreni

Dotazovani probihalo na uzemi oblasti CHKO Kftivoklatsko v mésicich letni
sezOny v roce 2013. Veskeré dotazniky byly ziskany v blizkosti hradu Kfivoklat, proto-

ze se jedna o nejnavstévovangjsi a turisticky zajimavé misto.

Dotaznik byl rozdan respondentim obou pohlavi a riiznych vékovych skupin
nahodile, ale za kontroly, Ze vSechny v€kové skupiny i pohlavi budou zastoupeny stej-
nym poctem, aby byl vzorek dostate¢né reprezentativni. Cilem bylo tedy dosdhnout
prostého nahodného vybéru, ktery Cyhelsky, Kanokova a Novak (1986, str. 215) defi-
nuji jako ,, vybér, pri kterém o zahrnuti urcité jednotky zdkladniho souboru do vybéro-

vého souboru rozhoduje pouze nahoda.

3.2.2 Dotazovaci nastroj

Sest nabidek cestovniho ruchu tvofilo prvni ¢ast dotazniku. Konkrétng se nabize-

¢

lo ubytovani na farm¢, rybafeni systémem ,,chyt a pust™, moznost pozorovat zvér

s odbornym privodcem, moznost navstivit vzacnou floru a vegetaci s odbornym pru-
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vodcem, dobrovolnickd prace v chrdnénych UuUzemich a moznost ubytovani
v certifikovanych ekologickych zafizenich. Zajem dotazovaného o tyto produkty byl
méfen pomoci Skalovani, konkrétné vyuzitim sémantického diferencialu, ktery je defi-
novan jako ,, metoda, kterd se casto pouziva ke zjistovani image vyrobku nebo organi-
zace, popr. pri srovnavani image riznych konkurencnich vyrobku, sluzeb nebo organi-

zaci* (Zboril, 1994, str. 42).

Dotazovani byli vyzvani, aby na sedmibodové Skale, kterd je na obou podlech
omezena slovy opacného vyznamu, vyjadiili zakrouZkovanim sviij nazor k dané pro-
blematice. Stfed této Skaly s hodnotou Ctyii vyjadfoval neutralni postoj. Dvojice anto-
nym, které staly na krajnich polech, vypadaly takto:

e dulezita/nedulezita,

e zajimava/nudna,

e podstatna/nepodstatna,

e vzrusujici/nezadzivna,

¢ hodn¢ znamenajici/nic neznamenajici,
e pfitazliva/nepfiitazliva,

e fascinujici/obycejna,

e hodnotna/bezcenna,

e uchvacujici/nezazivna a

e potiebnd/nepotiebna (Zboftil, 1994, str. 42).

V druhé ¢asti dotazniku byli respondenti vyzvani, aby pomoci pétistupiiové Li-
kertovy §kaly vyjadiili stupen svého souhlasu nebo nesouhlasu s danym tvrzenim. Stu-
pent jedna znamenal ,,zcela souhlasim* a pod stupném pét byl obsazen néazor, kdy

s danym tvrzenim ,,ur¢ité nesouhlasim®. Ekologicka tvrzeni znéla:

e blizime se k mezni hranici poctu lidi, které je planeta Zemé schopna uzivit®,

e lidé maji pravo zasahovat do ptirodniho prostiedi, aby uspokojili své potieby*,
e  kdyz lidé zasahuji do ptirody, ma to Casto katastrofalni nasledky*,

o lidska vynalézavost zajisti, ze Zemi udélame neobyvatelnou®,

e lidé té€Zce narusuji Zivotni prostiedi,

e . Zem¢ ma mnoZstvi pfirodnich zdrojl, jen se je musime naucit vyuzivat®,

e rostliny a zvifata maji stejné pravo na zivot jako lidé*,
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e rovnovaha v pfirodé je dost silna na to, aby se byla schopna vypofadat s vlivy
moderni primyslové spolecnosti*,

e . bez ohledu na dosazenou miru rozvoje jsou lidé stale podiizeni pfirodnim za-
konim*,

e tvrzeni o tzv. ,,ekologické krizi, které¢ musi lidstvo celit, je siln¢ piehnané®,

e ,Zemé je jako vesmirnd lod’ s velmi omezenym prostorem a zdroji*,

e lidé byli stvoreni k ovladnuti pfirody*,

e . pfirodni rovnovaha je velmi kiehk4 a snadno narusSitelna®,

o _lidé se mozna n¢kdy o prirod¢ nauci tolik, ze ji budou schopni fidit®,

e _pokud bude vSe pokracovat jako doposud, brzy zazijeme obrovskou ekologic-

kou katastrofu®.

Mezi vyhody pouziti Likertovy Skély patfi pomérnd snadnost vyuziti a zpraco-

vani a fakt, Ze se objekt hodnoti pouze z jednoho hlediska (Zbofil, 1994, str. 43).

Tteti ¢ast dotazniku popisovala dotazovany vzorek respondentti, kdy dotazovani
odpovidali, jakou mirou a jakym aktivitam se obvykle vénuji na dovolené. Ukolem re-
spondentl bylo na péti stupiiové skéale zakrouzkovat, jak moc se jednotlivym aktivitdm
na dovolené vénuji, pficemZ stupenl jedna znamenal, Ze se aktivitdm nevénuji a naopak

stupent pét znamenal, Ze se jim vénuji pfedev§im. Vybrané byly nasledujici aktivity:

e wellness aktivity a lazenské procedury,
e navstévy historickych zajimavosti,

e pracovni aktivity,

e navstévy muzei, galerii, historickych slavnosti,
e nakupovani,

e zabava,

e odpocinek,

e pozorovani piirody,

e cykloturistika,

e rekreacné sportovni aktivity,

e hrysdétmi,

e pési turistika.
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Zaver dotazniku patfil otazkam zdkladnich geografickych udaji. Respondenti
zaznamenali své pohlavi (muz, Zena) a v€kovou kategorii. Na vybér méli z kategorie

18-25 let, 26-35 let, 36-45 let, 46-55 let, 56-65 let, 66-75 let a nad 75 let.

Tyto udaje jesté doplnila otazka na vztah respondentl k historii, kdy vybirali
Z odpovédi urcité nudnd, spise nudna, nevim, spiSe zajimava a urcité zajimava. Dotaz-
nik zakoncily otazky, kde respondenti odpovidali, zda jsou myslivci a rybafi, na vybér

byly moZnosti ano, ne.

3.2.3 Zpracovani dat

Statistické metody zkoumaji jevy vyskytujici se v masovém méfitku, jevy jsou
nazyvany hromadnymi. Statistika zkouma hromadné jevy a popisuje jejich vlastnosti,
odhaluje mezi nimi souvislosti a mize je porovnavat v prostoru nebo &ase (Cermakové
& Stielecek, 1995, str. 5). V bakalatské praci byly pro zpracovani primarnich dat pouzi-

ty nasledujici metody.

3.2.3.1 Tridéni dat

Primarni data byla ihned po ziskani digitalizovana. V programu MS Excel byl
vytvoten Ciselny a graficky popis respondentli. Nejprve vSak bylo nutné tdaje rozttidit,
protoZe ve statistickém Setfeni se obvykle shromazdi obrovské mnozstvi dat. Aby bylo
mozno vyjadfit vyznamné rysy souboru dat, je ptithodné ziskana data rozttidit do skupin
dle vybranych statistickych znakli. MiiZeme rozpoznat jednostupniové a vicestupniové

tfidéni, zalezi na poétu tiidicich znakt (Cermakova & Stelecek, 1995, str. 7).

ProtoZze m¢l statisticky znak malo obmén, bylo v této bakalaiské praci vyuZzito
jednostupiiové tfidéni. Data tak byla uspofaddana do tabulky rozdéleni cetnosti, kdy se
nejdiive setfadila podle velikosti. Kazda varianta statistického znaku pak méla ptidélen
podet statistickych jednotek, které jsou podle Cermakové a Strelecka (1995, str. 5) nosi-
teli rysu, jeZ nas zajimaji.

Prostfednictvim programu MS Excel byl nasledné vytvoten i graficky popis.
Vyuzity byly tfi typy graft, a to 100% skladany pruhovy graf, ktery vyjadfoval absolut-
ni Cetnost u otdzky, jak Casto a jakym aktivitam se respondenti vénuji na dovolené,
kombinovany sloupcovy graf vyjadioval absolutni ¢etnosti pohlavi v jednotlivych vé-
kovych kategoriich a kolacové grafy, které vyjadrily vztah dotazovanych k historii, je-

jich aktivitu pfi vyhledavani informaci o ochrané Zivotniho prostiedi a vyjadieny podil,
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kolik procent vzorku je tvofeno myslivei a kolik procent tvoii rybafi. Kolacové grafy

procentudlné vyjadiuji relativni cetnosti.

3.2.3.2 Miry polohy

., Miry polohy charakterizuji obecnou uroven (polohu) hodnot statistického zna-
ku. “ Miry polohy miizeme rozdélit na priméry a ostatni stiedni hodnoty, kam patii mo-
dus a median (Cermakova & Stelecek, 1995, str. 12). V této bakalaiské praci byl vyuzit
primér, konkrétné aritmeticky primér, ktery se definuje jako ,,soucet hodnot znaku

déleny jejich poctem.“ (Cerméakova & Stieledek, 1995, str. 12).

., Aritmeticky primér udava, jaka stejnd cast ze souctu hodnot numerické pro-
meénné pripada na jednu jednotku. (Pavelka & Klimek, 2000, str. 9). Lze rozliSovat
aritmeticky primér prosty a aritmeticky prumér vazeny, rozdil je v postupu vypoctu

(Cermakova & Stieledek, 1995, str. 12).

3.2.3.3 Miry variace

Samotné stfedni hodnoty nestacily k porovnavani Sesti nabidek Setrné¢ho cestov-
niho ruchu vtéto bakalaiské praci, protoze charakterizuji jeho obecnou velikost
vV daném souboru. ,, Méreni variability hodnot znakii zkoumanych souborii jednak umoz-
nuje posoudit kvalitu strednich hodnot jako mér urovné, jednak rozsiruje znalosti o tom-
to souboru z hlediska sledovaného znaku* (Cyhelsky, Kanokova & Novak, 1986, str.
70-71). K tomuto méteni se uzivaji miry variace, jako zakladni 1ze mezi n¢ zafadit roz-

ptyl a smérodatnou odchylku.

Cermakova a Stieledek (1995, str. 15) definuji rozptyl jako ,, aritmeticky primér
ctvercii odchylek od aritmetického priimeéru. “ RozliSuje se rozptyl prosty a rozptyl va-
zeny. Castéji je v praxi pouzivana smérodatna odchylka, ktera je definovana druhou
odmocninou rozptylu (Cermékové & Stielecek, 1995, str. 16). Pavelka a Klimek (2000,
str. 11) tikaji, Ze smérodatna odchylka udava primérné odchyleni hodnot od aritmetic-

kého priméru.

3.2.3.4 Dvouvybérovy t-test

Dvouvybérovy t-test pouzijeme v situaci, kdy chceme porovnat dva soubory
mezi sebou, predpokladem je normalni rozdéleni. Dvouvybérovy t-test se vyuziva

K porovnani stfednich hodnot dvou soubort, rozptyly musi byt homogenni. Pfi splnéni
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vSech podminek pouziti dvouvybérového testu se stanovi nulova hypotéza, ktera pred-
poklada shodu stiednich hodnot, proti které stoji negujici alternativni hypotéza

(Budikova, 2006, stranky 78-80).

V této bakalarské praci dvouvybérovy t-test poslouzil k porovnani zajmu o na-
bidku aktivit Setrného cestovniho ruchu a dvojic muzi/Zeny, rybafi a osoby nerybafici,

myslivci a osoby myslivosti se nevénujici.

3.2.3.5 Analyza rozptylu

ANOVA, neboli jednofaktorova analyza rozptylu, byla pouzita pfi testovani hy-
potézy o shod¢ stfednich hodnot aktivit Setrného cestovniho ruchu, které byly nabizeny.
Jednofaktorovou se analyza nazyva, nebot’ ji pfedstavuje Gcinek jednoho faktoru na
zavisle proménnou, kterou zkoumame (Bedanova, n. d.). Pii provedeni analyzy rozptylu

bylo vyuzito softwaru Statistica, verze 12.

Analyza rozptylu je dnes zatazovana mezi klasické statistické metody. Mezi jeji
charakteristické rysy patii to, ze se ,,soucet ctvercovych odchylek n pozorovanych hod-
not méritelné promeénné y od jejich priimeéru rozklada na soucty ctvercovych odchylek,
které odrazeji jednotlivé zdroje menlivosti hodnot proménné y“ (Hindls, Hronova &

Novak, 2000, str. 39).

Pro platné pouziti ANOVY musi byt splnény urcité predpoklady, mezi které
patii nezavislost méfeni uvnitf 1 mezi skupinami, stejnorodost rozptyli uvnitt skupin a

normalni rozdéleni dat v kazdé skupin¢ (Bedanova, n. d.).

Pokud jsou ptedpoklady vyhovujici, stanovi se nulova hypotéza, kterd predpo-
klada, ze jsou stfedni hodnoty shodné. Negujici hypotéza — téZ alternativni, se postavi
proti hypotéze nulové. V ni se predpoklada odliSnost u alespont jedné dvojice stfednich
hodnot. Obvykle na hladiné¢ vyznamnosti 0,05 dochazi k testovani nulové hypotézy.
Pokud je zamitnuta, vchazi v platnost alternativni hypotéza. Dvojice, které se stfednimi
hodnotami odliSuji, jsou ur¢eny pomoci metod mnohonasobného srovnavani, kterych je

velké mnozstvi (Budikova, 2006, str. 88). V této praci bylo vyuzito Tukeyho metody.

3.2.3.6 Regresni analyza

Regresni analyza zkouma zavislost dvou a vice proménnych. ,,Je to souhrn sta-
tistickych metod a postupiut slouzZicich k odhadu hodnot nebo stiednich hodnot néjaké

promenné odpovidajici danym hodnotam jedné ¢i vétsiho poctu vysvetlujicich promen-
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nych.* Takova proménnd, pomoci které se odhady hodnot provadéji, oznaCujeme za
nezavislou, téz vysvétlujici proménnou. Jako zavisla, téz vysvétlovana proménna, je
oznac¢ovana promeénna, jejiz hodnoty maji byt odhadnuty (Hindls, Hronova & Novak,

2000, str. 44).

., Ukolem jednoduché regresni analyzy je vystihnout priibéh zmén ve velikosti
prumérnych hodnot zavisle promeénné, k nimz dochazi pri zmeéndach hodnot jedné neza-

visle proménné “ (Cyhelsky, Kanokova & Novak, 1986, str. 96).

Kdyz dojde zménou hodnot jedné proménné ke zméné rozdéleni Cetnosti pro-
ménné druhé, oznacujeme tyto proménné za statisticky zavislé. Statisticky nezavislé
jsou potom ty proménné, pti nichZ riznym hodnotadm jedné proménné odpovida vzdy

stejné rozdéleni Cetnosti proménné druhé (Hindls et al., 2000. Str. 11).

Pti vyuzZiti pouze jedné proménné hovotfime o jednoduché regresi. Miize se vSak
pouzit i vét§i pocet proménnych, pak se hovoii o vicenasobné regresi (napt. dvojnasob-

né, trojnasobné atd.) (Hindls et al., 2000, str. 44).

V této bakalaiské praci byla vyuzita regresni analyza vicenasobnd, kterd méla
zjistit, jestli existuje zavislost mezi poctem bodd, které byly udélovany nabidkam Setr-
ného cestovniho ruchu a environmentalnim chapanim dotazovaného. Dale vicendasobna
regresni analyza zjiStovala existenci zavislosti mezi aktivitami, kterym se respondent
vénuje na dovolené a jejich mirou, s jakou se jim vénuje. V posledni fadé¢ se zjistoval

nazor dotazovaného na historii.

Jako zéavisla proménna zde vystupovalo Sest nabidek Setrného cestovniho ruchu.
Nezavislou proménnou tvofila ekologicka tvrzeni, jednotlivé aktivity a jejich Cetnosti,

jakymi se jim respondent vénuje na dovolené, a ndzor dotazovaného na historii.

3.2.3.7 Struktura dotazovaného vzorku

Jak je vySe uvedeno, segmentaci lze provadét podle riznych kritérii. V této ba-
kalatské praci byla vyuzita demografickd, behavioristickd a psychologicka kritéria pro

popis dotazovaného vzorku.
A. Demograficka segmentace

V dotazovaném vzorku byla nepatrna ptevaha zen (50,2 %) nad muzi (49,8 %)

(obrazek 1). Nejvyssi pocet respondenttt byl zastoupen ve vékové kategorii 36-45 let
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(19,6 %), nasledovan kategorii 46-55 let (16,9 %) a kategorii 26-35 let (16 %). Nejnizsi

zastoupeni respondentli bylo ve vékové kategorii nad 75 let (7,3 %).

Obrazek 1: Pohlavi a vék respondentt, n=219
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Zdroj: Vlastni vyzkum

B. Behavioristicka segmentace

Z dotazovani vyplynulo, ze 1idé na dovolené piredevsim odpocivaji (obrazek 2).
Casto si dotazovani hraji s détmi, odpoéivaji nebo podnikaji riznou zabavu. Obdas se
lidé vénuji pési turistice, rekreacné sportovnim aktivitdm, cykloturistice, nakupovani,
nav§tévam muzei, galerii nebo historickym zajimavostem. Ojedinéle lidé pozoruji pfi-

rodu a nejmén¢ oblibenou ¢innosti na dovolené jsou pracovni aktivity.
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Obrazek 2: Aktivity, kterym se lidé vénuji na dovolené

hry s détmi | I I S

pési turistika | I I S

rekreaéné sportovni aktivity (koupant, tenis, atd.) _—_—-
cykloturistika  IEEG— N S

pozorovani prirody | NN IR

odpocinek NN

zdbava || I

nakupovini I I S S

navstévy muzei, galerii, historickych slavnosti,.. h__--
pracovni aktivity _—--

navstévy historickych zajimavosti (hrady, zamky) h___-
wellness aktivity a lazefiské procedury !___—

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Enevénuji se  ® vénuji se ojedinéle ® vénuji se obfas = vénuji se ¢asto = vénuji se predevsim

Zdroj: Viastni vyzkum

C. Psychologicka segmentace

29 % respondentti uvedlo, ze je pro n¢ historie zajimava, skoro polovina dotazo-
vanych uvedla, ze je spiSe zajimava. 12 % lidi bylo nerozhodnych a pro 2 % je historie

nudna.

Obrazek 3: Nazor respondenti na historii

2%

® ur¢ité nudna

® spise nudna

® nevim

© spiSe zajimava

urcité zajimava

Zdroj: Viastni vyzkum
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6 % respondentti uvedlo Casté aktivni vyhledavani informaci o ochran¢ Zi-
votniho prostfedi (obrazek 4), 36 % uvedlo ob¢asné aktivni vyhledavani informaci,
27 % dotazovanych hleda informace zfidka, 25 % vyjimecné¢ a 6 % informace nikdy

nevyhledava.

Obrazek 4: Nazor respondentli na aktivni vyhledavani informaci o ochran¢ zivotniho

prostiedi

= nikdy
B vyjimeéné
® ziidka
= obcas

Casto

Zdroj: Viastni vyzkum

93 % dotazovanych respondentti odpovédélo, Ze nepatii mezi myslivce (obrazek

5). 7 % z dotazovanych mezi myslivce patii.

Obrézek 5: Zastoupeni myslivcl
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Zdroj: Viastni vyzkum

20 % dotazovanych se oznacilo za rybate (obrazek 6), 80 % mezi rybafe nepatfi.
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Obrézek 6: Zastoupeni rybart
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Zdroj: Viastni vyzkum
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4 Vysledky a diskuze

Zpracovani dat v programu MS Excel a Statistica ptineslo zavéry, tykajici se
vztahu dotazovanych K nabidce produktti Setrného cestovniho ruchu, které jsou nasledné

rozepsany.

4.1 Mira atraktivity nabidky Setrnych forem cestovniho ruchu

Respondentiim bylo nabizeno Sest aktivit Setrného turismu, pficemz kazdd mohla
od jednoho dotazovaného ziskat nejmén¢ 10 bodii, nejvyse 70 bodl. Tytéz hodnoty jsou

pfepocteny na statistickou jednotku (respondenta).

Obrazek 7: Mira atraktivity nabidky aktivit Setrné¢ho cestovniho ruchu — priméry
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Zdroj: Viastni vyzkum
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Zajem o jednotlivé nabidky aktivit Setrného cestovniho ruchu piepocéteny na jed-
noho respondenta, se pohyboval okolo priméru (obrazek 7). Nejvice zajimavou nabid-
kou aktivity je pro respondenty navstéva mist se vzacnou florou a vegetaci, avSak zaro-
ven jim nepiijde fascinujici ani uchvacujici. Respondenti si téz uvédomuji potiebu dob-
rovolnickych praci, ale jsou pro né relativné nezazivnou ¢innosti. Nepfitazlivou, neza-
zivnou, ale zajimavou ¢innosti, o kterou respondenti projevili zajem, je nabidka pozoro-
vani zvéte pod odbornym privodcem. Smérodatné odchylky jsou ale u vSech nabize-
nych aktivit Setrného turismu pomérné vysoké a vyrovnané. Vyjimku tvoii rybolov sys-
témem ,,chyt’ a pust™, kde byla nejvyssi smérodatna odchylka (18,894), naopak nejnizsi
odchylka (16,970) byla zjisténa u navstévy mist se vzacnou florou a vegetaci (tabulka
1).

Tabulka 1: Mira atraktivity nabidky aktivit Setrného cestovniho ruchu — smérodatné

odchylky

S.D.
Farma 17,930
Rybolov 18,894
VALY 17,324
Dobrovolnictvi 17,797
Fléra 16,970

Ekologické ubytovani 17,540

Zdroj: Viastni vyzkum

Rozdilna smérodatnd odchylka u rybolovu by mohla byt zpisobena odliSnym
nazorem na nabidku rybolovu systémem ,,chyt’ a pust* mezi respondenty — rybafi a re-

spondenty — nerybati.

Ubytovani v ekologicky certifikovanych zafizenich se zatim v Ceské republice
netési velkému zdjmu, 1 kdyz byl Cesky trh oznacen jako ptivétivy pro vstup téchto uby-
tovacich zafizeni vzhledem k pfistupu k zivotnimu prostedi. Pivodni pocet zafizeni byl
dvanact, aby jich v roce 2013 z riznych dtivoda zbylo jen pét. Ekologicka znacka pied-
stavuje vysoké nédklady (na tfidéni odpadu, snizovani prutoku vody, pouzivani tspor-
nych zativek, ziskavani minimaln¢ 50 % energie z obnovitelnych zdroju, ad.), které jsou
moznd jednim z diivodd, pro¢ je takovychto zatizeni pomalu. V roce 2006 byl prvnim
certifikovanym ekohotelem v Ceské republice oznaten Hotel Adalbert, prvnim

pétihvézdickovym hotelem v Evropské unii je Chateau Mcely (Chroma, 2013).
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4.2 Predpoklady miry atraktivnosti nabidky

Tato podkapitola se vénovala prosetfovanym zavislostem mezi vysvétlujicimi a
vysvétlovanymi proménnymi. Kazdéa nabidka Setrného turismu byla posuzovéana zvlast

z diivodu lepsi prehlednosti.

4.2.1 Ubytovani na farmé se zapojenim se do hospodarstvi

Ubytovani na farm¢ se zapojenim se do hospodarstvi a regresni model, ktery se
k nému vztahuje, zahrnuje takové nezavislé proménné, jejichz beta parametry jsou sig-
nifikantni na hlading statistické vyznamnosti p < 0,05. Vicenasobnou regresi vznikl mo-
del (tabulka 2), ktery dokazuje linearni zavislost mezi ubytovanim na farm¢ (jako zavis-
lou proménnou) a historickymi zajimavostmi a cykloturistikou (jako nezévislymi pro-
ménnymi).
Tabulka 2: Vysledky vicenasobné linearni regrese - mira zajmu o ubytovani na farme se

zapojenim se do hospodarstvi

vSouceE . lj‘rume{ = D
Ctvercu ctvercu
Regres. 88,037 14,000 6,288 2,089 <0,014
Rezid. 614,191 204,000 3,011

Celkem 702,228

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: SV = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p =hladina statistické vyznamnosti

Pozitivni zavislost z4jmu o ubytovani na farm¢ se zapojenim se do hospodarstvi
byla zjisténa u cykloturistiky (tabulka 3), kdy mohou rodiny travit aktivné ¢as spole¢né
a byt i ve styku s domacimi zvitaty. Negativni zavislost byla zjisténa u navstévy histo-

rickych zajimavosti.
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Tabulka 3: Vysledky vicenasobné linearni regrese — prediktory miry zajmu o ubytovani

na farmé se zapojenim se do hospodaistvi

Sm. chyba z

b b t(204) p
Absolutni ¢len 0,286 1,264 0,226 0,821
Wellness a lazné 0,166 0,109 1,530 0,128
Historické zajimavosti -0,351 0,170 -2,070 0,040
Pracovni aktivity 0,193 0,134 1,438 0,152
Muzea, galerie, slavnosti 0,322 0,181 1,783 0,076
Nakupovani -0,041 0,134 -0,309 0,758
Zabava 0,254 0,186 1,364 0,174
Odpocinek -0,139 0,191 -0,727 0,468
Pozorovani prirody 0,127 0,167 0,760 0,448
Cykloturistika 0,296 0,148 2,002 0,047
Rekreac¢né-sportovni aktivity  -0,038 0,165 -0,231 0,818
Pési turistika 0,071 0,139 0,507 0,613
Hry s détmi -0,039 0,119 -0,323 0,747
Nazor na historii 0,055 0,156 0,350 0,727
Ekologické uvédomeéni 0,226 0,123 1,834 0,068

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: b= regresni koeficient beta, t = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.2.2 Rybolov systémem ,,chyt’ a pust™

Rybolov systémem ,,chyt a pust* a regresni model, ktery se k nému vztahuje,
zahrnuje takové nezavislé proménné, jejichz beta parametry jsou signifikantni na hladi-
n¢ statistické vyznamnosti p < 0,05. Vicenasobnou regresi vznikl model (tabulka 4),
ktery dokazuje linearni zavislost mezi rybolovem (jako zavislou proménnou) a pracov-

nimi aktivitami (jako nezavislou promeénnou).

Tabulka 4: Vysledky vicenasobné linearni regrese - mira zajmu o rybolov systémem

»chyt’ a pust™
vSouceE Y. Iv’rumeor = 0
Ctvercu ¢tvercu

Regres. 90,293 14,000 6,450 1,572 0,089

Rezid. 836,702 204,000 4101
Celkem 926,995

Zdroj: Vlastni vyzkum

Poznamka: SV = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti
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Pozitivni zavislost byla u rybolovu systémem ,,chyt’ a pust* zjisténa u pracov-
nich aktivit (tabulka 5). Heskova a kol. (2011, str. 22) zafazuje rybaieni do sportovniho,
Caste¢né rekreacniho cestovniho ruchu, konkrétné ho fadi do mysliveckého cestovniho
ruchu, jehoz motivem je prave chytani ryb, ¢i potapéni se v rybnicich, jezerech, prehra-
dach, nebo fekach. Portal Kudy z nudy nabizi t¢Z moZznost ti€astnit se napi. rannich vy-
lovii rybnikd, kdy centrem jsou samoziejmé jizni Cechy, hlavng Tiebotisko, kde jsou
ryby i1 prodavany. Za vylovy se lze vydat i do jinych koutii nasi republiky, naptiklad na
Pardubicko, kde dochazi k vylovu Bohdanec¢ského rybnika, na jizni Moravu k rybniku
Vrko¢, ¢ do stfednich Cech k rybniku v Zisové (CzechTourism, 2011).

Tabulka 5: Vysledky vicenasobné linearni regrese — prediktory miry zéjmu o rybolov

systémem ,,chyt’ a pust™

b Sm':gyba t(204) p
Absolutni ¢len 1,455 1,475 0,986 0,325
Wellness a lazné 0,046 0,127 0,359 0,720
Historické zajimavosti -0,033 0,198 -0,168 0,867
Pracovni aktivity 0,622 0,157 3,970 0,000
Muzea, galerie, slavnosti -0,026 0,211 -0,124 0,902
Nakupovani -0,179 0,156 -1,148 0,252
Zabava -0,060 0,218 -0,276 0,783
Odpocinek 0,100 0,223 0,450 0,653
Pozorovani prirody -0,026 0,195 -0,135 0,892
Cykloturistika 0,112 0,173 0,651 0,516
Rekreac¢né-sportovni aktivity -0,001 0,193 -0,008 0,994
Pé&Si turistika 0,151 0,163 0,930 0,353
Hry s détmi 0,014 0,139 0,098 0,922
Nazor na historii 0,082 0,182 0,451 0,652
Ekologické uvédoméni 0,020 0,144 0,141 0,888

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: b = regresni koeficient beta, t = hodnota testové statistky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.2.3 Pozorovani zvére s odbornym doprovodem

Pozorovani zvéte s odbornym doprovodem a regresni model, ktery se k nému
vztahuje, zahrnuje takové nezavislé proménné, jejichz beta parametry jsou signifikantni
na hlading statistické vyznamnosti p < 0,05. Vicenasobnou regresi vznikl model (tabul-
ka 6), ktery dokazuje linearni zavislost mezi pozorovanim zvéte (jako zavislou promén-
nou) a historickymi zajimavostmi, navstévou muzei, galerii a slavnosti a ekologickym

uvédoménim (jako nezavislymi proménnymi).
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Tabulka 6: Vysledky vicendsobné linearni regrese - mira zajmu o pozorovani zvéte

s odbornym doprovodem

Soucet ¢tver-

Priumér

. SV N . F p
cu C¢tvercu
Regres. 132,377 14,000 9,456 3,127 0,000
Rezid. 616,783 204,000 3,023

Celkem 749,160

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: SV = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti

Negativni zavislost u nabidky pozorovani zvéfe s odbornym pravodcem byla

zjiSténa u navstévy historickych zajimavosti (tabulka 7). Pozitivni zavislosti byly zjisté-

ny U navstév muzei, galerii a slavnosti a ekologickym uvédoménim. Cim vice ma ¢lo-

vek kladnéjs$i vztah k ptirodé, tim vice pak roste zajem o jeji pozorovani, tedy i o pozo-

rovani zveére.

Tabulka 7: Vysledky vicendsobné linearni regrese — prediktory miry zajmu o pozorova-

ni zvéie s odbornym privodcem

b Sm. cgyba z £(204) 0
Absolutni ¢len 3,434 1,266 2,712 0,007
Wellness a lazné -0,112 0,109 -1,029 0,305
Historické zajimavosti -0,465 0,170 -2,738 0,007
Pracovni aktivity 0,009 0,135 0,066 0,947
Muzea, galerie, slavnosti 0,375 0,181 2,071 0,040
Nakupovani -0,191 0,134 -1,422 0,156
Zabava -0,252 0,187 -1,349 0,179
Odpocinek -0,078 0,192 -0,405 0,686
Pozorovani prirody 0,099 0,168 0,591 0,555
Cykloturistika 0,152 0,148 1,027 0,306
Rekreac¢né-sportovni aktivity 0,226 0,165 1,367 0,173
PéSi turistika -0,099 0,140 -0,709 0,479
Hry s détmi 0,094 0,120 0,785 0,434
Nazor na historii 0,080 0,156 0,514 0,608
Ekologické uvédoméni 0,355 0,124 2,872 0,005

Zdroj: Vlastni vyzkum

Poznamka: b = regresni koeficient beta, t = hodnota testove statistky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.2.4 Nabidka dobrovolnické prace v chranénych uzemich

Nabidka dobrovolnické prace a regresni model, ktery se k ni vztahuje, zahrnuje

takové nezavislé promeénné, jejichz beta parametry jsou signifikantni na hlading statis-
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tické vyznamnosti p < 0,05. Vicenasobnou regresi vznikl model (tabulka 8), ktery doka-
zuje linearni zavislost mezi nabidkou dobrovolnickych praci (jako zavislou proménnou)

a nakupovanim a hranim si s détmi (jako nezavislymi proménnymi).

Tabulka 8: Vysledky vicenasobné linearni regrese - mira zdjmu o nabidku dobrovolnic-

kych praci
Soucetoctve r- . lv’rumeor = 0
cu Ctvercu
Regres. 57,819 14,000 4,130 1,090 0,368
Rezid. 772,601 204,000 3,787

Celkem 830,420

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: SV = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti

Pozitivni zavislost byla zjisténa u hrani si s détmi (tabulka 9). Negativni zavis-
lost byla zjisténa u nakupovani.

Dobrovolnicka turistika (volunturismus) nebyla diive brana jako dovolena.
V dnesni dobé ma nejcasteji podobu prace ptes tyden a poznavani dané zemé o vikend.
NejcastéjSim motivem je praveé tuzba poznat dané misto ¢i zemi a zaroven pro ni ud¢lat
néco dobrého. V soucasnosti je o tento typ dovolené zdjem, ktery neustale roste, presto-
Ze se nejedna o novy druh cestovniho ruchu, volunturismus je znam uz od devadesatych
let. Takové cesty mohou byt zaméfeny humanitarn€, na védecké prizkumy nebo jejich
zaméfeni miize byt na ochranu Zivotniho prostiedi. Casopis Forbes v roce 2008 sestavil
seznam nejoblibenéjSich destinaci dobrovolnického cestovniho ruchu, kam zatadil napf.
Ekvador, Dominikanskou republiku, Tanzanii, Cinu, Thajsko a dalsi. Ceska republika
by v souvislosti s voluntarismem mohla nabidnout praci v ochrané Zivotniho prostiedi,

podobné jako sousedni Slovensko (Sindelafova, 2008).
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Tabulka 9: Vysledky vicenasobné linedrni regrese — prediktory miry zdjmu o nabidku

dobrovolnickych praci
b Sm. cgyba z £(204) 0

Absolutni ¢len 3,772 1,417 2,661 0,008
Wellness a lazné -0,052 0,122 -0,424 0,672
Historické zajimavosti 0,113 0,190 0,593 0,554
Pracovni aktivity 0,170 0,151 1,130 0,260
Muzea, galerie, slavnosti -0,166 0,203 -0,819 0,414
Nakupovani -0,305 0,150 -2,033 0,043
Zabava 0,116 0,209 0,552 0,581
Odpocinek -0,039 0,214 -0,180 0,858
Pozorovani prirody -0,148 0,188 -0,787 0,432
Cykloturistika -0,066 0,166 -0,397 0,691
Rekreac¢né-sportovni aktivity  -0,097 0,185 -0,526 0,599
Pé&Si turistika 0,176 0,156 1,128 0,261
Hry s détmi 0,264 0,134 1,973 0,050
Nazor na historii 0,048 0,175 0,273 0,785
Ekologické uvédomeéni 0,192 0,138 1,388 0,167

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: b = regresni koeficient beta, t = hodnota testové statistky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.2.5 Navstéva mist se vzacnou flérou a vegetaci s odbornym do-
provodem

Navstéva mist se vzacnou florou a vegetaci a regresni model, ktery se k ni vzta-
huje, zahrnuje takové nezavislé proménné, jejichZ beta parametry jsou signifikantni na
hladin€ statistické vyznamnosti p < 0,05. Vicenasobnou regresi vznikl model (tabulka
10), ktery dokazuje linearni zavislost mezi nabidkou navstévy mist se vzacnou flérou a
vegetaci (jako zdvislou proménnou) a historickymi zajimavostmi, pracovnimi aktivita-
mi, ndvstévou muzei, galerii a slavnosti, ndzorem na historii a ekologickym uvédomé-

nim (jako nezavislymi proménnymi).

Tabulka 10: Vysledky vicenasobné linearni regrese - mira zajmu o nabidku navstévy

mist se vzacnou florou a vegetaci S odbornym doprovodem

Soucetoctve r- sV lv’rumeor = 0
cu Ctvercu
Regres. 184,053 14,000 13,147 4733 0,000
Rezid. 566,669 204,000 2,778

Celkem 750,721

Zdroj: Vlastni vyzkum

Pozndmka: sv = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti
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Nabidka navstévy mist se vzacnou florou a vegetaci je nejvice pozitivné zavisla
na nazoru na historii, ktery nasleduje ekologické uvédomeéni (tabulka 11). Ekologické
uvédoméni dokazuje vztah dotazovanych k pfirodé a kladnému piistupu k ochrané zi-

votniho prosttedi. Nejvyssi negativni zavislost byla zjisténa u historickych zajimavosti.

Na tzemi CHKO Kiivoklatsko se nachdzi pestré zastoupeni rostlin a kriticky
ohrozené, zakonem chranéné rostliny na Cerveném seznamu Ceské republiky, napiiklad
kapradinka vraticka mésicni. V oblasti se také vyskytuje velké mnozstvi paméatnych
stromil, jednotlivé jich je 611 (Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky &
Sprava CHKO Kfivoklatsko, 2015h).

Tabulka 11: Vysledky vicenasobné linearni regrese — prediktory miry zajmu o nabidku
navstév mist se vzacnou florou a vegetaci S odbornym doprovodem

b Sm. cEyba Z (204) D
Absolutni ¢len 2,957 1,214 2,436 0,016
Wellness a lazné -0,101 0,104 -0,970 0,333
Historické zajimavosti -0,488 0,163 -2,998 0,003
Pracovni aktivity -0,282 0,129 -2,190 0,030
Muzea, galerie, slavnosti 0,378 0,174 2,175 0,031
Nakupovani -0,053 0,129 -0,410 0,682
Zabava -0,074 0,179 -0,414 0,679
Odpocinek 0,126 0,184 0,687 0,493
Pozorovani prirody -0,139 0,161 -0,867 0,387
Cykloturistika -0,106 0,142 -0,747 0,456
Rekreacné-sportovni aktivity 0,191 0,159 1,206 0,229
Pé&Si turistika -0,150 0,134 -1,118 0,265
Hry s détmi 0,056 0,115 0,490 0,625
Nazor na historii 0,458 0,150 3,060 0,003
Ekologické uvédoméni 0,396 0,118 3,341 0,001

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: b = regresni koeficient beta, t = hodnota testove statistky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.2.6 Ubytovani v ekologicky certifikovanych zarizenich

Ubytovani Vv ekologicky certifikovanych zatfizenich a regresni model, ktery se
k nému vztahuje, zahrnuje takové nezavislé proménné, jejichz beta parametry jsou sig-
nifikantni na hlading statistické vyznamnosti p < 0,05. Vicendsobnou regresi vznikl mo-
del (tabulka 12), ktery nedokazuje linearni zavislost mezi nabidkou ubytovani v ekolo-
gicky certifikovanych zatizenich (jako zavislou proménnou) a jinou nabidkou aktivit

Setrného cestovniho ruchu (jako nezévislou proménnou).
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Tabulka 12: Vysledky vicenasobné linearni regrese - mira zajmu o nabidku ubytovani

v ekologicky certifikovanych zatizenich

vSouceE . I?rumeor = D
Ctvercu ¢tvercu
Regres. 49,891 14,000 3,564 0,856 0,608

Rezid. 849,652 204,000 4,165
Celkem 899,543

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: SV = stupné volnosti, F = hodnota testové statistiky, p = hladina statistické vyznamnosti

Tabulka 13: Vysledky vicenasobné linearni regrese — prediktory miry zajmu o nabidku

ubytovani v ekologicky certifikovanych zatizenich

b oM ch?yba t(204)
Absolutni ¢len 3,439 1,486 2,314 0,022
Wellness a lazné 0,163 0,128 1,272 0,205
Historické zajimavosti 0,005 0,200 0,023 0,982
Pracovni aktivity -0,038 0,158 -0,238 0,812
Muzea, galerie, slavnosti -0,179 0,213 -0,844 0,400
Nakupovani -0,035 0,157 -0,221 0,826
Zabava 0,183 0,219 0,834 0,405
Odpocinek -0,347 0,225 -1,543 0,124
Pozorovani prirody -0,079 0,197 -0,401 0,689
Cykloturistika -0,074 0,174 -0,424 0,672
Rekreacné-sportovni aktivity 0,177 0,194 0,909 0,364
PéSi turistika -0,164 0,164 -1,002 0,317
Hry s détmi 0,032 0,140 0,226 0,821
Nazor na historii 0,168 0,183 0,918 0,360
Ekologické uvédoméni 0,265 0,145 1,825 0,070

Zdroj: Vlastni vyzkum

Poznamka: b = regresni koeficient beta, t = hodnota testové statistky, p = hladina statistické vyznamnosti

4.3 Rozdily v nazorech mezi vybranymi segmenty respondentu

Doposud se zjistoval jen primérny zdjem dotazovanych o jednotlivé aktivity
Setrného turismu, bez rozliSeni podle pohlavi, v€ku ¢i jejich konicktl, pfi€emz praveé

piisluSnosti k urcité kategorii se mize mira zajmu o nabizené aktivity odliSovat.
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4.3.1 Testovani pomoci dvouvybérovych t-testi

Dvojice Zeny a muzi, rybafi a nerybafi, myslivci a nemyslivci a jejich stfedni
hodnoty byly porovnany softwarem Statistica, verze 12, na hladiné vyznamnosti 0,05.
V nasledujicich podkapitolach jsou zjisténé rozdily rozebrany.
4.3.1.1 Rozdilnost vnimani aktivit Setrného turismu podle pohlavi

Signifikantni rozdil stfednich hodnot u aktivity Setrného cestovniho ruchu — ry-

bolov systémem ,,chyt’ a pust™, byl zjistén dvouvybérovym t-testem (tabulka 14).

Tabulka 14: Rozdil mezi Zenami a muzi — dvouvybérovy t-test

Zeny Muzi

[5) + S.D. 0 + S.D.
Farma 3,073 1,696 3,046 1,897
Rybolov 2,955 1,960 3,725 2,099
Zvér 3,564 1,764 4,037 1,919
Dobrovolnictvi 4,591 1,907 4,486 2,003
Fléra 4,527 1,866 4,450 1,853
Ekologické ubytovani 3,782 1,979 3,459 2,080

Zdroj: Vlastni vyzkum
Poznamka: @ = priumérné hodnoty odpovédi muzii a zen, S. D. = smérodatné odchylky, pocet zen =110,

pocet muzu =109 .

Muzi maji kladnéjsi vztah k rybolovu a v priméru o tuto aktivitu vyjadfili vétsi

zajem nez Zeny.

4.3.1.2 Rozdilnost vhimani aktivit Setrného turismu podle zaliby v ryba-
Feni

Dva signifikantni rozdily stfednich hodnot byly pomoci dvouvybérového t-testu
zjistény u rybolovu systémem ,,chyt’ a pust* a u navstévy mist se vzacnou flérou a ve-

getaci (tabulka 15).
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Tabulka 15: Rozdil mezi rybafi a nerybati — dvouvybérovy t-test

Rybari Nerybari

0 +S.D. %) + S.D.
Farma 3,063 1,818 3,047 1,718
Rybolov 4,535 1,930 3,045 2,175
Zver 3,892 1,831 3,419 1,918
Dobrovolnictvi 4551 1,950 4,488 1,981
Flora 4,710 1,846 3,581 1,622
Ekologické ubytovani 3,710 2,065 3,256 1,866

Zdroj: Viastni vyzkum

Poznamka: @ = primerné hodnoty odpovédi rybari a nerybari, S. D. = smérodatné odchylky, pocet

rybari = 43, pocet nerybari =176.

Z vyzkumu vyplyva, Ze respondenti rybaii maji v praméru 0 rybolov systémem

»Chyt a pust™ vétsi zdjem nez respondenti rybafeni se nevénujici. Zaroven je u rybait

prokazatelny zdjem o navstévu mist se vzacnou flérou a vegetaci.

4.3.1.3 Rozdilnost vnimani aktivit Setrného turismu podle zaliby

v myslivosti

Dva signifikantni rozdily stfednich hodnot byly pomoci dvouvybérového t-testu

zjJiStény u pozorovani zvéte s odbornym pritvodcem a u nabidky dobrovolnickych praci

(tabulka 16).

Tabulka 16: Rozdil mezi myslivci a nemyslivei — dvouvybérovy t-test

Myslivci Nemyslivci

%) + S.D. 4] +S.D.
Farma 3,059 1,818 3,063 1,526
Rybolov 3,330 2,079 3,438 1,896
Zvér 3,729 1,805 4,688 2,272
Dobrovolnictvi 4,616 1,906 3,563 2,308
Fléra 4,522 1,857 4,063 1,843
Ekologické ubytovani 3,660 2,036 3,125 1,962

Zdroj: Vlastni vyzkum

Poznamka: @ = prumérné hodnoty odpovedi myslivcu a nemysliveu, S. D. = smérodatné odchylky, pocet

myslivcit = 16, pocet nemyslivcii = 203.
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Vyrazné€ vys$i zdjem maji o aktivitu pozorovani zvéte s odbornym privodcem
osoby, které se myslivosti nevénuji. Naopak o nabidku dobrovolnickych praci vyjadfili

veétsi zajem respondenti myslivci.
4.3.2 Testovani vlivu véku na atraktivitu nabidek Setrného turismu

Vékové kategorie 66-75 let a nad 75 let byly pfi porovnavani slouc¢eny do jedné

skupiny, protoze se jedna o ekonomicky neaktivni obyvatelstvo.

Prostfednictvim Levenova testu bylo zjisténo, ze vSech Sest aktivit Setrného ces-
tovniho ruchu spliuje podminky pro porovnani jednofaktorovou analyzou rozptylu.
4.3.2.1 Porovnani jednotlivych vékovych skupin pomoci ANOVY

Jednofaktorovou analyzou rozptylu doslo k potvrzeni nulové hypotézy o shodé
stfednich hodnot (tabulka 17). Nebyly patrné zadné signifikantni rozdily stiednich hod-

not mezi jednotlivymi vékovymi skupinami u zadné ze Sesti aktivit Setrného turismu.

Tabulka 17: Mira atraktivity nabidek Setrného turismu v jednotlivych v€kovych katego-

riich
18-25 26-35 36-45

0 + S.D. 4] + S.D. 1% + S.D.
Farma 33,258 15,976 32,814 14,750 32,536 14,514
Rybolov 36,000 16,393 37,814 14,350 37,853 14,239
Zveér 37,516 15,583 42,544 14,093 42,521 15,477
Dobrovolnictvi 36,161 14,873 39,488 13,637 39,455 14,312
Flora 45,226 14,837 47,321 16,425 47,118 14,452

Ekologické ubytovani 34,710 14,960 37,465 13,638 37,621 16,031

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 17: Dokonceni

46-55 56-65 nad 65
%) = S.D. %) + S.D. %) = S.D.
Farma 32,565 14,186 32,415 14,036 32,708 13,797
Rybolov 37,612 14,957 37,913 14551 37,866 14,343
Zveér 42,626 14,830 42,585 14,585 42,597 13,872
Dobrovolnictvi 39,579 14,117 39,599 14,254 39,366 13,737
Flora 47,393 14,682 47,169 13,930 47,153 12,623

Ekologické ubytovani 37,477 14599 37,507 14,184 37,380 14,089

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Chybéjici signifikantni rozdil stfednich hodnot u jednotlivych v€kovych skupin
dokazuje, ze ptepocteny zajem o aktivity Setrného cestovniho ruchu na jednoho respon-
denta (jednu statistickou jednotku), je ve vSech kategoriich stejny. Vék tedy v méfeni

z4jmu nezaujima vyznamné postaveni.

4.4 Analyza nabidky Setrného cestovniho ruchu v CHKO KFivo-
klatsko

Do této chvile se v praci rozebirala pouze poptavka po produktech Setrného ces-
tovniho ruchu na uzemi CHKO Kftivoklatsko. Dulezita je zde ale i nabidka, ktera bude

prozkoumana v nasledujicich kapitolach.
4.4.1 Ekologické farmy a statky

V CHKO Ktivoklatsko je ekologicky zpiisob hospodareni sice nadéjny, ale jeho
prosazovani probiha pomalym tempem (Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské re-

publiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko, 2015k).

V oblasti se nachazi Rodinna ekofarma TereSov, ktera od roku 2010 vlastni cer-
tifikat bioproduktu na luéni seno pro krmeni koni (Dobro¢inny spolek tereSovsky
Vlastovka, n. d.). Rodinnd Kozi farma ve Skryjich chova kratkosrsté bilé kozy. Kozy
nechavaji volné past a z jejich mléka poté vyrabéji mlécné produkty, napt. cerstvy kozi
syr piirodni ¢i kotenény, zrajici kozi syr s plisni na povrchu ¢i kefir z koziho mléka.
Vyrobky je mozno zakoupit ptimo v obchiidku na farmé nebo na specializovanych
trzich (Cesky rozhlas, 1997-2015). Statek Krkavéi Hora ve Stradonicich u Nizboru
nabizi ustajeni koni, po domluvé nabizi i vycvik a prodavaji krmivo pro koné (Krkav¢i
Hora, n. d.). Breezeway Horse Ranch v Btfezové chova a cvi¢i koné, které jsou také
nabizeni k prodeji. Ran¢ nabizi vyuku a pfipravu na westernové soutéZze na svych
konich, k dispozici je téz County & Western Club, kde je nabidka posezeni jak uvnitf,
tak venku s moznosti grilovani (Breezeway Horse Ranch, 2015). Restaurant — penzion
Zilina pobliz Kladna zajiit'uje pro zakazniky jizdy na konich (Kamsi.cz, 2006-2015).
Andel apartments nabizi ubytovani ve tfech samostatnych chaloupach, jako moznost
vyziti je zde mimo jiné zajisténa nabidka rybolovu ¢i projizdék na konich (Penziony.cz,

n.d.).
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4.4.2 Rybolov

Za nejvyznamnéjsi vodni tok je povazovana feka Berounka. V oblasti se nachézi
vodni nadrz Klicava a celkem asi 278 rybniki. Na uzemi Kfivoklatska je evidovano

ptes 30 rybafskych reviri (Rekreacni-ubytovani.cz, 2004-2015).

Reviry na fece Berounce se déli na pstruhové a mimopstruhové. Reka je rozds-
lena do nékolika revirti. Revir Berounka 3 je sice takto oznaCovan od jezu v Karlstejné,
ale zasahuje na izemi CHKO Kfivoklatska u Hyskova. V tomto reviru je povoleno chy-
tat ryby z plavidel, pfi vyloveni je nutno mit podbérak, vyjimecné je zde povolen odlov
jelce jesena s minimalni mirou 30 c¢cm. Revir Berounka 4A je takto oznacCovan od
Hyskova k jezu v Nizboru, také je povoleno lovit z plavidel s nutnosti mit podbérak.
Jako revir Berounka 4B se oznacuje usek od jezu v NiZboru po Valentlv mlyn v Syko-
fici. Je povoleno lovit z plavidel s vyjimkou useku nad jezem, ktery je oznaceny tabuli.
Ulovit se muze Stika (nad 55 cm) nebo kapr (40 — 70 cm). Kapry nad 70 cm je nutné
neprodlené a Setrné vratit zpét do reviru. Od mlyna v Sykofici po jez v Nezabudicich, je
usek oznacovan jako Berounka 5. V Nezabudicich je rybi ptfechod, ktery je vyznacen
tabulemi a je zde zakazano lovit. Berouna 6 je usek od jezu v Nezabudicich po jez elek-
trarny na Zvikovci. Kromé stiky a kapra je zde povolen lov parmy, jeji mira musi piesa-
hovat 45 cm. Tyto reviry jsou oznaovany za mimopstruhové. Pstruhové reviry se na
fece Berounce vyskytuji dva, Berounka 4P a Berounka 6P. Za revir Berounka 4P se
povazuje od soutoku s fekou Habrovy potok aZ k pramentim 1 s pfitoky, av§ak mimo
rybniky, které na toku lezi a Vuznice také az k pramentm, v¢etné piitokd a mimo ryb-
niky. Tento usek je chovnym revirem a plati zde zdkaz lovu ryb. Do reviru 6P Modfejo-
vicky, Slabecky, Tytersky a Tyfovicky potok i s jejich pfitoky. Jedné se o levostranné
pfitoky feky Berounky, taktéZ jsou chovnym revirem a lov je zde zakazan. (Stftedocesky

uzemni svaz, 2014-2015)

V oblasti CHKO Kifivoklatsko nebyla nalezena nabidka lovu ryb systémem
»Chyt a pust™.
4.4.3 Myslivost a pozorovani zvére

Na uzemi CHKO Kiivoklatsko je v soucasné dob&é 77 honiteb a z nich jedna
obora (mimo Lanskou oboru), kde jsou stanovené normy stavt zvéte. Napiiklad jelen
evropsky se v honitb¢ vyskytuje 369krat, srnec obecny 2842krat, prase divoké 124krat,
zajic polni 4926krat, bazant obecny 3469krat, sika japonsky 10krat a muflon 102krat.
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V Lanské obote, ktera ma rozlohu 3 000 hektarii, jsou normy stavl trochu odlisné a
napiiklad jelen evropsky se zde vyskytuje 350krat a sika japonsky dokonce 300krat,
norma stavu pro prase divoké je upravena na 50 kust (Agentura ochrany pfirody a kra-

jiny Ceské republiky & Sprava CHKO Kfivoklatsko, 2015c).

Vice nez polovinu izemi tvofi lesy. Snaha mistnich lesnikli o zachovani vyso-
kych pfirodnich hodnot tohoto lesniho ekosystému a zachovéni a rozvoj tradice kiivo-
klatského lesnictvi je ptivedlo k zaloZeni prvniho lesnického parku na uzemi nasi repub-
liky. Vyhlasen byl 13. kvétna 2010 a jedna se i o prvni takovy park v Evropé (Lesy
Ceské republiky, Lesnicky park Kiivoklatsko, 2012).

Nabidka pozorovani zvéte s doprovodem v CHKO Kiivoklatsko je pro vefejnost
nabizena honitbou Leontyn pod ndzvem programu ,,Vychazky za myslivosti aneb mys-
livost trochu jinak...“. Pozorovani trvd dvé az tfi hodiny a uskute¢niuje se po cely rok,
kdy doporu¢eny pocet osob jsou dvé az tii. Nabidka slibuje neopakovatelné okamziky
stravené na posedu pii pozorovani lesni zvéte, zajimavé informace od doprovodu a
zvlastni atmosféru (Lesy Ceské republiky, Informaéni a vzdélavaci stfedisko Lesti CR,
s. p., Kfivoklat, n. d. ). Nicméné zvét 1ze pozorovat na riznych mistech. Ktivoklatsko je
Casto oznacovano za ,,kolébku‘ ¢eské myslivosti. Lanska obora, zfizena v roce 1817, je
bytelnou zdi oplocena ¢ast kiivoklatskych lesi urcena pro reprezenta¢ni myslivost. Po-
dél Lan byla zfizena nau¢na stezka, na niZ je vyhlidka, odkud je moZzno pozorovat zvét
V jejim ptirozeném prostiedi (Lany, 2005-2015). Dvir Mice nedaleko K#ivoklatu ma ve

sveé nabidce dokonce no¢ni pozorovani zvéte (Dvir Mice, n. d.).

4.4.4 Sprava CHKO Kfrivoklatsko a nauéné stezky

Podle zékona o ochrané ptirody a krajiny €. 114/92 Sb. je Sprava CHKO Kitivo-
klatsko odbornou organizaci, jez se zabyva ochranou piirody. Dale uskute¢niuje ¢innost
zvlastni spravy statu v seku ochrany krajiny, stard se o statem svéteny majetek, spravu-
je projekt, ktery pecuje o krajinu a peCuje o ndrodni pfirodni rezervace a pamatky
(Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko,
2015d). Do uzemi CHKO Kfivoklatsko zasahuje i ptisobnost Mistni akéni skupiny Ra-
kovnicko, ktera vznikla v roce 2006 a mezi lety 2007 - 2013 byla jednou z nejlépe hod-
nocenych mistnich ak¢énich skupin v nasi republice (Mistni akéni skupina Rakovnicko,
2015).
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Na uzemi vybrané oblasti se nachazi osm nau¢nych stezek — Cyklistickd nauc¢na
stezka Ktivoklat - Rakovnik, Nau¢na stezka keltského oppida Stradonice, Lanska obora,
Paraplicko, U Emerita, Udoli ticha, Skolni nau¢na stezka prirodovédna Kiivoklat a Vo-
dacké naucna stezka Berounka. Obousmérna Cyklistickd naucna stezka Kiivoklat — Ra-
kovnik byla vybudovana v roce 2002, je fazena mezi sttedné narocné trasy a jeji délka
je sedmnact kilometrd. Skoro po celé jeji délce je asfaltovy povrch, po stranach stezky
je umisténo celkem deset informacnich paneld. Nau¢na stezka keltského oppida je
dlouha ctyti kilometry, vede po polnich cestach a péSinach, které jsou zpevnéné, a jedna
se o stfedné narocnou trasu. Na trase je celkem Sest informacénich paneld, kde se na-
vstévnici dozveédi informace o historii keltského naroda a byvalého oppida, o archeolo-
gickém prizkumu a nalezenych predmétech. Naucné stezka Lanskd obora je nenéaroc-
nou, pét kilometra dlouhou trasou, ktera byla zptistupnéna v roce 2006. Na trase jsou tii
odpocivadla a celkem dvacet osm informacnich tabuli, kde jsou pfedstavena zvifata
Lanské obory a Chranéna krajinnd oblast Kiivoklatsko. Naucnd stezka Paraplicko
vznikla v roce 2003 zaky Zakladni skoly Ktivoklat v ramci vyucovani formou projektu
a ve spolupraci se Spravou CHKO Kitivoklatsko. Stezka se nachazi v obci Kiivoklat, je
dlouhé jeden a pul kilometru a je stiedné naro¢nou trasou. Prochdzi Pfirodni rezervaci
Na Bab¢ a je urcena hlavné pro rodice s détmi, protoZe informacni panely, kterych se
zde nachazi pét, jsou v mensi vySce pravé kvili détem. V roce 2000 byla vybudovéana
jeden kilometr dlouha, stfedné naro¢na Naucna stezka U Emerita, ktera seznamuje na-
vStévniky s dfevinami této oblasti, kdy si navstévnici mohou na tficeti péti druzich raz-
nych kefd a stromd vyzkouset, zda je poznaji. Na stezce se nachazeji celkem tii infor-
macni panely, kde jsou uvedeny zakladni tidaje a kde jsou zndzornény kefe a stromy,
které se v oblasti rostou. Nau¢na stezka Udoli ticha byla zprovoznéna v roce 2001 a jeji
trasa je dlouha tii kilometry, je stfedn€ naro¢nou obousmérnou trasou. Na stezce se na-
chézi celkem deset informacnich paneld s informacemi o ptirod¢ a zajimavostech okoli
stezky, jsou na nich vyobrazeni Zivo¢ichové Zijici v nedalekém potoce a rostliny. Skolni
naucnd ptirodovédna stezka Ktivoklat je jednosmérnou, sttedné narocnou stezkou dlou-
hou jeden kilometr. Stezka ma start u Zakladni Skoly v Kfivoklaté a obsahuje celkem
dvacet informacnich tabuli, které se vénuji pé¢i o zvér, ptactvo, geologii a kde je vyob-
razeno celkem dvé sté rostlin a zivoc¢ichli. Vodacka nau¢na stezka Berounka je stfedné
naro¢nou trasou vedouci pouze po fece, funguje od roku 1984, start je na Zvikovci a
konec v Hlasné Ttebani v Ceském Krasu. Jeji délka ¢ini osmdesat dva kilometri, kde je

z celkového poctu Ctrnacti tabuli deset zastavek s informacnimi tabulemi na uzemi
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CHKO Kiivoklatsko (v Ceském Krasu jsou zbylé ¢étyfi tabule) o fece Berounce, historii
a vyznamnych osobnostech, ¢i o pfirodé. Tato stezka ma svého vlastniho priivodce a tim
je vydra z knihy Vydra z Cerné tiiné od Stanislava Reini$e (Agentura ochrany pfirody a
krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko, 2015¢).

4.4.5 Cyklotrasy

V CHKO Kiivoklatsko je v provozu pies 271 kilometri znaCenych cyklotras
(Online Travel Solutions, n. d.). Za zminku ur€ité stoji Sedesat pét kilometrti dlouhy
cyklookruh, ktery vede prevazné v CHKO Kirivoklatsko, ale start i cil mé v Beroun¢.
Zacina se tedy v Berouné¢, odkud okruh vede pfes Kraliv Dvir smér Svatd, ktera je prv-
ni vesnici leZici na kraji kiivoklatskych lesti. Ze Svaté se pokracuje ve sméru na Kub-
lov, kdy cesta nejdiive stoupa po asfaltu a poté pokracuje hustym lesem. Dojede se az
k velké pasece, kde lezi obce Kublov a Broumy. V Broumech se pokracuje ve sméru
Skryje, pod Skryjemi se piejede most na druhy bieh Berounky, odkud je mozné sledo-
vat zficeninu hradu Tyfov. Pravé toto misto se objevilo v dilech spisovatele Oty Pavla.
Dale nasleduje stoupani za Nezabudicemi a poté klesani do Roztok, aby se znovu stou-
palo do Karlovy Vsi. Zavér okruhu je nenaroény, vede po asfaltu vétSinou z kopce nebo
po roviné po silnici z Kfivoklatu smér Nizbor, odkud se dojizdi zpét do Berouna

(Stépanek, 2011).

4.4.6 Pozorovani vzacné fléory a pamatné stromy

CHKO Kifivoklatsko je rozdélena na maloplo$na zvlastné chranéna uzemi v ob-
lasti, kam patii ¢tyfi narodni pfirodni rezervace (Kohoutov, Tyiov, Velka Ple§ a Vizni-
ce), Sestnact piirodnich rezervaci (Brdatka, Certova skala, Cerveny kiiz, Dubensko,
Jezirka, Jouglovka, Kabecnice, Lipa, Na Babé&, Nezabudické skaly, Prameny Klic¢avy,
Stifbrny luh, Svatd Alzbéta, Udoli Kli¢avy, U Emerita, Vysoky tok) a Sest piirodnich
pamatek (Trubinsky vrch, Skryjsko-tyfovické kambrium, Stard Ves, Valachov, Vrani
skala, Zdicka skalka u Kublova). Sprava CHKO Kiivoklatska pecuje i o narodni ptirod-
ni pamatky (Bilichovské udoli, Cikansky dolik, Odlezelské jezero a Vosek) (Agentura
ochrany piirody a krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO Kfivoklatsko, 2015f).

Pro CHKO Kifivoklatsko jsou typické hajové kvéteny, na jihovychodé oblasti
rostou teplomilné rostliny a na severnim okraji oblasti se vyskytuji podhorské druhy
rostlin. Zastoupeni rostlin je zde skute¢né bohaté, piikladem zde vyskytujicich se rostlin

mohou byt travniky bohaté na spoustu druhti trav, viesovisté a louky, kde roste upolin
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nejvyssi nebo vstava¢ majovy. I kdyz je to pro oblast Kiivoklatska netypické, vyskytuji
se zde 1 vodni rostliny. V CHKO Kitivoklatsko rostou rostliny, jez jsou zafazeny do
Cerveného seznamu Ceské republiky jako zakonem chranéné. Ptikladem muize byt kri-
ticky ohrozena kapradinka vraticka mési¢ni, ktera roste ve vlhkych lesich, hotecek ladni
pobaltsky, ktery se vyskytuje v celé Ceské republice pouze na dvou mistech & kapra-
dinka skalni. Dal§imi rostlinami jsou koniklec lu¢ni ¢esky, ¢esnek tuhy, vstava¢ osmah-
1y rostouci na nékterych loukach, vstava¢ nachovy, krustik Greuterav rostouci ve vlh-
kych udolich, ostfice Davallova a hvozdik lesni. Na pokraji vymfeni je v CHKO Kftivo-
klatsko rostlina hofec hotepnik (Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky &
Sprava CHKO Kiivoklatsko, 2015g).

Za pamatné stromy jsou podle zdkona oznacovany mimofadné vyznamné stro-
my, jejich skupiny a stromofadi. Mimofadné vyznamné mohou byt esteticky, pozoru-
hodnym vzrustem, nebo strom pamatuje néjakou historickou udalost ¢i je o ném vypra-
véna povest. V CHKO Kiivoklatsko se zac¢aly pamatné stromy vyhlasovat hned od jeji-
ho vzniku vroce 1978, vroce 2012 evidovano 59 objektt zvlastni pée o dieviny,
Z toho Ctyfi stromotadi, pét skupin a padesat jednotlivych stromi. V oblasti zdkonem
chranéno celkem 611 stromt (Cislo zahrnuje 1 skupiny a aleje). VEtSi zastoupeni maji
listnaté stromy oproti jehli¢natym. Ve vyhlaSenych alejich se nejcastéji vyskytuje jiro-
vec madal (celkem 399krat), ktery nésleduje lipa srdCita a jefab biek. NejcastéjSim
stromem, ktery se vyskytuje mezi chranénymi jednotlivci, je dub letni, ndsledovan lipou
srd¢itou, dubem zimnim a lipou velkolistou (Agentura ochrany p¥irody a krajiny Ceské
republiky & Sprava CHKO Kitivoklatsko, 2015h).

V CHKO Kiivoklatsko nebyla nalezena nabidka pozorovéani vzacné flory pod

odbornym privodcem.

4.4.7 Verejné akce

Sprava CHKO Kfivoklatsko pravidelné organizuje akce pro vetejnost. Jedna se
napf. o Evropsky den parki, Den Zemé, Den stromil, Cistd Berounka nebo Evropska
netopyii noc (Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO
Kitivoklatsko, 20151).

Kftivoklatskd Evropskéd netopyii noc se kond na nadvoii hradu Krivoklat. Na-
vstévnici se dozvedi, jak netopyii ziji, jSou jim ukazani zivi netopyii a ochocené si mo-
hou i pohladit, soucasti akce byva i dokumentarni film (Agentura ochrany pfirody a
krajiny Ceské republiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko, 2015j).
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5 Navrhy optimalizace vyuziti oblasti Setrnym cestov-

nim ruchem

Provedenou analyzou nabidky a poptavky v CHKO Kiivoklatsko po produktech
Setrného turismu, lze navrhnout doporuceni, ktera podpofi rozvoj Setrného turismu ve

vybrané oblasti. Doporuceni jsou nésledné rozepsany.

5.1 Spojeni nabidky ubytovani na farmé se zapojenim se do

hospodarstvi s moznosti cykloturistiky

Z vyzkumu vyplynula pozitivni zavislost ubytovani na farmé s cykloturistikou.
Z toho diivodu by mélo dojit k vytvoreni nabidky ubytovani na farmé, kterd by byla
spojena s moznosti cykloturistiky po okoli. Pro turisty by mohl byt vytvoien program,
ktery by zahrnoval jak préaci a poznavani Zivota na farmé&, tak moznost aktivniho odpo-
¢inku formou jizdy na kole S poznédvanim okoli. Po vytvofeni této nabidky by mohlo
dojit k nardstu poptavky o tuto nabidku. Jednim z divodt by mohl byt vysoky pocet
kilometrt cyklistickych tras v oblasti, které by turisté mohli pfi ubytovani na farmach

vyuZzit.

5.2 Rozsireni nabidky dobrovolnickych praci v chranéném

I rd

uzemi

Sprava CHKO Kiivoklatsko ve spolupraci s Agenturou ochrany ptirody a kraji-
ny Ceské republiky vétsinou nevyuziva k opravam a jinym pracim dobrovolniky. Vy-
jimkou je akce ,Cista Berounka®, kterd se kona kazdy rok na jafe. Dobrovolnici se mo-
hou pftihlésit, jsou rozd€leni do skupin a pod dohledem koordinatora ¢isti feku z kanoi.
Po konci akce je pro Gcastniky pfipraven program (Agentura ochrany pfirody a krajiny
Ceské republiky & Sprava CHKO Kiivoklatsko, 20151). Dobrovolnicky cestovni ruch
se stava fenoménem, a proto by bylo vhodné zatadit vice dobrovolnickych akci i na
uzemi CHKO Kiivoklatsko. Doslo by i k uspote nakladi, protoze dobrovolnici si vse

zpravidla hradi sami.
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5.3 Uvedeni nabidky navstévy mist se vzacnou flérou a vegeta-

ci s odbornym doprovodem

V CHKO Kiivoklatsko tato nabidka zcela chybi. Ve vyzkumu byl vyjadien za-
jem o tuto aktivitu, a tudiz by zavedeni nabidky navstévy mist se vzacnou flérou a vege-
taci s odbornym doprovodem mohlo jesté vice zatraktivnit oblast CHKO Kiivoklatska.
Nabidka tohoto produktu by mohla piilakat turisty nejen diky jejich ekologickému uveé-
doméni, ale 1 zdjmu o historii, kdy by navstéva takovych mist s odbornym doprovodem

mohla byt atraktivni pro vice vékovych skupin obyvatelstva.
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6 Zaver
Problematikou feSenou v této bakalatské praci byl Setrny cestovni ruch v CHKO

Kiivoklatsko.

Prvni ¢ast zjistovala zajem navstévnikl o Sest nabizenych aktivit Setrného ces-
tovniho ruchu — nabidka moznosti ubytovani na farme se zapojenim se do hospodafstvi,
nabidka rybolovu systémem ,,chyt’ a pust™, moznost pozorovat zvét s odbornym dopro-
vodem, nabidka dobrovolnickych praci v chranénych tzemich, moznost navstévy mist
se vzacnou florou a vegetaci s odbornym doprovodem, a moznost ubytovani se v ekolo-
gicky certifikovanych zafizenich. Zajem navstévnika byl zjistovan prostéednictvim do-
taznikl v letni sezoné roku 2013 u hradu Kiivoklat, protoze patii k nejnavstévovanejSim

mistiim oblasti. Celkem bylo ziskédno 219 dotaznikd.

Ziskana data byla analyzovana a byl zjiStén z4jem o navstévu mist se vzacnou
flérou a vegetaci s odbornym doprovodem a o pozorovani zvéie s odbornym doprovo-
dem. Rozdily mezi jednotlivymi skupinami byly Setienim prokazany u respondentii ry-
baft a osob rybafeni se nevénujicich, respondentit myslivci a osobami, které se mysli-
vosti nevénuji, ale také mezi jednotlivymi vékovymi skupinami a pohlavim. Rybari vy-
jadfili vyrazny zdjem o nabidku rybolovu systémem ,,chyt’ a pust™, protoZe se jedna o
jejich nejveétsi zalibu. Také myslivei vyjadiili vyrazny zajem u jejich nejvétsi zaliby, a
to pozorovani zvéte, zaroven vSak vyjadiili zajem o nabidku dobrovolnickych praci
Vv chranéné oblasti. Ve vékové kategorii 26 - 35 let byl zjiStén vyrazné€ nizsi zajem o
nabidku ubytovani na farmé se zapojenim se do hospodafstvi. Naopak nejvyssi zajem
byl zjistén u vékové kategorie 46 — 55 let, a to u nabidky navstévy mist se vzacnou
florou a vegetaci s odbornym doprovodem. Timto dotaznikovym Setfenim doslo nejen k
naplnéni vedlejsiho cile, kterym bylo zhodnoceni preferenci navstévnika oblasti CHKO
Kftivoklatsko, ale také knegaci hypotézy H3.1 (nejsou zndmy nerovnosti

Vv charakteristikdch navstévnikti mezi jednotlivymi kategoriemi).

V dalsi ¢asti bakalarské prace byla posuzovana soucasna nabidka produkta Setr-
ného turismu v CHKO Kiivoklatsko. Studiem internetovych stranek a odborné literatury
bylo zjisténo, ze se v oblasti nachdzi Rodinnad farma TereSov, kterd se vénuje biopro-
dukei luéniho sena a Kozi farma ve Skryjich, ktera vyrabi a prodava mlééné produkty.

b[19

Nabidka rybolovu systémem ,,chyt’ a pust* nebyla v oblasti nalezena, piestoze se zde

nachazi asi 278 rybnikil, vodni nadrz Kliava a nejvyznamnéjsi tok, feka Berounka.
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Nabidka pozorovani zvétre s odbornym doprovodem je v oblasti pouze jedna, ptestoze
se v oblasti vyskytuje 77 honiteb a jedna obora. Jedina nabidka byla nalezena u honitby
Leontyn, pozorovani zvéte trva asi 2-3 hodiny a uskute¢tiuje se po cely rok. V oblasti
naopak zcela chybi nabidka navstévy mist se vzacnou florou a vegetaci s odbornym
doprovodem. Pfitom se v oblasti vyskytuje mnoho zajimavych, ohrozenych a zdkonem
chranénych, dokonce i1 netypickych rostlin. V Ktivoklatsku je vyhlaSeno celkem 611
pamatnych stromil. Je zde vybudovéno pies 270 km cyklotras a osm nau¢nych stezek.
Analyzou doslo k naplnéni jak primarniho, tak vedlejsiho cile. Primarnim cilem bylo
zhodnoceni soucasného stavu Setrnych typu turismu v CHKO Kftivoklatsko, vedlejSim
struktura pfedpokladii rozvoje cestovniho ruchu v CHKO Kftivoklatsko a jeji posouzeni.
Analyzou doslo téz k zamitnuti hypotézy H1.1 (struktura piedpokladi cestovniho ruchu
v CHKO Kfivoklatsko neni diverzifikovand) a H2.1 (v CHKO Kftivoklatsko je rozmis-

téni predpokladii cestovniho ruchu rovnomérné).

Zakladem pro navrhy optimalizaci vyuziti oblasti Setrnym cestovnim ruchem,
byla absence nckterych forem Setrného turismu, o které navstévnici vyjadrili zajem.
Navrhovéno bylo tfeba spojit nabidku ubytovani na farmé se zapojenim se do hospodai-
stvi s moznosti cykloturistiky a poznanim okoli, kdy lidé nejen poznaji zivot na farme,
ale 1 aktivnim sportem poznaji okoli. JeSté véEtsi atraktivnost uzemi Kiivoklatska by
mohlo zplsobit zavedeni nabidky navstévy mist se vzacnou florou a vegetaci s dopro-
vodem odbornika. Tato zavére€na Cast naplnila cil Cislo ¢tyfi (ndvrhy vhodné k nejlépe
moznému vyuziti oblasti CHKO Kiivoklatsko cestovnim ruchem), a zaroven doslo

k negaci hypotézy H4.1 (ve vybrané oblasti neni mozno rozvijet cestovni ruch).

V bakalaiskeé praci doslo postupné k naplnéni vSech stanovenych cilii a hypotéz.
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7 Summary

The current state of eco-friendly types of tourism was evaluated in the selected

area Kfivoklatsko.

The first part investigated the interest of visitors to the six activities of eco-
friendly types of tourism — an accommodation on farms with an opportunity to get in-
volved in farming, fishing by the system “catch and release”, observing animals with a
guide, volunteering, visiting places with the rare flora and vegetation with a guide and
accommodation in certified ecological facilities. Questioning took place personally in

the Czech language during the summer season. Total were interviewed 219 persons.

The obtained data was analyzed and it was found that respondents are interested
in visiting places with rare flora and vegetation with a professional guide and in observ-
ing animals with a professional guide. Differences in survey were detected between
group of respondents who are fishing and people who are not fishing, between hunters
and those who are not engaged in hunting, but also between different age groups and
gender. In the age group of 26-35 years was found considerably less interest in accom-
modation on farms with an opportunity to get involved in farming. Conversely, the
highest interest was found in the age group of 46-55 years that is interested in visiting

the sites with rare flora and vegetation with a professional guide.

In the next part of the thesis the current offer of eco-friendly types of tourism in
Ktivoklatsko was judged. An offer of fishing by the system "catch and release” was not
found in the area. There is only one offer of observing animals with a professional guide
in the area of the hunting grounds Leontyn. On the contrary, offer of visiting places with
rare flora and vegetation with a professional guide is completely absent.

The fact, that some offers of friendly tourism were missing in the area of
Kfivoklatsko, was the basis of my suggestions for optimization. For example it was
suggested to combine an accommodation on a farms with an opportunity to get involved
in farming with cycling and exploring the area. The introduction of an offer of visiting
places with rare flora and vegetation with a professional guide would make the area of

Kiivoklatsko even more attractive.
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