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Anotace

Tato bakalafska prace popisuje tematicky a nazorovy vyvoj V ¢lancich Ferdinanda
Peroutky pro Casopis Pfitomnost. Prace vznikla ¢astecné také jako reakce na medidlni kauzu
kolem domnélého ¢lanku ,Hitler je gentleman®. Hlavnim cilem bylo sledovat Peroutklv
nazorovy vyvoj ve vztahu k nastupujicim totalitnim ideologiim v Evropé¢, predev§im pak

v Némecku. Zabyvat se budeme také vyvojem jeho ndzori na osobu Adolfa Hitlera.
Annotation

This bachelor thesis describes the evolution of Ferdinand Peroutka's attitude in his
texts for Pritomnost magazine. The thesis is also partialy a reaction on the media
scandal around alleged article called ,Hitler je gentleman®. The main goal was to reflect
Peroutka's attitude on the rising totalitarian ideologies in Europe, mainly in Germany. We will
also reflect the evolution of his attitudes to Adolf Hitler.
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1. UVOD

Tato bakalafska prace popisuje tematicky a ndzorovy vyvoj v ¢lancich novinare
a spisovatele Ferdinanda Peroutky. Sledované texty byly vydany v ¢asopise PFitomnost, ktery
od roku 1924 vydaval Jaroslav Stransky a jehoz $éfredaktorem byl pravé Peroutka. Prace
vznikla ¢asteCné také jako reakce na medialni kauzu okolo domnélého clanku s titulkem
,Hitler je gentleman“. Tu podnitily vyroky prezidenta Ceské republiky Milose Zemana
a jeho tiskového mluvéiho Jittho Ovcacka. Inkriminovany text hledalo jiz nékolik lidi, ale ani
v dob¢ dopisovani této prace (duben 2016) zatim nalezen nebyl. Z tohoto duvodu citime
pottebu zanalyzovat Peroutkovy texty. Pohled na Peroutku byl v oc¢ich ceské laické, ale
i odborné vefejnosti dlouha 1éta pokiiven totalitni propagandou.® Kriticka reflexe myslenek
a nazort tohoto novinaie tak u nds byla mozna az po listopadu 1989 — tedy pted vice nez Ctvrt
stoletim. Sirok4 vefejna diskuse o osobé Ferdinanda Peroutky, kterou vyroky Milose Zemana
vyvolaly, dle naseho nazoru jen zvétSuje potiebu detailniho pfiblizeni zivota tohoto
vyznamného prvorepublikového a poté 1 exilového novinare.

Tato prace se bude skladat ze dvou casti. V té prvni bude nasi snahou popsat nejen
osobnost samotného Ferdinanda Peroutky, ale i Ccasopis PFitomnost, stejné jako
spoledensko-historicky kontext tzv. prvni® a druhé® republiky, v kterézto dob& mél &lanek
wHitler je gentleman* vzniknout. Peroutkovy texty a jejich vztah s mezivale¢nym vyvojem
jsme zkoumali pifimou metodou, =zalozenou na interpretaci textu, dle Miroslava
Hrocha. * Nezbytny bude ovSem neustaly kriticky pohled na rozdily mezi historickou
skute¢nosti a medialni realitou reprezentovanou V ¢asopise Piitomnost, ktery je objektem
naseho vyzkumu. Na§ vyzkum budeme provadét zkoumanim historickych prament — tedy
vytiskt Casopisu Piitomnost, jez jsou volné k dispozici na internetu.

Ve druhé &asti popiSeme vysledky naSeho zkouméni Casopisu P#itomnost. Cilem
vyzkumu bude pfiblizit tematické a obsahové zaméfeni Peroutkovych textl pro tento ¢asopis.
Sledovany budou ¢lanky, u nichz je podepsany Ferdinand Peroutka, a to bud’ celym jménem,

nebo svymi inicidly. Autorstvi ¢asti textil jsme také ovérovali konfrontaci se seznamy ¢lankd,

Y [...] mdlo platné: komunisté prdvem vidéli svého uhlavniho nepritele v redaktorovi deniku Svobodné
noviny a tydeniku DneSek Ferdinandu Peroutkovi.“ PEROUTKA, Ferdinand. Polemiky Ferdinanda Peroutky:
polemické stati z let 1924-1948. 1. vyd. Praha: Cesky spisovatel, 1995. ISBN 8020205594

2 Prvni republikou se rozumi Ceskoslovensko mezi lety 1918 az 1938, které vzniklo rozpadem
Rakouska-Uherska.

¥ Jako druha republika se oznauje statni ttvar, ktery vznikl naplnénim mnichovské dohody v roce 1938 a zanikl
v bieznu roku 1939 vytvofenim Protektoratu Cechy a Morava.

* HROCH, Miroslav a kol. Uvod do studia déjepisu. 1. vyd. Praha: SPN, 1985. 304 s. Ugebnice pro vysoké
skoly.



které jsou umistény ve svdzanych roc¢nicich tydeniku. Tyto seznamy se nam ale bohuzel
nepodatilo dohledat u vSech ro¢niki Piitomnosti, a to ani ve fondech Védecké knihovny
v Olomouci, Knihovny Univerzity Palackého v Olomouci ¢&i v archivu Ustavu pro studium
totalitnich rezimt (viz o tom nize).

Jednotliva Cisla casopisu PFitomnost budeme studovat vobdobi mezi lety
1924 az 1939 — tedy od zaloZeni periodika az po jeho zruseni v dusledku nacistické okupace.
Odezvu na vyroky MiloSe Zemana vyvolaly pfedev§im jeho pochybnosti o Peroutkoveé udajné
,fascinaci nacismem . Hlavnim cilem této prace proto bude sledovat Peroutkliv ndzorovy
vyvoj ve vztahu K nastupujicim totalitnim ideologiim v Evropé, ptedevsim pak v Némecku.
Zabyvat se budeme také vyvojem jeho nazort na osobu Adolfa Hitlera.

Nejvhodnéjsi se pro tento ucel vyzkumu jevi uziti kvalitativni analyzy, jejiz pomoci
budeme sledovat tematicko-nazorovy vyvoj ¢lankt a zjisténa data interpretovat. Zvolena
metoda nam mimo jiné odhali, jakym zpiisobem bylo dané téma predkladano Ctenattiim (jaka
stanoviska zaujimal autor textti napiiklad k problematice antisemitismu a zda souhlasil ¢i
nesouhlasil s mezivalenym spole¢enskym vyvojem). Clanky budou z déivodu zpiehlednéni
analyzy roztfidény do nc€kolika skupin na zaklad¢ vzdjemné tematické podobnosti. Skupiny
pak budou dale hodnoceny a interpretovany zvlast, pticemz nam ptijde o vyvoj v autorovych
nazorech a stanoviscich, kterd k danym tématim zaujimal a jejich pfipadnou obménu/vyvoj
béhem sledovaného obdobi.

Je tfeba mit na paméti, Ze naS vyzkum je interpretaci ndzorovych ¢lanka predniho
ceskoslovenského novinaie, ktery mél na déni kolem sebe urity nazor, a ten se nutné
nemusel shodovat s tim, co se v tehdejsi spole¢nosti skute¢né délo. Nasim cilem bylo spiSe
podat plasticky obraz o nazorech Ferdinanda Peroutky na svét okolo néj, pfedevsim pak na

udalosti spojené s rostouci moci fasismu v Evropé.



2. TEORETICKA CAST

2.1 ZIVOT A DOBA FERDINANDA PEROUTKY

Ferdinand Peroutka je jednou z nejvétSich osobnosti ¢eské, potazmo Ceskoslovenské
zurnalistiky. Jeho zivotopis lze vyuzit jako ucebnici modernich ¢eskych déjin. Svymi radami,
ale i kritikou poméahal Tomasi Garriguovi Masarykovi s budovanim Ceskoslovenska. ,, Svou
verejnou cinnosti byl Peroutka tak tizce spjat s osudy prvni Ceskoslovenské republiky, Ze miize
byt pravem pocitan k jejim budovateliim. “° Bé&hem svého bohatého Zivota Fidil vlivny &asopis
Piitomnost, zazil dva totalitni rezimy a konec svého Zivota byl nucen stravit v exilu.

Ferdinand Peroutka se narodil 6. unora 1895 v Praze do ¢esko-némecké rodiny. Jeho
otec, Emanuel Peroutka, si vzal Leontinu Kopfovou, pivodem z ¢esko-némecké chomutovské
rodiny. Ke svému otci nemél Ferdinand Peroutka, alespon podle historika Eduarda Burgeta,
ptilis viely vztah: ,, Peroutkuv otec byl tak trochu podivin, ktery odesel do predcasné vysluzby
a u deéti mél minimalni autoritu. “® Akoliv je Séfredaktor Pritomnosti Casto povazovan za
jednoho z nejvétsich a nejvzdélangjich novinait své doby,” nikdy nedokongil sttedoskolské
vzdélani: ,, V poslednim roce studia odesel ze skoly a ozndamil, Ze bude studovat soukromé, coz
tehdy bylo mozné, a ve sSkole bude pouze skladat zkousky. Ovsem po neuispésné zkousce
z latiny oznamil, Ze ze Skoly definitivné odchdzi a studium ukoncil[ ...]. “®

V roce 1914 zacala prvni svétova valka, do niz se zapojilo mnoho muzi, z velké casti
Peroutkovych vrstevniki. Nejinak tomu bylo i v ptipadé budoucich spisovateli a novinaia
jako tieba Ernesta Hemingwaye ¢i Jaroslava Haska, ktefi o vale¢nych zkuSenostech referuji
ve svych nejslavngjSich dilech. Ferdinand Peroutka vSak v tehdy nejvétSim valecném
konfliktu historie bojovat nechtél, a proto uprchl do Mnichova a posléze i do Alp, kde se
ukryval pfed odvodem. Den vyhlageni samostatného Ceskoslovenska — 28. Ffjen 1918 — uz
prozil opét v rodné Praze. V tomto roce také prvni svétova valka skoncila.

Prvni povéle¢ny rok (1919) byl pro Ferdinanda Peroutku dilezity jak z osobniho, tak

i z profesniho hlediska (o Peroutkové novinaiské kariéte viz nize). Tehdy se poprvé

ozenil, a to s Marii Bienenfeldovou. Manzeltim se posléze narodila dcera Eva. Na tomto misté

® PEROUTKA, Ferdinand a Johannes URZIDIL, GROMAN, Martin a Jaroslava JISKROVA (eds.). O ceské
a némecké kulture. 2. vyd. Praha: Dokoran, 2008. ISBN 978-80-7363-216-8.

® BURGET, Eduard. Interview. In: Portréty, Ferdinand Peroutka 1. ¢dst. Rozhlas, Cesky rozhlas 6, 17. 2. 2008,
22:10. Dostupny také z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/669266

" OTAHAL, Milan. Ferdinand Peroutka: muz piitomnosti. Praha: Melantrich, 1992. 40 s. Slovo k historii: sesity
k poznani narodni minulosti sv. 33.

8 BURGET, Eduard. Interview. In: Portréty, Ferdinand Peroutka 1. ¢dst. Rozhlas, Cesky rozhlas 6, 17. 2. 2008,
22:10. Dostupny také z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/669266



zdiiraziiujeme pro nasi praci podstatny fakt, ze Peroutkova prvni zena pochdzela z zidovské
rodiny. Mezivale¢né obdobi je pro Peroutku ¢asem, kdy se ze za¢inajiciho mladého novinafe
stava piislusnikem intelektualni elity tehdejsiho Ceskoslovenska. V té dobé se pravidelng
Gicastnil setkavani skupiny tzv. pate¢nikii, mezi néZ patiili nejen bratii Capkové &i prezident
Masaryk, ale také Edvard Benes, Josef Kopta ¢i Karel
Polacek  sEduardem  Bassem a mnoha  dals§imi  osobnostmi  politického
a spoleCenského zivota mladého statu. Cenné kontakty dokazal Peroutka zarodit pii fizeni
Casopisu Pritomnost, jehoz se ujal na popud Tomase Garrigua Masaryka (viz nize).

Ekonomicky a politicky pomérné klidna dvacata 1éta zahy na to vysttidala, v tomto
sméru zcela rozdilna, 1éta tricata. Situaci ve spolecnosti vzdalené odrazel i Peroutktiv osobni
zivot. Na konci dvacatych let se rozvedl a o nékolik let pozdéji9 se ozenil podruh¢, s Marii
Hulkovou. Jeho druha zena méla tedy stejné kiestni jméno jako ta prvni. Z tohoto dtvodu ji
pratelé jejiho muze titulovali jako Marii 11.° V roce 1933 se v Némecku chopili moci nacisté
v ¢ele s Adolfem Hitlerem. Ceskoslovensko se pak pro mnohé zahrani¢ni intelektudly stalo
tzv. ostrovem svobody a tim padem i cilem na utéku pted diktaturami Vv jejich domovskych
zemich (tedy alesponl prozatim). Pocatek tohoto fenoménu (nastup autoritaiskych rezimu
Vv Evrop€) lIze sledovat jiz od roku 1917, kdy se v Rusku odehrala bolSevicka revoluce,
v ptipad¢ faSismu pak od roku 1922, kdy se v Italii dostali k moci pfiznivci Benita
Mussoliniho.

Staty sousedici s Ceskoslovenskem se zacaly radikalizovat o néco pozdé&ji
(pomineme-1i kratkou povéle¢nou epizodu, béhem niz Ceskoslovensko fesilo tizemni spory
s Mad’arskem™ a Polskem'?). Zcela zasadni vliv na déni v Ceskoslovensku mély udalosti
v Némecku, které se staly po roce 1933, kdy se do cela statu dostal Adolf Hitler. Nebezpeci
pro Ceskoslovensko znamenal také vyvoj v Rakousku ¢i polska respektive mad'arska touha po
znovuotevieni pal€ivé otazky spoleénych hranic. Koncem tficatych let tak méla tehdejsi

tzv. prvni republika pratelské vztahy ziejmé jen s jedinym sousedem — s Rumunskem. Zac¢atek

° V udajich o roce, v némz Peroutka uzaviel své druhé manzelstvi, se nami citované zdroje rozchéazeji. Milan
Otahal uvadi rok 1930, Pavel Kosatik rok 1931 a Slavka Peroutkova (tfeti zena Ferdinanda Peroutky) piSe
dokonce o roce 1932.

1 OTAHAL, Milan. Ferdinand Peroutka: muz pritomnosti. Praha: Melantrich, 1992. 40 s. Slovo k historii:
seSity k poznani narodni minulosti sv. 33.

W Nejtize ze vsech porazenych smifovalo se Madarsko s novymi, chudsimi poméry. [..] Mimo to
opovrhovalo — nékdy z dobrych ditvodii — vojenskou silou leckterého nového statu a diivéiovalo, ze zejména na
slovenské fronté by vdlka byla podnik snadny.“ PEROUTKA, Ferdinand. Budovani statu. 11, 1919. Vyd. 3.
Praha: Lidové noviny, 1991. ISBN 80-7106-037-2.

12 Spor vznikl na Tésinsku. O tomto kraji mezi sebou Cesi a Poléci uz za vélky, cekajice pad Rakouska, jednali,
nevyjednavse viak nic urcitého. “ PEROUTKA, Ferdinand. Budovani stdtu. 1, 1918-1919. Vyd. 3. Praha: Lidové
noviny, 1991. ISBN 80-7106-036-4.



konce Ceskoslovenské demokracie nastal po pfijeti mnichovské dohody. Pravé toto obdobi
v zivoté¢ Ferdinanda Peroutky, kdy se cely svét nezadrzitelné titil do dalsi valky, povazuji
Milo§ Zeman a Jifi Ovcacek za problematické. Spolenost v oklesténém statu se
radikalizovala a pfestala trvat na demokratickych principech Masarykova statu (vefejna
diskuze o politickém smétovani zemé a podobng). V asech, kdy mnozi pfislusnici tehdejsi
intelektudlni elity prchali ze zemé, Ferdinand Peroutka zGstal a dal fidil svou
P#itomnost: ,, Peroutka se své emigrace jasnoziivé obaval. V roce 1939 z Ceskoslovenska — ac
prateli vyzyvin — neodesel. ™ Ztizeni Protektoratu Cechy a Morava v bieznu roku 1939
znamenalo pro Peroutku zasadni zZivotni zlom. Kratce nato byl zatcen a uvéznén. Stalo se tak
brzy poté, co napsal ¢lanek ,,Dynamicky Zivot“, v némz se vénuje narozeninam Adolfa Hitlera
a jehoz vyznam zpochybnoval Jiti Ovcacek.

Séfredaktor PFitomnosti vétsinu Sest let trvajici valky stravil v koncentradnich
taborech Dachau a Buchenwald. Velkou zkouskou Peroutkovy nazorové konzistence se stal
okamzik, kdy jej z koncentra¢niho tabora ptivezli zpét do Prahy, kterd v t€ dob¢ byla potad
pod kontrolou Némecka. Tehdej$i ministr Skolstvi a narodni osvéty — Emanuel
Moravec — ktery diive bojoval v Ceskoslovenskych legiich a v dobé tzv. prvni republiky
piispival do PFitomnosti, se spolu s Karlem Hermannem Frankem rozhodl, ze diive uspésny
Casopis  obnovi, tentokrat ovSem = Sobsahem  kolaborujicim s protektoratnim
establishmentem.’ Vedeni obnoveného &asopisu cht&l po po&atecnich netsp&sich svefit tehdy
uvéznénému Peroutkovi, ten vSak jeho nabidku odmitl a radé€ji se nechal odvézt zpét do
koncentrac¢niho tabora. Vézném nacistii pak ztistal az do konce valky.

Konec valky a osvobozeni koncentra¢niho tdbora, vV némz byl uvéznén, prozival
Peroutka se svym typickym Klidem: ,, [...]nebyt netrpélivy, mit ¢as na vitézstvi své a své véci,
nejvice hlouposti se napdSe tim, ze clovek chce zvitézit ihned, ihned dokazat svou

. 15
znamenitost. “

Po vélce se opét zacal angaZovat ve vefejném Zivoté, stal se dokonce
i poslancem prozatimniho Narodniho shromazdéni. Ackoliv byl Peroutka uz z doby pied

valkou vSeobecné znamy svym negativnim postojem ke komunismu (viz o tom nize), podle

B PEROUTKA, Ferdinand. Mluvi k vim Ferdinand Peroutka. Dil druhy, Rozhlasové komentafe, Radio
Svobodna Evropa (1960-1969). 1. vyd. Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-577-0.

Y Kdyz uz zacinalo byt i nacistim jasno, Ze nebude tak snadné vélku vyhrat, potiebovali si zajistit tyl
V okupovanych zemich, v nichz probihal narodné osvobozenecky boj. Proto K. H. Frank a Emanuel Moravec dali
privézt v roce 1943 Ferdinanda Peroutku z koncentracniho tibora do Prahy a nabidli mu, aby znovu vyddaval
Pritomnost a aby jejim prostiednictvim piisobil v nacistickém duchu na cesky ndrod.“ OTAHAL, Milan.
Ferdinand Peroutka: muz pritomnosti. Praha: Melantrich, 1992. 40 s. Slovo k historii: sesity k poznani narodni
minulosti sv. 33.

> PEROUTKA, Ferdinand. --deniky, dopisy, vzpominky. Editor Slavka PEROUTKOVA. Praha: Lidové noviny,
1995. ISBN 8071060631.
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Pavla Kosatika ho ke spolupraci lakali kratce pred unorem 1948 i predstavitelé Komunistické
strany Ceskoslovenska. Ti se po druhé svétové vélce chystali na pievzeti moci v zemi
a kouzlo Peroutkovy osobnosti se jim k tomuto zaméru vice neZ hodilo: ,, 4 po vdlce, v roce
1947, s Peroutkou dokonce popili také Gottwald se Slanskym. [ oni proto, aby
zjistili, dostanou-/i ho na svou stranu. Nepovedlio se. “*®

Ferdinand Peroutka volil po tinoru 1948 radéji exil na Zapad. Ve Spojenych statech se
vyznamnym zpusobem podilel na ¢innosti rozhlasové stanice Svobodnéd Evropa — byl prvnim
feditelem jejiho Ceskoslovenského oddéleni. V roce 1955 Peroutkovi umiela jeho druha Zena,
ve stejném roce se novinat ozenil potteti, a to se Slavkou Fenclovou. Zpét do vlasti se uz
nepodival — zemiel 20. dubna 1978 v New Yorku. Sdruzeni Ferdinanda Peroutky, které
vzniklo po jeho smrti, udili od roku 1995 Cenu Ferdinanda Peroutky, kterou dostavaji
vyznamni CeSti novindfi. Mezi jeji nositele patfi mimo jiné také novindf a autor knih

o Peroutkovi — Pavel Kosatik.

2.2 PEROUTKA, NOVINAR A SPISOVATEL

Svému povolani — Zurnalistice — se Peroutka zacal vénovat jiz béhem studii na
gymnéziu. V roce 1913 zalal pfispivat do &asopist Cas a Svanda dudik.’” V dob& prvni
svétove valky, kdy pobyval v Mnichové (viz vyse), se Peroutka zivil psanim. Texty, jez v této
dob¢ Peroutka psal do mnichovskych novin a jimiz si vydélaval na Zivobyti, jsou v dnesni
dob¢ probadany jen Castecné. Jejich piesny pocet totiz ani po desitkach let od jejich vydani
neni zndm, nebot’ je autor psal pod ndkolika pseudonymy.'® Po valce, vroce 1919, se
Ferdinand Peroutka stal $¢fredaktorem deniku Tribuna.

V souvislosti s medialni kauzou kolem domnélého ¢lanku ,,Hitler je gentleman* je
tieba zdlraznit fakt, Ze Tribuna byl podle Eduarda Burgeta denik zidovsky: ,,/...J byly to
zidovské noviny, které viastné se profilovaly hned od data svého vydavani, od roku 1919, jako
noviny nezavislé, které neslouzily Zdadné politické strané. To bylo Vv nasem prostredi dost
neobvyklé, nebot vétsina denikii byla stranickych. [...] Tribuna si viastné Peroutku vybrala
predevsim z toho divodu, Ze Peroutka uz v roce 1917 zacal prispivat do Zidovského tydeniku

Rozvoj /...]. “* S touto schematizaci tematického zamé&feni Tribuny oviem nesouhlasi Milan

1 KOSATIK, Pavel. Ceskd inteligence: [od Jaroslava Golla po Magora]. Vyd. 1. Praha: Mlad4 fronta, 2011,
382 s. ISBN 978-80-204-2373-3.

' PEROUTKA, Ferdinand. --deniky, dopisy, vzpominky. Editor Slivka PEROUTKOVA. Praha: Lidové noviny,
1995. ISBN 8071060631.

18 BURGET, Eduard. Interview. In: Portréty, Ferdinand Peroutka 1. ¢dst. Rozhlas, Cesk}'l rozhlas 6, 17. 2. 2008,
22:10. Dostupny také z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/669266

¥ Tamtéz.
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Otahal ve své publikaci Ferdinand Peroutka - muz pFitomnosti. , Nékteré ceské listy ji
(Tribunu, pozn. autora) neprivitaly s nadsenim a vytykaly ji, zZe zastava Zidovské stanovisko.
V odpovedi formuloval Ferdinand Peroutka strucné a vystizné ndzory na ulohu novindre
a tisku wibec. Predevsim odmitl obvinéni a zduraznil, Ze Tribuna neprosazuje ani
Ceskozidovské postoje a zastupuje jediné ceské stanovisko. «20

Peroutkovy c¢lanky byly k tehdejsi aktudlni spolecensko-politické situaci mnohdy
velmi kritické. Autor se v nich nebal objektivné hodnotit ani, mezi lidmi tehdy tolik
oblibeného, Tomase Garrigua Masaryka — prvniho Ceskoslovenského prezidenta. Tomas
Garrigue Masaryk kritiku neodmital, ba naopak, mladého novinafe si vazil natolik, Ze
milionem korun?' piisp&l na zaloZeni politicky nezavislého &asopisu PFitomnost, jehoz
Séfredaktorem se mél stat praveé Peroutka (viz nize).

Pocatkem tficatych let zacal Ferdinand Peroutka sepisovat své nejvétsi (a nikdy
nedokoncené) nékolikasvazkové literarni dilo, které nazval Budovdni statu. Knihy se mély
vénovat jednotlivé viem letem od vzniku Ceskoslovenska az po vstup némeckych stran do
vlady a popsat spolecensko-politicky vyvoj nové se rodici Republiky ¢eskoslovenské. V dobé
vzniku dila se ale v mnoha evropskych statech pomalu chapaly moci extrémisticky smyslejici
politické strany a prace na ném pozdéji prerusil spolecensko-politicky vyvoj piekotné
sméfujici k valce. Peroutkovy vzpominky na okolnosti ukonceni praci na Budovdni stdtu
popisuje Vitézslav Houska, ktery $éfredaktora Pritomnosti cituje ve své knize: ,, Prestal jsem
V psani pokracovat uz asi rok pred prichodem Némcii ze snadno pochopitelnych pricin. Bylo
tezké psat o budovani statu v dobé, kdy se najednou objevilo, Ze stat zase neni dobudovan,
Ze Se vlastné musi zacit znovu, ze stat musi byt zase zalozen, a to na uplné jinych
zakladech. “%

Jméno Ferdinanda Peroutky neni spojeno pouze S ¢asopisem Pritomnost. Na tomto
misté proto nelze opomenout ani Peroutkovo dlouholeté plsobeni v Lidovych novindach, do
nichz ptispival od roku 1923. Peroutka se také (jako $éfredaktor) aktivné podilel i na obsahu

obnovenych povalecnych Lidovych novin, které vychazely pod ndzvem Svobodné noviny.

2 OTAHAL, Milan. Ferdinand Peroutka: muz pritomnosti. Praha: Melantrich, 1992. 40 s. Slovo
k historii: seSity k poznani narodni minulosti sv. 33.

1 V/ tomto udaji se pouzita literatura pondkud rozchazi. Julius Firt napiiklad ve své knize Knihy a osudy
uvadi, ze Peroutka dostal na vydavani Casopisu jen ptl milionu. Dalsi pil milion mél pak slouzit na rozjezd
Narodni strany prace. Neni bez zajimavosti, pfipomenout, Ze v tehdejsi dobé povalecné ekonomické krize neslo
o ¢astku nikterak malou. Pro ilustraci - ro¢ni plat ¢lena vlady byl na pocatku tzv. prvni republiky stanoven na
60 000 korun. (viz také: Obdobi prvni republiky 1918 — 1938. In: Vlada.cz [online]. 2015 [cit. 2016-04-14].
Dostupné z:http://www.vlada.cz/assets/Obdobi-prvni-republiky-1918.pdf)

22 PEROUTKA, Ferdinand. Polemiky Ferdinanda Peroutky: polemické stati z let 1924-1948. 1. vyd. Praha:
Cesky spisovatel, 1995. ISBN 8020205594.
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2.3 CASOPIS PRITOMNOST

Casopis PFitomnost patiil ve své dob& k nejprestizn&jsim periodikiim,  ptiznal to
ostatn¢ i Milo§ Zeman ve svém projevu na konferenci Let My People Live!, kde poprvé
vefejné zpochybnil nazorovou konzistenci Ferdinanda Peroutky. Prvni Cislo Piitomnosti
vySlo 17. ledna 1924 v Praze. Tydenik spoluzalozil, a od jeho pocatku také fidil, Ferdinand
Peroutka. Ctenaiska obec &asopisu se rekrutovala piedevdim z vys§ich, ekonomicky
uspeésnych a vzdélanych, spolecenskych vrstev.?* Rozs4hlé texty, peclivé analyzujici slozita
témata ¢i vybrouSena stylisticka Uroven ostatné byly zcela zjevnym divodem, pro¢ se
z Piitomnosti nikdy nestalo médium pro Siroké masy. I presto, nebo spi§ pravé proto, jsou
clanky v Pritomnosti aktualni 1 po desitkach let od svého vzniku a texty Ferdinanda Peroutky
jsou Casto pokladany za vrchol ¢eské zurnalistiky. Spolecensky vyznam ¢asopisu mél ovsem
1 svou odvracenou stranu.

Nijak velka skupina pravidelnych ¢tenait nedokézala zajistit tydeniku (a to hlavné
v prvnich letech po jeho vzniku) ekonomickou stabilitu. Nelehkou finan¢ni situaci ¢asopisu
Piitomnost vychazela: ,,Kdyz jsem nastoupil do firmy Borovy, pohyboval se naklad
Pritomnosti kolem 4500 vytiskii; nékolik set se ale jesté vracelo ze stankit a novinovych
prodejen jako remitenda.“*Po zésazich Firta, ktery do nakladatelstvi nastoupil v roce
1929 — tedy pét let po vydani prvniho Cisla Pritomnosti a v prvnim roce celosvétové
ekonomické krize — se, alespoii podle Firtova tvrzeni ve stejné knize, pocet prodanych vytisk
zvysil az k 32 tisicim na konci tficatych let.”®

Texty Vv Pritomnosti pochazely od téch nejvyznamnégjSich osobnosti, které byly
v tehdejsim vefejném prostoru aktivni. Peroutka k tomu mimo jiné vyuzival i svych kontaktl
mezi tzv. patecniky (viz vySe). Tvrzeni, Ze Casopis Pritomnost byl politicky nezdvisly
(tydenik to ostatné hlasal vzdy na své titulni stran¢), se nam jevi jako pomérné problematické
a podle naseho nazoru by nemélo byt pfijimano zcela dogmaticky. Masarykovi totiZ neslo jen

o vytvofeni nového nezavislého Casopisu. ,, V nékterych pripadech se viak Pritomnost a jeji

2% Tamtéz.

* Viz napiiklad postesknuti Gtenate Piitomnosti v jednom z &isel tohoto Casopisu, ktery se piedstavil jako
Bohuslav Krutsky. Ctendt si st&Zuje, ze PFitomnost je , revue pro inteligenta nepostradatelnd*, ale 7e se o ni
musi délit se tremi dalimi kolegy, protoZe je pro n&j jinak nedostupna. KRUTSKY, Bohuslav. Pro¢ se nekupuji
knihy. Pritomnost. 1932, 9(30), 480.

% FIRT, Julius. Knihy a osudy. Kéln: Index, 1972, 294 s.

%8S timto ovéem ponékud nekoresponduji udaje, které lze vygist z titulnich stran Casopisu. Kuptikladu obalka
Priitomnosti 2 5. ledna 1938 hlasa, ze Casopis vySel v nakladu 85 000 vytiskii. Je pro nas pfinejmensim podivné,
ze by se pocet vydanych a pocet prodanych cisel tak dramaticky lisil. Z tohoto diivodu uvadime oba udaje
a posouzeni jejich pravdivosti nechavame na ¢tenatovi.
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Séfredaktor zapojili i do aktualné politickych kampani a konkurencniho boje, ktery probihal
mezi Hradem a jeho protivniky. [...] A praveé v techto aktualné politickych akcich, které
slouzily k oslabeni ¢i odstranéni politickych protivnikit Hradu, porusil Peroutka svou zdasadu
nezavislosti.“ *' Periodikum se zfejm¢ mélo stat §ifitelem myslenek Nérodni strany

8 _ nové politické strany, ktera méla podporovat Masarykovu politiku. DluZno

prace 2
pFipomenout, 7e z optiky 21. stoleti jiz prezita”® stranick4 Zurnalistika, byla v prvni poloving
dvacatého stoleti jevem zcela béZnym. Parlamentni strany mély tehdy vlastni periodika, jimiz
se snaZily rozSifovat svou voli¢skou zakladnu a formovat vetejné minéni. Nejinak tomu mélo
byt 1 vptipadé Pritomnosti a Narodni strany prace. Prezidentiv zamér ovSem
nevySel — ,jeho* strana v parlamentnich volbach vroce 1925 neziskala ani jeden
mandat, ackoliv za ni kandidoval nejen samotny Peroutka, ale tfeba i bratii Capkové. Masaryk
rovnéZ nebyl podle historika Eduarda Burgeta30 piili§ spokojen ani s obsahem Piitomnosti.
Zieymé 1 z téchto dvou ditvodl se proto prvni Ceskoslovensky prezident pozdé€ji angazoval
u zrodu dal§iho Gasopisu, tentokrat s nazvem Cin. Ferdinand Peroutka pies tyto skute¢nosti
svilj Casopis opakované oznacoval jako nezavisly a s timto tvrzenim se ztotoznovali i jeho
Ctenafi, ktefi do cCasopisu posilali své dopisy jako reakce na jeho c¢lanky. Nezavislost
Priitomnosti ostatné potvrzuje 1 soucasnd odborna literatura.>*

Obsah tydeniku se za dobu fungovani neustale vyvijel — fe¢ o tom bude predevSim
v nasledujicich kapitolach. Ctenafi méli na vybér z bohatého portfolia témat, at’ uZ to byla
politika, uméni, filozofie ¢i vojenstvi. Oblibeny tydenik ptestal vychazet v srpnu 1939. Jeho
obsah totiz vadil protektoratni cenzuie. Popularita, jakou Peroutkova Piitomnost méla
u svych c¢tenaiti, ovSem pozd¢ji podnitila piedstavitele protektoratni moci, aby periodikum
obnovili. Jeho $éfredaktorem se mél po pocate¢nich netispésich stat opét Ferdinand Peroutka.
Tento plan se vSak Karlu Hermannovi Frankovi a Emanuelu Moravcovi nezdafil (viz vyse).
Casopis proto v letech valky vedl vyznamny aktivisticky novinat Emanuel Vajtauer.

K tizeni PFitomnosti se chtél Peroutka vratit az po valce. Obnovit Casopis v jeho

2" OTAHAL, Milan. Ferdinand Peroutka: muz pritomnosti. Praha: Melantrich, 1992. 40 s. Slovo k historii:
seSity k poznani narodni minulosti sv. 33.

% Viz vyse — informace o daru Tomase Garrigua Masaryka pro Peroutku, ktery mél z poloviny kryt pravé
zalozeni Narodni strany prace.

2 Stranické listy (vyddvané politickou stranou) prohrdly souboj s komercné orientovanym tiskem, a to nejen
jako typ pojeti periodik, ale i jako Zivotaschopna forma podnikani. Myslenka stranického tisku ma vsak
Vv demokratickém politickém zivoté stdale své misto. MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4.,
rozs. a preprac. vyd. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-574-5.

%0 BURGET, Eduard. Interview. In: Portréty, Ferdinand Peroutka 1. ¢dst. Rozhlas, Cesky rozhlas 6, 17. 2. 2008,
22:10. Dostupny také z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/669266

%1 Viz také: KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1.
Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-698-8.
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puvodni podobé se mu ale uz nepodarilo, protoze periodika, ktera vychazela za valky,
nemohla po valce pokratovat pod stejnym jménem. Ceskoslovensky novinat proto zalozil
novy Casopis, ktery nazval DneSek. Nazev byl ale asi jedinou vyznamnou véci, jiz se DneSek
odliSoval od ptedvale¢né Piitomnosti — obsah a grafickd podoba s ni totiz byly v zasadé

identické.

24 MEDIALNI KAUZA KOLEM CLANKU ,HITLER JE
GENTLEMAN®

Do vetejné diskuze se do té doby cenzurované dilo Ferdinanda Peroutky vratilo po
listopadu 1989, kdy v Ceskoslovensku a dalsich zemich vychodniho bloku skonéil
komunisticky rezim. ,, Listopad 1989 smetl Stalinovy dédice; Peroutkovy knihy, rychle, rychle
vydavané, vic nez urna s jeho popelem, uloZena za pritomnosti prezidenta Viclava Havla na
vySehradském  hrbitove, vratily ndrodu a Ctenarim  nezapomenutelného  muze

“32 Velky zajem o odkaz Ferdinanda Peroutky vznikl po 27. lednu 2015. Milos

Pritomnosti.
Zeman, prezident Ceské republiky, tehdy na mezindrodni konferenci Let My People
Livel, pofadané u pfilezitosti sedmdesatého vyro¢i osvobozeni koncentra¢niho tabora
v Osvétimi prohlasil, Ze Ferdinand Peroutka ve svém cCasopise Piitomnost vydal vlastni
&lanek s titulkem ,, Hitler je gentleman“. Dosud nenalezeny text®> ma podle Zemanova tvrzeni
dokazovat selhani ¢eskych intelektuali v dobé blizici se valky: ,,Jeden z nejvétsich ceskych
novinari — Ferdinand Peroutka — wuverejnil v prestiznim casopise Pritomnost clanek
S titulkem: , Hitler je gentleman”. Tentyz novinai po  mnichovské dohodé
napsal: ,, Nemiizeme-li zpivat s andély, musime wyti s viky.“** Milo§ Zeman si pri stejné
ptilezitosti také polozil fe¢nickou otazku, v niz se ptal: ,, Co vede K #éto fascinaci intelektualii
naprosto zriidnym ucenim? “®

Ackoliv si Milo§ Zeman za svymi vyroky stale stoji, ¢lanek dokazujici jeho pravdu
zatim najit nedokazal, a to ani ptes to, Ze mu s hledanim textu pomaha jeho tiskovy mluvéi
Jiti Ovcacek. Text hledal kratce také prezidentiv kancléf Vratislav Mynaf. Nejviditelngjsi
osobou Vv této medialni kauze je ale, vedle MiloSe Zemana, jeho tiskovy mluveéi.

Jiti Ov¢acek si od zacatku svého patrani stanovil jiz nékolik termind, do nichz chtél

inkriminovany ¢lanek najit. Zadny z nich se mu vSak ani pies veskeré vynalozené sili splnit

*2 PEROUTKA, Ferdinand. Polemiky Ferdinanda Peroutky: polemické stati z let 1924-1948. 1. vyd. Praha:
Cesky spisovatel, 1995. ISBN 8020205594.

% Stav k dubnu 2016.

¥ ZEMAN, Milos. Projev Milose Zemana na konferenci Let My People Live!. Praha, Prazsky hrad, 27. ledna
2015.

% Tamtéz.
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nepodafilo. Tiskovy mluvéi misto toho ovSem poukazal na né€kolik, podle néj
kontroverznich, pasazi v jinych Peroutkovych textech. Tyto texty vSak Peroutkovu ,,fascinaci
zrudnym ucenim®, ani existenci clanku ,,Hitler je gentleman“ podle naseho nazoru
nepotvrzuji. Milo§ Zeman v reakci na zatim neuspésné hledani textu vyhlasil odménu sto tisic
korun &eskych pro toho, kdo &lanek najde.®® Kvili patrani po textu se neamysing zesm&$nila
politicka Radmila Kleslova, ktera tvrdila, ze Peroutkiv c¢lanek nasla ve vile Karla
Capka — spisovatele a velkého pritele $éfredaktora Piitomnosti. Clanek byl oviem (podobné
jako v pripadé slavnych rukopist Kralovédvorského a Zelenohorského) padélek, tentokrat
ovSem vytvofeny nikoliv kviili pozvednuti narodniho ducha, ale za uc¢elem mystifikacniho
humoru.*’

V fijnu roku 2015 zvefejnil Jifi Ovcacek na svém uctu na socidlni siti Twitter
fotografii jedné ze stran Casopisu Pfitomnost z 16. biezna 1938, na které kvili cenzurnimu
zasahu chybi nekteré Casti ¢lanku S$éfredaktora Casopisu. Prezident i jeho mluvéi se sice
domnivali, Zze by na tomto misté mohl byt jimi hledany text, ¢lanek se ale pavodné pied
cenzurnim zasahem jmenoval jinak nez ,,Hitler je gentleman* a ani v jeho necenzurované
verzi, kterou zkoumali pracovnici Ustavu pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské
republiky, se toto slovni spojeni neobjevilo.38 Prezident navic pii této prilezitosti chybné
citoval Peroutkiv ¢lanek z 23. brezna 1938.%

Peroutkova vnucka, Terezie Kaslova, podala kvili vyrokim Milose Zemana, jez
problematizuji Peroutkovu nazorovou konzistenci, zalobu na stat a zada omluvu od Kancelaie
prezidenta republiky. Zalobu projednival soud poprvé na zaGatku biezna
2016 a nepravomocn¢ tehdy rozhodl o tom, Ze vyroky MiloSe Zemana o Ferdinandu
Peroutkovi nebyly pravdivé a ze by se Kancelai méla omluvit. Prezident republiky se soudu
osobné nezlcastnil. Pravni zastupci Kancelafe prezidenta republiky se proti rozsudku
odvolali.

Na tomto misté nesmime také opomenout fakt, ze vztah Peroutky k nacismu byl

problematizovan uz kratce po druhé svétové valce, kdy se wvratil z nacistického

% Zeman v Zivém rozhovoru na Blesk.cz: Vypsal odménu na Peroutku. In: Blesk.cz [online]. 2015 [cit. 2016-02-
28]. Dostupné z: http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-politika/316956/zeman-v-zivem-rozhovoru-na-blesk-cz-
vypsal-odmenu-na-peroutku.html
% Falesny ¢lanek umistil do Capkovy vily Jaromir Slomek, korektor asopisu Tyden povéstny svym
mystifikaénim humorem. Slomek chtél podle svych slov pivodné pobavit jen nékolik novinaia, kteti do vily
pfisli spolu s nim, kdyz ji do svého majetku prebirala radnice Prahy 10. Vysvétleni samotného autora falzifikatu
viz zde: SLOMEK, Jaromir. Kdy je duse polovi¢ata?. In: Tyden.cz [online]. 2015 [cit. 2016-02-28]. Dostupné
z: http://www.tyden.cz/rubriky/nazory/kdy-je-duse-polovicata_348009.html
% ROSI, Lubos. Clanek Ferdinanda Peroutky. In: Newsroom CT 24. TV, CT 24, 11. 10. 2015, 22:05. Dostupny
ggké z: http://www.ceskatelevize.cz/porady/11030967025-newsroom-ct24/215411058170031/

Tamtéz.
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http://www.blesk.cz/clanek/zpravy-politika/316956/zeman-v-zivem-rozhovoru-na-blesk-cz-vypsal-odmenu-na-peroutku.html
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koncentracniho tabora: ,,Daleka byla cesta a marné bylo doufani pana BareSe, Ze mu
papirova hora vytrzenych citatit dopomiize ucinit z bilého cerné a z demokratického novinare
cosi na zpiisob fasisty a gaunera. [...] V zaveru svého monologu sepsal Gustav Bares
podrobny seznam Peroutkovych odpornych cinu. Neékteré znich: obhajuje politiku
protektoratni viady, vysmivda se ndrodnim bojovnikum a tupi vdovy po padlych, sirotky

a lidické hrdiny [...]. “*°

* PEROUTKA, Ferdinand. Polemiky Ferdinanda Peroutky: polemické stati z let 1924-1948. 1. vyd. Praha:
Cesky spisovatel, 1995. ISBN 8020205594.
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3. METODOLOGIE

Pii nasem vyzkumu jsme pracovali s online archivem casopisu PFitomnost, ktery je
voln¢ pristupny na webu Pritomnost.CZ a S originalnimi vytisky ¢asopisu uloZzenymi ve
Védecké knihovné v Olomouci. Ty jsme vyuzili proto, abychom ovéfili, kdo byl autorem
Clankd, jez jsme zkoumali. Za timto ucelem jsme pouzili seznamy c¢lankt, které
Vv jednotlivych letech vySly. Tyto seznamy bohuzel ve vétSiné ptipadit v online archivu
nebyly. Proto jsme tuto skute¢nost ovéfovali ve fondech Védecké knihovny v Olomouci. Ani
ty vSak bohuzel nejsou Uplné (ve fondech chybi celé ro¢niky 1926, 1927, 1928 a 1938),
seznam chybi i v ro¢niku 1939. Najit seznamy se nam nepodaiilo ani v archivu Ustavu pro
studium totalitnich rezimi v Praze, ¢i v Knihovné Univerzity Palackého v Olomouci. V online
archivu jsou digitalizovana vSechna cCisla ¢asopisu, a to od jeho prvniho Cisla ze 17. ledna
1924, az po posledni predvale¢né Cislo, které vyslo 30. srpna 1939. Protektoratni verzi
casopisu jsme do naseho vyzkumu nezahrnuli, protoze se Peroutka na jejim vydavani
nepodilel a obsah téchto roc¢nikt glorifikuje okupacni spravu a nacistickou ideologii.
Nasemu zkoumani jsme podrobili pouze ¢lanky, které v Pfitomnosti vySly
VvV dobé mezi vznikem cCasopisu a zacatkem druhé svétové valky a jejichz autorem je
Séfredaktor-zakladatel: Ferdinand Peroutka. Poznatky zjisténé studiem texti jsme
vyhodnocovali pomoci pfimé metody zalozené na interpretaci textli (viz nize).

Za Sestnact let, po které prvorepublikova Pritomnost vychazela, do ni jeji Séfredaktor
napsal mnoho ¢lankt. Z divodu omezeného rozsahu této prace, jsme se proto rozhodli zvolit
pro nas vyzkum pouze reprezentativni vzorek. Ke konstruovani vzorku jsme vyuzili metodu
systematického vybéru podle Renaty Sedlakové: , Nejprve vydélime velikost zdkladniho
souboru velikosti vzorku [...] a ndsledné vybirame kaZdou x-tou, V tomto pripadé patou
Jjednotku na seznamu. Pripadné miizeme prvni jednotku zvolit podle tabulky ndhodnych cisel

“vyber jednotek vzorku oviem bylo nutné

a dale postupovat systematickym vybérem.
provadét s védomim, Ze jednotky v opofe vybéru nejsou uspofadany podle wurcité
logiky: ,,Mohlo by se totiz stit, Ze do vzorku vybereme vice jednotek se specifickymi

‘o

viastnostmi, nez je pro cely zdkladni soubor charakteristické.“** Tento problém oviem nas
vyzkum neohrozil, protoZe ¢lanky v Casopise Pritomnost nevychazely podle zadného klice,

ale nahodné, podle toho, jaka témata se v t€ dobé ve spolecnosti fesila.

“! SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014.
Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-247-3568-9.
2 Tamtéz.
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Ve vsech sledovanych letech (kromé roku 1939) jsme tedy zkoumali vzdy Sest ¢isel
tydeniku a to tak, ze jsme zacali vzdy prvnim ¢islem, které v tom kterém roce vyslo, a pak
jsme postupovali vzdy v potadi Cislem desatym, dvacatym, tficatym, Ctyficatym a nakonec
padesatym. V ro¢niku 1939 jsme do vyzkumu zaradili pouze Ctyii Cisla, protoze vydavani
Casopisu bylo v srpnu tohoto roku ukonceno (viz vyse).

V n¢kolika sledovanych ro¢nicich jsme byli nuceni studovat vice ¢isel, protoze néktera
z nich ¢lanek podepsany Peroutkou nebo jeho iniciadly neobsahovala. V takovém piipad¢ jsme
vzdy zkoumali ¢islo pfedchazejici. Pokud Zadny takovy clanek nebyl ani v tomto disle,
studovali jsme vydani jina, dokud jsme n&jaky text vhodny ke zkoumani nenasli.

Takto zkonstruovany vzorek jsme podrobili dalSimu zkoumdni, a to pomoci piimé
metody dle Miroslava Hrocha: ,,/...] minulost pozndavime a popisujeme prostrednictvim
jednoho ¢i vice pramenii. “*® P¥i tom jsme ale museli mit stale na paméti, Ze poznatky ziskané
touto metodou nelze absolutizovat. Predev§im jsme k naSemu vyzkumu museli ziskat
metodiky piimé metody. “** Spolehlivost Easopisu PFitomnost jako historického pramene je
pro uclely této prace podle naSeho nazoru dostacujici. Prace totiz zkoumad nazorovy
a tematicky vyvoj v ¢lancich Ferdinanda Peroutky, nikoliv historickou piesnost Peroutkou
popisovanych udalosti. Absolutizace nami interpretovanych poznatki by tak §la piimo proti
smyslu této prace.

Zjisténé poznatky, které jsme ziskali studiem Peroutkovych ¢lankt, jsme déle roztiidili
a pro nasi praci relevantni poznatky jsme zafadili do tematicky ptibuznych skupin. Informace

ziskané o vyvoji Peroutkovych nazort jsme dale interpretovali v nasledujici kapitole.

“* HROCH, Miroslav a kol. Uvod do studia déjepisu. 1. vyd. Praha: SPN, 1985. 304 s. Uebnice pro vysoké
Skoly.
“ Tamtéz.
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4. VYZKUM

4.1 SHRNUTI TEMATICKEHO VYVOJE CLANKU

e ROK 1924

Na pocatku tohoto roku zacal Casopis Pritomnost vychazet. V Cislech, jez jsme
zafadili do naSeho vyzkumu, jsme procitali clanky, které se zabyvaly piedevSim
domaci, ¢eskoslovenskou, politikou. Kromé toho Peroutka v tomto roce psal také o mladych

literatech nebo tieba o volebnim pravu pro Zeny a problematice feminismu.
¢ ROK 1925

Druhy roénik PFitomnosti naplno ukazal, jak malo se Peroutka ztotozfiuje s tehdejSim
stranickym systémem v Ceskoslovensku. Vysledkem toho byla autorova snaha o proniknuti
do aktivni politiky prostiednictvim Narodni strany prace (viz vyse). ,, Nezavisly tydenik* se
skrze Peroutku priznal oteviené ke své podpofe této strany a ze vSech sil se ji snazil pomoci

do vrcholné politiky.

e ROK 1926

S tietim ro¢nikem Pritomnosti je spjata predevSim Peroutkova kritika koali¢ni vlady.
Peroutka se vSak kromé toho zabyval také popisem osobnosti Antonina Svehly — piedsedy
nejsilngjsi prvorepublikové strany — agrarniki. Ceskoslovensky novinat si v tomto roce také
vima vzristajictho nacionalismu ve spole&nosti &i vzniku prvni vlady, ve které spolu s Cechy

a Slovaky poprvé zasedli zastupci pocetné némecké mensiny.
e ROK 1927

V tomto ro¢niku si Peroutka mimo jiné vSimal pfiklonu k faSismu, kterého se podle
ng] dopoustéla politickd strana Narodni demokracie. Zajimava je jist¢ také Peroutkova
polemika o vyznamu domaciho a zahranicniho odboje za prvni svétové valky (tehdy
samoziejmé znamé jesté pouze jako svétové valky). Clanky na toto téma Peroutka nadepsal
titulkem ,, Kdo nds osvobodil?“. Peroutka také peclivé analyzoval vyvoj v zahranici a zabyval

se tfeba 1 osudem ruského revolucionatre Lva Trockého.
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¢ ROK 1928

V roce desatého vyro¢i vzniku republiky se Peroutka zabyval mimo jiné také
prosincovymi  zemskymi  volbami v Ceskoslovensku. ~ Vyznamny  prostor na
strankach Pfitomnosti vénoval Peroutka v tomto roce také osobé Milana Hodzi. V textech

o ném se mimo jiné zabyval také Hodzovou politikou vi¢i némecké mensin€ u nas.
¢ ROK 1929

V poslednim roce druh¢ dekady dvacatého stoleti se nejen do agendy Pritomnosti
dostala vyznamnym zptsobem tzv. Tukova aféra.* Peroutka se kromé daliiho vyvoje aféry
a jejiho vlivu na preference Tukovy strany — Hsl's — zajimal mimo jin¢ také o stav
ceskoslovenské armady a jeji pfipravenost na piipadny valecny konflikt. Rok 1929 takeé
piinesl bolsevizaci Komunistické strany Ceskoslovenska a postupnou konsolidaci

porevolu¢nich poméra v Rusku.

e ROK 1930

Sedmy rocnik Pritomnosti reaguje na tehdy aktudlni zhorSujici se situaci ve svétovém
hospodarstvi. Peroutka piSe mnohem vice o ekonomii ¢i ekonomické politice jednotlivych
stran. Neni bez zajimavosti, ze se vtomto roce dokonce vyslovuje k rehabilitaci nékterych

myslenek marxismu.*°

e ROK 1931

Osmy ro¢nik Peroutkova tydeniku pfinesl mimo jiné také nékolikadilnou rozséhlou
analyzu osobnosti Ustfedni postavy ¢eské zurnalistiky devatenactého stoleti — Karla Havlicka
Borovského, jejimz autorem byl $éfredaktor Pritomnosti, dnes pomérné Casto s Havlickem
srovnavany. Kromé $éfredaktora Ndrodnich novin se Peroutka v tomto roce zabyval tieba

také ptiblizenim své politické orientace, a to v sérii ¢lankd nazvané ,, Vysvétleni sméru*.

*® Poslanec Narodniho shromazdéni — Vojtéch Tuka — byl v tomto roce zatden a odsouzen na patnact let ve
vézeni za Spionaz ve prospéch Mad’arska.

“® Pripomefime, Ze ve stejné dob& pisobili v Némecku prislusnici tzv. frankfurtské $koly, ktefi Marxovo ugeni
chtéli pfizptisobit podminkdm nového stoleti. ,, U korenit frankfurtské tradice stala snaha analyzovat priciny
selhani nadeji na revolucni spolecenskou zmenu, ktera nejprve zasahne rozvinuté industrializované spolecnosti
a kterou Marx zvéstoval jako nevyhnutelnou.“ REIFOVA, Irena. Slovnik medidlni komunikace. Vyd. 1. Praha:
Portal, 2004. ISBN 80-7178-926-7.
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e ROK 1932

Devaty rocnik tydeniku pfinesl, krom¢ mnoha jinych témat, také pomérné rozsahlou
vyménu nazort mezi Peroutkou a dastojniky Ceskoslovenské armady reprezentovanymi
Dustojnickymi listy. Peroutka také opakované kritizuje pocinani ekonoma Karla Englise,
ktery podle jeho nazoru v této dobé piestal spravné rozumét vyvoji svétové, ale i domaci

ekonomiky.

e ROK1933

Rok 1933 je ve svétovych dé&jinach spjat piedevSsim s nastupem nacisti k moci
v Némecku. Agenda Piitomnosti na to reagovala zcela zjevné. Peroutka i ostatni prispévatelé
Casopisu pravé od tohoto roku psali mnohem castéji o vyvoji zahranicni politiky, pfedevsim
pak té némecké. Peroutka na podzim tohoto roku zac¢al vydavat sérii analyz, v nichz hodnotil,
jak moc se v aktualnim roce svét ptiblizil valce. Neni bez zajimavosti, Zze v tomto ro¢niku

jsme se poprvé setkali s tim, ze do vydani Casopisu zasdhla prvorepublikova cenzura.

e ROK 1934

V tomto roce Peroutkilv asopis oslavil desaté vyroéi své existence. Séfredaktor
tydeniku se po cely rok, tedy nejen v ¢lanku k tomuto vyroc¢i, zamétuje hlavné na vzristajici

nebezpeci valky ze strany nacistického Némecka.

e ROK 1935

V tomto roce se hlavni téma Casopisu pfili§ nezménilo. Vzristajici nebezpeci svétove
valky naprosto opanovalo jak c¢lanky Ferdinanda Peroutky, tak ostatnich ptispévateli
Piitomnosti. Jisté zajimava a standardy soucasné Zurnalistiky naprosto prevysujici je reportaz
o Sarském plebiscitu®’ z pera dlouholetého prispévatele PFitomnosti a znamého rozhlasového

zurnalisty — Franty Kocourka®® — uvefejnéna hned v prvnim ¢&isle, které v tomto roce vyslo.

4 Podle Versailleské smlouvy byla nad Sdrskem na patndct let ziizena mezindrodni sprava a vytézek ze
sdrského hutniho a dilniho primysiu kryl cast némeckych reparaci Francii. Plebiscit, ktery se dle litery
Versailleské smlouvy konal v lednu 1935, se vyslovil pro pripojeni k Némecku a znamenal tak posileni Hitlerovy
prestize. LUNAK, Petr a Marek PECENKA. Encyklopedie moderni historie. 2. opr. a rozs. vyd. Praha: Libri,
1998. ISBN 808598346X.

“® Kocourek patfil k vyznamnym prvorepublikovym novinaitim, proslavil se pravé svymi reportdzemi, a to nejen
do tisténych periodik, ale i do rozhlasu. Tésné po okupaci Cesko-Slovenska jej Némci uvéznili v koncentra¢nim
tabote, kde také zemiel. Dlivodem proto byl mimo jiné ziejmé také jinotaj o ,,cerné vrané“, ktery Zurnalista
propasoval do vysilani rozhlasu o ptehlidce némecké armady v Praze na Vaclavském namésti. (Viz také:
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Casopis se v roce 1935 také vyznamnym zptisobem zabyval volbami v Ceskoslovensku, ve

kterych na sebe poprvé vyrazngji upozornila Sudetondmecka strana.*®

e ROK 1936

Oproti roku 1935, ve kterém je Peroutka, co se tehdejsi politické situace a nebezpeci
valky tyka, pomérné¢ optimisticky, je Ceskoslovensky zurnalista v tomto roce ve svych

¢lancich mnohem skeptictéjsi. Ve tfinactém roc¢niku PFitomnosti Se mizeme docist mimo jiné

I 0 némeckém remilitarizovani Poryni (viz nize), které svét vyznamné ptiblizilo dalsi valce.
e ROK 1937

Tento rok ptinesl smrt prvniho ceskoslovenského prezidenta — Tomase Garrigua
Masaryka. Kromé& tohoto, vpravdé zasadniho, tématu se Piitomnost dotkla tieba

1 problematiky genera¢ni obmény v ¢eskoslovenské politice.

e ROK 1938

Agendu Pfitomnosti opanovaly piedev§im udalosti vedouci k mnichovské dohod¢
a 0 situaci po ni. Neni tfeba zduraznovat, ze silné zastoupeni mély také texty pojednavajici

o némeckém ansSlusu Rakouska ¢i rychle se ménici situaci na doméaci politické scéné.

e ROK 1939

Posledni oficialni ro¢nik ¢asopisu neni uplny. Tydenik totiz piestal vychazet, jeho
Séfredaktor byl vtomto roce dvakrat zatéen a pozdéji stravil podstatnou cast valky
V koncentraénim  tdbote. Z poc¢itku roku, kdy jest¢ stdle existovalo oklesténé
Cesko-Slovensko, Peroutka nabadal K usilovné praci viech ob¢anti na zachovéni statu.
| v jeho textech je vsak citit hoikost z vyvoje po zati 1938. Bieznova okupace znamenala pro
uz tak velice kontrolovana a omezovana média (a tedy i Piitomnost) dalsi utuzeni pomér.

Posledni ¢islo Peroutkova €asopisu vyslo 30. srpna 1939.

JIRICKA, Jan. Svobodny novindar  Franta Kocourek. Praha, 2011. Dostupné také z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/93460/?lang=cs)

“ Strana tehdy ziskala 44 mandati v Poslanecké snémovné a 23 mandati v Senatu. (viz KLIMEK,
Antonin. Boj 0 Hrad. 2, Kdo po Masarykovi? 1. vyd. Praha: Panevropa, 1998. ISBN 8086130029.)
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4.2 DEMOKRACIE, NACIONALISMUS, NACISMUS
A FASISMUS

Clanky v Piitomnosti, které pojednavaji o této tematice, jsou pro nasi praci klicové
(viz vySe). Peroutka sdm sebe ve svych textech pokladd za demokrata. Sam také ostatné
(ovSem az v povaleéném americkém exilu) napsal nepfili§ uspéSnou knihu nazvanou
Demokraticky manifest. \/ Peroutkovych ¢lancich je dobfe patrny autoriv odmitavy postoj
k monarchii jako statnimu ztizeni.> Stat mél byt podle jeho minéni fizen volenymi zastupci
vzeSlymi z demokratickych voleb. Peroutka byl ¢tendiim svého €asopisu dobie znam tim, Ze
byl ve vétsing€ oblasti lidského Zivota zastancem individualismu. Ackoliv byl politicky spise
levicovéji orientovany, kolektivismus, tedy jeden z charakteristickych rysii socialismu, ale
mimo jiné i totalitnich ideologii, neuznaval.”* Ba co vic, pfimo se proti nému vymezoval.

Obavy z nacismu a fasismu provazeji Peroutkovy ¢lanky uz od konce dvacatych let.
Jiz pocatkem roku 1927 vyjadtil séfredaktor Pritomnosti znepokojeni nad prvorepublikovou
ceskoslovenskou stranou Narodni demokracie, kterd podle jeho minéni probouzela v narodu
nezdravy nacionalismus, ktery mél Sovinistické a faSizujici tendence.”® Ve stejném Clanku
také oznacil fasismus jako ,horecku. V této souvislosti bychom ovSem méli uvést také
slova, ktera Peroutka napsal do jedné ze svych polemik jen nékolik mésicti pfed timto
¢lankem: ,, Narod docela bez nacionalismu — to je néco jako clovék bez obliceje. «53 7 toho, co
se nam vsak ¢etbou Peroutkovy tvorby (nejen z let dvacatych) a z dostupné literatury o ném
podatilo o jeho (pomérné komplikované) osobnosti zjistit ovSem soudime, Ze nebyl zastancem
rychlych a jednoduchych feSeni sloZitych problémi.>* Spise zde vidime dikaz toho, Ze hledal
pokud mozno stfedni cestu, tedy vlastenectvi a uctu k nové vzniklému statu, jehoz byl

obCanem. ZjednoduSené¢ tedy takovou cestu, kterd neprosazovala bezhlavé slepy

0 Jestlize néjaky presvédceny demokrat by byl tak chaby, Ze by odmital hdjit se zbrani v ruce sviij systém tieba
proti ozivlemu monarchismu nebo fasistické nebo néjake jiné diktature, je to jen parasit demokracie, prave tak
jako by presvédceny komunista v Rusku byl jen parasitem svého sovétského ziizeni, kdyby jej nechtél hdjit proti
cizi invasi. “ PEROUTKA, Ferdinand. Laikova epistola k dtistojnikim: Thema. PFitomnost. 1932, 9(10), 147.

St Jedinec je i ddrce a tviirce. Karu pokroku, v niz sedi kolektivum, tahly zejména individuality. [ ...] Kolektivum
nikoho nenasyti, kolektivum miize také nékdy byti na omylu. Pak je miize uvésti na spravné cesty jediné silna
a rozumna osobnost.“ PEROUTKA, Ferdinand. O vzneSeném uméni stavéti z pisku. Pfitomnost. 1925, 2(38),
594 - 595,

52 ., Protoze vSak strana, kterd dosud si ¢ini narok na titul strany inteligence, nemiize vSechny hrubé prace
provadet sama, a ponévadz mimo to $lo o dobyti novych vrstev, kterymi by ciste stranicka agitace nepohnula, byl
udelan, ziven, placen, veleben a na nohy postaven ceskoslovensky fasismus. Toto hnuti melo byti sbérnou
budoucich narodnich demokratii. “ PEROUTKA, Ferdinand. Osudy stran. Piitomnost. 1927, 3(52.), 817.

¥ PEROUTKA, Ferdinand. Co jest liberalismus?: Il. Pritomnost. 1926, 3(20), 305-306.

%V nékterych situacich prosté neni receptu na rychlé vitézstvi, ale je primitivai kldst to za vinu tomu, kdo
vyslovi tuto nemilou pravdu. PEROUTKA, Ferdinand. Jest¢ o rozumu a citu v politice. PFitomnost.
1936, 13(20), 320.
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nacionalismus ¢i snad dokonce faSismus. Uz v roce 1927 byl ostatné v otdzce hodnoceni
nacionalismu a s nim spojenych problémi mnohem zdrzenliv&jsi.>

Pocatkem roku 1932, kdy nejen v tehdejiim Ceskoslovensku vrcholila hospodatska
krize a pomalu se blizila krize politicka, Peroutka opét apeloval na zachovani demokratického
charakteru Ceskoslovenska. Ve svych ¢&lancich varoval pred bezhlavym radikalismem
a nespokojenost stehdejsi domaci politickou a hospodaiskou situaci se snazil
mirnit™ srovnanim situace v Ceskoslovensku a statech v jeho blizkém okoli.

Nartstajiciho ohroZeni demokracie si v§imala také tehdejsi prvorepublikova cenzura.
Svoboda tisku byla ¢im dal tim vice omezovana. Projevovalo se to piedevSsim na
komunistickych, respektive faSistickych novinach, které byly nejhlasitéjsimi kritiky tehdejsi
demokracie.”” Zasah cenzury se viak nevyhnul ani &lankéim Ferdinanda Peroutky. Pom&rng
paradoxni je, ze cenzurovany text, ktery zde uvadime jako piiklad, kritizuje konfiskaci
jednoho z predchozich ¢&isel Pritomnosti.”® K desatému vyro&i vzniku svého tydeniku se
Peroutka pozastavil nad stavem demokracie v Evropé. Za deset let od prvniho Ccisla
Piitomnosti (tedy od roku 1924) se podle jeho minéni situace nezlepsila, spiSe naopak — ¢im
dal tim vice sméfovala k ristu moci totalitnich a autoritaiskych rezimt a také k nové valce.
Kdyz se po deseti letech obracel ke svym myS$lenkam, se kterymi tydenik zakladal, pfiznal se,
ze s pribyvajicim vékem je vice ,, kyselejsi“, ale zarovei i moudfejéi.59 Autor textu pii této
prilezitosti kritizoval hitlerovské Némecko a ideologii fasSis mu.%® Novi vladcové Némecka se

podle novinafova minéni spiSe zamétovali na naplnéni osobni msty nez na zlepseni zivotnich

% Je jesté stale mnoho lidi, kteii vidycky pribéhnou sednout si na vétev, na kterou nékdo povési tabulku
S napisem: ,, Tady sidli viastenectvi®, a nezkoumaji blize, neni-li ta vétev natiena lepem. Hodi-li se do sveta
heslo, ze viast je v nebezpeci, jisté se sebehnou nekteri ochotni lidé, aby ji hajili. Odtud zacatecni uspéchy, nez
lidé poznaji, Ze neni v nebezpeci vlast, nybrz jedna strana. “ PEROUTKA, Ferdinand. Osudy stran. Pritomnost.
1927, 3(52), 818.

% Ceskoslovensko je jediny stdt ve stiedni Evropé, v némz se zachovala demokracie v pivodni podobé a ktery
usetiil své obyvatelstvo hriiz inflace a hospodarské katastrofy. [...] Tento stdt je dilem ne jedné generace.
Neékolik generaci predkii budovalo na ném, a nam jest spravovati jejich dédictvi.“ PEROUTKA, Ferdinand.
O statotvornosti a statobornosti. Piitomnost. 1932, 9(1), 2.

" Cenzura dopadla predevsim na tisténd média vyjadiujici zdsadni ideové vyhrady K existenci nebo
charakteru prvni republiky. Jednalo se zejména o periodika némeckych nacionalistickych stran nebo hnuti
sympatizujicich s nacismem, fasisti, komunistii a militantnich katolikii. * KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA
a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-698-8.

%8 Jestlize maji nastat takové poméry, Ze pro svobodny casopis bude Iépe, jestlize misto politické rubriky zaridi
si rubriku Sachovou, md nam to byti feceno. Hdjime tu po vSechna léta demokracii proti ctiteliim diktatur, ale
miuzeme to dobre délat jen pod tou podminkou, ze budeme ctit, ze mluvime pravdu, a Ze to, co hdjime, je opravdu
demokracie. “ PEROUTKA, Ferdinand. Konfiskovany konfiskujicim. Pritomnost. 1933, 10(40), 627.

% Nyni jsem moudrejsi a bohuzel také kyselejsi. Bylo mi dostatecné dano poznat, na kolik omezenych zdjmii
pravda narazi a jak casto je prijimana nevlidné jako vetrelec, jestlize rusi kruhy, které si nekdo
nakreslil. “ PEROUTKA, Ferdinand. Po deseti letech: I. Piitomnost. 1934, 11(1), 1.

8 peroutka ve svych &lancich o pomérech v hitlerovském Némecku vétsinou pouziva slova ,,fasismus* nebo
., hitlerism* a nikoliv ,, nacismus . Jelikoz naSe prace vznika v jiném historickém kontextu, neZ Peroutkovy
¢lanky, pouzivame pro oznaceni pomértt v Némecku po roce 1933 (dle naSeho ndzoru terminologicky
presnéjsi) slovo ,, nacismus “.
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podminek N&mc, tak jak jim to slibovali pied volbami.®*

Nacismus, ktery uz v Némecku poloviny tficatych let pevné zapustil kofeny,
v Ceskoslovensku zatim tou dobou vazn&jsi slovo, alespoii podle Peroutky, nemél. Své
minéni ¢eskoslovensky novinai podporoval vysledky voleb z roku 1935, které az na jedinou
vyjimku v podobé vysokého volebniho vysledku Sudetonémecké strany pftili§ Gspé$né pro
domaci fasisty nebyly. V dobé piedvolebni kampané a kratce po hlasovani se ¢eskoslovensky
zurnalista zaCal zajimat o stale vice napadné sblizovani fasSisti a zastupcli prumysinikd.
Bohati podnikatelé podle néj v nacionalistické politice vidéli dlouhodobé (uz od dvacatych
let) jednu z mala svych Sanci, kterak néjakym vyznamngj$im zplsobem promluvit do
politického déni v zemi. Rostouci popularita fasismu v sousednich zemich jim pak podle
minéni Peroutky dala potfebnou sebedtvéru k tomu, aby se s touto ideologii pokusili oslovit
volice v Ceskoslovensku. Tyto, pro primyslniky nakonec netsp&$né, snahy Peroutka ve
svych ¢lancich razantné¢ odmital. Nazornou ukézkou toho je naptiklad novinarova reakce % ha
¢lanek, ktery prosazoval zménu ustavy tak, aby byly v parlamentu rovnomérnéji zastoupeny
vSechny stavy, tedy kromé¢ zeméd¢lctu ¢i naptiklad zivnostnikl, také primysinici.

V dobé¢ tésné pred druhou svétovou valkou bylo stale obtizn€jsi urcit, kdo ma a kdo
nema blizko k faSismu ¢i nacismu. Ukazuje to jeden z Peroutkovych ¢lanki z podzimu roku
1937. Autor v ném odpovida na vyzvu Casopisu Volnost, aby se distancoval od profesora
Arneho Novaka, ktery s nim psal do Lidovych novin a jehoz ndzory a myslenky piestavaly
byt (alespont podle minéni Volnosti) zcela demokratické. Peroutka vSak takto jednoduse
a schematicky svého kolegu odsoudit nechtsl.®®

Zpochybnéni Peroutkovy nazorové konzistence ¢i jeho vztahu k demokracii
a svobodnému mysleni se ndm pii opakované cetb¢ jeho Clankl jevi stdle méné a méné

opodstatnéné. Pravé demokracie a jeji obhajoba jsou totiz jakousi €ervenou niti, ktera se vine

81 Némecky fasism je svétovym rekordem pudovosti; rozumového idedlu v ném takika uz neni; pohlédneme-li na
to, jak po deseti mésicich své viady ponechal hitlerism skoro vSechny véci na starych mistech a ukojil jen touhu
osobni pomsty, dojdeme k pozndni, Ze obsahem tohoto velkého hnuti nebylo skoro nic nez hold wile k moci,
vyuzivajici jakychkoliv prostiedkii [...].“ PEROUTKA, Ferdinand. Po deseti letech: I. Pritomnost. 1934, 11(1),
2.

82 [...] zdroveii mizeme jim uvedeny pocet pricin, které odsunuji primysl z podilu na politické moci, rozmnoziti
do budoucna jesté o jednu pricinu: prichylnost priumyslu k fasismu. Tento sklon, jestlize primysl skutecné se mu
odda, zbavi ho definitivné téch spojencu, které by jinak mohl miti. ‘PEROUTKA, Ferdinand. Co chce od nas
praumysl? Pritomnost. 1935, 12(30), 465.

83 Myslim, Ze u nds se viibec pFili§ snadno hazi vytkou fasismu po lidech, kteii ve skutecnosti s nami jen ne zcela
souhlasi.  Nepodniknu nic, abych toto trochu hysterické ovzdusi jest¢ svou vlastni cinnosti
rozsitoval. “ PEROUTKA, Ferdinand. Politicka pohlednice z Italie. Pritomnost. 1937, 14(41), 647.
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podstatnou ¢asti jeho tvorby. Peroutkova touha po zivoté v demokratickém svété je asi nejlépe

patrna v textech, v nich kritizuje poméry v totalitnich statech.®

43 NEMECKO A NEMCI

Némci a Némecko hrali nejen v dobovém ceskoslovenském tisku, ale i spole¢nosti
jako takové vyznamnou roli. Pfipomenme, Ze nejpocetnéj$i mensinou v tzv. prvni republice
byli pravé Némci. Poctem presahujicim tfi miliony byli dokonce pocetnéjSi nez
Slovaci.® vV analyzovanych textech, datovanych do prvni poloviny dvacéatych let, si Peroutka
u Némcl vS8imd pfedevSim jejich vahavého postoje k nové vzniklému statu. Némecky
iredentismus byl znatelny piedev§im v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenska. Oficialnim
koncem téchto snah byl (nejen) pro Peroutku rok 1926°, kdy se Némci poprvé zacali aktivné
podilet na vladé v Ceskoslovensku.®’

V ¢lanku o tehdy vznikajici ¢esko-némecké vladni koalici Peroutka upozorfiuje
na to, ze vznikd z potteb vyresit hospodarské otazky a nikoliv za i€elem ptehodnoceni vztahil
mezi obéma narody. Ty se mé¢ly (alespon podle jeho pfedpovédi) zacit fesit az na podzim, kdy
se ¢lenové nové koalice méli dohodnout na konkrétnich obrysech své spoluprace. Autor textu
byl pro harmonické souziti Cechii i Némcti v jednom spoleéném demokratickém staté.
Domnivame se, ze ktomuto Peroutkovu postoji vice nez znaCnou mérou prispél
i ¢esko-némecky pivod jeho rodi¢u.

Mit kladny postoj k Némcim (at uz tém cCeskym nebo tém na uUzemi
Némecka) nebylo v Ceskoslovenské spolecnosti prelomu dvacatych a tficatych let mnohdy

nijak popularni, a to i1 pfesto, ze opodstatnéné obavy ze své zahranicni politiky zacalo

8V diktatuie neni jiné moznosti politického Zivota, nez vzpoura na jedné strané a zabijeni na strané druhé.
Kdo nezabije, bude sam zabit. V tom jsou si diktatura ruska a némeckad naprosto podobny: na politickou oposici
vynaseji trest smrti. Tragikou diktatury jest, Ze Stalin nemiize zmenit kurs a nechat privrzence kursu starého na
zivu nebo na svobode. To si miuze dovolit jen demokracie.” PEROUTKA, Ferdinand. M¢enici se
Rusko: Il. Pritomnost. 1937, 14(28), 442.

% Také ztohoto divodu Masaryk uméle vytvoril konstrukt Ceskoslovenského naroda. Po seéteni Cechi
a Slovakt tak po prvni svétové valce vznikla mnohem pocetné€j$i skupina lidi, kterd pak pfi povalecnych
jednanich o nové Evropé snadn&ji prosadila svou vizi nového statu. ,,[...]Cesi a Slovdci (Cechoslovici) tvorili
dohromady asi 65 % obyv. [...] nejpocetnéjsi mensinou (23,4 %) byli Némci Zijici pFevizné v ces. pohranici, ve
Slezsku a na sev. a jiz. Moravé.“ ADAM, Jan. Ottova encyklopedie Ceskd republika. 4, Historie, stat
a spolecnost. Vyd. 1. Praha: Vydalo Ottovo nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-7360-456-6.

% Diisledné nepratelstvi mezi dvéma ndrody sttu nelze véru pokladati za normalni stav. Ackoliv Cesi a Némci
V této zemi v praktickém zivoté na sebe narazeji pri kazdém kroku, politicky se az dosud tvarili, ze se nevideli. To
byly dozvuky vyjimeénych pomérii povilecnych. Vécné s tim nelze vystaciti.“ PEROUTKA, Ferdinand.
Vyhlidky. Pritomnost. 1926, 3(30), 466.

" Prave touto udalosti, chtél Peroutka zakondit své nékolikasvazkové dilo Budovani statu: ,,Jeho (Peroutkova
pozn. Autor) strizlive kritického ducha dokazuji kromé denni publicistiky a uvahy zejména kniha Budovani stdatu
(1933-38), kterd méla koncit vstupem zdstupcii némeckych stran do vlady. JILEK, Viktor. Déjiny ceské
zurnalistiky od svého pocatku do r. 1945. 2. vyd. V Olomouci: Univerzita Palackého, 2002. ISBN 8024405768.
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Némecko vzbuzovat az o nekolik let pozdéji s nastupem Hitlera k moci. Pfisuzujeme to nejen
tehdy jesté stale Zivym vzpominkdm na nadvladu Habsburkd v Ceskych zemich, ale také
pusobeni Némecka v prvni svétové valce. Peroutka ve svych textech z doby pfed nastupem
nacismu v Némecku, ale i v dobé& poté, jasné odmital pnuti®® mezi demokraticky smyslejicimi
Cechy a Némci. Piislusniky tiimilionové mensiny pokladal za plnohodnotné obgany
Ceskoslovenska a ve svych ¢lancich polemizoval nad tim, jak je nejlépe zaclenit
do spolecnosti a probudit v nich vlastenectvi a pocit sounalezitosti s mladym statem.
Dulezitou roli vtéto snaze mély podle néj hrat demokratické ideje, na nichz republika
vznikla.®® Neni bez zajimavosti, Ze tyto své uvahy Peroutka rozvijel i v textech z poloviny
tricatych let, kdy byl takovy postoj ve vétSinové spoleCnosti vice neZ neoblibeny.

Evropa této doby si vSak (alesponn pohledem Ferdinanda Peroutky) stale citelnéji
uvédomovala svou osudovou chybu — rodici se demokracii v tzv. Vymarské republice
vitézné mocnosti dusily pfisnymi nafizenimi a touhou ziskat co nejvétsi kotist na valeCnych
reparacich, po ndstupu Hitlera k moci naopak ty samé staty ze svych plivodné tvrdych
pozadavkua rychle ustupovaly a stale sebevédoméjsi Némci ziskavali ¢im dal tim vétsi moc
nad dénim v Evropé€. Jednou z udalosti, které Evropu i cely svét vyznamné posunuly blize
k valce, a jez byla i vyznamnou vzpruhou pro Hitlerovo usili o obsazeni Evropy, byl vstup
némeckého vojska do Poryni’* (Peroutka piSe 0 Portifi) v bieznu roku 1936. Peroutka nové
udalosti ptijal jako jen téZce zménitelny fakt a ve svém clanku na situaci reagoval s klidem az
stoickym. ? Prvorepublikovy Zurnalista se naopak vymezil proti tém vefejnym &initeléim, ktefi

podle n&j nebyli ve svém vztahu k Némecku nazorové zcela konzistentni.”® V tomto obdobi

88 Po ideové strance byly prazské demonstrace opét jednou vzpourou proti faktiim v této zemi: proti tém faktim
totiz, Ze je zde néco mezi jednou ctvrtinou a jednou tietinou Nemcii, které nemiizeme zbavit prirozenych
narodnich prav, dokud tento stat bude statem pravnim. “ PEROUTKA, Ferdinand. Vice stateCnosti. Pritomnost.
1930, 7(39), 609.

8 Tyto ideje davaji vnitini obsah nasemu statu, a i znacnd cast nasich Némcii je jim vérnéjsi nez rasovému
mytu. Provadeni téchto ideji je vskutku jediny zpiisob, jak ucinit z nasich Némcii ne jen obyvatele, nybrz
i viastence tohoto statu. “ PEROUTKA, Ferdinand. Narod s politickym talentem. Piitomnost. 1936, 13(1), 2.

"% Niézev, ktery se vzil pro Némecko v obdobi mezi koncem prvni svétové valky a nastupem Hitlera k moci.

™ Hitler se rozhodl k riskantnimu kroku a 7. 3. 1936 Poryni obsadilo 35 000 neozbrojenych vojdkii. Symbol
némeckéeho pokoreni mirovou smlouvou zroku 1919 byl odstranén, stejné jako slabé misto némecké
obrany. LUNAK, Petr a Marek PECENKA. Encyklopedie moderni historie. 2. opr. a rozs. vyd. Praha: Libri,
1998. ISBN 808598346X.

2 Zavrhnout némecké jedndni je snadno, tak snadno, Ze nepovaiujeme za potiebno rozmnoZovati jesté svym
viastnim odsudkem tu Fadu odsudki, jez jiZ byly napsany. Ale co dale?[...] O dosazeni rovnopravnosti bylo by
byti svrchovanym pdanem vseho svého vzemi [...]. “ PEROUTKA, Ferdinand. Co ted? Pritomnost. 1936, 13(10),
145.

8 Otdzka bezpecnosti stitu nemd byti jednou z otdzek, na niz je dovoleno vybijeti vnitropoliticky boj. Jako bylo
hanebno a nesmysino, prohlasovala-li diive pravice kazdého za germanofila, kdo vystupoval pro dohodu
S Néemeckem, tak by nyni bylo hanebno i nesmyslno, kdyby levice kazdému, kdo nadhodi, ze by se dalo jednat
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Peroutka stale jesté prosazoval dohodu s Némeckem na mirovém feSeni tehdejsi
mezinarodnépolitické  krize. Dalo by se proto velice snadno koketovat
S nazorem, ze $éfredaktor Piitomnosti byl zastancem té politiky, ktera do dé&jin pozd¢ji vesla
jako tzv. politika appeasementu. Takovému schematickému pohledu na né&j ale podléhat
nemuzeme. Peroutka sice valku ve svych ¢lancich opakované odmital, ale mir s hitlerovskym
Némeckem prosazovany za kazdou cenu, rozhodn& neuznaval. * Naopak, opakovand
po nastupu nacismu v Némecku prosazoval izolovani této zemé a vojenskou pievahu nad
ni, byt samoziejm¢ mnohem rad¢ji by si (ostatn€ jako mnoho jinych lidi té¢ doby) pfal mirové
feSeni. Jak uz jsme zminili, Peroutkiiv novindisky styl je dodnes obdivovan pro svou
preciznost. Séfredaktor Piitomnosti si ho dokézal uchovat i tehdy, kdyZ psal o neradostnych
udalostech spojenych s ristem moci nacismu v Némecku. VSeobecny strach z nastupujicich
evropskych diktatur tak dokazal popsat i jazykem spise typickym pro divadelniho kritika nez
politického komentatora.”

Cim vice se blizila dal§i valka, tim méné byl Peroutka smiflivéjsi vaci politice
Némecka a Némcu (tedy alespon téch, ktefi se hlasili k nacismu). Naopak téch Némci, ktefi
obhajovali demokracii a ideu samostatného Ceskoslovenska, si prvorepublikovy novinaf
vazil. Peroutka na strankach svého tydeniku opakované vyzyval k vétsi in‘[egraci76 Ceskych
Némcu a jejich zapojeni do chodu statu ¢i K uznani narodnostnich prav mensin. Jiz brzy se
totiz mélo ukazat, jak klicova chyba bylo podcenovani vlivu ceskych Némci na zivot
v Ceskoslovensku. Cesti Némci (vyznamné podporovani Hitlerovym reZimem) ostatné znovu
obnovili své snahy o revizi povaleénych hranic mezi Ceskoslovenskem a Némeckem. Jejich
usili vyvrcholilo podpisem mnichovské dohody (viz nize). V dobé po jejim uzavieni prosel
Peroutkiiv vztah k Némecku a dal$im mocnostem, které dokument podepsaly, pomérné

zajimavym vyvojem, ¢i dalo by se snad fici i1 otfesem. Peroutka byl, tak jako vétSina jeho

s Treti Fisi, vycitala, Ze je zamilovan do Hitlera.“ PEROUTKA, Ferdinand. Co ted? Pfitomnost. 1936, 13(10),
146.

™ .0d samého pocatku jsme tvrdili, Ze proti hitlerovskému Némecku tieba budovati obranny systém, pFi tom
v$ak ani nezanedbavati snahu o dorozumeni s nim, je-li to vitbec mozno. Nyni, kdyz se Hitlerovy mirové nabidky
objevily, nikdo ovSem nebude tak posetily, aby z radosti nad tim rozbijel dosud vytvoreny obranny
systém. “ PEROUTKA, Ferdinand. Co ted? Piitomnost. 1936, 13(10), 146-147.

> Exposice dramatu byla tato: na scénu vstupuje — pired ctyrmi lety — obrnény, rozezleny Germdn, ktery véri, Ze
se vykoupal v draci krvi; od té chvile, co vstoupil, ovidda déj; i on, i ostatni brousi mece;v tomto stadiu jesté
Zadné drama neskoncilo; musi prijit néjaky zavér. Dojde k srazce?” PEROUTKA, Ferdinand. Minuly
rok. Pritomnost. 1937, 14(1), 1.

® I kdyz povazujeme za znacnou smélost, jestlize nds pravé Treti Fise nebo dnesni Polsko chtéji vyucovati
blahovolnému zachdzeni s mensinami, prece musime byt natolik realisty, abychom védéli, Ze v politice nehraje
roli toliko pravda, nybrz i to, co se nékomu podari za pravdu vydavati. Z toho vyplyva pro nas povinnost
usporadati své vztahy k mensinam takovym zpiisobem, aby pravda byla hned ziejma kazdému, kdo je ochoten
0 nase pomery se zajimat, a aby némecky propagacni mlyn mlel tedy na prazdno. “ PEROUTKA, Ferdinand.
Hodzav ¢in. Pritomnost. 1937, 14(9), 130.
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spoluobcantl, zaskocen rychlym vyvojem udalosti, které pro ceskoslovenskou demokracii
znamenaly citelnou ranu. Na tomto stavu se (nejen podle Peroutkova minéni, jak ostatné
piSeme 1 na jiném misté v této praci) citelnou mérou podilela Francie. Pfi jeji kritice
Séfredaktor tydeniku Pritomnost napsal i téchto nékolik vét, jez by mohly byt ponckud
problematizovany. ’ Lze vSak jen t&Zko odhadnout, co piesné myslel Peroutka onim
piipomenout, Zze obyvatelim tzv. druhé republiky ani Zadna jind vira v podstaté nezbyvala.
Zem¢ se ztratou svého uzemi pfiSla o jakoukoliv moznost smysluplné obrany a stala se tak

hra¢kou v rukou mocnosti v ¢ele s Némeckem.
44 ADOLFHITLER

Osoba Adolfa Hitlera ptedstavuje dalsi z témat Peroutkovych clanki, které jsou pro
nasi praci stézejni (viz vyse). Do agendy Pritomnosti se Hitler dostal az pocatkem tticatych

MV

let, kdy jeho politick4 kariéra zacala strmé stoupat, a to az k funkci Vidce a fiSského kanclére.
Hitleraiv Pivnicovy (nebo také Pivni) puc’® z listopadu roku 1923 se v analyzovanych ¢lancich
Z prvniho ro¢niku Pritomnosti nijak neobjevuje. UZ v prvnim cisle z roku 1932, kdy se jméno
Hitlera objevuje v nami analyzovanych clancich vibec poprvé, Peroutka vidi umysly
budouciho viidce Némecka velmi pesimisticky. 7 Nejen Peroutka si pak také vSimal zfetelné
rostouciho nebezpeci dalsi valky, do niz chtél Hitler zatahnout celou Evropu. Od roku
1933, kdy se nacisté chopili moci v Némecku, se Adolf Hitler stava pro piispévatele
tydeniku klicovym tématem a nechybi témétf v zadném nami zkoumaném cisle. Je dulezité
uvést, ze v zadném z ¢lanka, které jsme pro ucely této prace zkoumali, se ndm nepodatilo
vy¢ist byt jen naznak ur¢itého kladného vztahu, ¢i pfimo sympatii k Adolfu Hitlerovi.
Piitomnost byla pravé naopak jednim ztéch periodik, které nového vlddce Némecka
hodnotily vice nez kriticky.

Adolf Hitler se k moci v Némecku dostal mimo jiné také diky slibum, Ze obnovi jeho

velikost a moc, ze svému lidu zajisti tzv. Lebensraum neboli ,.zZivotni prostor*: ,, Podle

Hitlera bylo Neémecko prelidnéno a potrebovalo novy Zivotni prostor na vychodé Evropy,

" Ma to dokonce vyznam i pro nds pomér k Némecku, zjisti-li se, jak dlouho a jak intensivné nds Francie
ponoukala k politice, kterd jednoho dne musila privodit konflikt mezi Némeckem a Ceskoslovenskem, nebo kterd
aspon podstatné prispivala k tomu, ze se oba staty sobé odcizovaly: vyplyvalo by z toho, ze bez francouzského
viivu bude se moci sam sebou utvaret klidnéji a sousedstéji.“ PEROUTKA, Ferdinand. K ¢emu potiebujeme
takovych svédectvi? Pritomnost. 1939, 16(1), 4.

"8 Prvni (a neusp&ny) pokus Hitlera o uchopeni moci v Némecku, za ktery byl posléze uvéznén.

1.1V kterém sousednim staté by se vam nyni lépe Zilo? Chcete némecké poméry s permanentni obcanskou
valkou, vniz, jestlize to nékdo proti demokracii vyhraje, bude to Hitler?” PEROUTKA, Ferdinand.
O statotvornosti a statobornosti. Pritomnost. 1932, 9(1), 2.
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vV oblasti dosud obyvané , ménécennymi‘‘ rasami. Myslenka hledani tohoto prostoru byla
jednim z hlavnich ideologickych zdiivodnéni nemecké teritorialni expanze vychodnim

. ‘(80
smerem.

Tento prostor pro Némce Hitler zamyslel ziskat na tkor ostatnich stati a zacit
s tim chtél u svych sousedt, tedy i v Ceskoslovensku. Podle Hitlera a jeho propagandy byly
tfi miliony tamnich Némct utlaovany a ohrozovany Cechy. At uz tomu tak bylo &i nikoliv,
tento argument némeckému diktatorovi zajistil potfebnou pozornost svéta na to, aby mohl
znovu oteviit spor o pficlenéni ¢eskoslovenského pohrani¢ni k Némecku.

Ferdinand Peroutka se k otazce revizionismu vyjadfuje mimo jiné také v jednom ze
svych ¢lankl z roku 1933. Neni bez zajimavosti, ze hlavnim tématem textu je revizionizmus
mad’arsky a pozadavky Némct jsou v textu uvadény pouze jako dalsi priklad toho, ze situace
tehdejsiho Ceskoslovenska ve vztahu k jeho sousediim nebyla v té dobé nijak zavidénihodna.
Peroutka uZ tehdy precizné odhaluje, jak zasadni roli bude v dalSich letech Hitlerovo slovo
V mezinarodnépolitické situaci hrat.®* V em se naopak Peroutka mylil, byl odhad Hitlerovy
moci a schopnosti vstoupit usp&sné do valecného konfliktu.

Ceskoslovensky novinai mél za to, ze Adolf Hitler svou politikou sjednotil evropské
mocnosti proti sob¢é v jednu pevnou alianci, Ze rozsahlym potiranim domaci opozice narusil
akceschopnost némecké armady a ze Ceskoslovensku svym poéinanim zajistil klid alespoi
na dalsich deset let.® Vieobecng by se dalo fici, ze po prvotnim Soku, ktery nejen u Peroutky
nastal kratce po Hitlerové zvoleni kancléfem, se obavy S$éfredaktora Pritomnosti z valky
rozpoutané Némeckem na néjakou dobu o néco zmenSuji. Pocatkem roku 1935 Zurnalista
pise® naptiklad o tom, Ze se Hitler ,, naucil bati valky*, a to i piesto, Ze podle Peroutky byl
diive znam jako ,, nejhlasitejsi bard valky “. Mezi oblibena témata, jimiz se Peroutka zabyval,
byla podle tvrzeni jeho Zivotopisce Pavla Kosatika mimo jiné také psychologie.®® Svij

psychologicky pohled na Adolfa Hitlera, respektive na jeho dusi, Peroutka popsal ve stejném

8 L UNAK, Petr a Marek PECENKA. Encyklopedie moderni historie. 2. opr. a rozs. vyd. Praha: Libri, 1998.
ISBN 808598346X.

81 Kli¢ k situaci bude v rukou Hitlerovych. Zdlezi na tom, je-li on tak hloupy, aby toto nebezpeci nevidél.
Problem Hitlerova rozumu bude hrat velkou roli pro budoucnost Evropy. Miize se stdti, Ze velmoci, sklicené
touto perspektivou, pokusi se radeéji ji se vyhnout za cenu revise. Pak, ale jen pak, pod natlakem a za viidcovstvi
velmoci, pohotovych k revisi viastnich prav, prisla by na Ceskoslovensko chvile k uvazovani o revisi. K tomu
nedojde brzy, dojde-li k tomu wiibec. “ PEROUTKA, Ferdinand. Pro nic a za nic. Piitomnost. 1933, 10(20), 309—
310.

8 1...] zdpadni velmoci nebudou délat Zidnou revisi s Hitlerem; neddvno Fekl Chamberlain v anglickém
parlamenté: ,,nevyddame ani jednoho Poldka této viadeé*; Hitler zarucuje Ceskoslovensku desetilety klid,
ponévadz jeho metodami podarilo se mu utvorit proti Néemecku frontu, jiz by podlehl, i kdyby se smél odvazit dat
pri mobilizaci zbrané do rukou oposici, kterou kruté prondsleduje; neni-li posetilejsi, nez se odvazujeme myslit,
Jje na néjakou dobu zarucen klid [ ...]. “ PEROUTKA, Ferdinand. Pro nic a za nic. Pritomnost. 1933, 10(20), 310.
8 PEROUTKA, Ferdinand. Z1é i dobré. Piitomnost. 1935, 12(1), 2.

8 KOSATIK, Pavel. Ferdinand Peroutka: Zivot v novinich (1895-1938). Vyd. 1. Praha: Paseka. ISBN
80-718-5568-5.
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¢lanku z ledna roku 1935.%

Slovni zasoba, jakou pifi hodnoceni Hitlera Peroutka pouzival, zahrnovala mnoho
vyrazu. V drtivé vEétSiné je spojuje jeden rys — diktatorovi prisuzuji zaporné vlastnosti.
Némecky vadce je v Peroutkovych ¢lancich, které jsme analyzovali, nazyvan mimo jiné také
Vikem“® &i | némeckym krysaiem ¥ nikdy ale ne ,,gentlemanem*, tak jak to o ném tvrdi
Milo§ Zeman a Jiti Ovcacek.

Ideologii, jiz Adolf Hitler uchvatil moc v Némecku, Peroutka ve svych ¢lancich
opakovan¢ odmital a na strankdch Pritomnosti dokonce piimo vyzyval Ceskoslovensky lid
ktomu, aby se postavili na stranu té&ch narodd, které stoji  proti

tzv. hitlerismu.® Racionalisticky a individualisticky uvazujicimu Peroutkovi na nacismu, ale

1jinych faSistickych diktaturach vadila prfedevsim stadnost jejich pfivriencﬁ.gg

45 ZIDE

vvvvv

témat d¢jin dvacatého stoleti. Je tfeba uvést, ze do agendy Peroutkovych ¢lankl v Pritomnosti
se zidé¢ nedostdvali nijak casto. Alespon kratce se o povaze a mysli zida zminuje
Ceskoslovensky  Zurnalista vroce 1924 ve svém cClanku o  zakladateli
psychoanalyzy — zidovském psychologovi Sigmundu Freudovi. Nutno fici, Ze Peroutka jako
nadseny psycholog-amatér Freudovu metodu ve svém textu pfili§ neuzndva a nazyva ji mimo
jiné také jako , nejnovéjsi Zidovskou nemoc*.*® Peroutkova kritika tehdy velmi médni
freudovské metody spoc¢iva v tom, ze psycholog z moravského Piibora klade ptilisny diiraz na
zkoumani sexualniho pudu a jeho vlivu na lidské chovani. Pro nasi praci je zajimavé uvést, co

se Ctendl zc¢lanku dovidd o tom, co si Peroutka mysli o Freudovych nekritickych

8 [...] nezndme poméru rozumnych a nerozumnych sil v Hitlerové dusi. NemiiZeme se proto zaruditi,
neni-li schopen jednoho dne prece vrhnouti se do valky z néjakého nenadalého mystického nebo zoufalého
pohnuti. Mira Hitlerovy rozumnosti je evropskou zdhadou, a to je prekdazkou, abychom jesté divériveji mluvili
o zachovani miru. Avsak pozorujeme chovani Hitlerovo v poslednim roce, abychom zjistili, jsou-li rozumové
uvahy schopny ho ovladat. Neni to pozorovani zcela beznadéjné.” PEROUTKA, Ferdinand. ZI¢é
i dobré. Piitomnost. 1935, 12(1), 2.

% PEROUTKA, Ferdinand. Kdy bude valka? Pritomnost. 1934, 11(40), 625.

8 PEROUTKA, Ferdinand. Jeité o rozumu a citu v politice. Piitomnost. 1936, 13(20), 319.

8  Kdybychom sebekrdsnéji mluvili i jednali, nevpravime do hitlerismu jinou dusi. MiiZeme délati to jediné, co
vskutku delame: zaradit se do obranného systéemu, abychom v nejhorsim pripadé méli co nejvice a co
nejsilnéjsich spojencii. “ PEROUTKA, Ferdinand. Narod s politickym talentem. Pritomnost. 1936, 13(1), 1.

8 Dnesni svét je pln citii a — chaosu. Cim jinym nez apelem na cit ziskal Hitler, tato nejvétsi dnesni prekdzka
navratu k poradku a rozumnému vyvoji, sva hnéda stada?“ PEROUTKA, Ferdinand. Je$té o rozumu a citu
v politice. Pritomnost. 1936, 13(20), 319.

% PEROUTKA, Ferdinand. Ponury Eros. Piitomnost. 1924, 1(39), 619.
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obdivovatelich (ptedevsim z fad videfiskych zidi).**

O Zidovské komunité se Peroutka kratce zminuje také pii pfilezitosti hodnoceni
rozpori. mezi zastanci Trockého a Stalina v komunistickém Rusku. Zajimavé je, ze
antisemitismus pfi této piileZitosti oznaduje jako ,,posetilost“.** Peroutka napsal i &lanek
o protinémeckych demonstracich v Praze vroce 1930. Okem pozorovatele z 21. stoleti
a s bazalnimi znalostmi nasledujicich vale¢nych udalosti se zda az jen tézko uvéftitelné, ze
demonstranti podle P#Fitomnosti tehdy protestovali proti ,,strasné némecko-zZidovské
tyranii “% Je oviem tieba si uvddomit, Ze protizidovské nalady hybaly ¢eskou spole¢nosti uz
davno pred druhou svétovou valkou® a velkd Gast Zidd na Geském Gzemi byla navic
némeckého pivodu. Sviij odmitavy postoj k ostrakizaci zidi Ferdinand Peroutka nastinil také
o rok pozdéji v ¢lanku, ktery se vénoval soudnimu procesu Vv piipadé vrazdy sedmi zid

Geskoslovenskym vojakem pfi bojich na Slovensku v roce 1919.%°
4.6 DOMACI POLITIKA

Domaci politicka situace a Ceskoslovenské demokratické strany jsou (predevSim
Vv prvnich rocnicich Pritomnosti) jednim z kliCovych témat, jimiz se Peroutka ve svych
¢lancich zabyval. Kriticka reflexe po¢inani dobovych koali¢nich vlad je téma, které se v nami
analyzovanych textech objevuje jako jedno z nejéastéjsich. Clanky v Pitomnosti se také
asto vymezuji viéi stranickym periodik@im jako napiiklad ndrodnésocialistickému Ceskému
slovu ¢i agrarnickému Venkovu. V tématech tykajicich se domaci politické situace rezonuje
V prvnich ro¢nicich Peroutkovo volani po nové politické strané€, respektive jeho nespokojenost

S témi stavajicimi. Je to jeden ze znaki neuspesné snahy $éfredaktora Pritomnosti 0 prunik

Y Freud dobyl si témér iipiné viderniské piidy, kterd psychologicky byla jaksi predurcena k prijeti této nauky.
Myslim, Ze v mite neposledni bylo to vlivem prevazné ticasti, kterou ma Zidovstvi na videriské kulture. Zidovska
mysl, labilnéisi a sama o sobé vice podiléhajici nerviim, zdd se byti nejpFistupnéisi lakadlim
psychoanalysy. “ PEROUTKA, Ferdinand. Ponury Eros. Pritomnost. 1924, 1(39), 618.

zZidovskeho piivodu. Prosim, aby mi bylo vereno, Ze tato slova jsou bez jediné Spetky oné posetilosti, které se rika
antisemitismus. Ale myslim, Ze neni nahodou, jsou-li pravé oni viidci levé oposice. Ruskym zidiim nebylo nikdy
dano, aby citové srostli s zemi, ktera s nimi jednala tak hanebné [..].“ PEROUTKA, Ferdinand. Mame
sympatisovat s Trockym?: II. Pritomnost. 1927, 4(48), 758.

% PEROUTKA, Ferdinand. Vice state¢nosti. Pfitomnost. 1930, 7(39), 6009.

% Za vsechny historické udalosti spojené s odmitavym postojem Cechii k Zidéim uvadime tzv. hilsneriadu — tedy
vykonstruovany soudni proces s Zidem Leopoldem Hilsnerem, ktery mél vroce 1899 podle vieobecné
zastavan¢ho (a mylného) nazoru ritudlné zavrazdit Anezku Hrtizovou. ,, Proces byl veden zaujaté a Hilsner byl
na zakladé pouze neprimych ditkazii a nevérohodnych svédectvi odsouzen k trestu smrti.“ VONDRA,
Roman. Osobnosti ceské historie. Vyd. 1. Praha: Ale§ Skiivan ml., 2009. ISBN 978-80-86493-24-4.

% My tedy v teorii radi souhlasime s Palackym, Ze ani na poslednim cikénovi nesmi byti u nds spachdna kiivda,
ale micime, jestlize se stane strasna krivda sedmi zidiim a jejich matkam. Pro¢ micime? Protoze Zid neni
populdarni téma a protoze zlocin na Zidovi lehéeji se pocituje? [...] Jsou Zurnalisté, kteri, kdyz méli o tom psti,
nejdrive vystrcili z okna nos na ulici a cichali, neni-li tam dole antisemitska nadlada, a podle toho se pak zbabéle
zaridili.© PEROUTKA, Ferdinand. Ni¢i zajem. Pritomnost. 1931, 8(40), 625.
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do aktivni politiky, ktery se datuje do poloviny dvacatych let dvacatého stoleti.”

Peroutkovi byl z politickych ideologii nejblize liberalismus. Jeho piesvédéeni skvéle

% sproslulym esejistou F. X. Saldou v&lanku ,Co jest

ilustruje  polemika
liberalismus?“ z roku 1926. Ve stejném textu autor mimo jiné Obhajuje také umirnény
nacionalismus a vlastenectvi. Peroutka byl uz ve své dobé Casto obvifiovan z toho, Ze piSe
moc ,,prohradné*, tedy ve prospéch Tomase Garrigua Masaryka a jeho politickych oblibenct.
Je ale odvazné tvrdit, Zze by c¢lanky v Pfitomnosti byly nazorové vyhranéné a stranici

prezidentovi a lidem z jeho okoli.*®

Peroutka si ostatné jen velmi malokdy nechaval ujit
prilezitost vymezit se vici konkurencnim stranickym periodikim a prvorepublikovému
establishmentu, ktery mél podle n&j mnoho chyb.® Texty, pod nimiZ se Peroutka podepisoval,
ale i tak mnohdy voli smifliv&jsi ton, pokud pojednavaji o ,,masarykovcich“.*® V jednom
z ¢lanku se jejich autor dokonce vyznava ztoho, Ze ,, Bojovat za Masaryka neni pravé
nejprijemnéjsi prace [ ...] « 101

Domaci politika, reprezentovana predevsim analytickymi texty o Ceskoslovenskych
demokratickych stranach, v Peroutkovych ¢lancich z let dvacatych zcela jasné dominovala.
S pfichodem nové dekady vsak zaujimala stale méné a méné prostoru. Na druhou stranu
ovéem do domaci politiky musime zapocitat texty o separatistickych snahach Slovaku
a o podobném usili sudetskych Némci. Téch ve tiicatych letech naopak dramaticky piibylo.

Neni bez zajimavosti, ze s proménou obsahu Casopisu Sel ruku v ruce i jeho rostouci

naklad. *° Obsahly ¢lanek o rostoucim (a pro autora textu také znepokojivém) vlivu

% Peroutka politickymi komentdr#i prispival také do Lidovych novin, a patfil tak k prohradni skupiné ceskych

politikii, novindri a kulturnich pracovnikii, jejichz demokratismus byl nepochybny, i kdyz ponékud doleva
tihnouci. Proto se také v Yoce 1925 ucastnil pokusu J. Stranského o zaloZeni Narodni strany prdce.* JILEK,
Viktor. Déjiny ceské Zurnalistiky od svého pocdtku do r. 1945. 2. vyd. V Olomouci: Univerzita Palackého, 2002.
ISBN 8024405768.

" Liberalismus neni bdzliva laska ke stiedni cesté. Jeho idea dala by se nejlépe vystihnout tim, cemu Anglicané
rikaji ballance of powers, rovnovdiha sil. Jen vyvrdcenim této idey miiZete opravdove potriti liberalismus, nebot
ona jest jeho srdcem. [...] Liberalismus je idea demokratickd. Je pro docela nesmlouvavou ochranu
demokracie. “ PEROUTKA, Ferdinand. Co jest liberalismus?:1l. Piitomnost. 1926, 3(20), 306-307.

% Masarykovo pratelstvi byva drsné; na jednu Fadku pochvaly pFijde u ného deset Fadek hany; na osobni
ohledy si leckdy vzpomene az druhy den; spotieba lidi zdd se byti u neho prilisna; dovede byti tvrdy
i kK nejblizsim. “ PEROUTKA, Ferdinand. Nékolik Masarykovych neptatel.: I. Piitomnost. 1927, 4(19), 289.

% Parlamentni vidda se rozesla a nastoupil kabinet viFednicky. Casopis, ktery od samého svého pocdtku
ukazoval na skody, piisobené nemirnym a nezuslechténym stranictvim, nema toho uz mnoho co rici, kdyz se pak
objevi prirozeny diisledek takového stranictvi. Nebo aspoii nemd, co by ekl nového. “ PEROUTKA, Ferdinand.
Opticky klam. PFitomnost. 1926, 3(11), 161.

100 Benes? Nemd strhujici viastnosti viidce lidu. Nedovede nakazit dav svou osobnosti. Jeho viiv je slozity a

zraje pomalu. Dokud je zahranicnim ministrem, nema hlavné cas. Kdyby vSak jednou odesel ze svého uradu, pak
véFime, ze by se vénoval prdci ve strané a ze by ji oviadl. “ FERDINAND, Peroutka. Osudy stran. Pritomnost.
1927, 3(52), 819.

%0 PEROUTKA, Ferdinand. N&kolik Masarykovych nepfatel.: I. Pritomnost. 1927, 4(19), 290.

192 Na pocatku roku 1936 uz tak titulni strana Piitomnosti hlasa, Ze &islo vychazi v nakladu 70 000 kusi. Cislo je
oviem nutné brat s rezervou, protoze dobové ovéfovani nakladi bylo znaéné nedokonalé (viz napt. KONCELIK,
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henleinovcd na domaci politiku vySel kratce po volbach v roce 1935, kdy Sudetonémecka
strana zaznamenala prvni vyznamny uspéch a pronikla do ceskoslovenského parlamentu.
Ferdinand Peroutka vném i pfes zietelny posun ve volebnich preferencich velké c&asti
némeckého obyvatelstva v Ceskoslovensku vyzdvihuje to, Zze mlady stat si stile udrzuje
demokracii*® a v t&zké dobé je schopen uspofadat svobodné volby (na rozdil od jinych statd
Vv Evropé, které vté dobé ze strachu pfed Némeckem opoustély demokratické principy).
Svizelnou situaci, ve které se na pocatku roku 1935 ceskoslovensky parlamentarismus ocitl,
popisuje Antonin Klimek ve druhém dile své knihy Boj o Hrad: ,, Pocdatkem roku 1935
se objevily ndzory, ze Ceskoslovensko, osamély ostrov demokracie ve stiedni Evropé, by mélo
pravé v zajmu jejiho zachovani vyhlasit jakysi vyjimecny stav a odsunout parlamentni volby.
[...] Tlak stran, notoricky vzdy véricich v uspéch, i atmosféra vSeobecné nediverivé nervozity
to vsak znemoznily. Volby byly vypsany predcasné na polovinu kvétna. «104

Po vzniku Protektorstu Cechy a Morava a faktickém konci samostatného
ceskoslovenského statu (v bfeznu roku 1939) se spolecensko-politické poméry, ve kterych
Ferdinand Peroutka i jeho spoluobcané zili, radikdlné¢ proménily. Politické sméfovani
Protektoratu (jak uz ostatné jeho nazev vypovidad) zaviselo piedev§im na vili némecké Treti
fiSe, zastoupené hlavné osobou fiSského protektora (pozdéji pak zastupujiciho fFiSského
protektora). Podil Cechti na politickém Zivoté byl zna¢né zredukovan (ackoliv byla vytvofena
protektoratni vldda a zemi stale vladl prezident Hacha, hlavni slovo ve vSech podstatnych
otazkach méli Némci).

V clancich Ferdinanda Peroutky z doby po bfeznu 1939 je patrnd snaha o vyjasnéni
nové ustanovenych poméra mezi Cechy a Némci na uzemi nové vzniklého Protektoratu.
Peroutka své (vici Némclim pomérné oteviené) texty psal i poté, co sdm okusil tézké
podminky nacistického vézeni. Séfredaktor nezavislého tydeniku byl totiz kratce po némecké
okupaci zat€en béhem tzv. Gitteraktion namitfené proti ptislusnikiim byvalé prvorepublikové
inteligence. Kratce nato byl ale propustén, a co je zajimavé, i nadale mohl pokracovat v psani
do PFitomnosti. Snad si tehdy nacisté mysleli, Ze novinaf se jich proptisté bude bat a jeho
clanky budou mnohem smiflivéjsi (alespoit co se novych pomérit tyce). | s Cerstvymi

zkusenostmi s nacistickym vézenim ovSem Peroutka dokazal vystoupit na obranu cti svého

Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal, 2010. ISBN
978-80-7367-698-8.). Julius Firt ovSem uvadi ¢isla o prodeji Pritomnosti mnohonasobné nizsi (viz vyse).

103 'V téchto volbdch podrobily se hlasovani nejen strany, nybrz i sama demokracie. Dopadlo to tak, Ze Zddné
nebezpeci pro demokracii se viibec neukdzalo. Ziistaneme demokratickym stdatem, jimz jsme byli. [...] Mnohy jiny
rezim v okoli velmi by si nyni rozmyslel usporddat svobodné volby. Cechoslovaci nevihali, ackoliv cas je zly
a kazdeé vlade nepriznivy a ackoliv snadno by se nasla zaminka, proc odlozit hlasovani lidu. “© PEROUTKA,
Ferdinand. Co se stalo?: I. Pritomnost. 1935, 12(20), 306.

104 KLIMEK, Antonin. Boj 0 Hrad. 2, Kdo po Masarykovi? 1. vyd. Praha: Panevropa, 1998. ISBN 8086130029.
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naroda.  Séfredaktorovi , Nezdvisiého  tydeniku“ se  nelibil  zptisob,  jakym
o Cesich psal jisty némecky novinaé ve svém uvodniku. Zurnalista se podle Peroutkova
minéni dotkl svym ¢lankem Vv prazském némeckojazy¢ném casopise Der Neue Tag cti
Ceského naroda, ktery byl v tézké a nezdvidénihodné situaci, dle mnohych na zacatku svého
konce.'® Peroutka pro Cechy pozadoval kromé zachovani klidu na praci také prostor pro dali

kulturni a politickou aktivitu.®

47 VALKA A PEROUTKUV PACIFISMUS

Pacifismus a odrazovani lidstva od dalsi valky jsou jednémi z klicovych motivi
v Peroutkovych ¢&lancich z let tiicatych. Clanky zabyvajici se touto tematikou mohou dle
naSeho minéni Ctenafovi této prace pomoci blize pochopit Peroutkovu osobnost, stejné jako
jeho vztah k tehdejs$im nedemokratickym rezimim a jejich ptredstavitelim, Ktefi touzili zavést
svét do dalSiho konfliktu.

V atmosféfe vSeobecného strachu z valky se pacifisticky smyslejici 197 urnalista
Peroutka wukazal jako vizionaf, protoze svymi texty (a také spomoci citath
z Churchillovych paméti) dokazal predpovédét hriizy druhé svétové valky uz vice nez deset
let predtim, nez viibec zadala.'® Peroutka m¢l obavy z nastupu diktatur v Evropé¢. Jejich Sifeni
chtél ale, na rozdil od mnoha dalSich zurnalistd a politikti, zabranit mirovou cestou. To mu
bylo n€kolikrat vycitano piedstaviteli Ceskoslovenské armady. Dopisy vojakt Peroutka
otiskoval i s obhajobou svého nazoru. Ten by se dal velmi zjednodusit do teze, Ze ze své

vlivné pozice znamého zurnalisty by se mél ze vSech sil snazit zabranit tomu, aby se mezi

105 ,Jestlize nekterému ndarodu, jako nasemu, bylo tak zblizka podrzeno zrcadlo zivota pred tvadr, jestlize

uddalostmi byl priveden k intensivnéjsimu premysleni o prvnich a poslednich vécech ndroda, nez jak se déje
nékdy snad také zachvéji patosem? “ PEROUTKA, Ferdinand. Tvar Ceského &tenate. Pritomnost. 1939, 16(20),
297.

106 , Dusevni zZivot cCeského clovéeka, jako cloveka némeckého, francouzského, italského nebo anglického, neni
vycerpan hmotnymi starostmi. Uspokoji se zajisté, miize-li se slusné ziviti. Ale neni tak malicky, aby tim jeho
ndrodni duse byla zasycena. [...] Cta v novinach zpravy bursovni nebo trhové, neni tak tupy, aby uZ na nic
jiného nepomyslel. Zabezpeciv si existenci osobni, neprestane se zabyvati myslenkami na existenci
narodni. “ Tamtéz.

W7 Jd — 7 divodsi, které si nenechdm vymluvit — povazuji za svou povinnost podniknouti vse, co mohu, abych
malym podilem prispél k oslabeni valecné ndlady [...].“ PEROUTKA, Ferdinand. Harakiri — aneb se tedy
budeme tahat o véc. Pritomnost. 1929, 6(10), 158.

108 Jsem presvédcen, Ze budouci valku nemiizeme posuzovat ani podle zkusenosti z posledni valky svétové. Bude
to jesté néco hroznéjsiho, néco jesté daleko vypocitaného na hromadné vrazdeni. [...] ,, Smrt stoji pred nami
V pozoru“, pokracuje Churchill, ,, hotova nam slouZzit, hotova posilat plynovou smrt mezi narody. Je hotova znicit
posledni zbytky civilizace bez nadéje na obnoveni. *“ Tamtéz.
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lidmi §ifil strach a touha po valce.'® Peroutka ale pii téchto polemikach jednim dechem
dodaval, ze je vlastenec a armadu kritizovat nechce. Pravé naopak, svymi texty ji podporoval

k tomu, aby byla co nejlépe vycvidena a vyzbrojena k odraZeni piipadné hrozby.™°

Podstatny
vliv na pfiblizeni valky mélo podle Ferdinanda Peroutky mimo jiné také uzavirdni obrannych
(a vzajemné nepfatelskych) bloka v ramei Evropy. Séfredaktor Piitomnosti nesouhlasil s tim,
aby se posilovala role tzv. Malé¢ dohody a aby se zni stala ,,basta Francie ve stiedni
Evropé « 1y piesto, nebo spi§ prave proto, ze tzv. Mald dohoda byla podle n¢j jedinym tehdy
moznym feSenim narustajiciho nebezpeci valky a prolomeni statnich hranic, Peroutka
S utuzovanim vztahi mezi Cleny tzv. Malé dohody nesouhlasil. Jeho pfanim bylo, aby celd
Evropa spolupracovala v miru a netvofila proti sob& obranné bloky. 2

S postupem casu se razance, s jakou Peroutka prosazoval mirové feSeni otazek
spojenych s expanzivni zahrani¢ni politikou hitlerovského Némecka, zmirfiovala. Séfredaktor
Piitomnosti postupné doSel (tak jako mnozi jini pacifisté té doby) k nazoru, Ze ustupovani
znovu zbrojicimu Némecku mir nezachrani.™™® Na podzim roku 1934 zhodnotil dosavadni
vyvoj v evropské politice a konstatoval, ze kontinent ma jesté nékolik mirovych let pred
sebou. Pro naSi praci je dulezité zminit, ze veSkeré snahy o rozpoutani nové valky jsou
Vv Clanku pfisuzované nacistickému Némecku a jmenovité pak piimo Adolfu
Hitlerovi. *** Tématu blizici se valky vénoval Peroutka od roku 1933 mimotadnou

pozornost.'

Od tohoto roku, vétsinou v jednom z podzimnich ¢isel, zhodnotil, jak moc se
svét priblizil v aktualnim roce k dal§imu svétovému konfliktu. Na podzim roku 1935 Peroutka

poprvé v sérii téchto ¢lanka opatrné pfizndva, ze ztraci optimismus a viru Vv to, Ze valka

109 ., Diistojnicke listy* Zdadaji, abych , ,nekrmil* verejnost odporem k armade. To ovSem nedélam, ackoliv
pravda na druhé strané jest, zZe pokud mohu, krmim verejnost odporem k vilce a budu krmit.“ PEROUTKA,
Ferdinand. Laikova epi$tola k dastojniktim: Thema. Pritomnost. 1932, 9(10), 146.

YO Wsim svym psanim vychovavame lid jen pro vélku obrannou, pro takovou, kdy by kazdy Zivé citil ziejmou
nespravedlivost utoku. Pro néco jiného vychovavati nebudeme. PEROUTKA, Ferdinand. Laikova epiStola
k dustojniktim: Thema. Piitomnost. 1932, 9(10), 147.

111 pEROUTKA, Ferdinand. V marném o&ekavani Evropy. Pritomnost. 1933, 10(10), 145.

Y2 Upevnénim Malé dohody nebylo vykondno nic, co by samo bylo znamenité. Byla organisovdina jen nutnd
obrana proti zlu, akt sebeobrany v bortici se Evropé. Jako privrzenci evropské dohody nemame diivod k radosti.
O komplikovanosti situace svédci, ze musime zarover si prati, aby Mala dohoda Zila i aby jako utvar uz zbytecny
zasla. “ PEROUTKA, Ferdinand. V marném oéekavani Evropy. Pritomnost. 1933, 10(10), 146.

13 ,, Okolni staty musi oznamit Némecku svou ditkladnou pohotovost k obrane, aby mu bylo znamo, Ze nenarazi

jen na slaby odpor; ¢im vétsi jest risiko valky, tim vétsi je chance miru, jedndme-li s nékym, kdo se dd jen
zastrasit, ale nikoliv dojmout;[...] Pacifisti-nepacifisti stojime v jedné radé a ditkladné davame najevo, Ze se
chceme branit. “ PEROUTKA, Ferdinand. Kdy bude valka? Piitomnost. 1934, 11(40), 625.

114 ,, Kazdy clovek, ktery ma rozum pohromade, bude zajisté souhlasiti S tim, Ze rozhodnuti o vilce a miru jest
V rukou hitlerovskeho Nemecka — to ostatné je pravé pricina, proc¢ i rozumni lidé jsou naplnéni nepokojem.
Nikomu, byt by mél sebe vice shovivavé fantasie, nepodari se predstaviti si dnesni Nemecko jako mirotvorného
Cinitele. Viichni vime, rozumem i vSemi nervy, ze odtud vychdzi nebezpeci. “ Tamtéz.

W5 0d roku 1933 zavedli jsme v tomto Casopise néco skoro jako instituci: vidy jednou na podzim souhrnné
uvazujeme o tom, co se behem posledniho roku ve svéte stalo, a zda se tim vdlce priblizil nebo se od ni
oddalil. “ PEROUTKA, Ferdinand. Mezi mirem a valkou. Pritomnost. 1935, 12(40), 625.

37



nakonec nebude. Divodem pro nartistajici obavy autora textii byl tehdy aktudlni konflikt
v africké Habesi,"'® do n&hoZ se proti sob& zapojily mocnosti sedici spole¢né ve Spole&nosti
narodi. Zretelné¢ zklamané pusobi Peroutkova slova predev§im ve chvilich, kdy popisuje
politiku italského viidce Mussoliniho. V ¢lanku z roku 1934 totiz jesté piedpokladal, ze se
v ptipad¢ konfliktu Italie pfipoji na stranu jednotné protinémecké aliance a Hitler tak zistane
Vv Evropé osamocen. V roce nasledujicim uz ale Peroutka vidi pozici Mussoliniho
jinak.'t’

V dobé blizici se valky se charakter Peroutkovych ¢lanki ponékud zménil. Jak jsme
JiZ naznacili vySe, ubylo textti o domaci politice, je tfeba ale také zminit, Ze kromé& Cetnosti
se zménil i jejich styl. Peroutka uz byl v otdzce hodnoceni demokracie v Ceskoslovensku
mnohem smiflivéjsi, nez byl jako zalinajici Séfredaktor Piitomnosti ve druhé poloving let
dvacatych. V prvnim ¢isle svého tydeniku z roku 1936 se o stavu ¢eskoslovenské demokracie
vyjadioval velice kladng,™® porovname-li to s razanci, s jakou hodnotil politiku koaliénich
vlad jen asi deset let pfedtim. Okem pozorovatele z poklidného 21. stoleti ptsobi nékteré
¢lanky z doby rostouciho ohrozeni republiky az pateticky, je tieba si ale uvédomit, v jaké
dob¢ Peroutka tyto texty psal. S blizici se valkou stupnioval Ceskoslovensky zurnalista vyzvy
svym ¢tenaiim a politikim, aby se svét novému konfliktu vyhnul. I pfesto se ale zda, jako
kdyby ho nikdo neposlouchal.

Peroutka se ve svych textech vymezoval vii¢i extrémnimu, vyhranénému pohledu na
svét okolo sebe. Ackoliv, jak jsme ostatné jiz také uvedli, valku jednoznacné odmital, ptilis
nesouhlasil ani s tzv. radikalnimi pacifisty, ktefi byli podle jeho minéni v otazce odvraceni
valky s hitlerovskym Némeckem az piehnané optimisticti a jejichz vize mély byt podle n¢;j
nerealistické. Jednim z takovych lidi, kterym Ceskoslovensky Zurnalista ve svém Casopise
vytky tohoto rdzu pfimo jmenovité¢ adresoval, byl na pocatku roku 1938 anglicky spisovatel
Aldous Huxley.'*® Peroutka, stejné tak jako velka &ast jeho spoluob&and, stale méné chapal

mezinarodnépoliticky vyvoj Vv predvecer druhé svétové valky. Bylo stdle jasnéjsi, ze dalsi

18 Dnes uz nepfili§ pouzivané oznaceni pro Etiopii.

117,,Ale nelze se odvazit nic prorokovat o rozhnévaném lItalovi, zejména ne o rozhnévaném, podrdzdeném
a ponizeném italskem fasistovi. Nikdo nemiize vylouciti, Ze jednoho dne roztrpcena Itdlie nenabidne Nemecku
spolek. To by mohlo byti pocdtkem budovani dvou taborii v Evrope, to by mohlo byt zdarodkem svetové valky.

vevr

a valkou. Pritomnost. 1935, 12(40), 626.

W8 Zdd se byti rozhodnuto: ziistaneme demokraty. [...] je ziejmo, Ze vrchol fasistické epidemie v Evropé je jiz
prekonan. Nepodlehli-li jsme silnéjsi ndakaze, nepodlehneme ani oslabené. [...] Nikdy se nesmime vzdati ideji,
které nam pomohly obsaditi toto Cestné i prospésné misto. Jsou to: demokracie, smir narodii, svoboda,
mirumilovnost. “ PEROUTKA, Ferdinand. Narod s politickym talentem. Piitomnost. 1936, 13(1), 2.

W Dékuji bohu, Ze mne ucinil obycejnym pacifistou a nikoliv onim vydresirovanym pacifistou podle
Huxleyovych zalib, ktery dovede tancit na horké plotné a ktery by na Spatné jednani odpovedel
pokorou.“ PEROUTKA, Ferdinand. To neudélame. Pritomnost. 1938, 15(1), 5.
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osud Ceskoslovenska leZi v rukou evropskych mocnosti. Séfredaktor Piitomnosti vkladal
velké nadéje do predstaviteld Anglie a Spole¢nosti narodt. S postupem ¢asu bylo ale i jemu

v Y v vivr v . I e roos 7120
¢im dal tim zfetelnéjsi, ze anglicka politika nové valce nezabrani.

Evropské demokratické
mocnosti naopak hitlerovskému Némecku ustupovaly i v dfive nemyslitelnych zaleZitostech.
Vyznamnym meznikem této politiky, kterd do déjin vesla jako tzv. politika appeasementu,
byla mnichovskd konference, na niz se zastupci Anglie, Francie, Italie
a Némecka (nikoliv vak Ceskoslovenska) dohodli o odstoupeni deskoslovenského pohraniéi
Némecku: ,, Zastupci CSR (Ceskoslovenska pozn. autora) byli s textem dohody sezndmeni
Vpul druhé rano 30. 9. 1938 a Chamberlain se nechal slyset, zZe , odpoved se
neocekava “.**

Ferdinand Peroutka, pfedev§im tésné pied konferenci, psal ve svych c¢lancich
o odhodlani ceskoslovenského naroda branit svou mladou republiku proti némecké agresi.
Po konferenci v§ak nejen jim napjaté oéekavana valka nepfisla. Ceskoslovensky Zurnalista
do prvniho pomnichovského ¢&isla Piitomnosti otiskl ¢lanek s vice nez vymluvnym
titulkem: ,,Co Ize nyni napsat“. | vtakto vypjaté historické chvili si autor textu dokazal
zachovat sviij az stoicky klid a racionalni pohled na aktualni situaci oprostény od zbytecnych
emoci. Ctendf, ktery &te tyto fadky vice nez sedmdesat let od jejich vzniku, miZe sice
namitnout, ze Peroutka si urcitymi pasazemi svého textu ponckud protifeci a nabada k neptilis
demokratickému'? fesent situace, coz by o ndkolik let diive nenapsal, je ale tieba stale mit na
paméti, ze nékolik dni po Mnichovu vitbec nebylo jasné, jak dlouho si nova, tzv. druha
republika, oklesténa o tfetinu svého byvalého uzemi, udrzi suverenitu a demokracii statu
piedeslého. Peroutklv text navic jakékoliv zbrkl¢ a tim spiSe nedemokratické feSeni rychle se
ménicich pomérii opét razantné odmital.'?® V rozjittené atmosféfe nové republiky, opusténé
svymi zdpadnimi spojenci, zZ niz odletél hlavni protagonista Ceskoslovenské zahranicni

politiky — Edvard Bene§ — byl zna¢nou ¢asti naroda hledan vinik. ,, V pordzce bylo shleddvino

120 Tyto priciny dohromady zpiisobily, Ze Anglie prestala zatim byti pevnym viidcem svéta a svétové demokracie
zvlaste. Sama domdci jeji kritika vyslovila se prave nyni, Ze vitdcovstvi Evropy se dostalo do rukou roztiesenych,
spociva-li Vv rukou  britského  ministerského  predsedy. PEROUTKA, Ferdinand. K poslednim
udalostem. Pritomnost. 1938, 15(9), 129.

121  UNAK, Petr a Marek PECENKA. Encyklopedie moderni historie. 2. opr. a rozs. vyd. Praha: Libri, 1998.
ISBN 808598346X.

122 Musime se zbaviti téch prekdzek, které znesnadiuji rychlé rozhodovani. Jsou-li mezi témi prekdzkami
zlozvyky stran, zvyklych na hlemyzdi tempo, tedy také téchto prekazek. © PEROUTKA, Ferdinand. Co Ize nyni
napsat. Piitomnost. 1938, 15(40), 626.

123 Napsal jsem zde pred ctrndcti dny, Ze po viem, co se stalo, budeme nyni provozovati jediné, co ndm zbyvd:
politiku naciondlniho egoismu. (...) Nacionalni egoismus oviem neznamend, Ze by nyni do naseho Zivota méla
vpadnouti sprostota a nizkost. Naopak, prave nyni musime tim usilovnéji péstovati vSechny ctnosti obcanské
a lidské. Jako muz, kterému se zboril dum, musime se shybnouti a zaciti budovat znovu. Nejlépe jest bez
vzdechit. ** Tamtéz.

39



selhani prvni republiky a s ni vseho, co symbolizovala [ ...]. Nevole Se obracela proti mrtvému
Tomasi Garriguovi Masarykovi i proti jeho nastupci Edvardu Benesovi, ktery 5. Fijna podal
demisi, proti Hradu, reformistické levici, liberdliim, komunistim, zidium ad. Mnichov jako by
daval za pravdu vsem, kteri z pravicovych pozic kritizovali prvni republiku. “124 Bdvard Bene§
ale nebyl zdaleka jedinym, kdo ze statu, vydaného na milost nacistickému Némecku, radéji
odesel do zahrani¢i. Krom¢ druhého ceskoslovenského prezidenta pred nacisty utekli nejen
mnozi prvorepublikovi politici, ale i zastupci pocetné zidovské komunity.

Kritice politiky druhého Ceskoslovenského prezidenta se nevyhnul ani Peroutka, a to
1 presto, ze Bene§ patfil vdobé tzv. prvni republiky do okruhu Masarykovych
chranénci. > Méli bychom oviem dodat, 7e ke stylu osobnich utokd, ktery tak &asto
kritizoval u politicky odleh¢enych vegernikii, m&l pofad pomérng daleko.*?

Naopak velmi piikry byl v pomnichovské dob& Peroutkiv vztah k Francii.*?” Agkoliv
méla na diktatu sviij zasadni podil, rozhodné nebyla jedina, kdo Ceskoslovensko do svizelné
situace ptivedl. V textech z této doby, které jsme pro tcely prace prostudovali, je ji vSak tieba
oproti Anglii vénovano mnohem vice prostoru a také mnohem vice kritiky. 128 prikladame
to faktu, e Francie byla kli¢ovym spojencem Ceskoslovenska, do né&jz Edvard Bene§ vkladal
své nejvetsi nadéje. Byla to praveé Francie, kterd svymi zkuSenostmi vyznamnym zptisobem

podporovala opeviiovaci prace v ¢eskoslovenském pohranici.

4.8 KOMUNISMUS

Komunismus je téma, které provazelo Peroutkovy ¢lanky uz od vzniku Pritomnosti
(viz nize). V nasi praci o ném piSeme piedevSim z toho divodu, ze citime potfebu piiblizit
vyvoj Peroutkova vztahu K totalitnim ideologiim napfi¢ politickym spektrem, tedy nejen

k nacismu, ale pravé i ke komunismu. Tyto texty by nam mély pomoci utvofit uceleny obraz

124 KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
122210' ISBN 978-80-7367-698-8.

viditelnou rozhranicovact c¢aru. Nebylo mi lehko k tomu dospéti, ale budu v tom pokracovati, i kdyz za to snad
budu pomlouvan: nemohu prispivati k tomu, abychom se sesinuli do propasti.“ PEROUTKA, Ferdinand.
Ug)fimnost je nutno umozniti. Piitomnost. 1938, 15(50), 789.

12 ., Ale verim, ze k tomuto cili neni tieba uzivati prostiedkii bezmezného hanobeni dr. Benese, Ze o této nutnosti,
kterd jest rozumovd, jest mozno rozumové presvédciti i Benesovy stoupence.* Tamtéz.

127 Reknéte tak uprimné, jak jest tieba pri vécech tak velkych, zda byla néjakd redlnd chance, Ze by tahle
Francie, jak ji ted’ zname, se byla dala strhnout citem nebo néejakou politickou koncepci k tomu, aby nam
prispéla ku pomoci? PEROUTKA, Ferdinand. Kdyby byla vypukla valka.... Piitomnost. 1939, 16(1), 2.

128V z4dném pripadé nemiize se vysetiovani vyhnout prozkoumdni francouzského podilu na nasi katastrofé, uz
proto ne, ze nemdme zadnych ditvodii smyvat z Francie jeji viny. Byli-li jsme zrazeni, prejeme si, aby to pred
celym svétem bylo zndamo, nikoliv, aby vinici usli opoviZeni historie.“ PEROUTKA, Ferdinand. K ¢emu
potiebujeme takovych svédectvi? Pritomnost. 1939, 16(1), 4.
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o Peroutkové smysleni. Peroutka totiz sviij demokratismus obhajoval nejen v ¢lancich
namifenych proti nacismu a fasismu, ale také v textech o komunismu.

Uz v prvnim Cisle PFitomnosti napsal Peroutka o komunismu, ze ,,nemysli na nic
jiného, nez jak se zmocnit moci“ a ze ,,vSe ostatni ponechdva na starost az po prvaim dnu
revoluci. “** Peroutka a snim i dali zastupci tehdejsi Ceskoslovenské inteligence varovali
pred komunismem mimo jiné také v anketé ,, Proc¢ nejsem komunista? “, které se zucastnily
takové osobnosti jako tfeba Karel Capek ¢&i Josef Kopta.™ Kritika se ale netykala pouze
politického aspektu tohoto vyhranéného levicového politického sméru. Kuptikladu tvorbu
mladych levicovych basnikli a spisovateli zpochybnoval séfredaktor Piitomnosti vz na
strankéach prvniho ¢isla svého (:asopisu.131 V kontextu medialni kauzy kolem ¢lanku ,, Hitler je
gentleman* povazujeme za dulezité zminit slovni spojeni, které se objevilo v jednom
Z Peroutkovych textli z konce roku 1924. Autor ¢lanku nazyva Lenina ,,neobycejnym
Glovekem “*? Cini tak oviem s nadsazkou sob& vlastni, podobné jako to miizeme pozorovat
vjeho jinych textech. Stejné tak Lenina o nékolik let pozdé€ji nazyva , vzdcnym
realistou, ktery se neostychal mluvit pravdu, i kdyz to bylo neprijemno [...] “133Ani v tomto
piipadé ale Peroutka nezapomina na sviij kriticky pohled na komunismus.™**

Pii Cetbé nékterych Clankt v PFitomnosti je vskutku zajimavé pozorovat, jak velice
precizn¢ dokézal Peroutka piredpovédet udalosti, které se staly az o mnoho let pozdéji, nez

0 nich psal. Stejné tak tomu bylo mimo jiné také v piipadé bipolarniho rozdéleni svéta a dle

naseho (pondkud odvazného) minéni nepHimo také v otdzce tzv. studené valky.™® Uz na

129 \/ originalnim textu je slovo revoluce napsano ziejmé& nezdmérné v gramaticky nespravném tvaru. V nasi
praci jej uzivame v originalnim tvaru. PEROUTKA, Ferdinand. Nase mySlenkova krise. Pfitomnost. 1924, 1(1),
2.

130 HOREC, Jaromir, ed. Pro¢ nejsem komunistou: odpovédi J. Capka, K. Capka, J. Herbena, J. Kallaba,
J. Kopty, J. Krizeneckého, F. Langra a F. Peroutky na anketu Pritomnosti. Praha: Lidové noviny, 1990.
110 s. Ceska expedice; sv. 1. ISBN 80-7106-006-2.

B Zde chapeme napr. také skion ke komunismu: piirozeného romantismu této skupiny (Devétsilu pozn. autor)
jevi se bolSevik cimsi pravé tak pritazlive neskutecnym, jako Jack Divocina, a Lenin tu ma stejné dekorativni
hodnoty jako hlidac na opustéeném majaku. Tito mladi basnici si zakladaji na svém socidalnim
pathosu. “ PEROUTKA, Ferdinand. O nékterych zalibach nasi doby. Piitomnost. 1924, 1(1), 10.

B2 Cili jak to Fekl Wilson o demokratickém statnikovi: ma to byt ¢lovék obycejnych minéni a neobycejnych
schopnosti. Lenin byl neobycejny clovek, a proto jeho cesta je vroubena mrtvolami a ziiceninami. Kazdy
neobycejny clovék potrebuje diktatury a mimoradné komise vySetrovaci, aby se udrzel u viady.“ PEROUTKA,
Ferdinand. Co jest lid? I. Pritomnost. 1924, 1(50), 790.

133 PEROUTKA, Ferdinand. Mozno pasmatrit’. Piitomnost. 1932, 9(1), 5.

B34 My, kteri nejsme komunisty, nejsme jimi hlavné proto, Ze pokladdame dvacdaté stoleti za tak pokrocily vék, aby
uz nemusil zbavovat lidi svobody. Nechceme doziti sviij zivot u paty néjaké diktatury. Radéji bychom se zrekli
aeroplanit a radia nez svobody. “ Tamtéz.

B35 Nynéjsi roztrzity a nepozorny svét si mysli, Ze za deset nebo kolik let bude oviddat pozornost zase tento
Jjediny problém: zde Némecko, tam ostatni. Je vSak dosti pravdépodobno, Ze za deset let bude uz tento problém
systémy rozpoutin plny konkurencni a snad i jiny boj. PEROUTKA, Ferdinand. Nezapominejme na
Rusko. Pritomnost. 1934, 11(10), 145.
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pocatku roku 1934 totiz tento prvorepublikovy novinat spravné odhadl, ze pro budoucnost
Evropy je dulezité kromé Hitlera sledovat také Sovétsky svaz v Cele se Stalinem a ze sovétsky
vidce bude nakonec ten, kdo bude piiblizné za deset let rozhodovat o osudu
Evropy.™*® Piipomefime snad jen, e do konference v Jalt&, na niz se ur¢ilo rozd&leni Evropy
na vychodni a zapadni blok, v dobé& vzniku tohoto ¢lanku zbyvalo ptiblizné jedenact let. Jako
feseni narustajici moci ruskych bolsevikti Peroutka ve stejném textu navrhuje, aby se systém,
v némz zil, pfichazejicim novym Casim postavil tim, ze se piiblizi K socialismu. Jednim
dechem ale odmita socialismus rusky, nebo chceme-li doslovné citovat autora, ,,socialismus
orientalni** a preferuje ,, zachovani demokracie a ucty k osobnosti“.

Neni bez zajimavosti, kdyz uvedeme, Ze Peroutka dikladné¢ sledoval, jak se
Vv Sovétském svazu dafi prosazovat tzv. pétiletky. V n€kolika ¢lancich reagujicich na
neutéSeny stav Ceskoslovenského hospodarstvi v dobé svétové ekonomické krize a v letech
nasledujicich se tento Zurnalista vyznal ze své neduvéry ke kapitalismu. Na pocatku roku
1936 Ferdinand Peroutka dokonce vyjadtil myslenku, Ze by Ceskoslovensko mohlo v piipadé
Gisp&chu planového hospodaistvi v Rusku tento model vyzkouset také.™®” Stale je ale nutné mit
na paméti, ze tento ¢eskoslovensky novinai hlavni ideje komunismu a jeho Gsili o revolu¢ni
pievzeti moci opakované odmital. Byl to navic pravé komunismus, ktery podle n¢j dokonce
piispél k vzestupu fasismu v Evropé po prvni svétové valce.'® Peroutka byl toho nazoru, ze
pravé komunismus podlomil moc demokracie v Evropé¢, ze velké humanistické idealy zmizely

spolu s devatenactym stoletim a zbyla jen rozvracena spolecnost.

4.9 NEPOLITICKA TEMATA (UMENI, FILOSOFIE...)

Novinaf Ferdinand Peroutka se ve svych tématech nezabyval pouze politickymi

tématy. Dalo by se fict, Ze 1 pfes nedokoncené vzdélani to byl vpravd€ renesancni ¢lovek,

136 vevr

(vojensky, hospoddisky i ideové) nez prred nimi. Pockejte deset let — to je kouzelné slovo Stalinovo. [...] Postava
Hitlerova nesmi nam zastiniovat tento pripravujici se déj. I Hitler je v tomto vyvoji jen detail. “ Tamtéz.

BT Vime, Ze jednou budou potomci ndmi trochu opovrhovat za to, Ze jsme tak dlouho Zili v takovych
nerozumnych pomeérech a ze jsme dovolovali, aby tolik lidi se topilo v beznadéjné a sSpinavé bide. Vime také, ze
povede-/i se sovétskému Rusku druhd pétiletka, bude kapitalisticky svét a my s nim postaveni pred vizné
pouceni, zZe to snad jde také jinak.“ PEROUTKA, Ferdinand. Narod s politickym talentem. Prifomnost.
1936, 13(1), 1.

138 Evropa, neoslabend a nerozrytd komunismem, byla by méla vici fasismu daleko vétsi vnitini odolnost.
Hitler a Mussolini méli prospéch z toho, ze komunismus znacnou cast lidu dovedl presvédcit, ze demokracie neni
nic jiného nez povéra pro slabochy a hlupdky. “ PEROUTKA, Ferdinand. Minuly rok. Pfitomnost. 1937, 14(1),
1.
B39V devatendctém stoleti méla Evropa jakousi spolecnou duchovni zdkladnu. Ve viech statech vice méné vérilo
se v liberalismus, demokracii, parlamentarismus a humanitu. [...] Kam se podéla vira v liberalismus, kterym
Evropa nerozumivala jen svobodu pro majitele vyrobnich prostredkii, aby si mohli delat, co chtéji, nybrz
politickou svobodu pro vsechny, ochranu jedince i proti statu? “ Tamtéz.
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ktery se zabyval jak vytvarnym ¢i divadelnim uménim, tak také naptiklad psychologii.
Peroutka se ostatng také nékolikrat zminil'*, Ze se neciti byt novinafem, ale predeviim
spisovatelem. Své (feknéme umélectéjsi) ambice uplatnil mimo jiné také pii tvorbé divadelni
hry Oblak a val¢ik. Jelikoz tato oblast Peroutkovy tvorby neni pro naSi praci stéZejni,
vybirame spise jen pro ilustraci jednu z jeho literarnich recenzi, na niz chceme demonstrovat

autoriv vytfibeny styl a nadsazku, s jakou posuzuje dle svého nézoru $patné dilo.***

4.10 PEROUTKOVY TEXTY JAKO PREDMET MEDIALNI
KAUZY

v s W

Jednou z klicovych tezi, o néz Milo§ Zeman a Jiti Ovc¢acek opiraji své vyroky vaci
Ferdinandu Peroutkovi je ta, Ze Ceskoslovensky novindt v dobé po mnichovské dohodé
(alespont na n&jaky Cas) pomérné dramaticky zménil své ndzory. Sdm Peroutka na tuto vytku
oviem nepiimo odpovédgl, a to jiz koncem roku 1938.2*? Milo§ Zeman o Ferdinandu
Peroutkovi prohlasil, Ze po mnichovské dohod¢ napsal ve svém ¢lanku vétu obsahujici slova
,musime vyti s viky* (viz vyse). Text, ktery by toto tvrzeni potvrdil, se nam pii naSem
vyzkumu najit nepodatrilo, tuto vétu ale Peroutka ve svych ¢lancich skutecné pouzil. Stalo se
tak ale uz v bieznu roku 1933, tedy vice nez pét let pfed uzavienim mnichovské dohody. Véta
navic nebyla formulovana piesné tak, jak ji Milo§ Zeman pouzil, a navic ji Ferdinand
Peroutka napsal do textu, ktery vyslovné nepojednaval ani o Adolfu Hitlerovi, nacismu ¢i
gemkoliv jiném, co by mélo souvislost s hitlerovskym Némeckem. Clanek pouze nepiimo
odkazuje na ,, tuhou zimu v mezindrodni politice, ktera v té dob¢é podle Peroutky panovala
(pfipominame, Ze jen nékolik dnii pfed vydanim tohoto ¢lanku se konaly v Némecku volby,
diky nimz ptfevzali v této zemi vladu nacisté). Hlavnim tématem c¢lanku je dalsi sblizovani
stati tzv. Malé dohody (Rumunska, Jugosléwie143 a Ceskoslovenska). Autor v ném pise o své

touze, aby v Evropé vznikly tzv. spojené staty evropské. ¥ Ve svém textu nesouhlasi se

10 PEROUTKA, Ferdinand. --deniky, dopisy, vzpominky. Editor Slavka PEROUTKOVA. Praha: Lidové noviny,
1995. ISBN 8071060631.

141 ,Pan Maria umistuje své risiko nekam, kde ho neni: neprijde na ného policie, nybrz rozzurend kritika,
nebude vsazen do kriminalu, nebot takovy trest neni zaveden pro ty, kdoz pisi Spatné; ale bude postaven do rady
odstrasujicich prikladii literarnich; neztrati svobodu, ale vSechnu literarni povest ztrati. Zbytecné pak patheticky
nastavuje rozhalenou hrud’: nebude-li lynchovan srocenim lidi s literarnim vkusem, nehrozi jeho osobé Zadné
nebezpeci. “ PEROUTKA, Ferdinand. Utikejte, politicky roman jde!: I. Priromnost. 1931, 8(1), 6.

Y2 Priznavim, e mne v posledni dobé provizi jeden ostych: aby nemohlo byt Feceno, Ze v jinych pomérech
nyni Ctendri dosti Casto citaty z minulych let. Pouziji také nyni tohoto zpusobu, aby nékdo nebyl zbytecné
V pokusent vytykat prizpiisobivost.“ PEROUTKA, Ferdinand. Svehlova tradice: 1. Piitomnost. 1938, 15(50), 785.
3 Oficialni nazev statu se ve dvacatych a ticatych letech n&kolikrat podstatng zménil.

144 peroutka v originalnim textu nézev skuteéné nezadind malym pismenem. Zda jde o preklep nebo o autoriv
zamér neni ziejme, pro nasi praci jsme proto uzili originalniho znéni.
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zavadénim vysokych cel a touzi po jednotném evropském trhu uz n€kolik desitek let predtim,
nez se takova véc stala skute¢nosti.'*® Vétu o ,, vt/ s viky se nam podafilo najit také v &isle
ze 13. prosince 1933, ani tady ale jeji uziti nijak nepotvrzuje vyroky, které o Ferdinandu

Peroutkovi prohlasil Milo§ Zeman ve svém projevu.

Y5 Kdybychom méli vyslovit sviij idedl v zahranicni politice, podarilo by se ndm to tiemi slovy: spojené stdty

evropské. Ale jak mdlo miizeme dnes ucinné pracovat pro své idedly. [...] Takové je to se cly; vime dobre, Ze
zavadeni vysokych cel a povolovaciho ziizeni nas nici, ale musime vyti s viky, ponévadz otevieni hranic by nds
nyni znicilo jesté rychleji.“ PEROUTKA, Ferdinand. V marném oéekavani Evropy. Pritomnost. 1933, 10(10),
145.
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5. ZAVER

Nézorova konzistence Ferdinanda Peroutky byla zpochybniovana uz davno ptedtim,
nez Milo§ Zeman ptednesl svilj dnes uz tolik proslaveny projev (viz vyse). Obrat v mysleni
nékterych vefejné ¢innych osob je mnohdy jen téZko pochopitelny. Jako ptiklad bychom si na
tomto misté¢ mohli uvést tfeba osobu Emanuela Moravce, ktery se z legionare stal symbolem
Ceské kolaborace s nacisty. To, Ze by se vSak Peroutka néjak vyraznéji odklonil od svého
demokratického presvédceni ¢i odstupu k totalitnim diktaturam (podobné jako pravé Emanuel
Moravec), se nam ale prokazat nepodatilo. Texty v Piitomnosti, které jsme pro ucel této prace
zkoumali, maji né€kolik spole¢nych témat. Peroutka uz od prvniho ¢isla svého tydeniku
vyzdvihoval hodnoty, jakymi jsou napiiklad demokracie, liberalismus ¢i politicky
pluralismus. Uméni bystrého tsudku, s jakym dokéazal svymi €lanky predvidat dalsi politicky
vyvoj v Ceskoslovensku i v zahrani¢i, dodnes budi obdiv. Takto komplikovanou osobu, jako
byl Ferdinand Peroutka, ale nemizeme jednostranné odsoudit ¢i naopak adorovat. To ostatné
ani smyslem této prace neni.

Vztah Ferdinanda Peroutky k evropskym totalitnim ideologiim byl, alespon podle jeho
¢lankt v Casopise Pritomnost, konzistentni. Peroutka se ve svych textech prezentoval jako
demokraticky smyslejici nezavisly novinaf, ktery odmital rlist moci autoritaisky a totalitné
smyslejicich politikd, a to jak v Ceskoslovensku, tak i za jeho hranicemi. Jeho ¢lanky (at’ uz
vychazely v relativné klidnych dvacatych letech ¢i v obdobi tzv. druhé republiky) byly
vSechny stylisticky velmi precizni a argumenta¢né na vysoké trovni. Kazdy z nich byl jiny
a prece mé¢ly jedno spolecné — nedivéru v totalitni, autoritarské a nedemokratické ideologie.
Lidé jako Benito Mussolini, Josif Vissarionovi¢ Stalin ¢i Adolf Hitler se v Peroutkovych
¢lancich opakované objevovali jako ter¢ kritiky. Jak uZ jsme naznacili vySe, clanky
o poslednim ze jmenovanych byly pro na$i praci stézejni. Vztah Ferdinanda Peroutky
k Adolfu Hitlerovi byl podle naseho nazoru pofad stejné odmitavy a nijak zvlast’ se nevyvijel
(a pokud ano, tak zcela jisté ne takovym smérem, jakym to o Peroutkovi naznacil Milo§
Zeman). Ferdinand Peroutka vidél v Adolfu Hitlerovi jednozna¢ného ptvodce horSici se
mezinarodné politické situace v Evropé. Tento postoj zastaval ve vSech ¢lancich, ve kterych
0 Hitlerovi psal, a to jak na pocatku tiicatych let, tak i v dobé té€sné pied vypuknutim druhé
svétové valky (byt samoziejmé vzhledem k nacistické okupaci své zem¢ nemohl své nazory
formulovat natolik explicitné jako dfive).

Ztejme nejvetsi posun V Peroutkovych nazorech sledujeme hlavné v textech, v nichz

varuje pied dalSim svétovym konfliktem, pfed dalsi valkou s Némeckem. I plivodné bytostné
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presvédéeny pacifista Peroutka postupné dosel knazoru, ze dalsi valka bude
nevyhnutelnd, a Ze by se Ceskoslovensko mélo némecké agresi branit. Peroutkovi zaleZelo na
zachovani statu, ktery vybudoval Tomas Garrigue Masaryk. V dob¢ tzv. druhé republiky sice
mizeme v Peroutkovych ¢lancich sledovat vice patetickych slov, roz¢arovani z tehdejSiho
vyvoje ¢i snahu o to, aby se problémy nové vzniklého statu fesily pokud mozno rychle, bez
zbyteCnych politickych tahanic. Podle naseho minéni ale nelze Peroutkovu nazorovou
konzistenci za tyto jeho texty néjakym vaznym zplisobem problematizovat, ostatné zakulisni
politické hry a pfilisné Ipéni na stranickych zajmech kritizoval uz ve dvacatych letech, kdy
byla u moci tzv. Pétka.

Taktka stoicky klid, s jakym Peroutka ptijimal stale horSici se zpravy o vzristajici
moci nacistického Némecka (viz tfeba zpravy o némeckém obsazeni Poryni), mohl (podle
naseho minéni) velkou ¢ast jeho c¢tenafti popudit. Pravé tyto ¢lanky, v nichz nevola po
radikélnim zdsahu vici Némecku, ale pragmaticky ptijima pro néj jen t€zko zménitelna fakta,
jsou pravym ditkazem toho, ze Peroutka byl ve svych nazorech pevny. Peroutka totiz uz
v poloving dvacétych let volal po zlep$eni vztahii mezi Cechy a Némci, po smiflivéj§i politice
vuci tzv. Vymarské republice. Praveé za tyto nazory ho ¢ast lidi vnimala (a dodnes vnima) jako
Clovéka, ktery prosazoval posilovani moci mezivaleéného Némecka. Ferdinand Peroutka tyto
vytky trpélivé piijimal a opakované se snazil vysvétlit, co presné chtél prosadit — chtél posilit
demokratické Némecko. Chtél, aby Némci, ktefi prohrali prvni svétovou valku, nebyli
vehnani do naruce totalitné smyslejicich demagogii. Tento sviij postoj hajil po celou dobu
vydavani Pritomnosti.

Nazory Ferdinanda Peroutky byly vzdy tak trochu provokativni. Peroutka na strankach
svého Casopisu dokézal objektivné hodnotit kohokoliv, kdo byl zrovna u moci. Konstruktivni
kritiku sméfoval jak na Tomase Garrigua Masaryka, z jehoZ popudu mohl €asopis vzniknout,
tak i Adolfa Hitlera a jeho rezim. Provokativnost a piimocarost, kterou v jeho ¢lancich
muizeme nalézt i desitky let po jejich vzniku, by ndm méla dat podstatny divod k pfemysleni
o tom, jaky je vlastné¢ odkaz Ferdinanda Peroutky pro dnesni dobu. Pozoruhodné na
Piitomnosti je pro nas hlavné to, Ze Peroutka v ni ddval podstatné misto 1 tém, kdo s nim
zasadn€é nesouhlasili a odsuzovali ho. Pravé tento pfistup by pro nas mél byt poucenim
k tomu, jak se na $éfredaktora Péitomnosti divame dnes. Clovek, ktery byl pro své nazory $est
let vézném koncentracniho tabora a ktery musel prchat pred komunismem do exilu, si podle
naseho ndzoru nezaslouzi, aby byl zkratkovité odsouzen a zapomenut. Odkaz Peroutky by m¢l
byt naopak neustéle kriticky hodnocen a jeho myslenky by nemély upadnout v zapomnéni.

Poucdit se z nich totiz mizeme 1 dnes.
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6. ZKRATKY

Ces. — Ceskoslovensky
CSR — Ceskoslovenska republika

Hsl's — Hlinkova slovenska lidova strana (Slovensky Hlinkova slovenska l'udova

strana)

JiZ. — jizni

Napt. — naptiklad
Pozn. — poznamka
Sev. — severni

Tzv. —takzvany
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