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ANOTACE

Epitaf Viléma z Rozmberka v kostele sv. Vita v Ceském Krumlové, ktery je
n¢kdy nazyvan pifimo roZmberskym mauzoleem, patii mezi badatelsky nejzajimavé;si
sepulkralni pamatky konce 16. stoleti. Z celé epitafni kompozice se zachovalo pouze
nékolik architektonickych a uméleckofemeslnych fragmenti velmi vysoké umeélecké
kvality. Mozna pravé ztohoto diivodu se stal epitaf Viléma z RoZmberka mytem
zahalenou stavbou Vv presbytafi ¢eskokrumlovského kostela. VétSina badatelt velmi
dikladné¢ zpracovala a interpretovala nevelké mnoZzstvi pisemnych pramenii. Na
téchto kvalitnich historickych podkladech vSak zacaly vznikat nepodlozené
uméleckohistorické rekonstrukcee, s jejichz podobou nelze v mnoha ohledech souhlasit.
Cilem této prace je uméleckohistorickd analyza dochovanych ¢€asti epitafu ve vztahu
k podobnym sepulkralnim pamatkam tohoto charakteru ve stfedoevropském prostiedi.
Vysledkem je ¢astecna rekonstrukce podoby celé kompozice a zafazeni dila do kontextu
funeralnich architektonicko-sochatskych dél tohoto typu v ceském prostiedi konce

16. stoleti.

Vedouci BP: PhDr. Michal Sron&k CSc.



ANOTATION

The epitaph of Wilhelm von Rosenberg, located in the Saint Vitus church in Cesky
Krumlov, is sometimes called the Rosenberg mausoleum, which belongs to one of the
most interesting research-sepulchral monuments of the 16th century. Unfortunately,
from the whole epitaph composition, only a few fragments of very high artistic quality
have survived. Perhaps for this reason has the epitaph of Wilhelm von Rosenberg
become a myth shrouded building in the presbytery of the Saint Vitus church. The small
number of written sources found on the fragments were processed and interpreted by
a group of specialized scholars. Even though scholars had access to these high quality
historical documents, unfounded historical reconstructions began to appear. This paper
will take a closer look on these appearances and will explain why they are unrealistic
and therefore not credible. The aim of this paper is an art-historical analysis of the
preserved fragments of the epitaph in relation to similar sepulchral monuments found in
Europe. The result is a partial reconstruction of the composition and classification of the
work in the context of funeral architectural and sculptural works of this kind in the

Czech domain of the 16 century.

BT Leader: PhDr. Michal Sron&k CSc.
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I. Uvod

ZniCena architektonicko-sochatskd sepulkralni kompozice, jeZ dominovala
monumentalnimu pozdné gotickému chrimu sv. Vita v Ceském Krumlové, tvoii jedno
Z nejzajimavéjSich umeéleckohistorickych témat prosttedi poslednich Rozmberkii.
Okézalé aristokratické dilo, které¢ mélo po staleti pfipominat jednu z nejvyraznéjSich
osobnosti piedbélohorské stavovské spolecnosti, bylo v letech 1593 — 1597 vystavéno
Svabskym sochafem Georgem Bendlem V centru stéZejniho liturgického prostoru
hlavniho kostela. Pravé nadfazeni Slechtické reprezentace nad cirkevni zaleZzitosti
a neStastné umisténi do stfedu presbytdie vzbudilo mezi Cleny ceskokrumlovského
jezuitského fadu vinu odporu, ktera vyustila v dvousetlety spor a naslednou zkazu
jedinecného uméleckého dila. Fragmentdrnost monumentu a slaba pramenna zakladna
zapticinily vzniku hypotetickych uméleckohistorickych rekonstrukei, se kterymi nelze
v mnoha ohledech souhlasit. Riznorod¢ vysledky jednotlivych pfistupti mé zaujaly
natolik, Ze jsem se rozhodl velmi komplikované téma badatelsky zpracovat. Vzhledem
k nejasné podobé funeralniho dila, které nékdy byva nadnesené nazyvano ,,rozmberské
mauzoleum®, jsem zvolil pro svoji praci mnohoznaény uméleckohistoricky termin —

epitaf.

Text, predstavujici fenomén piedbélohorské sepulkralni kultury, je rozdélen do
nékolika strukturovanych kapitol. Vyjma vyctu prozatim zpravované literatury se
v tvodnich ¢astech prace zabyvam pisemnymi prameny, které dokumentuji kromé smrti
a pohibu jedenactého rozmberského vladafe piedev§im podobu zminéného epitafu.
Samostatnou kapitolu tvoii detailni zhodnoceni jiz uvedenych badatelskych ptistupti.
Stézejni Casti bakalarské prace je umeéleckohistoricka dokumentace dochovanych
fragmentii ve vztahu k pisemnym prameniim a argumentaci predeslych rekonstrukei.
Hlavnim cilem je ¢aste¢né€ nastinit podobu nedochovaného dila. Zavérec¢na kapitola
obsahuje dosud neuvedené srovnani epitafu Viléma z Rozmberka se sepulkralni
kompozici v kapli VSech svatych na zamku v Tel¢i. AZ zardzejici podobnost obou dél
spojuje kromé ptibuzenskych vztahli pant z riize i SirSi okruh umélct, kteti piisobili ve

spole¢nosti poslednich Rozmberkt a panti z Hradce.



Il. Literatura

Ceské a moravské sepulkralni pamatky konce 16. a pocatku 17. stoleti
predstavuji vyznamny pramen pro studium kulturné-historického prostiedi Slechtickych
elit predbélohorskych Cech. Vzhledem k slozitym ikonografickym programiim ran&
novoveké stavovské reprezentace a vysoké umélecké kvalité se dostaly architektonicko-
sochaiské kompozice a malované epitafy do popiedi zajmu cCeskych historikii uméni.
Nejvyraznéjsi souhrnny vyzkum k problematice ¢eskych a moravskych néhrobkt
provadi Ustav d&jin uméni Akademie véd Ceské republiky v. v. i., ktery od roku 2005
vydava sborniky konferenci Epigraphica & Sepulcralia.! Samostatnou disciplinou
V nepieberném mnozstvi umeéleckych pamatek tohoto charakteru tvofi malované
renesanéni epitafy. Specifickd malitska dila z Slechtického, cirkevniho a mé&stanského
prostiedi ¢eskych zemi se podatfilo roku 2007 souhrnné ptedstavit v Arcidiecéznim
muzeu v Olomouci, kde Ondiej Jakubec badatelsky zpracoval a zrealizoval rozsahlou
vystavu ,, Ku vécné pamatce — Malované renesancni epitafy v ceskych zemich “2 Velké
mnozstvi aristokratickych osobnosti na stavovské politické scéné konce 16. stoleti
znamenalo obrovsky rozkvét reziden¢nich mést Rozmberkd, Pernstejnti, Pant z Hradce
a dalSich. Soucasti dimysIné¢ koncipované stavovské reprezentace byla také okazala
umeélecka dila funeralniho charakteru, pfipominajici slavu a vyznam jednotlivych
zemielych. Mocné Slechtické rody disponovaly starymi rodovymi hrobkami
pfipominajici starobylost a vzneSenost Ceské predbelohorské aristokracie. Tématem
smrti v ran¢ novovekém prostredi se blize zabyva historik Pavel Kral, ktery interpretuje
vyznam Slechtické hrobky jako misto rodové paméti, kde sdili piedkové symbolicky
prostor ve snaze prezentovat urozenost svého rodu.® Na konci 16. stoleti viak prichazi
S poslednimi generacemi Ceskych rodl obrat a nejmocnéjsi pani ¢eskych zemi si voli

samostatna mista svého posledniho odpocinku v kostelich a kaplich rezidencnich mést.

! Vyzkum se specializuje na badatelskou a dokumentaéni &Ginnosti v souvisejicich oborech stiedovéké

a novovéké epigrafiky jako pomocné védy ve vztahu se sepulkralnimi pamatkami v ¢eském prostredi.
Jiti Rohacek (ed.), Epigraphica et Sepulcralia I., Sbornik prispévk( ze zasedani k problematice
sepulkralnich pamatek, poradanych Ustavem dé&jin uméni AV CR v letech 2000 - 2004 [Epigraphica

& Sepulcralia I. Sbornik pFispévkd prezentovanych na jednanich o otazkach tykajicich se hrobu pamatek,
poradanych Ustavem dé&jin uméni AV véd Ceské republiky, 2000 - 2004], Praha 2005.

2 Vystava , Ku vécné pamatce - Malované renesancni epitafy v Ceskych zemich” byla prvni vystavou,
ktera souhrnné predstavila Siroké vefejnosti tento fenomén sepulkralniho uméni. Ondfej Jakubec a kol.,
Ku vécné pamdtce — Malované renesancni epitafy v ceskych zemich (kat. vystavy), Olomouc 2007.

? Pavel Kral ve své praci diikladné rozpracovava téma smrti ve vztahu k teologickému i laickému chapani
posmrtného Zivota v raném novovéku. Obsahleji se také vénuje slavnostem, festivitdm pohrebnich
ritudld a mistm posledniho odpocinku. Pavel Kral, Smrt a pohrby ¢eské slechty na pocdtku novoveku,
Ceské Budéjovice 2008.



Inspiraci pro neséetné sepulkralni pamatky v Cechach a na Moravé bylo vybudovani
monumentu Maxmilidna [. Habsburského ve dvornim kostele v Innsbrucku. Téma
habsburského nahrobku zlet 1553 — 1563 detailn&ji zpracovala Katharina Seidl.”
Model, kdy je cely sakrdlni prostor vénovany jedné vyznamné osobnosti C¢i
manzelskému paru, se v Ceském prosttedi velmi rychle ujal. Jiz roku 1566 byl
Alexander Colin, autor innsbruckého ndhrobku, povolan do Prahy, aby zde vytvofil
kralovské mauzoleum pro Ferdinanda I. Habsburského a jeho chot’ Annu Jagellonskou.
Celek Colin dokon¢il jiz roku 1573. Po umrti Ferdinandova bratra Maxmilidna II.
Habsburského bylo Rudolfem II. rozhodnuto, Ze bude tumba doplnéna jesté¢ podobou
Maxmiliana II. Dilo, které silné ovlivnilo ¢eské piredbélohorské sepulkralni sochafstvi,
detailngji rozpracovala v sedmdesatych letech 20. stoleti Helga Dressler.” Ivo Kofan
v Dé&jinach ¢eského vytvarného umeéni II/1 uvadi, ze jiz za vlady Maxmiliana II. si vySsi
Ceska stavovska spoleCnost vytvaii po vzoru habsburskych tumb vlastni typ nahrobku,
ktery se stava odkazem cCeského renesanniho sochafstvi. Pravé zminény text
v Akademickych déjinach je prvni souhrnnd prace, ktera podchycuje tento fenomén
¢eského predbelohorského sochafstvi.® Slozita naboZenska struktura ¢eskych zemi pred
porazkou stavovského povstani piredstavuje nejednotnost obsahii sepulkralnich pamatek,
¢imZ nabdda ke specidlnimu badatelskému pfistupu silné¢ konfesijniho prostiedi.
Umélecka dila ,.¢eské konfese™ zpracovava Michal Sronék, ktery spolu s Katefinou
Horni¢kovou vydal roku 2010 Uméni ceské reformace (1380 — 1620), zasadni praci
shrnujici uméni nekatolického prostiedi.” Dalsim specialnim typem predb&lohorského
renesanc¢niho sochafstvi byly nové vznikajici osobni hrobky katolickych Slechtict. Tyto
tendence odklanéjici se od stredoveékych rodovych tradic, 1ze nalézt napt. u Pernstejnti.
Poslednim piedstavitelem starého moravského rodu, ktery byl pohiben v rodové hrobce
vV Doubravniku, byl Vratislav II. z Pernstejna. Jeho télo vSak bylo pfevezeno jiz rok po
pohibu do mramorové reprezentativni tumby po bok ceskych kralti do prazské katedraly

sv. Vita® Vramci zvySovani osobni reprezentace poslednich generaci starych

* Katharina Seidl, Das Maximiliansgrab, in: Kaiser Ferdinand I. Das Werden der Habsburgermonarchie
(kat. vystavy), Wien 2003, s. 243 — 247.

> Helga Dressler, Alexander Colin (disertacni prace), Karlsruhe 1973. — Souhrnné ke katedrale sv. Vita

viz. Pavel Zahradnik, Stavebni dé&jiny svatovitské katedraly od husitstvi do poloviny 19. stoleti, Zprdvy
pamdtkové péce LIV, 1994, s. 295 — 304 — Také Dobroslav Libal — Pavel Zahradnik, Katedrdla svatého Vita
na PraZském hradé, Praha 1999, 25 — 46.

®vo Kotan, Renesanéni sochaistvi v Cechach a na Moraveé, Déjiny ceského vytvarného uméni Il/1, Praha
1989, s. 116 —135.

7 Katefina Hornitkova — Michal Sronék (eds.), Uméni Ceské reformace (1380 — 1620), Praha 2010.

8 Kofan, Renesancni socharstvi (pozn. 6), s. 130.



Slechtickych rodi si jednotlivy predstavitelé nechali vybudovat okéazalé architektonicko-
sochatska dila, ktera svym rozsahem zastinila staré rodové hrobky jejich piedk.
Mnozstvi Slechtickych ndhrobkii pozdni renesance a manyrismu bylo detailnéji
zpracovano az v poslednich letech. Mezi nejvyznamnéjs§i a nejmonumentalnéjsi
sepulkralni dila pocatku 17. stoleti patii nahrobek polniho mar§alka barona Melchiora
z Redernu v kostele sv. K¥ize ve Frydlantu, ktery se pokusil interpretovat polsky autor
Piotr Oszczanowski.” Clanek publikovany v Opitzové sborniku roku 2001 priblizuje
nejen samotnou osobu Melchiora z Redernu ve vztahu K slozitému ikonografickému
programu ndhrobku, ale také vyzdvihuje stfedoevropsky vyznam severoceského
synkretického dila oslavujici pamétku hrdiny — kiestanského rytife. Ikonografickou
vyzdobou kaple Vsech svatych v arealu zamku Tel¢, kde je pohiben Zacharias z Hradce
po boku manzelky Katefiny Hradecké z Valdstejna, se zabyvala ve své diplomové praci
Veronika Korcdkova. Vysledky své prace pozdé€ji shrnula ve studii publikované roku
2001 v casopisu Pruzkumy pamdtek.10 Snahou bylo postihnout bohaty ikonograficky
program vyzdoby kaple, do jehoz konceptu ziejmé silné zasahoval i sdm objednavatel.
Obsah Stukové vyzdoby autorka konfrontuje s pohfebni kapli Strozziti ve florentském
kostele Santa Maria Novella z pocatku 16. stoleti. Mozné konotace doklada shodnymi
obsahy jednotlivych programii. Cesti historikové uméni se sepulkralnimi paméatkami
predbélohorskych Cech zabyvaji detailngji az v poslednich letech. Pravé proto je velké

mnozstvi uméleckych dél tohoto charakteru prozatim badatelsky nezpracovéno.

Epitaf Viléma z Rozmberka, ktery byva v literatufe nadnesen¢ nazyvan
,mauzoleum®, se objevuje v pomérn¢ uzkém spektru literatury. Jednu z prvnich praci na
téma znicené¢ho ndhrobku v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita zpracoval roku 1904
Vaclav Schulz. Text byl otistén ve VéSmiku krdlovské spolecnosti nauk.™ Po dlouhé

odmlce se objevuje skromnd zminka o ,,rozmberském mauzoleu az v D¢&jinach ceského

® Obsahly kulturné historicky rozbor dila, ktery zkouma nejen tlohu zadavatele a jeji vztah, ale také
umélecké vlivy, tradice a interpretaci jednotlivych symbol(, Ize velmi dobfe vyuzit jako metodu pro
dikladnou dokumentaci dalsich dél podobného charakteru v ¢eském prostredi. Stied stfedovékych
tradic, renesancni stavovské reprezentace a rané barokni teatralnost celé kompozice velmi dobre
prezentuje komplikovanost obsaht sepulkralnich dél predbélohorskych Cech. Piotr Oszczanowsi,
Nahrobek Melchiora z Redernu, in: Michaela Hruba — Petr Hruby, Renesancni socharstvi a malirstvi

v severozdpadnich Cechdch. Sbornik pFispévki z kolokvia konaného v Muzeu mésta Usti nad Labem ve
dnech 25. — 26. listopadu 1999., Usti nad Labem 2001, s. 139 — 189.

1% veronika Kor&akova, Ikonograficky program pohrebni zamecké kaple VSech svatych v Telci, Prizkumy
pamdtek 1, ¢. 8.,2001, s. 21 — 36.

1 vaclav Schulz, Rozmberské mausoleum v Ceském Krumlové, Véstnik kralovské spolecnosti nauk, Praha
1904.
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vytvarného umeéni II/1, kde se tématu velmi okrajové dotyka Ivo Kofan v kapitole
vénované eskému renesanénimu sochaistvi.*? Vzhledem k fragmentarnosti dila, které
je navic podlozeno slabou pramennou zakladnou, se stal epitaf Viléma z Rozmberka
mytem zahalenou stavbou v presbytaii ¢eskokrumlovského kostela. Prvni vyznamnou
praci, ktera shromazd’'uje veskeré pisemné prameny potiebné k nasledné dokumentaci,
zpracovala Anna Kubikova®™. Clanek Rozmbersky nahrobek v ceskokrumlovském
kostele sv. Vita, vydany roku 1993 ve sborniku Opera historica 3, je zcela zasadni pro
naslednou umeéleckohistorickou dokumentaci. Velmi kvalitn¢ zpracované rozmberské
ucty ve vztahu k textu kronikafe Vaclava Biezana, vytvofily pevny zadklad pro dalsi
zkoumdni. DalSi historické prace v menSich obménédch Cerpaji pravé ztextu Anny
Kubikové.* O rekonstrukei puvodni podoby se pokusil historik Milan Hlinomaz, jehoz
text byl také otistén roku 1993 ve sborniku Opera historica 3. Prace evidentnd
navazuje na archivni prizkum a snazi se nedochované dilo zatfadit mezi vyznamné
Hlinomazovy prace je strucny navrh rekonstrukce, kde se autor zmifuje
o baldachynovitém manyristickém artefaktu, ktery srovnavd s Rejskovym pozdné
gotickym baldachynem nad hrobem utrakvistického biskupa Augustina Luciana
z Mirandoly v prazském Tynském chramu. Kvalitni ideu rozmberského oltafe
s baldachynem vSak naruSuje Spatna konfrontace s pozdné gotickym baldachynem,
ktery slouzil jako vzneSeny piistieSek nad hrobem Augustina L. z Mirandoly.
V souvislosti s rozmberskym rokem 2011 bylo téma Vilémova nahrobku opét otevieno.
Nejnovejsi a prozatim nejveétsi dokumentaci rozmberského mauzolea publikovala
Vv katalogu vystavy Rozmberkové, rod ceskych velmozii a jeho cesta déjinami Zlata
Gersdorfova ve spolupraci s Annou Kubikovou.” Prvni rozsahlda uméleckohistoricka

rekonstrukce se vSak piili$ pousti do roviny polemik a hypotéz, s kterymi nelze v mnoha

2 lvo Kotan (pozn. 6) zminuje roZmbersky epitaf ve vyctu vyznamnych sepulkrdlnich pamatek. Kromé
datace a autorstvi piSe kratce o jezuitské likvidaci dila po Bile hote.

B Anna Kubikova, RoZzmbersky ndhrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita, in: Vaclav Blizek (ed.),
Zivot na dvore a v rezidenénich méstech poslednich RoZmberki, Ceské Budéjovice 1993 (= Opera
Historica 3), s. 387 — 392.

0 roimberském nahrobku v kostele sv. Vita se zminuje napr. Pavel Kral, Mista posledniho odpocinku,
in: Vaclav BGzek a kol., Svéty poslednich RoZmberki, Ceské Budéjovice 2011, s. 576 — 577.

> Milan Hlinomaz, K ndhrobku Viléma z RoZmberka a pohfbdm renesancnich velmoz(, in: Vaclav Blizek
(ed.), Zivot na dvore a v rezidenénich méstech poslednich Rozmberki, Ceské Bud&jovice 1993 (= Opera
Historica 3), s. 395 — 399.

16 Zavér kratkého &lanku M. Hlinomaze predstavuje vycet Ceskych sepulkralnich pamatek bez jakékoli
souvislosti s nahrobkem Viléma z RoZzmberka.

7 7lata Gersdorfova — Anna Kubikova, Rozmberské mauzoleum v ¢eskokrumlovském chramu sv. Vita, in:
Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ceskych velmoZii a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 416.
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ohledech souhlasit. Hlavni posun této prace od dosavadniho badani méla predstavovat
rekonstrukce oltaie, ktery podle rozmberského kronikare Vaclava Bfezana dominoval
celé architektonicko-sochaiské kompozici v presbytaii Ceskokrumlovského kostela.
Mohutny rekonstruovany oltaf ¢nici nad tumbou Viléma z Rozmberka a Anny Marie
Bédenské je pfili§ ovlivnén architekturou a ikonografickym programem soucasného
barokniho oltafe. Detailnimu rozboru rekonstrukce Z. Gersdorfové se budu vénovat

Vv jednotlivych kapitolach své bakalaiské prace.
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III. Smrt a pohi‘eb Viléma z RoZmberka v pisemnych pramenech

31. srpna 1592 zemfel jedenacty vladai domu rozmberského, pfedni velmoz
zemi Koruny ceské a vyjimeény renesanéni mecenaS Vilém z Rozmberka.'®
Kompromisni politik a umirnény katolik, ktery zastaval vysoké zemské urady, umél
vzdy balancovat ve velice slozité situaci piedbélohorskych Cech.® Predstavitel
mocného eského rodu piisobil od roku 1570 jako nejvyssi prazsky purkrabi.”® Nektefi
zahrani¢ni diplomaté dokonce vyzdvihovali vlivnhou osobnost Viléma z Rozmberka
oznaGenim ,,mistokral“?, Spolecenské postaveni jednoho z nejvyraznéjSich politikl
ran¢ho novovéku zajiStovala jiz urozenost starého rozmberského rodu.? Dominium
vladaii Cervené pétilisté raze piedstavovalo v druhé polovingé 16. stoleti nejvetsi
majetek v Seskych zemich.”® Na Prazském hradé si proto Vilém vzdy zachoval
nezavisly postoj velmoze, jenZ odvozuje své postaveni od aristokratického piivodu,
rodové tradice, obrovského majetkového zdzemi a vyjimecnych osobnich Schopnosti.24
Jiz na pocatku kariéry se stal Clenem vypravy Ceskych a moravskych Slechticti do
severni Italie, kde v Janové uvital nové zvolen¢ho Ceského krale Maxmilidna II. a jeho
Spandlskou manzelku Marii Habsburskou.” Putovani po severoitalskych centrech,
plnych renesan¢nich palact, letohradki, zahrad, chramt a klasterd, znamenalo pro
mladého Rozmberka silny podnét k jeho celozivotni kulturni orientaci.’® Osln&ni
italského prostfedi vzbudilo v Slechtici touhu iniciovat rozsadhlé piestavby svych
rodovych sidel a vyznamné finan¢né podporovat humanistickou vzdélanost a renesan¢ni
kulturu — zvlasté umeéni, literaturu, hudbu, divadlo a pfirodni védy. 2" Kariéra uspésného
¢eského diplomata vyvrcholila necekanou nabidkou polsko-litevského trinu, jenz by
povysil Cesky rod mezi vlivné kralovskeé dynastie.28 Uvazlivé vyteSeni celé situace

. ’ o v r v v r ry, r e r 29
ocenil habsbursky cisaf udélenim Span€lského rytifského Radu zlatého rouna.

'8 Jaroslav Panek, Vilém z RoZmberka (1535-1592), in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ceskych
velmoZt a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 73.

® Vaclav Baizek — Josef Hrdlitka a kol., Dvory velmoZi s erbem riiZe, Viedni a svdteéni dny poslednich
RoZmberkt a pani z Hradce, Praha 1997, s. 12— 13.

%% Ibidem, s. 12.

! Vaclav Bazek a kol., Svéty poslednich RoZmberkd, Ceské Budéjovice 2011, s. 143.

> Bizek — Hrdlitka, Dvory velmoZii s erbem riiZe (pozn. 19), s. 12 — 13.

2 Vaclav Bizek a kol., Svéty poslednich RoZmberki, Ceské Budéjovice 2011, s. 223 — 226.

** panek, Vilém z Rozmberka (pozn. 18),s.72 -73.

2 Ibidem, s. 72.

%% |bidem.

7 Vaclav Bozek — Ondfrej Jakubec, Kratochvile poslednich RoZmberki, Ceské Budéjovice 2012, s. 8.
%8 Buizek, Svéty poslednich RoZmberkd (pozn. 21), s. 96 — 110.

2 Bozek — Hrdli¢ka, Dvory velmoZii s erbem riiZe (pozn. 19), s. 13.
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Finan¢ni naroky na osobni aristokratickou reprezentaci vSak rostly rychleji nez piijmy
Z hospodarské struktury dominia, coz vedlo k nezadrzitelnému zadluzeni rozmberského
majetku.®® 1 pres stile naristajici podet véfiteld nebyl vladafiv vliv ohroZen
a rozpadajici se rozmberska doména probihala ve stinu mocného velmoze. K vysadnimu
spoleCenskému postaveni ptispé€la i snatkova politika, diky niz navazoval piibuzenské
vztahy s evropskymi panovnickymi rody.31 Prvni manzelkou se stala Katefina
z Brunsviku, kterd zemfela jiz dva roky po svatbs.* Vysokého véku se nedozila ani
druha manzelka, Zofie z Braniboru, po jejimZ skonu vladai ovdovél na téméf &trnact
let.>* Roku 1578 stanula po boku rozmberského velmoze deera braniborského kurfiita
Anna Marie z Badenu®. Neekand smrt tieti milované manzelky vyrazné pfispéla
K hlubokym depresim jinak pragmatického poli‘[ika.35 Poctvrté¢ se Vilém ozenil
s Polyxenou z Pernstejna, dcerou katolického Slechtice Vratislava Il. z Pernstejna a jeho
$pandlské manzelky Marie Manriquez de Lara.*®* Velmoz, jenz se nedockal
pokracovatele rodu z Zadného ze Ctyi manzelstvi, zemfel smifen s pifizrakem bliziciho

v v oo wet1s oz o 37
se vymieni rodu ¢ervené pétilisté rize.

Rozmbersky kronikai Vaclav Biezan popsal posledni dny Viléma z Rozmberka
slovy: ,, Upadl v nemoc na Hradé prazskym, hrati sobé dal na instrument; napil se proti
prirozeni svému vina. 27. Augusti pan vladai byv na Hradé prazskym v domu svym,
V tezke nemoci lezev, velmi prepadly a témer polomrtvy, poslal sobé pro svého sekretdre
Martina Surera, aby pdnu na instrument zahral, chtéje tudy néjakého polehceni uziti.
Ale tudy v nejmensim nemoc a bolest svi k ukroceni privésti nemohl, nybrz 30. Augusti
mezi jedendctou a dvanactou hodinou poledni zachtélo mu se vina, kteréhoz pozZadal
a napil se dvakrat, jezto sice vina nikdy nepijel. “38 Zavér svého Zivota Vilém prozil
v honosném rozmberském palaci na Prazském hrads.®® Smrt zastihla vladafe domu
rozmberského v pond&li 31. srpna 1592. , Zivot dokonal; snim proménu bralo
Krdlovstvi ceské. 31. augusti, jinak v pondéli po ctrndcté nedeli po sv. Trojici, téz

o polednach a tyhoz casu jako predeslyho dne mezi jedendctou a dvandactou hodinou, to

0 Bzek — Hrdlitka, Dvory velmoZi s erbem riiZe (pozn. 19), s. 15-24.

** panek, Vilém z Rozmberka (pozn. 18), s. 73.

* Blzek — Hrdli¢ka, Dvory velmoZi s erbem riZe (pozn. 19), s. 13.

% panek, Vilém z Rozmberka (pozn. 18), s. 73.

3¢ Buzek, Svéty poslednich RoZmberk (pozn. 21), s. 162.

%7 panek, Vilém z Rozmberka (pozn. 18), s. 73.

% Jaroslav Panek (ed.), Vdclav Brezan, Zivoty poslednich RoZmberki I., Praha 1985, s. 365.
39 Panek, Vilém z RoZmberka (pozn. 18), s. 72.
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jest prave ve ctyrymezcitma hodindach, napiv se potreti vina, Zivot sviij v Panu Bohu
dokonal. Tu padl platny sloup Kralovstvi ceskému, anobrz vsi Svaté risi, jakoz hned

y , o <40
promeény hrozné a dva lidi nasledovaly.

Jak naznacuje Bfezanlv zdznam, odchod
tohoto vyznamného statnika 16. stoleti vnimala Ceskd stavovskd spolecnost jako

predzvést dalsich neblahych udalosti.*!

T¢lo zemielého vladafe bylo ndsledné vystaveno v bazilice sv. Jifi naproti
majestatnimu rozmberskému palaci.* Ctyfi mésice od umrti se v chrdmu, zahaleném
Gernym suknem, slouzily zadusni mse.”® Po celé toto obdobi hofely na Prazském hradd
svice za zemftelého, jehoz t¢lo hlidali rozmbersti dvofané.* 26. fijna se konal vzneSeny
pohtebni pritvod, ktery prochazel Prahou az do malostranského kostela sv. Tomase.*®
Nasledujici den pokracoval priivod s vladafovym télem vznesSenou a okazalou jizdou do
rezidenéniho mésta Cesky Krumlov.*® Do mésta dorazila rozmberska jizda 3. listopadu.
Télo Viléma z RoZzmberka bylo vystaveno v klasternim kostele Boziho Té¢la az do
10. listopadu, kdy se vypravil privod do hlavniho farniho kostela sv. Vita."’
., Kteryhozto dne neseno od rytirstva s nemalym houfem knézi z panstvi a opatii
vySebrodskyho a korunskyho do velikyho farniho kostela. Oraci latinska od jednoho
Jezuity Fikana. Oféra Stédre davana, postavivse z diichodu pané velikiu misu penéz na
oltar. Na druhy den jeden jezuita kazani, nejvice po rizich a genealogii ursinovské
ucinil; potom dal se v spravovani rozlicnych ver etc. A toho dne to télo mrtvé

r {48
pochovano.

Mistem posledniho odpoc¢inku jedenactého vladafe domu rozmberského se stal
farni kostel sv. Vita v Ceském Krumlové. Uptednostnéni svatovitského chramu
v rezidenénim mésté pied rodovou nekropoli ve Vys$§im Brodé vybizi k mnoha

spekulacim. Podzemni krypta pod presbytafem vzneSeného klasterniho chramu ukryva

wewr

0 panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 365.

* panek, Vilém z Rozmberka (pozn. 18), s. 72.

2 Bizek, Svéty poslednich RoZmberkd (pozn. 21), s. 556.

3 Josef Dostal, Vdclav Brezan, Posledni RoZmberkové, Praha 1941, s. 167.

* panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 365.

> Buzek, Svéty poslednich RoZmberk( (pozn. 21), s. 556

* panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 368.

* Ibidem, s. 368-9.

*® |bidem.

% Zuzana Thomova, Lokace a nedestruktivni prazkum rozmberské hrobky v cisterciackém klastere Vyssi
Brod, in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ¢eskych velmoZ(i a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice
2011, s. 242 - 245.

15



do hrobky pohiben fundator vySebrodského klastera Vok 1. z Rozmberka, nasSlo
Vv presbytaii klasterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie dastojné misto témer Ctyticet
piislusniki rozmberského rodu.® Az do konce 16. stoleti nepferusila hlavni muzskéa
linie tradici pohibivani do rodové hrobky, ktera s postupujicimi generacemi dokladala
starobylost a urozenost rodu.”* Uvaha vybudovat manZelskou kryptu ve farnim kostele
sv. Vita vznikla zfejm¢ po smrti tfeti manzelky Anny Marie Rozmberské z Badenu, jenz
nahle skonala 25. dubna 1583 na zdmku v Tieboni. ,,25. aprilis o smrti pani své vladar
takto poznamenati racil: Toho dne rdano v osm hodin ma nejmilejsi manzelka Anna
Maria, markrabina z Baden, na zamku Treboni Zivot svij krestansky a pobozné

€6 2
dokonala. “®

T¢lo zesnulé manzelky bylo polozeno do ,,nového sklipku“ 3. kvétna
1583.% Podle rozmberskych uctti vybudoval podzemni hrobku ¢eskokrumlovsky zednik
Honza Kos.> Rozmbersky kronikai uvadi, ze ,,nad hrobem ram udélan, v kterémz by

, .. .. y 55
svicnove stati mohli i svetla.”

Nepochybné Slo o provizorni smutecni dekoraci
pfipominajici smrt vladafovy manZelky do zadusni mSe. Je velmi tézké zodpovédét,
pro¢ predposledni vladaf porusSil po staleti vytvafenou tradici a trval na pohibu
Vv rezidencnim méste. Idea nového rozmberského pohiebisté se v tomto piipadé jevi jako
nepravdépodobna. Proti umyslu vybudovat novou roZmberskou hrobku v kostele
sv. Vita stoji iniciativa Petra Voka z RoZmberka, ktery si chtél pfed rokem 1601
vybudovat pro sebe a svoji manzelku Katefinu Rozmberskou z Ludanic nahrobek
Vv ¢eskokrumlovském luteranském kostele Nejsvete)si Trojice.56 Reziden¢ni mésto
Cesky Krumlov prozilo za vice jak étyficet let Vilémova vladafstvi nebyvaly kulturni,
hospodafsky i politicky rozmach.”” Na &eskokrumlovském dvofe se objevovaly
nejvyznamnéjsi osobnosti stavovské spoleénosti.”® Mozna pravé z tohoto divodu si
Vilém z Rozmberka wvybral centrum rozmberského dominia jako misto svého

posledniho odpoc¢inku.

>0 Buizek, Svéty poslednich RoZmberkd (pozn. 21), s. 573.

>? panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 312 — 313.

>* Ibidem, s. 312 - 313.

>* Kubikova, Rozmbersky nahrobek v éeskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 387.
>> panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 312 — 313.

*® Buzek, Svéty poslednich RoZmberk (pozn. 21), s. 577.

> Ibidem, s. 573.

*% |bidem.
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IV. Epitaf Viléma z RoZmberka v pisemnych pramenech

Existenci epitafu Viléma z Rozmberka ve farnim kostele sv. Vita v Ceském
Krumlové doklada pomérné slaba pramenna zakladna. Stézejni ¢ast pisemnych pramenti
(korespondence, ucty, plany etc.) je uloZzena v Ceskokrumlovské pobocce SOA
Tieboii.” Dochované archivni materialy Céastecné dokumentuji prabéh likvidace
rozmberského nahrobku a jednotlivé spory, které tato vyrazna stavba v presbytafi
farniho kostela vyvolala v pribéhu 17. a 18. stoleti. I pies vyznam téchto dokumentt je
hlavnim pilifem uméleckohistorického prizkumu dilo humanistického historiografa

a rozmberského kronikafe Vaclava Biezana — Zivoty poslednich Rozmberkd.

Prvni dil Bfezanovy prace Zivot Viléma zRozmberka piiblizuje misto
posledniho odpocinku slovy: ,,Novy hrob panu v kiuru kostela krumlovskyho farniho
udelan a sklenut, kdez i prve télo osvicené knézky Anny Marie, markrabiny z Baden,
predeslé manzelky pane, pohieb jmélo. Mramorovy hrob povyseny nad nim udeéldan
S timto textem: » Guilielmus Ursinus, domus Rosenbergicae gubernator, aurei velleris
eques, D. D. Impp. Ferdinando I. et Maximiliano Il. a consiliis nostroque Rodolpho
etiam ab arcanis, supremus Regni Bohemiae burgravius etc., Pragae pridiae Cal. Spt.
MDXCII, aetatis suae anno LVII, vita functus, cujus anima Deo vivat. — Anna Maria,
marchionissa Badensis, comes in Sponhaim etc., Philiberti marchionis Badensis,
comitis in Sponhaim, ducis Bavariae Alberti sororis filia, Guilielmi Ursini Rosensis
conjunx, obiit Trebonae anno MDLXXXIII, die XXV. Aprilis. « ... Nez epitaphium,
kteréz v oltari velikym Jeho Milost pan, pan Petr Vok, az k klenuti nahoru vysoko od

mramoru a gypsu etc. panu bratru svymu udélati racil, do ti tisic stalo. Vsak jesté

Veeor

60 Druhy dil, Zivot Petra Voka z Rozmberka, ktery byl dopsan

k dokonani odevzdano.
az po smrti posledniho dvanactého vladafe domu rozmberského, uvadi k roku 1593:
,, Toho také roku pocalo se délati epitaphium panu Vilémovi z RoZmberka, kteréz

postaveno slavné a nakladné v kostele farnim krumlovském; pres tri tisice kop mis. panu

*% Statni oblastni archiv Trebor, pobocka v Ceském Krumlové, Velkostatek Cesky Krumlov, | 3 K alfa 43b;
Schwarzenberska Ustfedni kancelar, staré odd., Cesky Krumlov, A 3 K alfa 2a/2. — Veskeré pisemné
prameny, které se tykaji zniceného rozmberského monumentu v ¢eskokrumlovském farnim kostel

sv. Vita, shrnula ve svém publikovaném archivnim prizkumu Anna Kubikova. Viz. Anna Kubikova,
Rozmbersky nadhrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita, in: Vaclav Bazek (ed.), Zivot na dvore

a v rezidenénich méstech poslednich Rozmberk, Ceské Budéjovice 1993 (= Opera Historica 3),

s. 387 —-392.

% panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 369.
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na né slo nakladu. Nejvejs nade vsim postaven byl rytii rozmbersky s konem, kteréhoz
po casich jezuité, bavse se, aby snad na né dolit vyskocil, odtud sniti dali. | pies
skute¢nost, Ze vySe uvedené texty rozmberského kronikate vytvareji pouze mlhavou
pfedstavu o podobé sepulkralni kompozice, pro néslednou uméleckohistorickou
dokumentaci jsou zcela zdsadni. Architektufe, sochafstvi ¢i malifstvi nekladl Vaclav
Bfezan ve své praci piili§ velkou vahu. Rozmberské stavebni ¢innosti se Bfezan vénuje
piedné ve smyslu oslavy stavebnika — mecendse. Takto podrobny popis uméleckého
dila nalezneme vjeho dile spiSe ojedin€le. Zde kronikdf vyzdvihuje vyznam
uméleckého dila ve vztahu ke smrti nejmocnéjSiho muze ¢eskych zemi. Dliraz je kladen
nejen na finanéni nakladnost architektonicko-sochatského dila, ale také na zadavatele
Petra Voka zRozmberka, ktery epitaf ,panu bratru svymu udélati racil. «b2
Pti konfrontaci Bfezanova textu s dochovanymi fragmenty a rozmberskymi Ucty je
jasné, ze popis reflektuje skute¢nou podobu epitafu a lze s nim nadéle pracovat jako

s diivéryhodnym pisemnym pramenem.

I3

Rozmberské ucty zlet 1593 — 1597 vykazuji za nahrobek a ,.epitaphium’
celkem 3 234 kop grosii misefiskych a 50 zlatych®, coZ zmifiuje i Véaclav Biezan: ,, pres

Ve o,e 7 v ’ v . 64
tri tisice kop miSenskych na ne slo ndkladu.*

Podrobny rozpis jednotlivych ¢t
doklada nejen rozsah praci, ale jako jediny pisemny pramen uvadi jméno autora celé
sepulkralni kompozice — ,,sochari Jirimu Bendlovi dano za mramor a za prdci na
nahrobku a epitafiu celkem 2 780 kop grosit miseniskych a 50 zlatych; témuz sochari za
43 hlinenych soch a za dvé hlavy 113 kop grosit misenskych. Z ucth jasné vyplyva,
ze vic jak dv¢ tfetiny celkové sumy byly ureny Svabskému sochati Georgu Bendlovi,
ktery zajistoval podle uctu i zakoupeni mramoru. Po¢ate¢ni odhad spotieby mramoru
ziejmé nedostacoval, coz naznacuji nasledujici Ucty: ,,Janovi Plechausovi z Halle dano
na mramor 12 kop grosu misenskych, formanim na dovoz mramoru z Nemecka dano
195 kop grosu mz’ieﬁslgv’ch.“65 Kromé& Georga Bendla se v uctech objevuje jméno
zlatnika Jana Dorna, jenZ vytvofil pro misto posledniho odpoc¢inku médéné dekorace:
,,Honzovi Dornovi, zlatnikovi z Ceského Krumlova, dino za médeéné ozdoby celkem

37 kop grosii miserniskych.“®® Ceskokrumlovskému zlatnikovi se pripisuje dochovany

®1 Jaroslav Panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberka Il., Praha 1985, s. 515.

%2 panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 369.

%3 Kubikova, RoZmbersky nahrobek v ceskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.

% panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 61), s. 515.

Zz_ Kubikova, Rozmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.
Ibidem.
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médény reliéf z ndhrobku Viléma z Rozmberka zobrazujici kle€ici postavu jedenactého
~ e v ’ . 7 Y1 ro Fae v . ’
vladafe pod ukitizovanym Kristem.®” Ugetni zaznam ,, kotldri Krystofovi dano za dva

vlasské bubny a za dva médené plechy 22 kop grosit misenskych «6

vybizi k myslence
ztotoznit dvoudilny nizky reliéf s dvéma médénymi plechy, které mohl zpracovat
uvedeny zlatnik Jan Dorn — tuto hypotézu vSak nelze potvrdit. VySe vyplacenych
finan¢nich prostredkii dava jasnou ptedstavu o nakladnosti celé kompozice v presbytari

¢eskokrumlovského farniho kostela sv. Vita.

Zadluzeni rozmberského dominia a tlak véfiteld donutil Petra Voka
z Rozmberka roku 1601 prodat rezidenéni mésto Cesky Krumlov cisafi Rudolfu 11.%
Vyznam, ktery byl piikladan mramorovému epitaphiu jiz v prvnich mésicich cisatské
spravy, dokladd dopis malife Bartolomé&je Beranka — Jelinka: ,, Viceji tri kusy
obvzlastni: na dvou vniti farni kostel vymalovan a na tretim samy oltar predni, kteryz
J. M. pan Petr z Rozmberka dal do ného udélati.” Malit 74dd odménu za trojici
vyjmenovanych obrazil, které si objednala Ceska komora jiz v pribéhu roku 1602.7
Obrazy, zobrazujici interiér kostela spolu s dokon¢enym rozmberskym monumentem, se
ziejmeé staly soucasti prazskych rudolfinskych sbirek. Nalez prozatim ztracenych obrazli

by znamenal zcela z&sadni posun v problematice epitafu Viléma z Rozmberka.

Jiz od prodeje mésta zacal byt nahrobek Viléma z Rozmberka trnem v oku
eskokrumlovskych jezuitim i pies skute¢nost, Ze to byl pravé Vilém, ktery do Ceského
Krumlova Tovarysstvo JeziSovo pozval a financoval stavbu jejich koleje v Horni ulici.”
Prvnim zasahem do sepulkralni kompozice bylo odstranéni rozmberského jezdce
z vrcholu epitaphia. Tento poéin je A. Kubikovou datovan do obdobi let 1612 — 1615.7
Je velmi pravdépodobné, ze se takto vyrazny atak proti postavé rozmberského jezdce
stal aZ po smrti Petra Voka z Rozmberka, ktery zemfel 6. listopadu 1611.” Vzhledem
k tomu, Ze Véclav Bfezan popisuje sejmuti symbolického jezdce v dile Zivot Petra

Voka z Rozmberka slovy: ,,Nejvejs nade vsim postaven byl rytii roZmbersky s koném,

% Jan Chlibec, Modlici Vilém z Rozmberka, in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ceskych velmoZzii a jeho
cesta d&jinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 416.

%% Kubikova, Rozmbersky ndhrobek v ceskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.

9 Bozek — Hrdli¢ka, Dvory velmoZi s erbem riiZe (pozn. 19), s. 20 — 21.

7% Gersdorfova — Kubikovd, Rozmberské mauzoleum v &eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),

s. 416.

"t Jarmila Krealova, Renesancni stavby B. Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986, s. 20.

72 Kubikova, Rozmbersky nahrobek v ceskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.

7 Jaroslav Panek, Petr Vok z Rozmberka (1539 - 1611), in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ceskych
velmoZt a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 93.
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kteréhoz po casich jezuité, bavse se, aby snad na ne dolii nevyskocil, odtud sniti dali. “,

je druhou ¢asovou hranici rok 1615, kdy rozmbersky kronikaf své dilo dokongil.”

Celkovou podobu ndhrobku a epitafu, lze paradoxné nastinit diky pisemnym
pramenim, kter¢ dokumentuji pribéh likvidace a stim souvisejici spory mezi
¢eskokrumlovskou vrchnosti a jezuity. Sejmutim roZzmberského jezdce byla zapocata
téméf dvousetletd demolice roZzmberského monumentu v presbytéafi farniho kostela. Jiz
roku 1621 nechal rektor jezuitské koleje Albrecht Chanovsky odstranit mramorem
obloZenou tumbu s ndhrobnimi deskami Viléma z Rozmberka a jeho tfeti manzelky
Anny Marie RoZmberské z Badenu. Nesouhlas vdovy po zemfelém Vilémovi Polyxeny
Z Pernstejna a prazského arcibiskupa Jana I1I. Lohelia donutil jezuity vratit mramorovou
tumbu do piivodniho stavu. Nezdaftily pokus odstranéni mramorového télesa, uprostied
stézejniho liturgického prostoru, méla napravit zavét' ¢eskokrumlovského prelata Jana
Chvalenického. V zavéti z listopadu 1670 prelat odkézal 1 000 zlatych na vytvoreni
nového hlavniho oltafe do kostela sv. Vita. Jiz v prvnich mésicich nasledujiciho roku
zacali jezuité s odstranovanim jednotlivych ¢asti rozmberského oltate, ktery byl soucasti
Vilémova mista posledniho odpocinku. Ni¢ivy zasah vyvolal ve spoleCnosti vinu
nesouhlasu, na niz reagoval novy majitel c¢eskokrumlovského panstvi Jan Kristian
z Eggenbergu. Styrsky $lechtic zfejmé vnimal monumentalni umélecké dilo predné jako
odkaz mocného rozmberského rodu a nechal proto celou zalezitost vySettit. Roku 1672
byly prelatura a jezuitskd kolej obvinény, Ze ni¢i dilo, které je hmotnym dédictvim po
Rozmbercich. Spory se déle vlekly az do roku 1683, kdy ze ¢ty mramorovych sloupt
starého oltaie nechali predstavitel¢é TovarySstva JeziSova zhotovit ,,0zdobu k nové
krtitelnici. Po smrti Jana Kristidna z Eggenbergu clenové fadu nevahali
a pokracovali ve svém snazeni zni€it nahrobek v presbytafi kostela. Jiz v prosinci 1717
pozadala prelatura vdovu po zemielém knizeti knéznu Marii Ernestinu z Eggenbergu
o povoleni k demolici tumby s odivodnénim, Ze nahrobek v kostele piekazi, protoze se
nachazi pouze 5 prazskych stop od hlavniho oltafe. K dopisu, Ktery knézna obdrzela,

byl pfilozen plan presbytare s nastinénim cel¢ situace. Plan z roku 1717 je dnes jedinym

4 Kubikova, RoZmbersky ndhrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.
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voditkem k lokaci jednotlivych ¢asti sepulkralni kompozice. Umrti knézny roku 1719

vSak demolici opét odlozilo.”

Dokoncéeni likvidace nahrobku mélo probéhnout s ptichodem rodu
Schwarzenberkl na ¢eskokrumlovské panstvi. Prestoze jezuité doufali v brzké vytizeni
zadosti, k definitivnimu odstranéni ziskali souhlas az vroce 1784. Pii demolici
mramorem oblozeného télesa ve stfedu presbytaie byla také oteviena podzemni hrobka,
0 ¢emz nas informuje nalezova zprava z 9. listopadu 1784. Jeji autor, ¢eskokrumlovsky
knizeci registrator Melchior Franck, detailné¢ popsal nejen fragmenty roZmberského
mauzolea a prib¢h demolice, ale 1 bohaté zdobené cinové rakve v podzemnim klenutém
prostoru. Nahrobek sestaval z 6 stop dlouhé (189,6 cm), 3 stopy Siroké (94,8 cm)
a 4 stopy vysoké (126,4 cm) duté¢ cihlové tumby oblozené tmavé cervenym
solnohradskym mramorem. Svrchni ¢ast zdobily dvé 6 stop 3 palce dlouhé
(197,5 cm) a 3 stopy 3 palce Siroké (102,7 cm) mramorové nahrobni desky Viléma
Z Rozmberka a Anny Marie Rozmberské z Badenu. Dochované desky s rozmberskym
a badenskym znakem byly na kniZeci piikaz vsazeny do severni zdi kostela po stranach

vchodu do nové vzniklé schwarzenberské kaple sv. Jana Nepomuckého.76

7> Cely vyZe uvedeny odstavec byl zpracovan na zakladé publikovaného archivniho prizkumu

A. Kubikové. Viz. Kubikova, Rozmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13),
s. 388 —389.

’® Archivni prameny véetné prepoctd uvedenych rozmérl poprvé uvedla A. Kubikova. Viz. ibidem,
s. 390 -391.
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V. Riizné pristupy k problematice epitafu Viléma z RoZmberka

Malé mnozstvi pisemnych prament a neutiSeny zajem historik odhalit pravou
podobu rozmberského mauzolea vybizi k dikladnému zhodnoceni jednotlivych teorii,
které se vice ¢i méné pousti do roviny polemik a hypotéz. PrestoZe jsou s epitaphiem
Viléma z RoZmberka spojeny velmi rliznorodé vyklady, lze nejzésadnéjsi studie

poslednich desetileti ucelen¢ shrnout.

Star$i literatura rekonstruuje sepulkralni kompozici jako mramorovou tumbu,
nad niz ¢ni mohutny baldachyn korunovany povéstnym rozmberskym jezdcem.77 Autofi
textli zfejm¢ pracovali s predstavou, ze odejmuti rozmberského jezdce jezuity
a nasledné odstranéni sloupt k vytvoreni ,,0zdoby k nové krtitelnici** bylo zapti¢inéno
mohutnosti stavby, kterd podle Bfezana ¢néla az ke klenuti, ¢imz branila pohledu na
oltai. Tato definice se jisté zaklada na nesCetnych komparacich ze stiedoevropského
prostiedi a lze ji ztotoznit 1 s dobovymi grafickymi navrhy sepulkrdlnich monumenta
Hanse Vredemana de Vries, které byly uloZeny v knihovng Petra Voka z Rozmberka.™
Zdanlivé presvédcivou predstavu vSak naruSuje dikladné procteni textu rozmberského
kronikéfe a pisemné prameny dokumentujici priibéh likvidace.” Véclav Bfezan zmifnuje
nejen ,, mramorovy hrob povyseny“, ale také ,, ...epitaphium, kteréz v oltdri velikym
Jeho Milost pan, pan Petr Vok, az k klenuti nahoru vysoko od mramoru a gypsu etc.

r v . r v {(80
panu bratru svymu udélati racil...

Ztotoznéni ,.epitaphia“ s oltaini kompozici
nasvédéuje i dopis Bartolom&je Beranka — Jelinka Ceské komote , viceji t#i kusy
obvzlastni, na dvou vnitr farni kostel vymalovan a na tretim samej oltar predni, kteryz
J. M. pan Petr Vok z Rozmberka dal do ného udélati... “®" Dva samostatné celky uvadsji
i rozmberské ucty, kde je ,,sochari Jirimu Bendlovi dano za mramor a za praci na

«82

nahrobku a na epitafiu celkem 2 780 kop grosii mis. a 50 zlatych..."” Dochovana

korespondence z pol. 17. stoleti mezi eggenberskou vrchnosti a prelaturou dosvédcuje,

" Vaclav Schulz, Rozmberské mausoleum v Ceském Krumlové, Véstnik krdlovské spolecnosti nauk, Praha
1904 — srov. FrantiSek Mares, Nékdejsi epitafium Viléma z RoZmberka v chradmu Pdné sv. Vita

v Krumlové, Pamatky archeologické 15, 1890 - 1892, s. 21 — 26. — o pracich se v novéjsi literatufe zminuje
Pavel Kral. Viz. Kral, Mista posledniho odpocinku (pozn. 14), s. 576 — 577.

’® Lenka Veseld, Knihy na dvore RoZmberkd(, Praha 2005, s. 164. — text pouZiva jako doklad pro svoji
rekonstrukci Jan Chlibec. Viz. Jan Chlibec, Renesanc¢ni sochafstvi v rozmberském dominiu, in: Jaroslav
Panek, RoZmberkové, rod eskych velmoZ( a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 562.

7 Kubikova, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.

8 panek (ed.), Véclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 368-9.

81 Gersdorfova — Kubikovd, Romberské mauzoleum v &eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),

s. 416.

82 Kubikova, RoZzmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.
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wrwe

z mohutného uméleckého dila uprostted presbytare, ale kvili vyzdobé hlavniho oltaie,
jehoZz obsahem byla zfejm¢ aristokraticka reprezentace, ¢emuz nasvédCuje zprava
0 rozmberském jezdci na vrcholu.®® Existenci roZmberského oltafe potvrzuje i latinska
zaveéreCna zprava z roku 1683 o postaveni nového oltare, kde je zminka o vytvoreni
,,ozdoby k nové krtitelnici* ze ctyt mramorovych sloupt starého oltaie.® Novy barokni
oltaf, jenz se nachazi v ¢eskokrumlovském farnim kostele dodnes, byl postaven v misté
puvodniho rozmberského ,,epitaphia“, tedy pfiblizn¢ 5 prazskych stop vychodné od
mramorové tumby s nahrobnimi deskami, jak uvadi plan z roku 1717. Z uvedenych
pisemnych prament lze vyvodit zavér, ze definice mramorové tumby pod mohutnym

baldachynem je velmi pravdépodobné mylna.

Velky posun v badatelské praci predstavuje clanek historika Milana Hlinomaze,
ktery na zaklad€ archivniho prizkumu Anny Kubikové rekonstruuje sepulkralni
kompozici jako tumbu, za niz se nachézel ctyisloupovy baldachyn jako soucast
hlavniho oltafe, na némz byla vzty€ena médéna socha rozmberského jezdce.85 Autor se
zminuje o vyjimecné komponovaném manyristickém artefaktu, jenz srovnava
s Rejskovym baldachynem nad hrobem utrakvistického biskupa Augustina Luciana
z Mirandoly v prazském Tynském chramu.®® Pozdn& gotickd drobna architektura nad
oltdini menzou plnila funkci pfistresku, ktery dynamizoval v chrdmovém prostoru
misto, kde bylo pochovano télo zemielého cirkevniho piedstavitele. Pfestoze jde
o pravdépodobnou ideu podoby rozmberského mauzolea, vysledné tvrzeni narusuje
Spatna komparace s téméei o sto let starSim baldachynem nad biskupovym hrobem.
Mozna pravé z tohoto diivodu nebyl rekonstrukci ptikladan v poslednich letech vétsi
vyznam. O Hlinomazové¢ praci se zminuje pouze historik Pavel Kral, ktery v souvislosti
Snavrzenou podobou nastinuje symbolicky obsah architektonicko-sochatské

kompozice.¥

8 panek (ed.), Vdclav Bezan, Zivoty (pozn. 61), s. 515.

84 Kubikovda, RoZzmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 389.

8 Milan Hlinomaz, K ndhrobku Viléma z RoZmberka a k pohrbim renesancnich velmoz(, in: Vaclav Blzek
(ed.), Zivot na dvore a v reziden¢nich méstech poslednich RoZmberku, Ceské Budéjovice 1993 (= Opera
Historica 3), s. 395.

% |bidem.

¥ Blzek, Svéty poslednich RoZmberkd (pozn. 21), s. 573-76.
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Po dlouhé odmlce se téma svatovitského mauzolea piedposledniho vladate
opét otevielo vramci Rozmberského roku 2011, kdy byly v katalogu vystavy
»Rozmberkové, rod Ceskych velmozii a jeho cesta dé&jinami“ otiStény dva odliSné
badatelské pfistupy k nedochovanému epitafu.B8 Historik uméni Jan Chlibec
rekonstruuje stavbu v presbytaii farniho kostela na zakladé¢ grafickych navrht
sepulkralnich monument Hanse Vredemana de Vries, jehoz knihu ,, Pictores, statuarii,
architecti...“ vlastnil ve své knihovn& Petr Vok z Rozmberka.?® Autor, jenz ztotoznuje
posledniho Rozmberka s hlavnim inspirdtorem vytvarné podoby, se znovu navraci
k star§imu vykladu mramorové tumby pod baldach;’mem.90 Svoji ideu doklada pisemnou
stiznosti Jana Hynka Vamberského, Gfednika Vilémovy vdovy Polyxeny z Pernstejna,
ktery se o samostatném oltafi nezmiﬁuje.91 Stiznost zroku 1621 vSak komentuje
odstranéni tumby jezuity, nikoli likvidaci oltare.” Je velmi pravdépodobné, Ze pokud se
nic¢ivy zasah dotknul pouze mramorového télesa s ndhrobnimi deskami, nebylo potieba
ve stiznosti oltaf uvadét. Z tohoto diivodu nelze Vamberského zpravu chépat jako

doklad neexistence oltaini kompozice.

Prozatim nejvetsi uméleckohistorickou
dokumentaci na toto téma zpracovala Zlata
Gersdorfova ve spolupraci s Annou Kubikovou. Text
otistény v katalogu rozmberské vystavy se vymyka od
dosavadnich badatelskych pfistupi a pfinasi zcela
odlisné feSeni rekonstrukce. Na rozdil od J. Chlibce,
ktery popird v presbytéfi dva samostatné celky (tumbu
a oltar), dosla Z. Gersdorfovd k nazoru, ze za
mramorovou tumbou s nahrobnimi deskami stal

nékolika uroviiovy epitafni oltaf, na jehoz retablu se

nachazel vyjev souvisejici s Kristovou pozemskou

# Jaroslav Panek (ed.), RoZmberkové, rod ceskych velmozi a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011.
8 Jan Chlibec, Renesancni sochafstvi v rozmberském dominiu, in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod
ceskych velmozi a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 562.

% |bidem.

o Hynek Gross (ed.), Rozebirdni nahrobniku Viléema z RoZmberka 1621, Pamatky archeologické 20, Praha
1903, s. 264. — starsi text uvedl v novych souvislostech Pavel Kral. Viz. Kral, Mista posledniho odpocinku
(pozn. 14),s.576 — 577.

92 Kubikova, RoZzmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13.), s. 388-9.
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pouti (Ukfizovani, Zmrtvychvstani ¢i Nanebevstoupeni Krista etc.).g3 Mezi mohutné
sloupy, které autorka vlozila do kompozice plochého epitafniho oltafe, umistila sochy
predstavujici postavy svétcl a Ctyf evangelistﬁ.94 Dochovany dvoudilny médény reliéf
kleciciho Viléma z Rozmberka pod uktizovanym Kristem vyzdvihla ve své rekonstrukei
do vySin horni ¢asti retablu nad piedpoklddany centralni V}'/jev.g5 Nejvyssi uroven
slozitého ikonografického programu doplnila Z. Gersdorfova o reprezentativni

rozmbersko-ursinovsky erb, nad nimz ¢nél povéstny rozmbersky jezdec.96

Piestoze 1ze vysledek zminéné uméleckohistorické dokumentace doloZit mnoha
analogiemi ze stfedoevropského prostiedi, v souvislosti s dochovanymi fragmenty
a pisemnymi prameny se zaver pohybuje spiSe v roviné polemik a hypotéz. Podle mého
nazoru je architektura oltaini kompozice ptili§ ovlivnéna mlad$im baroknim oltafem,
jenz dominuje presbytafi ¢eskokrumlovského farniho kostela sv. Vita dnes. Jednotlivé
dochované sloupy jsou ve spodni C¢asti obohaceny o pds maskaronli propojenych
reliéfem svéSené drapérie. RlUznorodé pohledy, v tvarich truchlicich zen, souviseji
predev§im s védomim nepfetrzitosti Zivota. Fragmenty epitafu spolu se zpravou

o rozmberském jezdci na vrcholu nabadaji ke specidlnimu badatelskému pfistupu, ktery

by mél reflektovat ikonograficky program
aristokratick¢é  reprezentace. = Symboliku
oltaini kompozice do jist¢ miry prozrazuje
rozmbersky jezdec na vrcholu, na jehoz

misté by se dal ocekavat Kristus ¢i Svata

Trojice.

Nejdulezitéjsim vychodiskem pro ;
uméleckohistorickou dokumentaci je jiz E ‘
zminény plan presbytaie z roku 1717, jenz b
zobrazuje stav sepulkralni kompozice po é U‘ F{T :\ ) “r—;
odstranéni sloupi roku 1683.” Pokud ” { 7
srovname rozsah oltafni menzy na planu :El’;ﬂl:f B | 78

% Gersdorfova — Kubikovd, Rozmberské mauzoleum v &eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),
s. 416-417.
94 .
Ibidem.
% |bidem.
% Gersdorfova — Kubikovd, Romberské mauzoleum v &eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),
s. 416-417.
97 Kubikova, RoZzmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 389.
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zroku 1717 a rozsah oltainiho retablu, ktery rekonstruovala Z. Gersdorfova ve své
kresbé doprovazejici text, je rozdil zna¢ny. Sife nastinéné podoby nékolika uroviiového
epitafniho oltafe tvofi témét dvojndsobek rozméru oltdini menzy zobrazené na
historickém planu. Jestli vSak padorys opravdu piedstavuje rozsah ptivodniho oltare,

kam vlozit na oltaini retabl ¢tvetici mohutnych mramorovych sloupti?

Pii vlozeni vSech Ctyf sloupil na oltdini menzu jiz nezbyva prostor pro centralni
vyjev souvisejici s Kristovou pozemskou pouti. Nachazel se viibec néjaky obraz na
oltafi? Pokud by roZzmberskému oltafi opravdu dominoval tak vyrazny hlavni vyjev,
ktery autorka uvadi, pro¢ by se o ném Bfezan nezminil, kdyz uvedl 1 rozmberského
jezdce na vrcholu? Dalsi spekulace vyvolava i umisténi velmi jemného dvoudilného
reliéfu kleciciho vladafe pod ukfizovanym Kristem. Lze si jen velmi téZko predstavit,
Ze by autor kompozice umistil 48 cm vysoky médény reliéf Viléma z Rozmberka se 78
cm vysokym krucifixem do vySin horni ¢asti velkolepého retablu.® Velmi vysoka
kvalita drobného uméleckého dila zabihd do nejmensSich detailti. Dvoudilny reliéf byl

proto velmi pravdépodobné vytvoten pro dobfe viditelné misto. Hlavnim argumentem

% Chlibec, Modlici Vilém z Rofmberka (pozn. 67), s. 240 — 241.
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proti ideji plochého oltate je podoba dochovanych sloupti. V dolni tfetiné mramorovych
drikti se vzdy nachdzeji Ctyfi maskarony doplnéné fasenou drapérii, jejichz tvare
vystupuji z hmoty sloupti do &tyi svétovych stran. Zadna z téchto podobizen proto
neméla byt oto¢ena smérem k plochému oltafi. Mohutné sloupy rozmberského oltaie
staly zcela jisté v prostoru. Za ptipominku stoji i vlozeni reprezentativniho rozmbersko-
ursinovského erbu tésné pod postavu vrcholového rozmberského jezdce. Rozmbersky
erb byl v sepulkralni kompozici vloZen na Vilémovu nahrobni desku mramorové tumby.
Prave z tohoto diivodu se na oltafi vyjimal druhy heraldicky symbol rodu — rozmbersky
jezdec, ktery zde zastaval funkci rodové reprezentace. Erb by v tomto piipadé duploval
poslani rozmberského jezdce. S umisténim dvou heraldickych symboli stejného obsahu
se Vtakto intimni blizkosti nesetkavame na zadném uméleckém dile poslednich
Rozmberkd. Z uvedenych divodi nelze rekonstrukci Z. Gersdorfové oznacit za

vérohodnou.
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VI. Uméleckohistoricka dokumentace epitafu Viléma z RoZmberka

Ptestoze se nékteré zminéné badatelské ptistupy poslednich desetileti zdaji na
prvni pohled ptesvédcivé, pii konfrontaci s dochovanymi fragmenty a pisemnymi
prameny vykazuji jednotlivé rekonstrukce mnoho nesrovnalosti. OdliSné zavéry
uvedenych teorii nabadaji badatele k velmi opatrnému piistupu. Jiz pfi prvnim vhledu
do problematiky jedné z nejvyznamnéjSich sepulkralnich pamaétek 16. stoleti je jasné, ze
podobu zni¢ené architektonicko-sochatské kompozice nelze zcela rekonstruovat. Presto
se pokusim na zdkladé pisemnych pramenii a dukladné uméleckohistorické
dokumentace nastinit alesponi castecnou podobu epitafu Viléma z Rozmberka

V Ceskokrumlovském farnim kostele sv. Vita.

Autorem rozmberského mauzolea byl zfejmé $vabsky umélec Georg Bendl,”
jak dokladaji rozmberské ucty: ,,sochari Jirimu Bendlovi dano za mramor a za praci na
ndahrobku a epitafiu celkem 2 780 kop grosu miSenskych a 50 zlatych, témuz sochari za
43 hlinénych soch a za dvé hlavy 113 kop grosii miseiiskych. “*® Pred prichodem do
Ceského Krumlova, kde se na konci osmdesatych let 16. stoleti usadil, spolupracoval
spolu s Hubertem Gerhardem na vyzdobé¢ jezuitského kostel sv. Michala v Mnichove. %!
V centru rozmberského dominia zalozil svoji dilnu a plsobil zde az do prodeje

eskokrumlovského panstvi roku 1601.1%

Nékteti badatelé se domnivaji, ze Svabsky
umélec piisel do Ceského Krumlova v souvislosti s renesanéni piestavbou okrouhlé
zamecké véze, pro kterou vytvofil soubor terakotovych maskaront’®. Mozna prave
Z tohoto diivodu ziskal finanéné nakladnou zakazku epitafu Viléma z Rozmberka
Vv presbytafi farniho kostela. Posledni znamou praci Bendlovy ¢eskokrumlovské dilny je
soubor terakotovych maskaronti pro rondel jindfichohradeckého zamku, které tvofil od
roku 1594 soucasné s mauzoleem predposledniho rozmberského vladaie.'™ Po

dokonceni praci se ziejmé¢ usadil v rudolfinské Praze, kde se mu pozdéji, kolem

99 — /v .vs

Téz Jiri Bendl st.
190 kubikova, RoZzmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.
Chlibec, Renesancni socharstvi v roZmberském dominiu (pozn. 89), s. 561. — také BlazZek — Hrdli¢ka,
Dvory velmozi s erbem rize (pozn. 19), s. 34.
102 .

Ibidem.

Jan Miiller, Stdtni zdmek v Ceském Krumlové — ndrodni kulturni pamdtka. Véz Hradku —
restaurdtorsky prizkum, Cesky Krumlov 1991.
104 Chlibec, Renesancni sochafstvi v roZmberském dominiu (pozn. 89), s. 561.
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roku 1620, narodil syn Jan Jifi Bendl — vyraznd osobnost ¢eského rané barokniho

o1
sochaistvi.}%®

Stézejni Bendlovo dilo — epitaf Viléma z Rozmberka — se nam dodnes zachovalo
pouze v nékolika fragmentech, jez svéd¢i o autorovych kvalitich. Z monumentalni
sepulkralni kompozice se v ¢eskokrumlovském chramu nachazi pouze dvé mramorové
nahrobni desky zazdéné po stranach schwarzenberské kaple sv. Jana Nepomuckého
a Ctyfi mohutné mramorové sloupy podpirajici dievény kazetovy pristtesek nad
kititelnici. Vysokou uméleckou kvalitu médénych dekoraci dokladd dochovany
dvoudilny reliéf Viléma z Rozmberka pod uktizovanym Kristem, ktery je dnes ulozen
v cisterciackém klastete ve VysSim Brodg. Autorstvi 1ze na zakladé roZzmberskych ucth
ztotoznit s eskokrumlovskym zlatnikem Janem Dornem, majitelem domu €. p. 13 na

106

Latranu:™" ,,Honzovi Dornovi, zlatnikovi z Ceského Krumlova, dano za médené ozdoby

L. «107

celkem 37 kop grosu misenskyc Uvedené fragmenty jsou dnes jedinymi hmotnymi

prameny dokladajici podobu okdzalého uméleckého dila.

Zakladni kdamen mauzolea Viléma z Rozmberka a jeho tfeti manzelky Anny
Marie Rozmberské z Badenu byl polozen v souvislosti s vybudovani podzemniho
klenutého prostoru, kam nechal Vilém pochovat télo své milované tfeti manzelky.
Kryptu zaklenul na konci dubna 1583 ceskokrumlovsky zednik Honza Kos. T¢lo
badenské markrabénky spocinulo v bohaté zdobené cinové rakvi 6 stop 3 palce
(197, 5 cm) dlouhé, 1 stopu 11, 5 palce (61, 9 cm) Siroké a 1 stopu 4, 5 palce (43, 5 cm)
vysoké, jak uvadi ve své ndlezové zpravé zroku 1784 schwarzenbersky knizeci
registrator Melchior Franck. Zprava se dale zmifuje o celkové podobé rakve, kterou
vyrobil prazsky zvonaf Brikci z Cinperka. Okraje svrchniho vika zdobily cinové hlavy
andilkil s badenkymi znaky. Stfedu horni desky dominoval mezi roZzmberskym erbem
s napisem WZR 1583 a badenskym znakem s napisem AMMZB 1583 cinovy krucifix.
Rakev se tfemi kruhovymi drzadly na delSich stranach a se dvéma na kratSich zdobila
deska s dlouhym ¢esky psanym textem o Vilémovi z Rozmberka a zpravou o umrti
Anny Marie Rozmberské z Badenu. Télo Viléma z Rozmberka bylo polozeno po bok
treti manzelky v listopadu 1592. 7 stop 6 palct (237 cm) dlouhou, 2 stopy 7 palci

(81, 6 cm) Sirokou a 1 stopu 11 palcit (60, 6 cm) vysokou cinovou rakev zhotovil

105 51d¥ich J. Blazi¢ek, Barokni socharstvi 17. stoleti v Cechach, Déjiny éeského vytvarného uménill/1,

Praha 1989, s. 299.
1% Chlibec, Modlici Vilém z Rozmberka (pozn. 67), s. 241.

107 Kubikova, Rozmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13.), s. 388.
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198 Jaroslav. Nalezové zprava popisuje obdobny cinovy krucifix

prazsky konvar
dominujici svrchnimu viku a kruhové drZadla po strandch rakve. Vladafova truhla nesla
dlouhy latinsky text s vyétem funkci a Gfadl, které béhem svého zivota zastaval. Text
na cinové desce uzaviralo datum umrti, pod nimz se nachazel reprezentativni
rozmbersky erb s letopoctem 1592 a vyobrazeni fadu Zlatého rouna, jehoz zlatd kopie

byla vlozena K ostatkiim zemielého velmoze.'”

Hrobku, do které¢ se sestupovalo po osmi schodech, zakryvala obdélna kamenna
deska s ¢tyfmi kruhovymi drzadly v rozich. Zapadné od vchodu do podzemniho
prostoru byl do podlahy presbytafe zapustén mensi kdmen s péti rozmberskymi rizemi
a neznamym napisem po obvodu. Pfipis k planu z roku 1717 uvadi, Zze nahrobek lezel
priblizné 4 prazské stopy (120 cm) vychodné od vstupu do krypty. Nalezova zprava
Melchiora Francka z roku 1784 popisuje tumbu jako uvniti dutou cihlovou stavbu
6 stop (189, 6 cm) dlouhou, 3 stopy (94, 8 cm) Sirokou a 4 stopy (126, 4 cm) vysokou,
ktera byla po celém obvodu obloZzena tmavé Cervenym solnohradskym
mramorem. Drobnd stavba ve stfedu presbytafe nesla 6 stop 3 palce
(197, 5 cm) dlouhé a 3 stopy 3 palce (102, 6 cm = 2x 51, 3) Siroké mramorové

nahrobni desky manzelského paru.

Dochovana mramorova deska
Viléma =z Rozmberka, kterd je dnes
zazdéna v severni chramové zdi lodi,
ptivodné leZela na pravé stran€ tumby pfi
pohledu K oltafi. Kompozici dominuje
rozmbersko-ursinovsky erb zasazeny do
kartuSe, jejiz volutové motivy vybihaji
sttedné vysokym reliéfem do prostoru.
Autor zde vyjadiuje vyznam zemielého
vladaie jasnymi heraldickymi prostedky.
Bendl pouzil Vilémem obohaceny
rozmbersky znak, jenz v puli déli bfevno

na horni pole srodovou rizi a spodni

1% T¢7 cinaf.
199 Archivni prameny, uvedené v citovaném odstavci, vychazi z publikovaného archivniho prizkumu
A. Kubikové. Viz. ibidem, s. 390 — 391.
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pole s trojici Sikmo kladenych pruhti. Ovalny ram znaku ve spodni ¢asti dynamizuje
Rad zlatého rouna s charakteristickym symbolem sv&$ené berandi kize. Nejvyssi
svétské vyznamendni, které poukazovalo na vyjimec¢nost jedenactého rozmberského
vladafe, lze nalézt také na tumbé Vratislava z PernsStejna v prazské svatovitské
katedrale."'® Vyznam, jaky byl fadu piikladan v sepulkralni kultufe, doklada vloZeni
zlaté kopie fetézu k vladafovym ostatkiim ¢i symbolické vyobrazeni na mramorové

tumbé& a rakvi.!'!

Stiedné vysoky mramorovy reliéf rodového erbu a fadu zabihd do
nejmensich detailtl. Jednotlivé listy rozmberského symbolu se na svych koncich jemné
zaviraji, ¢imz plasticky vystupuji z tmavé Cervené plochy desky. Podobny motiv pouzil
Bendl na terakotovych rizich v klenbach okennich zéklenkl jindfichohradeckého
rondelu. Bohat¢ zdobenou kartu§ serbem Viléma z Rozmberka obepind mohutny
smuteéni vénec z listl vaviinu. Vyrazny kruh, kolem reprezentativniho obsahu, Ize
chapat jako symbol vécnosti a nepfetrzitosti. V horni a dolni ¢asti jsou umistény
prazdné népisové pasky vystupujici nizkym reliéfem z plochy. Okraj desky obiha
latinsky text, ktery uvedl i kronikdf Vaclav Btezan: GUILIELMUS URSINUS,
DOMUS ROSENBERGICAE GUBARNATOR, AUREI VELLERISEQUES, D. D.
IMPP. FERDINANDO I. ET MAXIMILIANO II. A CONSILIIS NOSTROQUE
RODOLPHO ETIAM AB ARCANIS, SUPREMUS REGNI BOHEMIAE
BURGRAVIUS ETC., PRAGAE PRIDIAE CAL. SEPT. MDXCII, AETATIS SUAE
ANNO LVII, VITA FUNCTUS, CUJUS ANIMA DEO VIVAT. [Vilém Ursinus, vladaf
domu rozmberského, rytif zlatého rouna, rada cisaii Ferdinanda I. a Maxmilidna II
i tajny rada Rudolfa II, nejvy3si purkrabi Ceského kralovstvi atd., zemfiel v Praze

31. srpna 1592, v padesatém sedmém roce svého véku. Jeho duse necht’ Zije v Bohu].™*2

Mramorova deska Anny Marie Rozmberské z Badenu je tvofena stejnou
kompozi¢ni strukturou jako deska Viléma z Rozmberka. Obé desky byly poloZeny
vedle sebe na centrdlni tumb¢ a tvofili spolu jednotny celek, jak uvadi ve své nalezové
zprave Melchior Franck.'® Stiedu desky vévodi v bohat¢ zdobené kartusi s totoznymi
volutovymi motivy erb badenské markrabénky. Ctvrceny $tit Bendl obohatil o dal3i
volutové  motivy, kter¢ obklopuji centrdlni heraldicky symbol.  Prvni

a ctvrté pole déli Sikmo kladené bievno. Druhé a tfeti pole nese charakteristické

10 ysek, Svety poslednich RoZmberk( (pozn. 21), s. 576.

1 kubikova, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 390 — 391.
Panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 369.

Kubikovd, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 390.

112
113

31



Sachovani. Vnitini kartu$ opét obepind mohutny vaviinovy vénec, jenz vyzdvihuje
vyznam obou zemielych Slechticti. Erb vlozeny do kruhového vénce napadné pfipomina
hojné¢ pouzivané pohiebni Stity reprezentativnich smutecnich privodi. Horni a spodni
cast desky dopliuji prazdné népisové pasky stejného motivu, jako v prfedchozim
pfipadé. Vyvyseny okraj obiha latinsky text: ANNA MARIA, MARCHIONISSA
BADENSIS, COMES IN SPONHAIM ETC., PHILIBERTI MARCHIONIS
BADENSIS, COMITIS IN SPONHAIM, FILIA, DUCIS BAVARIAE ALBERTI
SORORIS FILIA, GUILIELMI URSINI ROSENSIS CONJUNX, OBIIT TREBONAE
ANNO MDXVIIC DIE XXV. APRILIS. [Anna Marie, markrabina badenska, hrabénka
ve Sponhaimu, netetf bavorského vévody Albrechta, manzelka Viléma Ursina

114 <,z . v
Vaclav Bfezan v Zivoté

z Rozmberka, zemiela v Tteboni 25. dubna léta 1583.]
Viléma z RoZzmberka upravil zptsob urceni roku oproti plivodnimu napisu MDXVIIC

na MDLXXXI11.1*°

Vyznamnou slozkou sepulkralniho uméni konce 16. stoleti byl vyjev vécné
modlitby. Klecici aristokraté, ktefi v hlubokych modlitbach upiraji svij pohled
K ukiizovanému Kristu, dominovali malovanym epitafnim oltafim, mramorovym
tumbam 1 médénym rakvim. Dochovany dvoudilny reliéf klecictho Viléma
Z Rozmberka pod Ukfizovanym ptedstavuje vyznamny hmotny pramen, jenz doklada
vysokou uméleckou kvalitu médénych dekoraci Vilémova epitafu. Jeho autor,
ceskokrumlovsky zlatnik Jan Dorn, klade ve své praci diraz predevS§im na detail.
Vladattv bohaté zdobeny dekorativni odév prozrazuje mnohé o umélcovych kvalitach.
Vilém z Rozmberka vzhliZzi se sepjatymi dlanémi vzhlru k postavé Krista, jehoz
nehybné télo visi na difevéném kiizi. Kristus je natocen smérem ke kleCicimu Slechtici,
ktery svym upfenym pohledem pozoruje jeho svéSenou hlavu. Obé samostatné postavy
ztepané¢ médi spolu vytvari ustdleny kompozicni celek, jenz jist¢ dominoval dobie

viditelnému mistu ¢eskokrumlovské sepulkralni kompozice.

Nazory na pivodni umisténi 42 cm vysoké figury Viléma Rozmberka a 78 cm
vysokého krucifixu se velmi rizni. Hypotéza Z. Gersdorfové, kterd rekonstruovala

dvoudilny reliéf do vySin nékolika Uroviiového epitafniho oltafe, je ve vztahu k jiz

1% panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 369.

13 Ihidem.
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uvedené argumentaci patrné rnylnei.116 Zobrazeni jednoho z nejvyznamnéjsich

piedbélohorskych Slechtict Septajiciho modlitbu pod JeZiSovym télem piedstavuje zcela
zasadni motiv v aristokratické reprezentaci uméleckych dél funerdlniho charakteru.
Z tohoto diivodu je az zarazejici, ze ustfednim motivem monumentalniho rozmberského
mauzolea byl pouze stfedn¢ velky médény reliéf. Jan Chlibec uvedl v souvislosti
sreliéfem Biezaniv popis rakve Katetiny Rozmberské z Ludanic ( 1601), kde
rozmbersky kronikaf pise o reliéfu ukiizovaného Krista, pod nimz kle¢i Katefina

117
h.

v modlitbac Pod tim krucifix a ona pod nim klecici a mluvici: Beranku bozi, v ruce

’ vr v, , 118 v . . I3 v ’
tvé poroucim dusi mu.” Jednalo se o totoZznou kompozici, kterd byla urcena pro svrchni

viko médéné truhly. 19

Dilo zhotovil opét na zakdzku Petra Voka z Rozmberka
¢eskokrumlovsky zlatnik Jan Dorn.'?° Piestoze kronikafiv text vybizi k Givaze ztotoznit
puvodni umisténi reliéfu s vikem Vilémovy rakve, nalezova zprava Melchiora Francka
z roku 1784 tuto spekulaci vylucuje. Velmi podrobny popis médéné rakve uvadi pouze
krucifix ve stfedu vika.'"? Pokud by vladatova rakev nesla dvoudilny mé&dény reliéf,

kniZeci registrator by se o ném ve zpravé velmi pravdépodobné zminil. Vérohodnym

umisténim se zdd byt navrh Jana
Chlibce, ktery  situuje  Dorntv
dvoudilny médény relié¢f na bok tumby

y o 122
ve stfedu presbytare.

Tuto hypotézu
dokladd dokumentace jezuity Jitiho
Krugera z druhé poloviny 17. stoleti,
jenZz popisuje mramorovou tumbu
zdobenou reliéfy zmédi a bronzu.'?
Vzhledem Kk tomu, ze jezuita popsal
podobu mista posledniho odpocinku

Viléma z Rozmberka n¢kolik let po

prvni vin¢ devastace (1611 — 1615),

116 . ’ . v . v . . ;
Gersdorfova — Kubikova, RoZmberské mauzoleum v ¢eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),

s. 416 —417.

17 Chlibec, Modlici Vilém z Rozmberka (pozn. 67), s. 240 — 241.

Panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 61), s. 556.

Ibidem.

120 panek (ed.), Vdclav Brezan, Zivoty (pozn. 38), s. 240.

121 Kubikova, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 390.

Chlibec, Modlici Vilém z Rozmberka (pozn. 67), s. 241.

Gersdorfova — Kubikova, RoZmberské mauzoleum v ¢eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),
s. 416 —417.
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je vhodné chépat jeho zpravu jako neptesnou. Jelikoz se v rozmberskych uctech platby
za bronz neobjevuji, na mramorové tumb¢é se s nejvétsi pravdépodobnosti nachéazely

pouze reliéfy médeéné.

Predstavé dvoudilného reliéfu na postrannim mramorovém oblozeni nasvédcuje
nckolik argumentti, které vyplyvaji z uméleckohistorické dokumentace a pisemnych
pramend. Celek dvou tepanych figur byl nepochybné ptipevnén k podkladu, coz
doklada nejen absence pozadi, ale i otvory pro upevnéni. Lze usuzovat, ze reli¢f Viléma
z Rozmberka pod ukiizovanym Kristem vévodil celni strané¢ tumby pii pohledu
Zchramové lodi do presbytafe. Ideu upevnéni hlavniho motivu aristokratické
reprezentace na uSlechtily tmavé Cerveny mramor podporuje i komparace rozméri
drobného uméleckého dila s velikosti tumby. Nalezova zprava z roku 1784 popisuje
tumbu jiz ve velmi zdevastovaném stavu. Pivodni médéné dekorace byly odejmuty
zfejmé jiz v prub&hu 17. stoleti. Pravé z tohoto diivodu se v zapisu Melchiora Francka
reliéf neuvadi. Pii vlozeni 42 cm vysoké figury rozmberského vladafe a 78 cm
vysokého Uktizovaného do stiedu 3 stopy (94, 8 cm) Siroké, 4 stopy (126, 4 cm) vysoké
¢elni strany tumby, vznikne kolem ustfedniho motivu rovnomérny cca 15 — 20 cm
Siroky pas podkladového solnohradského mramoru. Proporce drobného dvoudilného
reliéfu vytvaii ve vztahu k mramorové ploSe velmi vérohodnou kompozici. Situovani
stézejniho vyjevu na prvni vertikalni plochu pfi pohledu do presbytare, by v tomto
piipadé vysvétlovalo az zarazejici nevelké proporce figur. Pokud se klecici Vilém
nachazel na uvedené zapadni stran¢ ,povyseného mramorového hrobu*, nelze
predpokladat pii tumbé bohaté zdobenou mftiz, kterou rekonstruovala Z. Gersdorfova.'?*
Zbylé médéné dekorace po obvodu tumby neni mozné z ditvodu nedostatku prament

blize specifikovat.

Vychodné od bohaté zdobené mramorové tumby se nachéazel jiz mnohokrat
zminény rozmbersky oltaf, jimZz vrcholila ¢eskokrumlovska sepulkridlni kompozice.
Véclav Bfezan popsal vyraznou vertikdlni stavbu slovy: , NeZ epitaphium, kteréz
Voltari velikym Jeho Milost pan, pan Petr Vok, az k klenuti nahoru od mramoru

(125 "
Vznesenou stavbu

a gypsu etc. panu bratru svymu udelati rdcil, do ti tisic stdlo.
v presbytafi farniho kostela si dokonce nechala béhem roku 1602 namalovat Ceska

komora na pfani Rudolfa II., jak doklada dopis malife Bartoloméje Beranka — Jelinka

2% Ibidem.

123 panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 240.
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S vyctem namalovanych obrazi: ,, ... viceji t7i kusy obzvlastni, na dvou vnitr farni kostel
vymalovan a na tretim samej oltar predni, kteryz Jeho Milost pan Petr Vok z RozZmberka

« 126

dal do ného udélati ... BliZsi informace o podobé oltafe se objevuji aZ v pisemnych

pramenech, které dokladaji pribéh demolice a s tim spojené spory. Prvnim zisahem

bylo odstran&ni rozmberského jezdce z vrcholu.*?’

Jiz v sedmdesatych letech 17. stoleti
zmizely na ptikaz Ceskokrumlovské duchovni spravy ze starého oltafe terakotové
Sochy.128 Latinsky psany text zaveérecné zpravy o stavbé nového barokniho oltaie
uvadi ¢tyfi mramorové sloupy z rozmberského oltare, které byly druhotné pouzity roku
1683 k ozdob& nové vzniklé kititelnice.”® Dochované sloupy, které nesou dievény
kazetovy pfistieSek pii zdpadni kruchté farniho kostela, jsou dnes jedinymi hmotnymi
prameny dokladajici podobu drobné architektury, jez podle Bfezana ¢néla az ke klenuti

presbytare.

Rekonstruovat rozmbersky oltaf na zakladé uvedenych pramenti je nelehkym
ukolem, o ¢emz svédc¢i jiz riznorodost dosavadnich badatelskych pfistupti. Mnozstvi
argumentt, které jsem uvedl ve vztahu k pfedchozim rekonstrukcim, vybizi k velmi
opatrnému  pfistupu. Podle mého nazoru je zcela zdsadnim pramenem
uméleckohistorické rekonstrukce dikladnd dokumentace mramorovych fragmentt
oltaini architektury. Vysokou umeéleckou kvalitu Bendlovy prace doklada jiz zminéna
Ctvetice mramorovych sloupii. Spodni tfetiny diik jsou vyrobeny z tmaveé Cerveného
solnohradského mramoru, jez zdobi bohaté¢ zdobené reliéfni pasy s maskarony. Horni
dvé tietiny sloupi jsou vyrobeny zumélého mramoru. Clenéni dochovanych &asti
dvéma riznymi materialy ztotoziiuje, pfi komparaci s Bfezanovym textem, sloupy
s puvodnim oltafem. Diky neobvyklé kombinaci ¢erveného mramoru spolu S umélym
mramorem vyvstava, krom¢ latinsky psané zavére¢né zpravy z roku 1683, na povrch
dalsi vyznamny pramen dokladajici sloupy v kompozici oltare. Vaclav Biezan popisuje
. epitaphium, kteréz v oltari velikym * jako stavbu ,,od mramoru a gypsu “. Gyps neboli
sadra, lze v tomto ptipad¢ chapat jako oznaceni pro umély mramor, jenz se sklada ze

smési riznobarevnych sadrovych omitek. Diky srovnani dochovanych mramorovych

126 Kubikova, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 388.

Panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 61), s. 515.
Kubikova, Rozmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 389.
Ibidem.
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sloupti s textem rozmberského kronikare neni vhodné nadéle spekulovat o neexistenci

oltate, jak uvedl v rozmberském katalogu Jan Chlibec.*®

Piestoze se z celé oltaini kompozice zachovaly pouze Ctyfi mramorové sloupy,
jejich podoba ma zcela zasadni dokumentacni hodnotu. Diiky s ¢tvercovymi patkami
maji totoznou strukturu se spodnimi mramorovymi ¢astmi s pasy maskaroni a se
svrchnimi lesklymi dily z umélého mramoru. VSichni autofi, ktefi se rozmberskym
mauzoleem zabyvali, oznacuji reliéfy na ¢tvefici mramorovych sloupti za karyatidy.
Pojem karyatida znac¢i Zenskou postavu zastavajici funkci diiku. Nepfesné urceni se bez
vyjimky objevuje ve vSech ptedchozich rekonstrukcich. Na Bendlovych sloupech
se vSak objevuji pouze zenské tvare, nikoli celé postavy. Z tohoto diivodu je vhodné&;jsi
pii popisu pouzivat termin maskaron. Obli¢eje truchlicich zen vystupuji z hmoty sloupt
vysokym reliéfem do &tyf svétovych stran. Ctvefici maskarond na jednotlivych
mramorovych c¢astech spojuje po obvodu diikd pads svéSené drapérie. Rlznoroda
fyziognomie zen s Cepci dokladd vysoké kvality autora. Bendl zde opét pracuje
predevsim s detailem. Trojice sloupli nese maskarony, které zobrazuji tvaie se

zavienyma o¢ima, coz lze vylozit jako projev smutku nad zemielym vladatem. Prazdné

130 Chlibec, Renesancni sochafstvi v roZmberském dominiu (pozn. 89), s. 561.
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pohledy ¢ty maskaroni posledniho sloupu zfejmé souvisi s védomim nepfetrzitosti
zivota ve Slechtickém mysleni. Stfedné vysoky reliéf bohaté fasené latky, ktera obepina
obvody sloupti, vytvaii ucelené reliéfni pasy vypovidajici mnoho o okazalosti celé
architektonicko-sochaiské kompozice. Pasy s maskarony, jenz zdobi mohutné sloupy,
pfedstavuji vyznamny doklad podoby vyrazné vertikdlni stavby v presbytafi kostela.
Mramorové sloupy Vilémova ,,epitaphia“ proto staly zcela jist¢ v prostoru. Pokud
sloupy nebyly soucasti plochého oltadiniho retablu, jak vypadalo architektonické feseni

oltarni kompozice?

Vzhledem K nastinénym argumentim je zcela nejvérohodnéjsim navrhem
rekonstrukce historika Milana Hlinomaze, ktery se zmifuje o vyjimecné

. Sy 131
komponovaném manyristickém artefaktu.

Ve svém kratkém c¢lanku uvadi jako
soucast oltaini architektury ctyfsloupovy baldachyn, jenz srovnava s Rejskovym
baldachynem nad hrobem utrakvistického biskupa Augustina L. z Mirandoly
v prazském Tynském chramu.'® Prestoze si pro svou teorii vybral nespravny piiklad,
zda se byt varianta baldachynu v oltaini kompozici velmi pravdépodobné. Hypotézu
podporuje kromé vysokého reliéfu maskaronti vystupujicich do Ctyf svétovych stran
z hmoty diikd také mohutnost sloupti, které maji kromé funkce dekorativni i funkci
nosnou (statickou). V neposledni fadé vyvstava mezi argumenty i idea, zda nebyl
baldachyn nad kititelnici inspirovan pivodni oltdfni architekturou. Podoba nové
vytvofeného pfisttesku pii zapadni kruchté kostela je piimo zardzejici. Bohaté zdobené
mramorové sloupy byly doplnény pozlacenymi korintskymi hlavicemi ze dieva, a na né
polozen dievény kazetovy pieklad. Drobnou neobvyklou stavbu z roku 1683 obepina
mezi  sloupy  dfevéné  zédbradli
s ¢tytbokymi kuzelkami. Kromé jiz
uvedenych sloupl s pasy maskaronil se
ve druhotné¢ vytvofené kompozici

nachazi také tfi mramorové stupné,

jez tvorfi podstavu barokni kititelnici.
Nepravem  opomijené  mramorové

bloky jsou nepochybné pozistatkem

131 . . . .z v vy o v s vo
Milan Hlinomaz, K nahrobku Viléma z Rozmberka a k pohtblim renesancnich velmozl (pozn. 85),

s. 395.
B2 Ihidem.
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puvodniho rozmberského oltate, Cemuz nasvédCuje totozny tmavé Cerveny mramor.
Barokni kititelnice, ktera se skladd z kanelovaného vertikalniho podstavce a profilované
nadoby v podobé musle, je vyrobena z vyrazné svétlejStho mramoru. Podklad kititelnice
se sklada ze tfi ¢tvercovych podest zmensujicich se smérem vzhliru. Témét neponicené
svrchni dv€ podesty maji profilované fimsy po obvodu. Jednotny systém skladani
mramorovych ¢asti nasvédcuje tomu, ze svrchni dva stupné byly v této podobé pouze
presunuty. Spodni Siroka podesta je dopln€na profilovanou fimsou jenom na piedni
pohledové strané. Rlizné naskladané poni¢ené mramorové desky spolu s cihlami tvoii
ne zcela estetickou kompozici. Lze se domnivat, ze §lo 0 mramorem obloZenou a dvéma
podestami €lenénou oltaini menzu. Piestoze se jednd o vérohodny navrh, vyplyvajici
z dobovych liturgickych narokt a dokumentace dochovanych fragmentli, nelze tuto
hypotézu nijak dolozit. V této souvislosti je mozné uvést pouze nalezovou zpravu
Melchiora Francka z roku 1784, ktery popisuje mramorové obloZeni tumby. 133 Jestlize
byla tumba obloZena mramorem jesté¢ v osmdesatych letech 18. stoleti, pochazi desky
spodniho mramorového stupné zcela jisté z oltae. Pokud rozmbersky oltat mél vzhled
mramorové menzy pod baldachynem, znamenalo by to, Ze jezuité nechali stavbu pouze

prenést, mirn¢ upravit a doplnit o mramorovou kititelnici, dfevény pfisttesek a zabradli.

Zcela nejslozitéjsi ulohou rekonstrukce mista posledniho odpocinku Viléma
z Rozmberka je nastinit vyzdobu oltafe. Jedinymi prameny, které se o vyzdobé& ¢astecné
zminuji, jsou rozmberské ucty z let 1593 — 1597 a utrzkovité zaznamy rozmberského
kronikafe. Vaclav Brezan popisuje oltar slovy: ,,Nez epitaphium, kteréz v oltari velikym
Jeho Milost pan, pan Petr Vok, az k klenuti nahoru vysoko od mramoru a gypsu etc.

r v . I v s . 14 r ("134
panu bratru svymu udélati racil, do t¥i tisic stdlo.

Epitafium, o kterém se zminuji
i rozmberské Ucty, bylo zfejmé samostatné umelecké dilo pfipevnéné na mramorové
oltafni menze. Tato blize nespecifikovand soucast oltafe vybizi ke ztotoznéni s jiz
uvedenym dvoudilnym reliéfem kleCiciho Viléma z RoZzmberka pod Uktizovanym.
Kromé navrhu umisténi dvojice figur na pfedni sténu tumby ve stfedu presbytaie, je
redlné 1 vlozeni drobného umeéleckého dila na oltaini menzu. Tuto hypotézu Caste¢né
podporuje kronikaiav text: ,, Vsak jesté co do vnitrka na médi od péknych figur

Ny «135

trejbovani prijiti mélo, to ouradu krumlovskymu k dokondni odevzdano. DalSim

dikazem, Ze na oltdini menze bylo néco pfipevnéno, jsou maltou vyplnéné kruhové

133 Kubikova, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 390.

Panek (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty (pozn. 38), s. 240.
Ibidem.
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otvory na svrchnim mramorovém stupni menzy (dnes podklad kititelnice). Trojice
otvortl (@ 10 cm) tvoii pomyslny pravouhly trojihelnik na ¢tvercové podstave. Pokud
se Vvtéchto bodech nachazely wvzpéry, zajiStovaly dostateCnou stabilitu danému
uméleckému dilu. Pfestoze by modlici se Vilém pod Kristem napliioval tradi¢ni obsah
,,epitaphia“, pfi srovnani velikosti drobného reliéfu s mohutnymi sloupy shledavam
Vv této varianté urcité pochyby. S jistotou vsak nelze vyvratit zadné z dvou navrzenych

umisténi Dornova reliéfu.

Vyraznému architektonicko-sochaiskému dilu dominoval podle Biezana
povéstny rozmbersky jezdec. ,, Nejvejs nade vsim postaven byl rytii roZmbersky
S koném, kteréhoz po casich jezuité, bavse se, aby snad na né dolit vyskocil, odtud sniti
dali.“**® Kronikdfovo sarkastické komentovani brzkého odstranéni sochy plyne
Z nepochopitelného pocinani jezuitského fadu. Ziejm¢é ani on sdm necekal, Ze se
Clenové ftadu TovarySstva JeziSova odvdéci svému mecendSi timto zpusobem.
Z Biezanova textu vyplyva, ze sochou rodové heraldické figury vrcholila celé oltarni
architektura. Na zaklad¢é piedeslé argumentace se zda byt nejvérohodnéj$im navrhem
rekonstrukce Milana Hlinomaze, ktery jezdce vklada na vrchol baldachynu. Formulace
»hejvejs nade vsim“ tuto hypotézu Castecné potvrzuje. Vyjadieni o vyskoceni jezdce
z vrcholu jisté vychazi z tradicniho zobrazeni, kdy rytii ve zbroji s meCem a pétilistou
rizi na S§tité ptitahuje uzdu svého koné, ktery se dynamicky zveda na zadni nohy.137
Vzneseny symbol, souvisejici se staletou tradici nejmocnéjsiho ¢eského rodu, pouzivali
vladafi domu rozmberského kontinualng az do roku 1611.*® Zlata Gersdorfova ve své
rekonstrukci uvadi, na zéklad€ popisu jezuity Jifiho Krugera, Ze rozmberskému oltafi
dominoval jezdec z alabastru.** Pfi komparaci s rozmberskymi uéty, ve kterych se
objevuji pouze médéné dekorace a hlinéné (terakotové) sochy, se zda byt zdznam spise
nadneseny. Jifi Kruger popsal rozmberské mauzoleum v dobé¢, kdy se na vrcholu oltafe
jiz nic nenachazelo. Z tohoto diivodu bych se piiklanél spise k vrcholové sose z terakoty

¢1 médi.

38 Ibidem.

Takto, je roZmbersky jezdec vyobrazen napf. v centru stropni vyzdoby reprezentativniho Zlatého salu
letohradku Kratochvile ¢i na pozdné gotické nahrobni desce rodové hrobky v presbytafti cisterciackého
klastera ve Vyssim Brodé. Stejné vyobrazeni se dale objevuje na pecetich, mincich, v nasténném
malifstvi ¢i v uméleckém femesle.

138 )i¥{ Kuthan — Petr Pavelec, RoZmbersky jezdec, in: Jaroslav Panek, RoZmberkové, rod ceskych velmoZzi
a jeho cesta déjinami, Ceské Budéjovice 2011, s. 94 — 95.

3% Gersdorfova — Kubikovd, Rozmberské mauzoleum v &eskokrumlovském chramu sv. Vita (pozn. 17),

s. 416-417.
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Pokud byl rozmbersky jezdec z terakoty, jeho podobu vytvofil sochat Georg
Bendl, jak doklada ucet: .,...témuz sochari za 43 hlinenych soch a za dvé hlavy 113 kop
grosu misenskych. «140 Vyjma pramenné¢ podlozené¢ho autorstvi je kliCovou informaci
ucetniho zdznamu zprava o Ctyfech desitkdch soch, které ziejmé tvofily vyznamnou
obsahovou slozku ¢eskokrumlovské sepulkralni kompozice. Vzhledem k mnozstvi soch
a vysi vyplacené sumy je evidentni, ze roZmberské mauzoleum bylo zcela jisté
jedineCnou stavbou funeralniho charakteru. Rekonstruovat umisténi jednotlivych
(ztejme terakotovych) figuralnich dél na zéklad¢ jediného pisemného pramene neni
mozné. Nékteré z téchto soch mohly byt soucasti jiz mnohokrat uvedeného ,,epitaphia “,
jez podle mého nazoru stalo na rozmérné oltdini menze pod baldachynem. Ideu ¢aste¢né
doklada zprava zkonce 17. stoleti, ktera popisuje rozhoiceni Jana Kristiana
z Eggenbergu nad odstrandnim terakotovych soch zrozmberského oltate jezuity.'*!
Presto se vSak nelze domnivat, ze vSech Ctyficet soch stalo pod oltainim piistieSkem,
jemuz dominoval rozmbersky jezdec. V této souvislosti se nabizi pouze hypotéza, zZe
nékteré sochy mohly tvofit soucast vyzdoby kostela, diky niZz by se formou i obsahem
propojil monumentalni pozdné goticky chrdm s okézalou manyristickou kompozici

Vv centru stézejniho liturgického prostoru. Analogie lze hledat napf. v kompozici

nahrobku Maxmiliana I. v dvornim kostele v Innsbrucku.

Vzhledem ke vSem uvedenym argumentim, které vychazeji z komparace
uméleckohistorické dokumentace dochovanych fragmentl s pisemnymi prameny, lze
vysledky rekonstrukce alespon ramcové shrnout. Nejzdpadnéji se V prostoru presbytare
nachazel kamen s péti rozmberskymi rizemi a neznamym napisem podél okraje.
Vychodné od né¢j zakryvala vchod do podzemni krypty obdélna kamenna deska
S kruhovymi drzadly vrozich. Stfedu presbytife dominovala mramorova tumba
s ndhrobnimi deskami Viléma z Rozmberka a Anny Marie Rozmberské z Badenu, jejiz
obvod zdobily médéné dekorace. Vyvrcholeni dimyslné fesené kompozice tvofilo
epitaphium s terakotovymi sochami na mramorové oltaini menze, nad niz ¢nél
baldachyn srozmberskym jezdcem na vrcholu. Jednotlivé ¢&asti sepulkralniho
monumentu, jez byly kompozi¢né fazeny na pomysiné stfedové ose presbytaie,

vytvarely jedine¢nou dynamizujici strukturu, kterd vrcholila postavou vzneSeného rytiie

140 5 . % o] . . . . ve
Zaznam navazuje na Ucet za praci a mramor na nahrobku a epitaphiu, ktery byl vyplacen sochafri

Bendlovi. Formulaci ,témuZ sochari” zapisovatel mini jiz uvedeného Svabského umélce. Viz. Kubikova,
RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 390.

141 Kubikovd, RoZmbersky nahrobek v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita (pozn. 13), s. 389.
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s Cervenou pétilistou rizi na §tit€¢. Pravé dliraz na aristokratickou reprezentaci,

Mrwe e

nadfazenou cirkevnim zéleZitostem, zapfi¢inil naslednou dvé& sté let trvajici zkazu

rozmberského monumentu.
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VII. Epitaf Viléma z RoZmberka a kaple V§ech svatych v Tel¢i

Nastinéna podoba sepulkralni kompozice Viléma z Rozmberka, kterd vychazi
z pisemnych prameni, uméleckohistorické dokumentace a podlozené argumentace
k pfedeslym rekonstrukcim, vzbuzuje ptedstavu, Ze $lo o zcela mimoiadné dilo, jez
nemélo ve stiedoevropském prostiedi obdoby. Historik Milan Hlinomaz popsal dilo

142 ¢y . -
Hlinomazovo nevhodné srovnani

jako jedine¢né komponovany manyristicky artefakt.
s pozdné gotickym baldachynem mé piimélo pokusit se nalézt vhodnéjsi analogie
v okdzalych sepulkralnich kompozicich konce 16 stoleti. Celek nahrobku
a oltdini menzy, nad kterou ¢ni manyristicky baldachyn, neni zcela bézny typ
piedbélohorské §lechtické sepultury. Presto se vsak v §ir§im okruhu jiznich Cech
nachdzi obdobné strukturované umélecké dilo, na které v této souvislosti prozatim
nikdo neupozornil. Tel¢ska pohiebni kaple Vsech svatych, kde je pohiben po boku své
manzelky Zacharia§ z Hradce, tvofi jednu z nejvyraznéjsich staveb funeralni kultury
v ¢eskych zemich. Az zarazejici formalni a obsahovd podobnost obou dé¢l skryva

mnozstvi souvislosti, jez mohou v budoucnu piispét k vyfeSeni slozité otazky

rozmberského monumentu.

Vizualnim i obsahovym stfedem slozité ikonografické koncepce zamecké kaple
v Tel¢i je nahrobek s lezicimi Stukovymi figurami ZacharidSe z Hradce a Katefiny
Hradecké z Valdstejna. Upiené pohledy vzhlru vytvaieji ptimy kontakt s bohatou

143 .,
Prave na

stropni vyzdobou, ktera je ptipisovana okruhu Stukatéra Antonia Melany;.
slozity ikonograficky program Stukové vyzdoby je kladen historiky uméni nejvétsi
diraz. Piestoze nelze obsahovou rovinu stropni vyzdoby odd¢lit od jednotlivych ¢asti
sepulkralni kompozice, pro potieby srovnani uvedu Vtéto praci piedevs§im celek
nahrobku a oltafe. Nejzapadnéji se v tel¢ské pohiebni kapli nachdzi na pomyslné
sttedové ose obdélnd kamenna deska s ¢tyfmi kruhovymi drzadly v rozich, ktera
zakryva vchod do podzemni krypty. Vychodné od ni je v centru prostoru umisténa
tumba s lezicimi postavami modliciho se manzelského paru, kterou obepina bohaté
zdobend mtiz s erby zemielych. Vyvrcholenim celé dimysIné vytvoiené kompozice je

kamenna oltdini menza, nad kterou ¢ni na ctyfech sloupech dekorativné pojaty

baldachyn se sochou uktizovaného Krista na vrcholu. Piestoze jde o zulovou stavbu se

142 . . . .z v vi o v vo
Milan Hlinomaz, K ndhrobku Viléma z RoZmberka a k pohfblim renesancnich velmozu (pozn. 85),

s. 395.

143 veronika Koréakova, lkonograficky program pohfebni zémecké kaple Véech svatych v Teldi,
in: Prizkumy pamatek VIII-1/2001, Praha 2001, s. 21-35.
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Stukovymi figurami a zlacenim, formalni
podobnost s mistem posledniho odpocinku
Viléma z RoZzmberka v presbytafi
ceskokrumlovského kostela sv. Vita je

ptimo zarazejici. U obou d¢l zakryva vchod

do podzemni hrobky obdélnd deska
s kruhovymi drzadly v rozich. Vychodné od
ni se vobou piipadech objevuje tumba
S heraldickymi symboly a motivem vé¢né
modlitby. Oba nahrobky sdélovaly totozny
obsah, ktery se 1iSil pouze formou
a pouzitym materidlem. NejvyraznéjSim

vertikdlnim prvkem obou dynamizujicich

baldachyn nad oltaini menzou.

Misto posledniho odpoc¢inku Zachariase z Hradce zakoncila stavba oltafe roku
1589." Jiz roku 1592 zapodal §vabsky sochai Georg Bendl s pracemi na rozmberském
mauzoleu. Krom¢ formalni podobnosti obou dél, které vznikly v pribéhu méné nez
dvaceti let, Ize v této souvislosti uvést celou fadu dalSich spojitosti, jez mohly ovlivnit
podobu obou jedineénych sepultur. Na prvnim misté jsou to bezesporu velmi blizké
piibuzenské vztahy poslednich generaci Rozmberkli a panti z Hradce, které lze dolozit
velmi bohatou osobni korespondenci.145 Vyjma nadstandartnich vztaht aristokratické
sféry je nutno uvést i $irsi okruh umélct, kteti pasobili na rozmberskych a hradeckych
zakazkach. Slo o zhruba nékolik desitek vynikajicich architektd, sochaiti, malifi,
Stukatéri, zlatniki a dalSich, jejichz jména se objevuji v riznych kombinacich
v Ceském Krumlové, Kratochvili, Bechyni, Tieboni, Jindfichové Hradci, Hluboké ¢i
Telci.**® Vzhledem k soub&zn& probihajicim velkolepym prestavbam jihodeskych sidel
v druhé poloving 16. stoleti je velmi pravdépodobné, Ze jednotlivi umélci spolu o svych
zakazkach komunikovali. Uzké kontakty v §lechtickém a uméleckém prostiedi jiznich

Cech vybizeji ke spekulaci, zda se nemohly jediné dvé okazalé sepulkralni kompozice

144 Jarmila Kr&dlova, Renesanéni stavby Baldassara Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986, s. 65.

5 Jiti Kubeg, Rodinné vztahy pant z Hradce a Rozmberk( v predbélohorském stoleti, in: Vaclav Blzek
(ed.), Posledni pdni z Hradce, Ceské Budéjovice 1998 (= Opera historica 6), s. 293 — 294,
18 Buzek — Hrdlitka, Dvory velmoZii s erbem riiZe (pozn. 19), s. 25 — 42.
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$irsiho okruhu jiznich Cech navzajem ovlivnit. Detailni zkoumani umélecké spoleénosti
pand z rize by v tomto piipad¢ jiz ptesahovalo rdmec této prace. Piesto vSak lze na
zéklad¢ uvedené komparace obou d¢l konstatovat, ze rekonstruovana podoba epitafu
Viléma z Rozmberka tvoii z velké ¢asti podlozenou teorii, kterd vytvari pevny zaklad

pro dalsi vyzkum.




VIII. Zavér

Hlavnim cilem bakaléatské prace bylo obsdhnout velmi komplikované téma
nedochované sepulkralni kompozice v presbytafi ¢eskokrumlovského kostela sv. Vita.
Jednim ze stéZejnich piinost textu je kriticky pfistup ke vSem prozatim uvedenym
uméleckohistorickym rekonstrukcim, které se vice ¢i méné pousti do roviny polemik
a hypotéz. Na zdklad¢ poznatk, jez vychazeji z uvedené argumentace, jsem se pokusil
o casteCnou rekonstrukci zniceného rozmberského monumentu. Diky konfrontaci
pisemnych prament s dochovanymi fragmenty se mi podatilo alespon rdimcové nastinit
podobu okazalého dila ve stéZzejnim liturgickém prostoru chramu. Slo o dimysing
strukturovanou kompozici, jejimz hlavnim poslanim byla osobni aristokraticka
reprezentace. Mramorova tumba s nahrobnimi deskami tvoftila spolu s oltafni menzou,
nad niz ¢nél mohutny baldachyn se sochou rozmberského jezdce na vrcholu, ustileny
kompozi¢ni celek. Nastinénd podoba, kterd navazuje na dvoulety vyzkum, snad piisp&je
k objasnéni mnoha prozatim nevyieSenych otazek. Doufam, Ze Se tato prace stane

pevnym zakladem pro dalsi badatelské ptistupy.
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IX. Obrazova priloha

Obr. 1 — Podobizna Viléma
z Rozmberka, 1589, olej na
platné, Lobkowiczké sbirky.
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Obr. 2 — Tomas Haffenecker, Rozmbersky palac na Prazském hradé — jizni pruceli
(proti méstu), 1722, kresba tusi na papife, kolorovano akvarelem, Archiv Prazského
hradu.
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Obr. 3 — Zesnuly Vilém z Rozmberka na katafalku, 1592, olej na platn¢; Lobkowiczké
sbirky.
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Obr. 4 — Kostel sv. Vita v Ceském Krumlové, Foto: autor.
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Obr. 5 — Portrét
Anny Marie
Rozmberské

z Badenu,
sedmdesata léta
16. stoleti,

olej na platné,
Lobkowiczké
sbirky.

Obr. 6 —
Jezuitska
kolej

v Ceském
Krumlové.
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Obr. 7 — Plan presbyt
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Obr. 8 — Nahrobni deska Obr. 9 — Nahrobni deska Anny Marie
Viléma z Rozmberka, Foto: autor. RoZmberské z Badenu, Foto: autor.

Obr. 10 — Baldachyn nad kititelnici
V zapadni Casti kostela sv. Vita
v Ceském Krumlové, Foto: autor.
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Obr. 11 — Detail nahrobni desky Viléma z Rozmberka, Foto: autor.
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Obr. 12 — Detail nahrobni desky Anny Marie Badenské, Foto: autor.
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Z. Gersdorfova, rekonstrukce ro
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Obr. 14 — Soucasny barokni oltaf v kostele sv. Vita a rekonstrukce pivodniho oltare
podle Z. Gersdorfové.

Obr. 15 — Maskarony sloupi, Obr. 16 — Maskarony sloupd,

motiv zavienych o¢i (3 sloupy), motiv otevtenych oéi (1 sloup),
Foto: autor. Foto: autor
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Obr. 17 — Jan (Honza) Dorn, Modlici se Vilém z RoZzmberka, 1596 — 1597,
médeény reliéf, Cisterciacké opatstvi Vyssi Brod.
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Obr. 18 — Sloup s pasy maskarond, Obr. 19 — Riznoroda fyziognomie
Foto: autor. jednotlivych maskaronti umisténych na
¢tverici sloupti, Foto: autor.
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Obr. 20 — Motif vé¢né modlitby na tumbé Zachariase z Hradce a Katefiny Hradecké
z Valdstejna v kapli VSech svatych na zamku v TelCi, dokonc¢eno 1589.

svatych v Tel¢i - kiiz s Kristem
doplnény figuralni stafazi.
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Obr. 22 — Dievéné korintské hlavice
sloupti a barokni kazetovy baldachyn
nad kititelnici, 1683, Foto: autor.
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Obr. 23 — Celkovy pohled na baldachyn v zapadni ¢asti kostela, 1683, Foto: autor.
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