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Anotace

Tato bakalarska prace ,Obchodni kupni smlouva “ pojednava o pravni Upravé
kupni smlouvy, uzavirané mezi podnikateli. V prvni casti jsou definovany
zavazkové vztahy a struéna charakteristika predchozich pravnich uprav. Druha
¢ast je vénovana charakteristice soucasné pravni uUpravy, tedy samotnému
vymezeni kupni smlouvy na véc movitou, jejimu vzniku, formé& uzavieni,
podstatnym nalezitostem, vedlejSim ujednanim dopInéna o zmény v ramci kupni
smlouvy, které nastaly pfijetim Nového obCanského zdkoniku. Posledni cast je
vénovana nejcastéj§im typum porusenim kupni smlouvy a jejich moznych

pravnich nasledku.
Kli€ova slova:

kupni smlouva, novy obcansky zakonik, ob&ansky zakonik, obchodni zakonik,

poruseni smlouvy, nasledky poruseni

Annotation

This bachelor's thesis "Business purchase contract” deals with the legal regulation
of the purchase contract, concluded mainly between entrepreneurs. The first part
defines the obligations and a brief description of previous legislation. The second
part is devoted to the characteristics of the current legislation, the very concept of
the purchase contract for movables, its origin, the form of conclusion, the
essentials, ancillary arrangements upplemented by changes in the purchase
contract, which occurred with the adoption of the New Civil Code. The last part is
devoted to the most common types of breaches of the purchase agreement and
their possible legal consequences.

Key words:

purchase contract, new civil doce, civil code, breach of contract, consequences of

the breach
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Uvod

Pro svou bakalarskou praci jsem si vybral téma obchodni kupni smlouva k véci
movité. Pfedstavované téma mé zaujalo pravé proto, ze se jedna o jednu z nejvice
uzaviranych smluv mezi podnikateli, pfi jejichz podnikatelské Cinnosti. DalSim
ddvodem, pro¢ jsem zvolil dané téma, byla potfeba bliz§iho porozumeéni zakonitost
vzniku a predevsim zaniku smluv, nebot’ jako policista mistniho oddéleni v Praze,
se vramci provérovani trestné Cinnosti stale Castéji setkdvam s problematikou

porusovani smluv.

Bakalarska prace se sklada ze tfi samostatnych kapitol. Prvni kapitola pojednava
o obchodnich smlouvach mezi podnikateli pfed a po nabyti U€innosti noveho
obcanskéeho zakoniku spolu se struénou charakteristikou predchozi a soucasné
pravni Upravy. Druha kapitola je vénovana samotnému vymezeni kupni smlouvy
dle soucasné pravni upravy. Definovani podstaty kupni smlouvy, jejiho vzniku,
zaniku, zdkladnich a vedlejSich ujednani a zaroven taka zmén, které nastaly
pfijetim Nového obCanského zakoniku, zaméfené na srovnani soucasné pravni
Upravy s pravni Upravou pfedchozi. Zavérena treti kapitola je vénovana
vybranym druhm poruseni kupni smlouvy, jakoz i jejich moznym nasledkim,

které z poruSeni smlouvy mohou nastat.

Cilem bakalafské prace je porozuméni a pochopeni problematiky obchodnich
kupnich smluv uzaviranych mezi podnikateli, zejména v otazkach jejiho vzniku a
zaniku, a to za pomoci metod komparace, dedukce, opfené o ziskané informace

z odborné literatury.



1. Obchodni kupni smlouva

Kupni smlouva pfedstavuje zakladni institut soukromého prava a lze ji
v zjednodu$ené formé charakterizovat jako pravni jednani nejméné dvou stran,
které ma za nasledek vznik pravnich zavazku, které takto €ini strany z vlastni vile.
Ve smyslu pravniho jednani tak hovofime o projevu lidské vile spocivajici ve
vyvolani pravnich nasledkul. Historie kupni smlouvy saha az do doby vzniku penéz
jako platidel, jejiz uplatnéni pretrvava dodnes. Jiz v fimském pravu rozliSovali a
uplatnovali jednotlivé nalezitosti kupni smlouvy. Koupi Ize urcit jako pravni nastroj
pro realizaci spolecenské smény (obchodu), jedna se tedy o synallagmatické,
minimalné dvoustranné pravni jednani, kterym je zavazek prodavajiciho predat
kupujicimu pfedmét koupé a prevést na néj vlastnické pravo a zdvazek kupujiciho

predmét smlouvy pfevzit a uhradit za néj kupni cenu. '

Pojem obchodni smlouva neni zakonem nikterak definovan. Pod timto oznacenim
nalezneme sdéleni, ze se jednd o smlouvu mezi dvéma a vice podnikateli pfi
uskutecnovani jejich podnikatelské Cinnosti. Jak jiz bylo feceno v Uvodu této
kapitoly, smlouva pfredstavuje necastéjsi divod vzniku zavazku, v tomto pfipadé
obchodnich zavazku. Dle ust. § 1721 NOZ se zavazkem rozumi pravni vztah ve
kterém ma konkrétni osoba — véfitel pravo na urcité plnéni, jako pohledavku od
jiné konkrétni osoby — dluznika a tento dluznik je povinen toto pravo splnénim
dluhu uspokoijit. Obchodnim zavazkem se ma tak zavazek, ve kterém jak na strané
dluznika, tak na strané véfitele stoji podnikatel v ramci své podnikatelské €innosti.
Obchodni kupni smlouvy jsou sestavovany ze dvou, Ci vice jednostrannych
pravnich jednani, majici za nasledek vznik, zménu nebo zanik prav a povinnosti,

jejichz konkrétni obsah zavazku je dan jednotlivym smluvnim typem. 2

1 TICHY, Lubo$, Petra Joanna PIPKOVA a Jan BALARIN. Kupni smlouva v novém obc¢anském
zakoniku: komentar : [§ 2079-2183]. V Praze: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentare. ISBN 978-
80-7400-521-3, s. 2-4.

2 SVARC, Zbyné&k. Zaklady obchodniho prdva po rekodifikaci soukromého préva. 4., upr. vyd.
Plzen: Ales Cengk, 2014. Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk).
ISBN 978-80-7380-504-3, s. 252 — 257.
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1.1 Rekodifikace Obéanského a Obchodniho zakoniku

V roce 2014 doslo k vyznamné zméné v oblasti obchodnich zavazkd, a to nabytim
ucinnosti Nového ob&anského zakoniku ¢. 89/2012 Sb. Do této doby byla kupni
smlouva definovana jak ObcCanskym zakonikem €. 40/1964 Sb. tak soucCasné
Obchodnim zakonikem €. 513/1991 Sb. Tento dualismus v minulosti €inil v mnoha
pfipadech znacné problémy. Obcansky zdkonik tak mél za sjednoceni obchodnich
smluv pouze do jednoho kodexu, coz mélo za nasledek dopad na oblast
obchodnich zavazkovych vztah(.®

DalSi zasadni zménou, ktera rekodifikaci nastala, byla problematika obchodnich
spolecnosti a druzstev, ktera byla upravovana do té doby Obchodnim zakonikem.
Po rekodifikaci se tak stala samostatnym pravnim pfedpisem a to zakonem ¢.
89/2012 Sb., o obchodnich spoleénostech a druzstvech.

Je dulezité struc¢né charakterizovat jednotlivé pfedchozi pravni Upravy, tedy
Obchodni a Obc&ansky zakonik pro ziskani ucelenéjsiho pohledu na problematiku
obchodnich kupnich smiluv jako takovych. Zasadnéj$im dlvodem je vSak
skutecnost, Ze NOZ funguje na obecném principu zpétné neudcinnosti. Primarné
v oblasti smluv ma tak zakon zachovat prava a povinnosti nabyta ucastniky
v dobré vife v tehdejsi pravni stav. Ustanoveni § 3028 NOZ tak zfetelné stanovuije,
Ze se jimi fidi prava a povinnosti vzniklé, v€etné prav a povinnosti z porudeni
smluv uzavienych a to pfed nabytim jeho uc&innosti, tedy od 1.1.2014. Smlouvy,
které byly uzaviené do tohoto data, se fidi dosavadnimi pravnimi predpisy.

Vyjimkou jsou v8ak smlouvy najemni, které podléhaji zvladtnimu rezimu.*

3 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smilouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6, s. 1.

4 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6, s. 4-6
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1.2 Obc¢ansky zakonik €. 40/1964 Sb.

Obcansky zakonik, ktery nabil své ucinnosti dne 1. ledna 1964, se vztahoval
pouze na pravni vztahy ob¢anl navzajem a na vztahy ob¢anu a tzv. socialistickych
organizaci, pouze pfi uspokojovani potfeb obcanl. Obcansky zakonik nebyl
koncipovan k regulaci podnikatelskych vztahl. V dané dobé neobstala koncepce
jednotné soukromopravni Upravy majetkovych vztah( obéanského zakoniku a
Uprava nékterych vztahU souvisejici s podnikdnim byla uvedena do obchodniho
zakoniku. Tento akt mél za nasledek vznik problému vzajemného vztahu téchto
dvou predpisl. Z obecného hlediska se dalo uvést, Ze obcansky zakonik se dal
aplikovat na vztahy obchodné zavazkové jen tehdy, pokud obchodni zakonik tyto
vztahy neupravoval vibec nebo jen jako specialni Uprava. Obc&ansky zakonik

obsahoval devét ¢asti a bezmala na devét stovek paragrafovych znéni. °

Obcansky zakonik kupni smlouvu charakterizoval dle ust. § 588,, Z kupni smlouvy
vznikne prodavajicimu povinnost predmét koupé kupujicimu odevzdat a
kupujicimu povinnost pfedmét koupé prevzit a zaplatit za néj prodavajicimu

dohodnutou cenu*®

1.3 Obchodni zakonik ¢. 513/1991 Sb.

Nabyl své ucinnosti 1. ledna 1992 a jeho pfijeti pfineslo vyraznou systémovou
zménu nasSeho pravniho fadu, jenz znamenalo rekonstrukci soustavy
soukromopravnich predpisu. Byl veden jako specialni pfedpis vedle ob&anského
zakoniku. Obchodni zakonik upravoval predevsim vztahy mezi podnikateli. Vztah
k obcanskému zakoniku byl vyznamny, nebot' v pfipadé nedostatecné specialni
Upravy v obchodnim zakoniku bylo mozné na obchodné pravni vztahy pouzit

5 KNAPPOVA, Marta, Jiif SVESTKA a Jan DVORAK. Obéanské pravo hmotné. 4., aktualiz. a dopl.
vyd. Praha: ASPI, 2005, ISBN 97880735712761. s. 69-70.

6 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy ob¢ansky zakonik: srovnani nové a souc¢asné Upravy
obcanského prava. [Praha): C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 460,
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obcansky zakonik. Byl rozloZzen do Ctyr Casti, obsahujici na osm stovek

paragrafovych znéni.”

Obchodnim zakonikem byla kupni smlouva definovana § 409 odst. 1 , Kupni
smlouvou se prodavajici zavazuje dodat kupujicimu movitou véc uréenou
jednotlivé nebo co do mnoZstvi a druhu a prevést na ného viastnické pravo k této

véci a kupujici se zavazuje zaplatit kupni cenu*.®

Zavazkoveé vztahy Obchodniho zdkoniku a Obcanského zakoniku byly ¢lenény do
nékolika kategorii a to na relativni obchody, absolutni obchody, fakultativni
obchody a absolutni neobchody. Relativni obchody byly vztahy mezi podnikateli
(obchodniky) pfi jejich podnikatelské cinnosti, nebo podnikateli podnikajici
napfiklad se statem ¢&i statni organizaci. Tento druh vztahd byl podminén
principem formality podnikatelského statusu, tim, ze byla dana podminka
podnikatelského statusu obou smluvnich stran souvisejici s jejich podnikatelskou
¢innosti. V pfipadé uzavirani smluvnich vztahl mezi podnikatelem a statem ci
statni organizaci, muselo jit pouze o podnikatelskou cinnost pro uspokojeni
vefejnych potfeb. Absolutni obchody, neboli typové obchody, jenz byly
vychodiskem nedostatec¢né upravy Obchodniho zakoniku. Do této kategorie
spadali vztahy taxativné uvedené v § 261 odst. 3 Obchodniho zakoniku. Jednalo
se o vztahy bez ohledu na povahu G€astnikl. Fakultativni obchody byly vztahy,
pro které si (castnici pisemné sjednali pouzitelnost obchodniho zakoniku.
Absolutni neobchody byly vztahy, které se fidily vzdy Obcansky zakonikem, bez

ohledu na povahu Gcastniku.®

7 PELIKANOVA, Irena. Obchodni pravo. Praha: ASPI, 2005. ISBN 80-7357-062-9.

8 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy oblansky zakonik: srovnani nové a soucasné Upravy
obC¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 460.

9 BEJCEK, Josef. Obchodni zavazky: Obecna uUprava a kupni smlouva. 2., aktual. a dopl. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 1994. Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. ISBN
80-210-0601-3.
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1.4 Novy ob¢ansky zakonik €. 89/2012 Sb.

Téz nazyvany jako Novy obcansky zakonik byl zaveden za ucelem sjednotit
veskeré '%soukromopravni vztahy do jednoho kodexu. Zakladni predlohou jeho
vzniku byl vladni navrh ob&anského zakoniku byvalého Ceskoslovenska z roku
1937 tvofen  zdkladnimi zasadami kodexu vychazejici  zrespektu
k stfedoevropskému pravnimu mys$leni, vytvofeni srovnané pravni Upravy
s evropskou pravni a kulturni konvenci a odstoupeni od socialistického prava.
Koncepéné sosnova NOZ inspirovala modernizaéni revizi rakouského
vS8eobecného zakoniku obcanského (ABGB) zroku 1811 a dale Svycarskou
Upravou v tom smyslu, Ze nejprve se formuluji obecna ustanoveni spole¢na pro
vSechny pfipady koupé. Nasleduji ustanoveni o koupi movitych véci, odchylky
vztahujici se ke koupi nemovitych véci a ustanoveni o vedlejSich dolozkach
v kupni smlouvé. Na zavér oddilu jsou pfipojena zvlastni ustanoveni o prodeji
v obchodé, které maji vyznam pro tzv. spotrebitelské pravo. Obecna ustanoveni
sleduji pojmové vymezeni kupni smlouvy a feSeni otazky urcitosti kupni ceny,
jakoz i stanoveni zakladnich povinnosti stran, pficemz se zvlastni zfetel bere na

problematiku spojenou s pfechodem nebezpeci $kody na véci.'
Obcansky zakonik je rozdélen do péti ¢asti a celkem obsahuje 3081 paragrafu.

Zavazkové vztahy mezi podnikateli jiz nejsou definovany jako zvlastni kategorie,
které by byly upraveny mimo ucinnost a regulaci zavazkového prava Obcanského
zakoniku. V soucasné dobée Ize zavazkové vztahy Clenit na oboustranné obchody
(vztahy souvisejici s podnikanim, mezi podnikateli), jednostranné obchody (vztah
mezi podnikatelem a spotfebitele) nebo vztahy k vefejnopravnim svazim &i
korporacim. 2 Pojeti obchodniho zavazku lze chapat jako souhrn prav a
povinnosti subjektl, zadkonem definovany jako vztah mezi véfitelem a dluznikem

pfi kterém vznika pravo na pInéni (néco konat, néceho se zdrzet, néco dat).

10 Az na vyjimky

11 NECAS, Petr; Jifi Pospisil. Divodovd zprdva k NOZ (konsolidovana verze). 2012, Novy
Obc&ansky zakonik, s. 481.

2 Novy ob&ansky zakonik. Novy ob&ansky zakonik [online]. Ceska republika: Ministerstvo
spravedinostiCR,©2013—-2015[cit. 2021-6-26]Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz
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2. Kupni smlouva upravena Novym ob&anskym zakonikem

Obecné vymezeni kupni smlouvy je ukotveno v § 2079 -2084 zékona €. 89/2012
Noveho obcanského zakoniku, obsazené v oddilu druhém v hlavé druhé, ctvrté
¢asti, pododdilu prvnim, jenz spada do obecného ustanoveni o koupi. Oddil koupé
je dale €lenén na véci movité § 2084 — 2127, véci nemovité § 2128 — 2131, vedlejsi
ujednani pfi kupni smlouvé § 2132- 2157, zvlastni ujednani o prodeji zbozi
v obchodé § 2158 — 2174 a zvlastni ustanoveni o koupi obchodniho zavodu §
2175 - 2183.

Samotnou definici kupni smlouvy § 2079 je stanoven zavazek prodavajiciho
prfedat kupujicimu predmét smlouvy a umoznit mu nabit k pfedmétné véci
vlastnicka prava a rovnéz i zdvazek prodavajiciho, spocCivajici v uhrazeni kupni

ceny a prevzeti pfedmétu koupé.

Proto, aby se stala kupni smlouva platnou, musi obsahovat alespon podstatné
nélezitosti, na kterych se smluvni strany dohodly. Smluvni strany vychazi
z principu smluvni autonomie a svobody, ktera jim umozriuje dohodnout se na
jakémkoli obsahu smlouvy, pokud v8ak obsah neni v rozporu s kogentnimi

ustanovenimi pravnich predpisu. 3

Na Gvod je velmi dulezité vymezit kupni smlouvu proti ji blizkym typim, kterymi
jsou smlouva o dilo a smlouva sménna. Oproti kupni smlouvé, ve které je predmét
koupé prodavajicim poskytnut kupujicimu za penize, se pfi uzavieni sménné
smlouvy stava véc protiplnénim ve formé prevodu vlastnického prava kjiné
smluvené véci. V pfipadé smlouvy o dilo hovoifime nikoli o pfevodu vlastnického
prava k predmétu koupé, tak jak je tomu v kupni smlouvé, ale o predmétu, kterym
je dilo, tedy o zhotoveni urcité konkrétni ujednané véci. BliZsi rozdily mezi témito

smluvnimi typy budou rozebrany v podkapitole Pfedmeét koupé.

13 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zdvazky v podnikani. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9,s. 225-226.
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2.1 Vznik kupni smlouvy

Podstatou vzniku kupni smlouvy je vzajemna dohoda smluvnich stran o obsahu
smlouvy. Jedna se o projev autonomniho pravniho jednani, jehoz obsahem jsou
vzdjemna prava a povinnosti smluvnich stran. JelikoZz je smlouva predevsim
dvoustranny pravni ukon, musi jejimu uzavfeni pfedchézet pravni jednani jedné
strany, tedy strany, ktera druhé strané &ini navrh na uzavreni smlouvy. Strana,
ktera takto jedna, se oznacuje jako navrhovatel (oferta). Strana, které je navrh na
uzavreni smlouvy navrhovatelem doru€en se nazyva oblat. Zakladni podminka pro
uzavfeni smlouvy je definovana v ust. § 1731 a nasl. NOZ a to tim, ze z nabidky
musi byt zfejmé, Ze ten, kdo ji Cini, ma umysl uzavfit ur€itou smlouvu s osobou,
vU¢i niz nabidku ¢&ini. Dal$i povinnosti pro uzavieni smluvniho vztahu je, aby
nabidka obsahovala podstatné naleZitosti smlouvy a musi z ni plynout vile
navrhovatele byt smlouvou vazan, v pfipadé jejiho pfijeti. V pfipadé neurcité Ci
nesrozumitelné nabidky, ze které nelze vykladem zjistit jeji obsah, hovofime o
nicotném pravnim jednani. Pravni ucinky nastavaji od okamziku doru€eni navrhu
pfijemci. Ze strany navrhovatele mize dojit ke zruseni navrhované nabidky, aniz
by méla pravni U€inky a to pokud je zrudeni nabidky doru€eno pfijemci dfive nebo
alespon ve stejnou dobu spolu se zaslanou nabidkou. Pravni U€inky pfijeti navrhu
oblata nastavaji v okamziku dojiti navrhovateli. Rovnéz i pripadné pfijeti navrhu je
mozné odvolat za stejnych podminek jako u navrhu, tedy pokud dojde navrhovateli

diive nebo soucasné s pfijetim. 4

Zakon pamatuje na situace, ve kterych je navrh pfijat se zpozdénim. Bézné se
v takovém pripadé ma za to, Zze nebyl ze strany oblata pfijat ¢i byl odmitnut.
Zakonem jsou v téchto pfipadé stanovené dvé vyjimky. Prvni vyjimka nastane,
pokud i pfes zpozdeéné doruceni pfijeti navrhu jej navrhovatel presto pfijme jako
v€asné. Druha vyjimka se tyka situace, pfi které dos$lo vlivem prepravy zpravy o
pfijeti ndvrhu ke zpozdéni a neni navrhovatelem vyrozuména osoba, které byl

navrh urcen, o zpozdéni doruceni, dojde k uzavieni nepodminéné smiouvy.

14 SVARC, Zbynék. Zaklady obchodniho prava po rekodifikaci soukromeho prava. 4., upr. vyd.
Plzefi: AleS Cenék, 2014. Vysokoskolské ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék).
ISBN 978-80-7380-504-3. s. 257-258.
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Do NOZ byla z Obchodni zdkoniku prevzata také moznost prejit navrhu a to
akceptaci faktickou (konkludentni) spocivajici v pfijeti nabidky samotnym
nabidnutim ¢&i poskytnutim pInéni. Tato moZnost je spojena pfedev§im ze

zavedené praxe mezi smluvnimi stranami.'®

Jednani oferty Ci oblata musi byt u€inény vazné, svobodné, urcité a srozumitelné,

jinak nejsou jako pravni jednani relevantni.

NOZ nové definuje, Ze nabidkou na uzavieni smlouvy muze byt reklama ¢&i
vystavené zbozi. Tuto definici nalezneme v § 1732 odst. 2 v pfesném znéni ,Ma
se za to, Ze navrh dodat zboZi nebo poskytnout sluzbu za uréenou cenu ucinény
pfi podnikatelské ¢&innosti reklamou, v katalogu nebo vystavenim zboZi je
nabidkou s vyhradou vycerpani zasob nebo ztraty schopnosti podnikatele plnit 8.

Reklama muZze byt ofertou pouze za pfedpokladu spinéni podminek. Prvni
podminkou je, aby reklama obsahovala navrh poskytnuti sluzby ¢i doruceni zboZzi.
Uréeni ceny v nabidce je podminkou druhou. Treti podminka stanovi, aby reklama
méla pfimou souvislost s podnikatelskou €innosti. Neni potreba, aby v navrhu bylo
doslovné uveden navrh na doruceni zbozi, postaci, Ze z obsahu reklamy, pravniho
jednani, plyne, Zze jde o nabidku. Typické pro vystavené zboZi v prodejné.
Dulezitou podminkou je, aby u tohoto vystaveného zboZi byla uvedena jeho cena.
Podminkou dle § 1732 odst. 1 je, aby byla nabidka mozno pfijata jednoduchym
zpusobem. Udéleni souhlasu k nabidce muze byt tak ucinéno souhlasem
v jakékoli formé. Pokud dojde k uzavieni smlouvy na z&kladé vystavené reklamy,

vznikaji pro podnikatele uréita omezeni. 7

Pojeti reklamy v minulosti i jako dnes plnilo funkci pfedevsim informativni, slouzici
k propagaci zbozi ¢i sluzeb. Toto konstatoval i Vrchni soud v Praze rozsudkem
3Cmo187/2007-137: ,, zde soud popsal funkci reklamy jako struéné a na prvni
pohled upoutavajici sdéleni, které se mize vyznacovat i urCitou mirou nadsazky

Ci pfehanéni a mize odkazovat i na dalsi podrobné informace a zplisob, jak je

15 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zdvazky v podnikani. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia juris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 44 — 48.

16 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy ob¢ansky zakonik: srovndni nové a soucasné upravy
obCanskeho prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 380.

7 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obc¢ansky zakonik: srovnani nové a souc¢asné Upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 380.
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ziskat. Soud sdélil, Ze ten, kdo hodla uzavrit uritou smlouvu, je reklamou pouze

prilakan, ale jesté se nejednd o kontrakéni proces*18

2.2 Forma kupni smlouvy

Pfi uzavreni kupni smlouvy mohou smluvni strany vyuzit principu liberalnosti, ktera
spociva v tom, ze nabidka i pfejeti nabidky muze byt u€inéno jakoukoli formou
(pisemné Ci ustné). Zalezi tedy pouze na smluvnich stranach, jakou formu
k uzavieni smlouvy uZiji. V pfipadé, kdy jedna ze stran Zada uzavieni smlouvy
pisemnou formou, musi dojit k pisemnému formé. Byla-li kupni smlouva uzaviena
pisemnou formou, nevyzaduje se, aby dal§i pfipadna zména & samotné zruSeni
smlouvy bylo provedeno rovnéz pisemnou formou, pokud si tak strany neujednaji.
Naproti tomu Obcansky zakonik kladl pfehnany duraz na pravni jistotu a tuto
moznost nenabizel a pozadoval jakoukoli zménu rovnéz v pisemné forme, ackoli
si strany pisemnou formu dohodly dobrovolné nad ramce zakona. V tomto se
rozchazel s Obchodnim zakonikem, ktery pro potfeby podnikatelll umoznil vétsi
pruznost a u pisemné uzavienych smluv umoznoval zménu ustni. Samotné pravni
jednani smluvnich stran muze trpét vadami co do formalnich nalezitosti. Nemusi
nutné jit o neplatné ujednani, pokud si smluvni strany vadu dodatec¢né zhoji.
Jednotlivé nalezitosti co do formalni Upravy jsou obsazeny v ust. § 561 a nas.
NOZ."®

Naproti vySe uvedené liberalni moznosti smluvnich stran jsou vyjimky, pfi kterych
zakon vyslovné vyzaduje pisemnou formu. Tomuto tak je v pfipadé zfizovani i
pfevodu vlastnickych prav k nemovitosti, anebo kterym se takové pravo meéni Ci

rugi. 20

8 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe.. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 44—45.

19 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zavazky v podnikéani. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 48-49.

20 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obCansky zakonik: srovnani nové a soucasné upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 141.
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Z davodu pravni jistoty v pfipadé feSeni moznych budoucich sport je vhodné

upfednostnovat uzavieni kupni smlouvy pisemnou formou, oproti formé Ustni.

2.3 Podstatné nalezitosti kupni smlouvy

Aby mohla byt kupni smlouva oznaCena za platnou, musi obsahovat tzv.

podstatné nélezitosti. Podstatnymi nalezitostmi jsou:

e urCeni pfedmétu koupé,

e zavazek prodavajiciho odevzdat predmét koupé kupujicimu,

e zavazek prodavajiciho umoznit kupujicimu nabyt vlastnické pravo k
predmétu koupé,

e zavazek kupujiciho prevzit pfedmét koupé,

e zavazek kupuijiciho zaplatit kupni cenu, 27

Dohodou smluvnich stran na podstatnych nalezitostech se stava smlouva platné

uzavrena a povinnosti stran je se jimi ridit.

V néasledujicich podkapitolach budou jednotlivé podstatné nalezZitosti blize

specifikovany.

2.4 Predmét kupni smlouvy

Definici pfedmétu kupni smlouvy nalezneme v ust. § 489 a nasl. NOZ. V pravnim
smyslu je véci to, co je rozdilné od Clovéka a slouZi k jeho potiebam, tedy je pro
Clovéka uzitecné.

Ceskym pravnim systémem se vé&c déli na dvé hlavni skupiny a to na véc movitou

¢i nemovitou. Nemovité véci novy obCansky zakonik definuje jako: ,pozemky a

podzemni stavby se samostatnym ucelovym uréenim, jakoZ i vécna prava k nim,

VR

2t SEVCIK, Ludvik. Vyznejte se v novém ob&anském zakoniku: nejbéZnéjsi Zivotni situace z
pohledu ob¢anského prava. Brno: BizBooks, 2013. ISBN 978-80-265-0071-1. s. 147.
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a prava, ktera za nemovité véci prohlasi zakon" naproti tomu zakon stru¢né

definuje, ze movité véci jsou vSechny ostatni véci, které nejsou nemovité.

Véc je dale mozné Elenit na hmotnou a nehmotnou. Hmotna véc mé povahu
samotného predmétu, se kterou Ize manipulovat. Nehmotné véci bez hmotné
podstaty a prava. Nasledné na zastupitelnou movitou, tedy véc, kterd je
nahraditelnd a nezastupitelnou, kterou nelze zcela nahradit jinou véci stejného
typu, typickym pfikladem mohou byt umélecka dila. Véc mize byt zuzivatelna
urcena ke spotfebé. Za hromadnou véc lze povazovat soubor jednotlivych véci,

které tvofi celek a které nalezi jedné osobé.

Véci muze byt téZ ovladatelna pfirodni sila jako napf. elektricka energie. Zaroven
NOZ definuje, Ze véci neni lidské télo ani jeho &asti. Zvlastni postaveni ma zive
zvife, které rovnéz nelze povazovat za véc, nebot se jednd o Zivého tvora,
nadaného smyslovym vnimanim. V pravnim smyslu se ustanoveni § 494 NOZ na
zvife uzije pouze obdobné ato v nezbytné nutném rozsahu, ktery neodporuje jeho
povaze. | pfesto, Ze je na zivé zvife pohlizeno jako na zvlastni pfedmét, ktery
disponuje zvySenou ochranou, neni tim znemoznéno, aby bylo pojato jako
pfedmét soukromopravnich vztahl. Vyjimkou jsou véci, které nemohou byt
pfedmétem koupé€ a témito jsou osobni prava, fidic¢ské nebo zivnostenské
opravnéni. Povinnosti je, aby predmét koupé& byl v kupni smlouvé fadné

identifikovan. 22

Rovnéz neni rozhodujici, zdali véc fakticky existuje ¢i v budoucnu teprve vznikne.
V tomto ohledu je nepodstatné, zda vlastnické pravo k prodavané véci nalezi

prodavajicimi nebo zda mu vznikne az v budoucnu.

Ve vztahu k véci, ktera ma byt v budoucnu teprve vyrobena je potreba rozliSovat,
zdali se bude jednat o smlouvu kupni ¢i o smlouvu o dilo. Dle Marka je pfedmét
koupé vymezen jako véc movita. Je pfitom rozhodujici, v jakém stavu kupujici
pfedmét koupé nabyde. Vymezeni, zda se jedna o Cinnost i zhotoveni véci je
rozhodujici pro ur€eni, zdali se jedna o kupni smlouvu ¢i smlouvu o dilo. V pfipadé

¢innosti se bude jednat o smlouvu o dilo, v pfipadé zhotoveni véci, je potreba

22 TICHY, Lubo$, Petra Joanna PIPKOVA a Jan BALARIN. Kupni smlouva v novém ob&anském
zakoniku: komentar : [§ 2079-2183]. V Praze: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentare. ISBN 978-
80-7400-521-3. s. 25-27.
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rozliSit, kym byla opatfena podstatna cast tvorici véc. Byla-li prodavajicim
opatfena podstatna Cast véci, jedna se o smlouvu o dilo. Pokud vSak byla

podstatna ¢ast véci opatfena kupujicim, jedna se o kupni smlouvu. 2

Pfevod movité véci byl v minulosti upravovan jak obchodnim, tak obcanskym
zakonikem, naproti tomu pfevod nemovité véci byl upravovan pouze obcanskym
zakonikem. Novym obc&ansky zakonik tak byl sjednocen prevod jak movité, tak

nemovité véci do jedné pravni Upravy.

2.5 Kupni cena

Kupni cenou se rozumi protiplnéni za prevod vlastnického prava k predmétu
koupé, nejCastéji byva urCené v penézich. VySe ceny je zavisla na smluvnim
ujednani stran, tak jako i misto, ¢as a zpUsob jejiho uhrazeni. Ke stanoveni vyse
ceny muZze dojit nékolika zpusoby a to uréenim pevné ceny, zpusobem urceni
ceny, stanovenim pevného zakladu ceny s moznosti pozdéjsiho zvySeni nebo
snizeni a posledni moznosti je uzavieni smlouvy bez urCeni ceny. V pfipadné, ze
si stany dohodnou a ujednaji uzavieni kupni smlouvy bez ureni kupni ceny, uzije

se pro ustanoveni kupni ceny pravidlu upravené v § 2085 odst. 2 NOZ.24

Z praktického hlediska se doporucuje uréeni ceny. Timto smluvni strany piedejdou
pfipadnym problémum s pozdéjsim uréovanim ceny. Uvedeni pevné ceny se ma
za to, Ze se jedna o cenu finalni.25 Ur¢enim pevné ceny se vénoval Nejvy$si soud
rozsudkem 24Cdo3278/2019 ,, Smérovala-li vile ucastnikii smlouvy k jejimu
uzavfeni za jinych podminek (za jinou cenu), neZ je ve smlouvé uvedeno, je
uzaviena smlouva simulovanym ukonem a zastfenym ukonem je smlouva
uzavirana za cenu, kterou ucastnici mezi sebou skutecné dohodli. K jednani
~haoko" - k simulaci — tedy muZe dojit i tehdy, jestlize ucastnici predstiraji (simuluji)

uzavreni pisemné kupni smlouvy se sjednanou kupni cenou za predmét koupé,

2 MAREK, Karel. Smlouva kupni. [online]. bulletin-advokacie.cz [cit. 16.1.2022 ]. Dostupné z:
http://www.bulletin-advokacie.cz/smlouva-kupni.

24 | AVICKY, Petr. Obcansky zakonik: komentar. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentare. ISBN
978-80-7400-287-8. s. 41.

25 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 85-86.
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ackoliv se ve skuteCnosti dohodli na zcela jiné kupni cené (vysSi nebo niZsi
penéZzité ¢astce). Z toho vyplyva, Ze kupni smlouva o pfevodu nemovitosti je podle
§ 37 odst. 1 obC. zak. absolutné neplatna, jestlize v ni uvedena kupni cena

neodpovida kupni cené skutecné sjednané mezi ucastniky. %8

ZpUsobem uréeni ceny se rozumi dohoda o vysi ceny nebo o zplsobu jejiho
urceni, spocCivajici v zaplaceni predmétu koupé ceny pred prevzetim nebo po ném
ve vySi pozadované prodavajicim. Timto je mozné vySi ceny ménit. V pfipadé,
kdy nedojde k dohodé a uvedeni ceny ani jejimu zpUsobu urceni, ale ze smlouvy
bude patrné, Zze ma byt plnéna za Uplatu, bude ujednani o vysi ceny obvyklé

v dobé a misté uzavieni smlouvy.?’

Splatnost ceny se urCuje na zakladé smlouvy. Povinnosti kupujiciho je uhradit
kupni ceny aniz by byl ze strany prodavajiciho k tomuto vyzvan. Pokud dojde ke
splaceni kupni ceny pfed samotnym piedanim prfedmétu koupé, jedna se o
zalohovou platbu. Platba maze byt hrazena i po pfedani pfedmétu koupé. V ramci
obchodnich zavazkl mezi podnikateli plati zvlastni Gprava splatnosti, upravena v
§ 1963 NOZ. Touto Upravu je v prvnim odstavci ustanoveni stanovena |hita
splatnosti do tficeti dni, od doby doruceni faktury, vyzvu k Uhradé, zbozi &i sluzby.
Druhy odstavec tohoto ustanoveni dava moznost splaceni kupni ceny ve Ihité
del$i Sedesati jedna dni a to pouze za predpokladu, Ze tak nebude vUci vefiteli
hrubé nespravedlivé. Misto uhrady kupni ceny se odviji od smluveného ujednani
v kupni smlouvé. Pokud neni ve smlouvé ujednano, uzije se obecna Uprava,
popfipadé podplUrné misto, kterym je bydlisté (sidlo) prodavajiciho. Provedeni
Ghrady kupni ceny je mozné provést hotovostnim &i bezhotovostnim zpUsobem.
Bezhotovostni platba neni nikterak limitovana, co se do vy$e financéni astky tyce

oproti platbé hotovostni.?®

Zasadni zména oproti minulé pravni upravé Obcanského zakoniku je, ze cena jiz

neni podstatnym ujednanim, bez kterého by nebylo mozné uzavfit kupni smlouvu.

% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 27.3.2020 sp. zn. 24Cdo3278/2019.

27 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obCansky zakonik: srovnani nové a soucasné upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 462.

28 Zakonem €. 251/2004 Sb., je limitovana vysi hotovostni platby na 270.000,-K¢&.
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2.6 Povinnosti a prava prodavajiciho

Prodavajici ma dvé zakonné povinnosti a to odevzdat kupujicimu pfedmeét koupé
a umoznit mu nabyti vlastnictvi k tomuto pfedmétu koupé. Za samotné odevzdani
pfedmétu koupé se povazuje okamzik, kdy prodavajici ztraci nad predmétem
koupé kontrolu a tento se dostava do moci kupujicimu, ¢imz mu umozriuje
nakladat s predmétem koupé.?® Misto, zpUsob a okamzik piedani predmétu koupé
je zavislé na konkrétnim ujednani ve smlouvé. Smluvni strany si mohou
dohodnout pfedani predmétu koupé a to prostfednictvim prepravniho dopravce;
pfi tomto je povinnost kupujici spinéna, jakmile dojde k pfedani predmétu koupé
prvnimu pfepravci a tim je umoznéno kupujicimu vaéi dopravci uplatnit prava
z pfepravni smlouvy. Rozdilné tomu je v pfipadé, kdy kupujicim je spotfebitel,
ktery si sdm voli dotyéného dopravce, kdy pfedani predmétu koupé je spinéno az
poté, co bylo spotfebiteli dopravcem doruceno.

Povinnosti prodavajiciho je nejen odevzdat pfedmét koupé kupujicimu v souladu
se smlouvou, ale je povinen mu poskytnout téz doklady vztahujici se k predmétu

koupé, slouzici k jeho uzivani a nutnych k prevzeti.

2.7 Povinnosti a prava kupujiciho

Rovnéz jako v pfipadé prodavajiciho ma kupujici dvé povinnosti. Prvni povinnosti
je prevzeti pfedmétu koupé, druhou je uhrazeni kupni ceny. Obé tyto povinnosti
jsou protipélem povinnosti prodavajiciho. Kupujici neni povinen uhradit kupni
cenu, pokud mu nebylo umoznéno si predmét koupé prohlédnout. Uéelem tohoto
zakonneého ustanoveni, které nalezneme v § 2119 NOZ, je ochranit kupujiciho,
kterému je prohlidkou umoznéno ujistit se, zda predmét koupé splriuje smluvené

parametry a ndsledné za néj uhradit kupni cenu. Moznost neuhrazeni kupni ceny

29 | AVICKY, Petr. Obcansky zakonik: komentar. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentare. ISBN
978-80-7400-287-8. s. 47.
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se vSak nevztahuje na pfipady, kdy si smluvni strany ve smlouvé dohodli zpUsob

predani predmétu koupé, ktery moznost prohlédnuti neumoznuije.

Ve vztahu k uplatnéni moznych prav je vhodné zminit také dvé zakonné Upravy,
které vramci vzajemnych obchodnich vztahl nemohou podnikatele pfi své
¢innosti vyuzit, respektive se domahat neplatnosti ¢i nedcinnosti smluv. Je tomu
dano zddvodu, Ze u podnikatelt jakozto profesionall, je predpoklad jejich
profesionalniho chovani, znalého pravniho jednani a predevS§im hodnoty
prodavané véci. Prvnim pfipadem je neumérné zkraceni ve vztahu kcené
protiplnéni dle § 1793 NOZ, pfi hrubém nepoméru pInéni, ve kterém se podnikatel
nemuze domahat zruseni smlouvy. Druhym pfipadem je lichva dle § 1796 NOZ,
ve kterém se podnikatel nemulze dovolavat neplatnosti smlouvy, pokud nékdo
zneuZije jeho tisné, nezkuSenosti, rozruSeni, rozumové slabosti, ve vztahu

k slibenému majetkovému pInéni, které je v hrubém nepoméru. %

2.8 Nabyti viastnického prava od neopravnéného

Zménu, kterou pfinasi NOZ, je vétSi dUraz na ochranu kupujiciho proti
prodavajicimu. Oproti pfedchozi Upravé muUze byt nabyti vlastnického prava
k movité véci na veSkeré smluvni typy, ne vSak pouze na kupni smlouvu ale i

napfiklad smlouvu darovaci.?!

Zakladni zasadou nemo plus iuris Ob&anského zakoniku, bylo nabyti vlastnické
prava k véci mozné pouze od vlastnika véci, avSak v rozporu s touto zasadou bylo
mozné nabyt vlastnictvi od neopravnéného dédice dle ust. § 486. Naproti tomu
Obchodni zakonik umoznoval na zakladé kupni smlouvy nabyti vlastnického prava
dle ust. § 446, ke zbozi od osoby, jenz neni opravdovym vlastnikem. Tato
dvojkolejnost bylo odbornou vefejnosti povazovana za protidstavni, avéak Ustavni

soud se s timto nazorem neztotoznoval. NOZ tak zru$il tuto dvojkolejnost a zavedl|

% BEJCEK, Josef a Josef SILHAN a kol. Obchodni smlouvy: zévazky v podnikéni. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9. s. 18-21.

3t SEVCIK, Ludvik. Vyznejte se v novém ob&anském zakoniku: nejbéZnéjsi Zivotni situace z
pohledu ob¢anského prava. Brno: BizBooks, 2013. ISBN 978-80-265-0071-1. s. 152.
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nabyti od neopravnéného v generalni klauzuli bez rozdilu pro nepodnikatele a

podnikatele. 32

Prvni moznosti nabyti vlastnické prava od neopravnéného, které umoznuje
sou€asna pravni Uprava, je ukotvena v ust. § 984 NOZ, a to od osoby, ktera je
zapsana jako vlastnik ve vefejném seznamu, ackoli jiz vilastnikem skuteéné neni.

Ziskani vlastnického prava je podminéno splnénim fadou podminek, kterymi jsou:

skutecny stav neodpovida stavu zapsanému ve vefejném seznamu,

k nabyti doslo na zékladé uplatného pravniho jednani,

- dobra vira nabyvatele,

vlastnické pravo bylo nabyto od osoby uvedeného ve vefejném seznamu

jako vlastnik.33

Za splnéni téchto podminek se stava nabyvatel novym vlastnikem, i pfesto, ze
prevodce ve skuteénosti viastnikem nebyl. Tento zpUsob nabyti vychazi z principu
pravni jistoty a dobré viry osob, které pokladaji udaje obsazené ve verejném

seznamu za pravdivé. 3*

Druhou moznosti nabyti vlastnického prava od neopravnéného, je k vécem
movitym nezapsanych ve verejném seznamu. V sou€asné pravni uprave NOZ,

nalezneme ve zvlastnim pododdilu, taxativné vymezené v § 1109 — 1113.

Zakonnym ust. § 1109 NOZ je mozné nabyt vlastnické pravo kvéci, za
predpokladu, ze jde o véc ziskanou, nezapsanou ve vefejném seznamu a
predev§im nabytou v dobé vife, pokud k nabyti doslo:

- ve vergjné draZbé,

- od podnikatele pri jeho podnikatelské ¢innosti v ramci bé Zného obchodniho

styku,

%2 SPACIL, Ondiej. Nabyvani od neoprdvnéného. Bulletin advokacie. Praha. Ceska advokatni
komora. 2014.

33 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 94-95.

34 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 94-95.
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za uplatu od nékoho, komu viastnik véc svéril,

od neopravnéného dédice, jemuZz bylo nabyti dédictvi potvrzeno,

- pfi obchodu s investiénim nastrojem, cennym papirem nebo listinou

vystavenymi na dorucitele, nebo

pri obchodu na komoditni burze.3®

Ochrana vlastnického prava je dale upravena v ust. § 1110 NOZ a to pro pripady,
kdy je vdobré vife ziskana za Uplatu pouzitd véc a to od podnikatele, ktery
s pouzitymi vécmi bézné obchoduje (mlze se jedna o mobilni telefon
v zastavarné, véc v obchodé se starozitnictvim). Prokaze-li nasledné vlastnik, ze
mu pifedmétna véc byla odcizena &i ji pozbyl ztratou, je souCasny nabyvatel
povinen mu tuto véc vratit, avSak do lhuty tfi let od doby, kdy k samotnému
odcizeni i ztraté doslo. Stejné pravidlo se uzije i v pfipadech, kdy k nabyti movité
véci doSlo za jinych okolnosti, napfiklad od podnikatele, ktery neobchoduje
S pouzitymi vécmi.

Zakonem jsou dale stanoveny vyjimky, pro které neplati vySe uvedena zakonna
ustanoveni § 1109 - 1112. Jedn4 se tak o véci movité uvedené v ust. § 1113 NOZ,
zejména o investiéni nastroje, cenné papiry, véci nabyté ve verejné drazbé,
v drazbé pfi vykonu rozhodnuti nebo pfi provadeni exekuce prodejem movitych
veci, listiny vystavené na dorucitele nebo o véci nabyté pfi obchodu na komoditni

burze.3

2.9 Zaruka jakosti

Zarukou jakosti je definovan zavazek prodavajici vuéi kupujicimu k predmétu
koupé, kterym prodavajici deklaruje, Zze pfedmét koupé bude po urcitou dobu
zpUsobily k jeho obvyklému Gc&elu uzivani, tedy k Gcelu, pro ktery byl sjednan,

nebo Ze si po dobu tohoto uzivani zachové obvyklé viastnosti. Smluvni strany si

% SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obéansky zakonik: srovndni nové a souéasné pravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 251-252.
36 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy ob&ansky zakonik: srovnani nové a souéasné Upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 251-252.
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mohou ujednat odli§nou délku zaruéni doby viéi vztahu k prohlaSeni o zaruce.
V pfipadé rozporu v§ak plati nejdel$i z nich. Rozdilné tomu muze byt tak v pfipadé
uvedeni zaru€ni doby rozdilné oproti zarucni dobé uvedené na obalu predmétu
koupé. Zde ma prednost zarucni doba smluvena. Doba zaruky je zapocata
odevzdanim prfedmétu koupé kupujicimu, pokud vSak si strany dohodli odeslani
pfedmétu koupé, zacina zarucni doba bézet od okamziku doruceni predmétu
koupé do smluveného mista uréeni.3” Rozdilna |hita pocatku zaruéni doby je
v piipadé uvedeni pfedmétu koupé do provozu tfeti osobu. Po doruceni pfedmétu
koupé kupujicimu, je jeho povinnosti do tfi tydnt umoznit uvedeni pfedmétu koupé
do provozu. Zacatek zaruéni lhaty je tak stanoven k dobé, pfi které k uvedeni
pfedmétu koupé do provozu do$lo. Pro uplatnéni zaruky z jakosti je nezbytné o

této skutecnosti informovat prodavajici.38

2.10 Nebezpeci skody na véci

Pojem nebezpeci Skody na véci neni v zakoné nikterak konkrétné specifikovan,
Ize jej chapat jako mozné riziko dusledku plynoucich se zniéeni, ztraty,

poskozeni ¢i jakéhokoli znehodnoceni véci.3?

Nebezpedi Skody na véci je spjato s okamzikem, pfi kterém dochazi k prevzeti
véci kupujicim od prodavajiciho. Do tohoto okamziku je zodpovédny za stav veci
prodavajici. Prevzetim véci tak nebezpeli Skody prechazi na kupujiciho.
Nebezpedi §kody na véci pfechazi na kupujici také za situace, kdy si kupujici véc
neprevzal, ackoli mu ze strany prodavajiciho bylo umoznéno s véci nakladat a véc
mu byla k prevzeti nabidnuta. V pridé, kdy vlastnické pravo k véci nabude kupuijici
pfed samotnym prevzetim véci, pfechazi na kupujiciho rovnéz nebezpeci Skody,
avS8ak prodavajici ma povinnost véc uschovat a opatrovat ji. Dle ust. § 2406 NOZ,
nahradu vynalozenych vydajl nutnych v souvislosti s ischovou véci, je kupujici

povinen prodavajicimu uhradit. Nebezpeci ze Skody na véci na kupujici prechazi

37 Pokud nedojde k smluvnimu ur€eni mista, aplikuje se zakonné ustanoveni § 1955 NOZ.

% SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obéansky zakonik: srovndni nové a souéasné pravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 468.

39 LAVICKY, Petr. Obcansky zakonik: komentar. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentare. ISBN
978-80-7400-287-8. s. 88.
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rovnéz v pripadech, kdy méa prevzit véc od tfeti osoby, a to od okamziku, kdy mu
bylo umoznéno s véci nakladat. Jinak tomu nebude ani v situaci, kdy prodavajici
preda vec prepravci, popfipadé prvnimu pirepravci v misté uréené kupni smlouvou.
Povinnost uhradit kupujicim kupni cenu se vaze i na situace, kdy po pfechodu
nebezpeci Skody na véci vznikla §koda na véci. Od této povinnost je véak kupujici
zprostén, paklize poskozeni véci bylo zplusobené poruSenim povinnosti

prodavajiciho. 4°

2.11 Prava z vadného plnéni

Ve vyctu shora uvedenych obecnych ustanovenich v pfipadé kupni smlouvy na
véc movitou, jsou jimi v posledni fadé, prava z vadného plnéni. Zdkonnou Upravu
nalezneme v § 2099 — 2112 NOZ.

Samotnému pojmu vadného plnéni, naslednych moznych prav a povinnosti z nich
plynoucich bude blize specifikovano v kapitole 3. Poruseni kupni smlouvy — Vadné

plnéni.

2.12 Vedlejsi ujednani

Jak jiz bylo zminéno, kupni smlouva muZe obsahovat celou fadu vedlejSich
ujednani, které doplhuji podstatné nélezitosti a jsou dulezité pro obsah prav a
povinnosti smluvnich stran. Tyto vedlejSi ujednani se nachazeji v Ob&anském
zakoniku v § 2132 az § 2157. V nize uvedené ¢&asti budou postupné uvedeny a

rozebrany jednotliva vedlejSi ujednani.

4 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obéansky zakonik: srovndni nové a souéasné pravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 538.
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2.12.1 Vyhrada vlastnického prava

Podstatou vedlej$iho ujednani vlastnického prava je skutecnost, Ze v okamziku
pfedani véci, pfipadné okamzikem ucinnosti smlouvy, pokud se tak smluvni strany
dohodli, prodavajicimu, vznikaji vlastnicka prava kupujiciho k dané véci, aniz by
doslo k uplnému zaplacenim kupni ceny. Tim je upravena moznost prodavajiciho
se dohodnout s kupujicim a posunout okamzik nabyti vlastnického prava k véci.
Vlastnické pravo nabyva kupujici az uplnym zaplacenim kupni ceny. Vyhrada
vlastnického prava mé charakter pfedev&im motivovat kupujiciho k uhrazeni kupni
ceny vco mozném nejkratsim Case a tim mu umoznit nabit vlastnicka prava

k dané véci.

Obcansky zakonik umoznuje sjednat vyhradu vlastnického prava k vécem
nemovitym. Nejcastéji dochazi k ujednani vyhrady vlastnického prava u koupé
véci na splatky. Tuto moznost predpoklada i NOZ a pfinasi specialni upravu, diky
které ma prodavajici pravo odstoupit od smlouvy, pokud se kupujici zpozdi
s uhrazenim ujednané casti kupni ceny. Pokud je vlastnictvi k véci podminéno
uhrazenim kupni ceny ve splatkach a kupujici se zpozdi se splacenim ujednané
splatky, jejiz vySe splatky nepresahuje desetinu kupni ceny, nedisponuje
prodavajici pravem odstoupit od ujednané smlouvy a zadat vraceni véci. Jedna-li
se 0 véc (pfedmét koupe€) zapsanou ve vefejném seznamu, je dana vyhrada
vlastnického prava vici tfetim osobam, jen byla-li do tohoto seznamu zapséana.
Zapisem do verfejného seznamu je pfedchazeni mozného nalozeni véci zplsobem

nesluditelnym kupujiciho s vlastnictvim prodavajicino.*!

Presto, Zze ze strany kupujiciho nedojde k zaplaceni kupni ceny a neni kupujici
vlastnikem véci, je povinen véc chranit pfed poskozenim, zni€enim &i ztratou a
zaroven ma pravo véc uzivat béznym zpusobem. Soucasné jiz v této dobé ma
pravo uzivat véc béznym zplUsobem a pfivlastnit si plody a uzitky, aniz by

kupujicimu vedle kupni ceny uhradil i dal$i protiplnéni. 42

4 NOVOTNY, Petr et al. Smiuvni pravo. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017.
Pravo pro kazdého (Grada).. ISBN 978-80-271-0609-7. s. 120—-121.

42 TICHY, Lubos, Petra Joanna PIPKOVA a Jan BALARIN. Kupni smlouva v novém ob¢anském
zakoniku: komentar : [§ 2079-2183]. V Praze: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentare. ISBN 978-
80-7400-521-3. s. 280—-282.
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2.12.2 Vyhrada zpétné koupé

Timto ujednanim vznika moznost prodavajiciho zavazat kupujiciho, vratit predmét
koupé zpét prodavajicimu oproti vraceni kupni ceny. Povinnosti kupujiciho je vratit
prodavajicimu véc v nezhor§eném stavu. Dale kupujici odpovida za stav této véci
a v pfipadé, ze dojde k vzniku Skodu na této véci at’ uz béznym opotfebenim ¢i
zasadni zménou veéci k hor§imu, je ji povinen uhradit. V tomto sméru prodavajici
nedisponuje pravem na nahradni plnéni. Pokud kupujici vratil prodejci véc

v nezhor§eném stavu a véc vylepSil, ma pravo na vynalozenou nahradu.

Soucasna pravni Uprava nevyzaduje zvlastni formu, nejedna-li se o ujednani o

zpétné koupi nemovitosti, ktera musi mit pisemnou formu.

V pfipadé, Ze se strany nedohodnou pfi sjednani smlouvy o lhaté, po kterou je
mozné vyuzit ujednéni zpétné koupé, vyuzije se ust. § 2137 NOZ. U movité véci
je dana Ihdta, pro kterou ma pravo kupujici Zadat vraceni véci tfi Iéta, u nemovité

véci je to Ih(ita desetileta. 43

2.12.3 Piedkupni pravo

Podstatu predkupniho prava vznik povinnosti dluznika (osobé& povinné z tohoto
ujednani) prvotné nabidnou pfedmét koupé a to pfedkupnikovi (opravnéné osobé
z tohoto ujednani) ke koupi, pro pfipad, kdyby se rozhodl prodat predmét koupé
jiné osobé, kterou z&kon definuje jako koupéchtivého. Moznosti smluvnich stran
je sjednat predkupni pravo i na jiné zpusoby zcizeni pfedmétu koupé jako je
napfiklad sména Ci darovani. V pfipadé neexistence realného urceni pfedkupnika

takova povinnost nevznika.

Pfedkupni ujednani Ize sjednat jak v souvislosti vzniku kupni smlouvy, tak i mimo
ni. Pfipadna pravni vymahatelnost za nesplnéni ujednanych podminek, kdy

dluznik nenabidnul prfedmét koupé piredkupnikovi, vznika vymahatelnost az

43 TICHY, Lubo$, Petra Joanna PIPKOVA a Jan BALARIN. Kupni smlouva v novém ob&anském
zakoniku: komentar : [§ 2079-2183]. V Praze: C.H. Beck, 2014. Beckovy komentare. ISBN 978-
80-7400-521-3. s. 280-282.

28



v okamziku uzavreni kupni smlouvy mezi dluznikem a koupéchtivym. MozZnosti je
ujednat predkupni pravo jako pravo veécné, kdy timto se pfedkupni pravo prenese
i na nastupce druhé strany, jenz véc nabyl. Pokud nabude nastupce druhé strany,
je povinny nabidnout pfedkupnikovi pfedmét koupé za stejnych podminek, kterymi
byl vazan jeho pfedchidce. Predkupnik ma pravo nabidnutou véc odmitnou, ¢imz
mu jeho pravo pfedkupni nezanika. Dluznik (prodavajici) ucini vici predkupnikovi
nabidku s uvedenim ves8kerych podminek. Pfi ucinéni nabidky je vyZzadovano
zvefejnéni obsahu smlouvy uzaviené s koupéchtivym (zamezeni piehnanych
naroku dluznika vici koupéchtivému). Dojde k uzavfeni smlouvy mezi dluznikem
a predkupnikem, za podminek stejné dohodnutych mezi dluznikem a
koupéchtivym.

Pri ujednani maze dojit k stanoveni Ihity, po kterou je pfedkupnik povinen uhradit
kupni cenu. Pokud tak pfedkupnik neucini, pfedkupni pravo zanikne. Lhuata
uhrazeni kupni ceny je osmidenni v pfipadé nabidky k véci movité a tfi mésiéni
v pfipadé nabidky k véci nemovité. Tyto obecné Ihaty se uZiji v pfipadé, kdy
nedojde k urceni InGty pro zaplaceni kupni ceny.**

2.12.4 Koupé na zkousku

Pfi uzavieni kupni smlouvy s ujednanim o koupé na zkousku, kupuje kupujici véc
s podminkou, Ze ji ve zkuSebni dobé schvali. V pridé, kdy danou véc kupuijici
neschvali, odmitne, je povinen véc vratit zpét prodavajicimu. ZkuSebni dobou se
mysli IhGta, kterou si mohou strany stanovit sami. V pfipadé, kdy tato Ihita neni
stranami v kupni smlouvé definovana, se vyuzije zakonné lhaty, ktera je u
movitych véci tfi dny a u nemovitych véci jeden rok. BEhem této Ihaty ma kupujici
pravo vec neschvalit, vratit prodavajicimu a zadat navraceni kupni ceny pouze za

predpokladu, Ze véc vrati ve stejném stavu, jako kdyz véc pfijmul. 45

44 NOVOTNY, Petr et al. Smluvni pravo. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017.
Pravo pro kazdeho (Grada). ISBN 978-80-271-0609-7.

4 SEVCIK, Ludvik. Vyznejte se v novém obCanském zakoniku: nejbéznéjsi Zivotni situace z
pohledu ob¢anského prava. Brno: BizBooks, 2013. ISBN 978-80-265-0071-1.
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Koupé na zkouSku je podminéna dvéma podminkami a to odkladaci a
rozvazovaci. Podminka odkladaci spociva v tom, Ze kupuijici je povinen schvalit
zbozi v dané |haté a tato podminka vznika teprve schvalenim zbozi. Podminka
rozvazovaci spociva v prevzeti veéci kupujicim, ktery v dané zkuSebni dobé
neinformoval prodavajiciho o odmitnuti véci, m& se za to, Zze véc schvalil. K tomuto

schvaleni postaci tak pouha necinnost kupujiciho. 46

2.12.5 Vyhrada lepsiho kupce

Pfedposlednim vedlejSi ujednani je vyhrada lepSiho kupce, ktera dava znacnou
vyhodu prodavajicimu, nebot’ ten ma pravo se rozhodnout o prodeji véci jinému
kupci. Prodejce takto Cini sdm, na zakladé svého rozhodnuti. Samotné ujednani
je nejvice pfinosné pro prodejce oproti ujednani o koupi na zkousku, které je
vyhodnéjsi pro samotného kupce. Rovnéz i v tomto pfipadé je stanoveni lhuty, po
kterou disponuje prodejce timto pravem danym ujednanim v kupni smlouvé jakou
u koupé na zkousku a u movitych véci tfi dny a u nemovitych véci jeden rok a
rovnéz jsou zde podminky odkladaci a rozvazovaci jako u vySe uvedené ujednani

o koupi na zkousku.4”

2.12.6 Cenova dolozka

Poslednim vedlej§im ujednanim je cenova dolozka. Toto ujednani je urceno
k regulaci ceny u kupni smlouvy. V pfipadé tohoto ujednani, se kupni cena
pfedmétu koupé pozméni dodate¢né s pfihlédnutim k vyrobnim nakladdm. Pokud
nedojde k ur€eni konkrétnich nakladl, dojde ke zméné kupni ceny pomérnou ¢asti
k cenovym zménam z&kladnich surovin nutnych kvyrobé dané véci. Pro
odstranéni pfipadnych vzniklych komplikaci je pro efektivnost ménové dolozky

radné uvest, které naklady jsou pro moznou zménu zakladni a téz jejich pomér.

46 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN a kol. Obchodni smlouvy: zévazky v podnikéni. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9

47 NOVOTNY, Petr et al. Smiuvni pravo. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017.
Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 978-80-271-0609-7.
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Tento pojem se nazyva klouzava dolozka, jejiz specifikaci je stanoveni kritérii
zhodnocovani zmén, ke kterym doslo po uzavieni smluvniho vztahu a jejich
spole€nym znakem je dat do souvislosti vySi kupni ceny a pfipadnou zménu
cenovych slozek, vyrobnich nebo jinych nakladl. V praxi se nejvice setkame

s cenami surovin, naklady na prepravu ¢i naklady mzdové. 48

2.12.7 Jina vedlejsi ujednani

Smluvni vztahy si mohou dohodnout i jiné vyhrady ¢i podminky majici povahu
vzniku ¢i zaniku prav a povinnosti z kupni smlouvy. Tyto ujednané podminky Ci
vyhrady vSak zaniknou do jednoho roku od uc€innosti smlouvy, pokud je neuplatnil
v této Ihaté ten, kdo je z vyhrady nebo podminky opravnén.

2.13 Zanik kupni smlouvy

Jsou to pravé pravni skute€nosti, které maji za nésledek zanik zavazku jako
pravniho vztahu. Zanikem zavazku prestavaji byt strany z pudvodni pravni
skuteénosti zavazany. V pfipadé vykladu zaniku zavazku je potfebné od négj
odliSovat pouhou zménu zavazku. Pokud ke stavajici pravni skute¢nosti pfistupuje
nova, pozdejsi skute¢nost, a nasledné obé dvé skutecnosti maji za nasledek dalsi
existenci zavazku do budoucna, pak hovofime o pouhé zméné zavazku. Pokud
vSak ke stavajici pravni skutecnosti pfistoupi nova skutecnost, ktera puvodni

Ucinky skutecnosti zbavuje, pak hovofime pravé o zaniku.*?

Zanik zavazku mazeme ¢lenit a to na zakladé pravnich skuteénosti, které mohou
byt:

4 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 88.

49 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zavazky v podnikéni. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 191
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- Jjednostranné pravni jednani (spinéni, vypoved, odstoupeni od smlouvy,

zaplaceni odstupného),

- dvoustranné pravni jednani (dohoda stran),

- pravni udalosti (smrt dluznika ¢i véfitele, dodate¢na nemoZznost plnéni),
- pravni skutecnosti (prodleni u fixni smlouvy),

- jiné skute¢nosti.%0

Zanik zavazku ve vztahu k véfiteli, zejména k jeho ekonomickému vyznamu, ktery
pro véfitele ma, muzeme délit na dva zpUsoby. Prvni zpUsob je ten, kterym byl
véfitel uspokojen. V pfipadé uspokojeni se vzdy jednd o splnéni smluveného
zavazku a zpravidla zapocteni, které budou blize rozebrany v nasledujicich
podkapitolach. Druhym zplsob jsou veSkeré dalsi, pfi kterych nedoslo

k uspokojeni véfitele. 51

2.13.1 Radné splnéni

NejCastéjsim ukoncenim kupni smlouvy vznika spinénim v8ech povinnosti, které
byly ujednany. Zakonem je tento zpusob zanik zavazku oznacovan jako radné
plnéni. Spinéni zavazku Ize definovat jako jednani dluznika, kterym ucini to, co od
néj véritel pozaduje, a to ve smluvené nebo predepsané kvalité, ¢asu, misté a
mnozstvi. Timto faktickym jednanim poskytne dluznik véfiteli plnéni, v pfipadé
kupni smlouvy se tak jedné o dodani pfedmétu koupé. Proto, aby do$lo k fadnému
spinéni, nestaci pouze samotné jednani dluznika. Je zde nezbytné také jednani

véfitele a to ve formé alespor minimalni soucinnosti. 52

5 SVARC, Zbynék. Zaklady obchodniho préva po rekodifikaci soukromého préva. 4., upr. vyd.
Plzen: Ales Cengk, 2014. Vysoko$kolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk).
ISBN 978-80-7380-504-3. s. 283.

51 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zavazky v podnikéni. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 192

52 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. Str. 122 - 141I1SBN 978-80-7400-489-6, s. 141.
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2.13.2 Zapocteni

DalSim zpUsobem, kterym Ize dosahnou zaniku zavazku je zapocteni neboli
odpocet. Pravni Upravu nalezneme v § 1982 — 1991 NOZ, jejiz vyuziti je pouzitelné
pro veSkeré obcanské pravni vztahy, nikoli pouze pro vztahy obchodné pravni.
Principem samotného zapocteni je zanik dvou vzajemnych pohledavek,
uskuteénény soucasné. Pohledavka, proti které zapocteni sméfuje, predstavuje
zpUsob, kterym Ize dosahnout faktické vymoZeni této pohledavky. Timto
zpUsobem dochazi k oboustrannému uspokojeni véfitele, aniz by byly pohledavky
spinény. Znac¢nou vyhodou samotného zapocteni je pfedevSim zjednodusené
vyporadani se vzajemnymi dluhy. Zapocist je mozno pouze pohledavky do stejné
vySe a pouze ty, které jako zpUsobilé, je mozné uplatnit pfed soudem. Zapocteni
je mozné realizovat jednak dohodou mezi smluvnimi stranami ¢&i pouze
jednostrannym pravnim jednanim, které miZe mit povahu oznamovaci, tedy
oznameni druhé strané. Zanik obou pohledavek se vaze k okamziku, kdy se staly
pohledavky zpUsobilé k zapocteni, nikoli k dobé&, kdy bylo uc¢inéno oznameni o
zapocteni. Specifickou moznosti v rdmci zapocteni je postoupeni pohledavky.
Tento proces se vyuzije, pokud proti pohledavce dluznika neexistuje zadna
protipohledavka, kterou by bylo mozné zapodist a je zavisly na nalezeni mozného
subjektu, tedy dal§iho obchodnika, kterému je mozné tuto pohledavku postoupit a
ktery jiz vici dluznikovi jinou pohledavku vede a ten pohledavku zapoéne. Timto
zplUsobem je mozné dosahnout prostfedky, které by byly béznym vymahanim
velmi naroéné vynutit. Mezi dal$i zpUsoby zaniku zavazku spadaji pfipady, pfi
kterych dochazi ke splynuti dvou subjekt, tedy dluznik a véfitel se sejdou v jednu
osobu napfiklad v dusledku dédéni ¢&i fuze. Smrt dluznika ¢&i véfitele ma za
nasledek rovnéz zanik zavazku, ale pouze ve vztahu zavazkum, které jsou osobni
povahy, tedy navazany na osobni viastnosti véfitele i dluznika. Absenci téchto

vlastnosti se pohledavky a dluhy prechézeji na pravni nastupce.>

53 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zdvazky v podnikéani. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 203-210.
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2.13.3 Dohoda stran

Tento proces je pfedevSim zaloZzen na autonomii vlle smluvnich stran, a je tedy
mozné od smlouvy odstoupit pokud budou splnény podminky, které si pro
odstoupeni smluvni strany dohodly. Pravni Uprava definuje nespocet pfipadu,
nebot kazdy uzavieny smluvni vztah ma svou autonomni pravni Upravu, pro
odstoupeni, zohlednujici specifika, kterymi se od sebe jednotlivé smluvni typy lisi.
Ackoli smluvni strany disponuji autonomni vuli, jsou do jisté miry omezovany ve

prospéch kogentnich zakonnych ustanoveni.
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3. Poruseni smlouvy

V Gvodu zavérecné kapitoly je tfeba uvést definici poruSeni smlouvy v pravnim
smyslu. PoruSeni smlouvy lze charakterizovat jako stav jiny, nez je stav, ktery
obsah smluvniho zavazku pfedpoklada, respektive predepisuje. Jedna se o
situaci, pfi niZ realita zavazku zaostava za tim, co si strany ve smlouvé slibily. Pro
uzavirani smluv je nezbytné, aby obé strany obchodnich zavazkd meély povédomi
o tom, co smluvni strané hrozi, pokud smlouvu porudi a naopak co je mozné od
druhé strany pozadovat, pokud smlouvu porusi ona. Samotné poruseni tak
vyplyva z jedné ze zakladnich pravnich zédsad, na které tkvi soukromé pravo,
vyjadiené v § 3 odst. 2 pism. d) NOZ ,dany slib zavazuje a smlouvy maji byt
spinény “3 Samotné poruseni smlouvy muaze tak vzniknout z mnoha rGznych
ddvodu. V pravni Upravé nenalezneme pojem poruseni smlouvy jako celistvy
konkrétni pojem, ale je dan rlznymi druhy pfipadl, ze kterého vyplyvaji rizné
druhy pravnich nasledkt. Dle Silhdna existuje v 8eské pravnim fadu mnoho
kategorizaci typu (forem) poruseni smlouvy. Z hlediska intenzity dopadu
poruseni smlouvy se systémem pravnich nasledkl. Kategorizaci typu poruseni

smlouvy tak Ize Clenit na:

a) nesplnéni dluhi vibec, mezi které Clenime prodleni a to jak na strané

dluznika, tak na strané véfitele a dale nemoznost pInéni,
b) splnéni dluhu vadné, tedy vadné plnéni,
c) poruseni jinych povinnosti v rdmci zavazku (zavazkovy delikt). %

V praxi je nezbytné rozliSovat jednotlivé formy porudeni na zakladé toho, jak
zavazné poruseni zpusobuji. SouCasna pravni Uprava tak rozliSuje mezi
podstatnym a nepodstatnym poruSenim smlouvy. Podstatné poruseni smlouvy je
pfitom takoveé poruSeni povinnosti, o kterém poru8ujici strana pfi uzavieni smlouvy

védéla ¢i védét musela, Zze druha strana by smlouvy neuzavrela, pokud by toto

5+ SILHAN, Josef. Pravni nésledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 3.

55 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 43.
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poruseni predvidala. Nepodstatné poruSeni jsou tak veSkeré zbylé pfipady.
Podstatné poruSeni smlouvy tak predstavuje takové pfipady v kontextu daného
zavazku vztahu, kdy poruSujici stany by védéla, Ze protistrana by do vzajemného
smluvniho vztahu nikdy nevstoupila, pokud by takové poruseni oCekavala. Jedna

se predevsim o nenaplnéni hlavniho Gcelu zavazku. %8

3.1 Prodleni

Jednd se o jeden znejCastéjSich typl poruSeni smlouvy. Prodleni Ize
charakterizovat jako zdrzeni se s plnénim, pratah ¢i prodlevu. Samotnou pravni
Upravu nalezneme v § 1968 NOZ, zakonem stanovenou, Ze dluznik je v prodleni,
pokud fadné a véas svuj dluh neplni. Jedna se tedy o trvajici zavazkovy stav
dluznika, do kterého se dluznik dostane svym jednanim. Casové vymezeno je
prodleni dobou po uplynuti fddného pInéni, tedy po dobé splatnosti. Z obecného
hlediska Ize tak vyvodit, ze pocCatek prodleni zacina nasledujici den po dni
splatnosti a ukonen je vokamZzZiku radného splnéni ujednaného zavazku
dluznika. Po celou dobu prodleni je povinnosti dluznika svdj dluh plnit a opravnéni

véritele to po dluznikovy pozadovat.®’

Prodleni mUze nastat jak ze strany dluznika, tak ze strany véfitele.

3.1.1 Prodleni dluznika

Dluznik je v prodleni pokud neplni radné a v€as. Vymezeni této definice
nalezneme v ust. § 168 NOZ. Dluznikovo jednani spocivd napfiklad v otéleni,
meskani &i zdrzeni se plnéni. Radné plnéni je plnéni bez vad a takové, které

naplhuje dané pozadavky plynouci ze smlouvy €i ze zakona.

5 SILHAN, Josef. Pravni nésledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 48-50.
57 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 51-52.
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Pokud ve smlouvé neni presné definovan €as plnéni, je mozné uzit zakonnych
pravidel Ci zcela nejobecnéjSiho pravidla, které stanovi, Ze pokud nedojde
k ujednéani mezi stranami, kdy ma dojit k plnéni, ma véfitel moznost po dluznikovy
pozadovat plnéni ihned a dluznik je povinen jej spinit bez zbyte¢ného odkladu.
V ramci obchodnich transakci je vhodné zminit také specialni Upravu regulujici
splatnost ceny implementovanou do ¢eského prava evropskou smérnici®8. Tato
zasada lze vyuzit pouze ve vztazich mezi podnikateli navzajem ¢i mezi podnikatel
a organy vefejné moci. Samotna Ihuta ¢ini 30 dni, ve kterych je dluznik povinen

splatit ujednanou cenu a tak to €init, aniz by byl ze strany véfitele k tomuto vyzvan.
59

Ve vztahu k prodleni dluznika existuje specificky institut, kterymi jsou fixni
zavazky, jenz nalezneme v 1980 NOZ. Specificky je z toho divodu, Ze je véfitelem
pfesné definovana doba plnéni a ze samotné smlouvy nebo z povahy zavazku
vyplyva, Ze véfitel nemize mit zajem na opozdéném plnéni. 8 Pouze za splnéni
dvou zakonnych podminek, tedy specifikace presné doby pInéni a zaroven
vyplyvajiciho fixniho charakteru ze smlouvy Ci z povahy zavazku, je mozné vyuzit
rezimu fixniho zavazku. Pfi poru$eni tohoto zavazku nastavaji jeho ucinky primo
ze z&kona, bez nutnosti Cinit jakékoliv dodate¢né pravni jednani ze strany

véfitele.6!

3.1.2 Prodleni véritele

Tak jako dluznik, se v prodleni muze ocitnout i véfitel. Oproti dluznikovi, ktery se
do prodleni dostava tim, ze radné neplni ujednany zavazek, véritel se do prodleni

dostava tim, ze nepfijme nabidnuté fadné plnéni Ci neposkytne dluznikovi

%8 Smérnice 2011/7/EU o postupu proti opozdénym platbam v obchodnich transakcich

% SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob&anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 75-76.

80 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obCansky zakonik: srovnani nové a soucasné Upravy
obcanského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 441.

61 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN. Obchodni smlouvy: zavazky v podnikani. V Praze: C.H. Beck,
2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9, s. 197-199.
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soucinnost potfebnou ke splnéni dluhu. Tuto definici nalezneme v ust. § 1975 —
1976 NOZ.

Neprijeti fadného pInéni je prvnim moznym typem prodleni véfitele. Rovnéz je
véfitel povinen pfijmout i jiné nez fadné a v€asné plnéni, tedy plnéni ¢aste¢né a
to v pfipadech, neodporuje-li to povaze zavazku nebo ucelu smlouvy, pokud tento
ucel musel byt dluznikovy zfejmy. Specifickym pfipadem nekonani véfitele, které
ma za nasledek prodleni, je nevydani potvrzeni o splnéni dluhu, tzn. kvitace. Na
zakladé zadosti, kterou dluznik adresuje véfiteli, tento tak nekoné a tim se dostava

do prodleni.

Otazkou neposkytnuti soucinnosti se zabyval Nejvy$Si soud, ktery dovodil: ,, Je-li
ke spinéni dluhu za potfebi soucinnost véfitele, je povinen ji poskytnou;
v opacném pfipadé se dostava do prodleni stejné jako v pfipadé, Ze nabidnuté
plnéni prijmout odmitl®2. Oproti nepfijeti prodleni, které je vazano k okamziku, kdy
je pInéni hotové a pfipraveno k vydani vériteli, se neposkytnuti soucinnosti vaze
na dobu realizaci pInéni. Pokud véfitel vykona vSe proto, aby mohlo byt fadné
spinéno ujednané, tedy splni svou povinnost tim, Ze poskytne potfebnou

soucinnost, pfipadné prijme nabizené plnéni, zanika prodleni véritele.63

3.2 Vadné plnéni

Jedna se o specificky typ poruseni smlouvy, rozdilny oproti prodleni ¢i nemoznosti
plnéni, zejména v to, Ze véfitel plnéni prevzal. AvSak nejedna se o radné spinéni,
které smlouva vyZzadovala. Zakonnou Upravu vadného plnéni nalezneme v § 1914
NOZ. V prvnim odstavci nalezneme, Ze ten kdo plni za Uplatu, je zavazan plnit bez
vad. Aplikaci druhého odstavce vznika prijemci pravo z vadného pinéni, pokud je
splnéno vadné. Vadné spinéni spadd do kategorie tzv. pozitivniho poruseni

smlouvy, tedy Ze dluznik svou smluvni povinnosti neporusil svou necinnosti, ale

€2 Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CR sp. zn. 25 Cdo 426/2000.
63 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 85.
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tim, Ze fadné nekonal, a nedos$lo tak k naplnéni pozadavku, které vyplyvaji

z obsahu zavazku. ©4

Vadou se rozumi jakakoli odliSnost proti plnéni, které poskytnuto bylo a které
poskytnuto mélo byt. V pravnim smyslu lze vady kategorizovat na vady z pohledu
odstranitelnosti, na odstranitelné, kdy je mozné napfiklad vadu opravit a
neodstranitelné, tj. odstranéni vady je fyzicky nemozné. Déle se vady déli na vady
podstatné a nepodstatné, spocivajici v zpusobu poruseni smlouvy. V pfipadé
podstatného poruseni smlouvy ma poskozena strana moznost od smlouvy
odstoupit. Rovnéz mizeme vady rozliSovat podle okamziku jejich zjisténi a to na
vady skryté, zfejmé, zjevné. V neposledni fadé se jedna o déleni na vady faktické
a pravni. V kontextu pravnich vad hovofime o pInéni majici pravni vadu, pokud
k nému uplatriuje pravo treti osoba, o které nabyvatel védél nebo védét musel.
Faktické vady Clenime na kvalitativni, kterymi se urCuje konkrétni jakost véci a
kvantitativni, které spocivaji v nedostatku uréitého pfedem ujednaného mnozstvi.
Vyjma materidlni vady se miZze jednat o vadu v ¢ase pInéni ¢&i o vadu v misté
plnéni. Specifické vymezeni vadného plnéni je vyjadreno v ust. § 2099 odst. 1

NOZ, a to tak, ze vadna véc je takova, ktera:

- nema vlastnosti, které dle obsahu zavazku ma mit,

- Zza vadu se povaZzuje i plnéni jiné véci,

- za vadu se povazuji i vady v dokladech nutnych pro uzivani véci.®

V pfipadé Ze vadnym pIinénim dojde k podstatnému poruseni kupni smlouvy, ma
tak kupujici ze zakona pravo na to, aby mu byla dodana véc nova bez vady Ci
v piipadé chybéjici ¢asti véci take jeji zbyvajici cast, dale ma pravo na opravu této
vadné véci ¢i narok na pfimérenou slevu z kupni ceny a v posledni radé je mu

zakonem umoznéno od smlouvy odstoupit.

V zakladnim vymezeni vadného splnéni bylo definovano, ze nutnym znakem je

pfijeti plnéni véritelem. Je vhodné okrajové zminit moznosti, kdy zakon uklada

64 BEJCEK, Josef a Josef SILHAN a kol. Obchodni smlouvy: zévazky v podnikéni. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9. s. 214.

8 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 108.
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povinnosti pfijmout pInéni i s vadami a to zejména v pfipadé smlouvé o dilo, zde
je objednavatel povinen pfijmout dilo i s urCitymi nedostatky. Oproti zakonnému
ujednani se mlze jednat také o smluvni ujednani, ve kterém se kupujici zavaze
prevzit véc i presto, ze bude mit nepodstatné vady, které vSak nebrani jejimu
radnému uzivani. AvSak nejtypictéjsi jsou situace, kdy véfitel pfima pInéni aniz by
si vady v8iml, i se jednalo o vadu skrytou anebo nebyl o vade dluznikem predem

informovan.®¢

3.3 Nasledna nemoznost plnéni

Pfi poruseni smlouvy v disledku nasledné nemoznosti pInéni hovofime o situaci,
pfi které se dluh po vzniku zavazku stava nesplnitelnym, coZz ma za nasledek zanik
zavazku pro nemoznost plnéni. PInéni neni nemozné, pokud lze za ztizenych
podminek, s vétSimi naklady, s pomoci jiné osoby nebo az po uréené dobé dluh
splnit. Okamzik nemoznosti plnéni se vaze na udalost orientovanou v ¢ase po
vzniku zavazku. Pokud by Slo o nemoznost plnéni, ktera by nastala prfed vznikem
zavazku, jednalo by se 0 nemoznost pIinéni pocate¢ni a na takovouto smlouvu by
se hledélo jako na absolutné neplatnou, nebot’ by byla uzavfena v rozporu se
zékonem. 87 Jednani, které ma za nasledek nemoznost plnéni muze byt jak se
strany dluznika, tak ze strany véfitele. Mezi jednotlivé pfipady nemoznosti plnéni
patfi situace naprosté nemoznosti, které spocivaji v nemoznosti provedeni
urcitého vykonu z divodu jak fyzické tak teoretické moznosti, kterd odporuje stavu
soudasné reality. Dle Silhana mize jit naptiklad o zrestaurovani obrazu, ktery v§ak
jiz shorel. Odlidné je to z hlediska subjektivniho. Pokud dluznik neni schopen dluh
splnit, je mozné dluh splinit jinou osobu, kterou by dluznik k tomuto urcil. Rozdilné
tomu bude u specifickych osobnich zavazkU, jejichz pfipadna ¢innost je svazana
na konkrétni osobu dluznika Ci véfitele. V pripadé smrti, zruSeni Ci ztraté viastnosti
konkrétniho subjektu nastdva nemoznost pInéni. Na strané dluznika tomuto dojde,

pokud mél takto konat osobné dluznik a neni mozné, aby pInéni bylo provedenou

6 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 110-114.

67 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obCansky zakonik: srovnani nové a soucasné upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 145.
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jinou osobou pro specifické vlastnosti ¢i schopnosti dluznika. Smrti véfitele plnéni
nezanikne za predpokladu, Ze plnéni dluhu nebylo vazano na konkrétni osobu
véfitele. V tomto pfipadé mé pravo na fadné pinéni pravni nastupce zemrelého
véfitele. DalSim pfipadem je nesplnéni dluhu v pfipadé zniceni véci, ktera méla
byt pfedmétem plnéni. Za zniceni se povazuje fakticky zanik, tedy nemoznost véc
radné uzivat k jejimu Ucelu, nikoli pouze jeji poskozeni. V neposledni fadé je to
nemoznost spinéni v pfipadé, kdy zménou pravnich predpist je znemoznéno
dluznikovi splnit ujednany dluh. Typickym pfikladem muze byt zakaz obchodu se

specifickym zbozim.%8

O tom, Ze jiz neni mozné ujednany dluh splnit, je povinen vyrozumeét dluznik
véfitele a to bez zbytecného odkladu. Pokud tak neucini je povinen uhradit véfiteli

8kodu, kterd mu vznikla v dUsledku neoznameni mu této skutecnosti.

3.4 Zavazkovy delikt

Zavazkovy delikt Ize chapat jako zvlastni poruSeni ochrannych a prevencnich
norem, pfimo spjatych s realizaci konkrétniho zavazku. Hovofime tedy o poruseni
obsahu smlouvy v kontextu dotCenych norem. Kazda ze stran vzajemného
zavazkového vztahu je povinna se fidit zakladnimi zdsadami stanovenymi platnym
pravnim radem. Mezi tyto zasady patfi pfedev§im povinnost postupovat poctive,
s peclivosti, zejména nezpUsobit bezdlvodnou Gjmu at uz smlouvou dotéenym
stranim ¢&i jinym subjekttm, &i dle pfipadnych zji§ténych okolnosti naslednym
Ujmam predchazet. Dle Silhana je typickym pfikladem zavazkového deliktu,
jednani nasmlouvaného malife, ktery v dusledku své neprofesionalni neopatrnosti
pokape barvou nabytek. Malif tedy nejednal s pfisluSsnou peclivosti a porusil tim
prevencni povinnost, oCekdvanou v jeho profesionalnim jednani. Porusit ochranné
normy muze porusit nejen véfitel, ale také dluznik. Zavazkové delikty nejsou

omezeny pouze na dobu existence dluhové povinnosti, proto mohou nastati po

88 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 90-101.
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zaniku splnéni, nebot i poté je nejsou doty¢né subjekty zbaveny povinnosti

dodrzovat ochranné normy. 69

3.5 Nasledky poruseni smlouvy

V pfipadé nasledku poruSeni smlouvy hovoiime o jakékoli zméné v pravech a
povinnostech smluvnich stran, aktivovanou porusenim smlouvy. Tato aktivace
mUZe mit za nasledek jak vznik sekundarni, tedy dal$i povinnosti, tak zménu jiz

existujicich povinnosti, nebo naopak naplnéni ¢i odpadnuti urcité podminky.”°

Pro aplikaci konkrétnich nasledku poruseni smlouvy je nezbytné urcit jednotlivé
formy poruseni. Univerzalni — tyto se mohou vazat kjakémukoli poruseni
smlouvy. Naproti tomu existuji nasledky specifické, které mohou nastat vyhradné
jen u nékterych specialnich forem poruseni, zejména u zakonnych institutu, jakymi
muze byt odstranéni vady pfi vadném pInéni, nebo Uroky z prodleni jako nasledek
pfi penézitém prodleni. Je proto nezbytné jednotlivé nasledky poruseni smlouvy
vzdy urcit k jednotlivym typim poruseni smlouvy, nasledné pfifadit k tomu
odpovidajici okruh nasledkl, které mohou byt za poruSeni aplikovany a
v konkrétnich pfipadech zhodnotit, zdali jsou splnény zakonné C¢i aplikacni
predpoklady.”!

RozliSovat je tak dulezité, zdali se jedna o nésledky, které nastupuji pfimo ze
zakona, tyto se ve smlouvé nemusi objevit, typické je nahrada $kody, Ci které musi

byt ve smlouvé vyslovné ujednany (smluvni pokuta).

6 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 31-41.

70 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob&anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s 148.

71 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 152-153.
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3.5.1 Nahrada skody

Dal$im ze zakonnych nasledkl poruseni smlouvy je odpovédnost za nahradu
8kody, kterou nalezneme ve Ctvrté Casti: Relativni a majetkova prava, hlavy treti:
Zavazky z deliktt, NOZ a to v ust. § 2913. Tento nasledek nastane vzdy, kdyz
dojde k poruseni smlouvy a druhé strané vznikne Skoda. Jelikoz se jedna o
zakonny nasledek, neni potiebné jeho ujednani ve smlouve a je mozné ho uzit pfi
jakémkoli typu poruseni smlouvy. Pro vznik povinnosti nahradit Skodu jsou nutné
tfi predpoklady a to poruSeni smluvni povinnosti, vznik Skody a pficna souvislost
mezi nimi. PoruSeni smluvnich povinnosti bylo definovano v Uvodu této kapitoly.
Ve vztahu k vzniklé $kodé, tak muze jit o skute¢nou Skodu a usly zisk. Skuteéna
8koda prestavuje snizeni jméni poSkozeného pred uddlosti, ktera Skodu
zpUsobila. Udélosti se rozumi okamzik, pfi kterém doslo k zdsahu do majetkové
sféry poskozeného. Naproti tomu uSlym ziskem rozumime Ujmu, ktera nastala
v dusledku Skodné udalosti a to poSkozenému, ktery tak ztratil nadéji na mozny
zisk, tedy moznost rozmnozeni svych majetkovych hodnot. Poslednim
predpokladem pro vznik povinnosti nahradit $kodu je pfiéna souvislost, ktera
slouzi k pricteni $kody subjektu, ktery porusil ur€itou smluvni povinnost, prokaze-

li se pii¢na souvislost mezi vzniklou $kodou a porugenim danych povinnosti. 72

Jak jiz vyplyva z ndzvu samotného nésledku, je jeho hlavnim smyslem nahrada
Ujmy zpUsobenou porusenim smlouvy. Ustanoveni § 2951 urCuje, Ze: , Skoda se
nahrazuje uvedenim do predeslého stavu. Neni-li to mozZné, anebo Zada-li to

poskozeny, hradi se $koda v penézich®. ™

Smluvni strany si ve smlouvé mohou ujednat limit pro uhrazeni vzniklé Skody, tak
jako zpUsob jejiho hrazeni. Zasadni limitace Skody je tak zavisla na uréeni
konkrétniho poruseni vztahujici se k jednotlivym povinnostem, popfipadé nékolika
konkrétnich vymezeni povinnosti, ¢i zda je S8koda stanovena v souvislosti se
smluvnim vztahem jako celkem, nebo jeho ¢&asti. MUze tak jit o nahrazeni

konkrétni smluvené Castky, fixni castky, stanovené pevnym limitem, pomérné

72 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 297-322.

73 SVEJKOVSKY, Jaroslav a kol. Novy obCansky zakonik: srovnani nové a soucasné upravy
ob¢anského prava. [Praha]: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-423-0. s. 664.
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castky procentudlni vysi Sskody. Dal$i moznosti je uvedeni nepfimého zpUsobu
ur€eni, jakoz i jinymi instrumenty, oproti komplexnimu vy¢tu Upravy nahrady
8kody, mezi které radime napfiklad smluvni pokutu. Je mozné sjednat libovolnou
kombinaci vySe uvedenych moznosti, ve ktery Ize rdzné limitovat odliSnych
povinnosti. DUkazni bfemeno stoji na strané poskozeného, ten prokazuje, Ze
k porudeni smlouvy doSlo, Ze vznikla $koda a Ze je mezi nimi pfini souvislost.

Sam poskozeny by mél byt konkrétni vysi zplsobené skody schopen vycislit.”*

Naproti tomu strana, ktera poruseni smlouvy zpUsobila, ma moznost urcité obrany.
Jedna se zejména o tzv. liberaéni dlvody, které spocivaji v moznosti prokazat, ze
dotyény porusil své ujednané povinnosti nikoli z vlastniho zavinéného jednani, ale
protoze nastala urcitd objektivni pfekazka, kterou nemohl ovlivnit (nevznikla
nezavisle na jeho vuli) a nepochazi z jeho poméru. Tuto pfekazku nebyl schopen
pfed uzavienim smluvniho vztahu predpoklddat a nebyl schopen za pouZziti
veSkerého sveho usili prekonat C&i odvratit. Typickym prikladem je zivelna
pohroma. Druhou moznosti obrany je moznost poukazat na nepfedvidatelny
rozsah Skody. Tento dvod mulzZe nastat v pfipadé mimofadné udalosti, kterou
nemohl dotyény pfi uzavieni smlouvy predpokladat a rozsah Skody je nasobné
vys8i, nez tomu byva v obdobnych pfipadech. Pokud by vSak objednavatel jiz pfi
uzavreni smlouvy sdélil dodavateli nadstandardni riziko Skody, mohl tak dotycny
dodavatel uzpusobit vici zvysenému riziku znaénéjsi Usili. Z tohoto hlediska se
hradi pouze Skoda rozumné predvidatelnd. Rovnéz jako v pfipadé, kdy jednani
poskozeného by vedlo k pfispéni samotného vzniku poskozeni, v€etné poruseni

jeho povinnosti, kterymi mohl skodé zabranit ¢i alespori minimalizovat.”®

74 SILHAN, Josef. Pravni nésledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 333-348.

75 BEJCEK, Josef, Josef SILHAN a kol. Obchodni smlouvy: zdvazky v podnikéni. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). s. 279 — 280. ISBN 978-80-7400-574-9. s. 220-223.

44



3.5.2 Uroky z prodieni

Uroky z prodleni jsou zakonny nasledek nastupuijici zcela automaticky v pfipadé
prodleni dluznika u penézitych povinnosti. Tento nésledek nejCastéji nastava
v pifipadé neuhrazeni ujednané kupni ceny. Pravni Upravu nalezneme v ust. §
1970 NOZ. PIni funkci pifedevsim sankéné- motivacni, cilenou na budouci jednani
dluznika, aby uhradil dluznou ¢astku v€as a rovnéz i funkci kompenzacni, nebot’
umoznuije vefiteli ziskat alespon ¢ast utrpéné Ujmy, ktera mu byla zpUsobena
jednanim dluznika, ktery fadné a véas neuhradil kupni cenu.”® Uroky z prodleni
jsou pojaty jako urcita procentni sazba z aktualni dluzné castky, ktera se obvykle
uvadi jako ro¢ni. Uréi se vSak pouze usek, obdobi, odpovidajici trvani dluhu
dluznika. Pro vypoctovy zaklad se uzije dluzna jistina, ktera se véak o nabyté uroky
v prbéhu jiz nezvySuje. Vyjma tohoto ujednani je mozné ve smlouvé sjednat i
aroky z Grokd, tzv. anatocismus. Prvnim pfipadem je tak, pokud si to strany ve
smlouvé sami ujednaji. V druhém pfipadé pokud se jedna o uroky z pohledavky
z protipravniho €inu a to ode dne uplatnéni u soudu a poslednim pfipadem, ktery
se v8ak tyka dluhu spotrebitele, ktery si sam urci, ze plni nejprve jistinu. Zakonné
ustanoveni § 1802 NOZ definuje, Ze pokud nedojde smluvnimi stranami
k ujednani vySe Uroku z prodleni, uZije se vySe stanovena provadécim predpisem
nafizenim vlady €. 351/2013 Sb. Tato Urokova sazba odpovida rocni repo vysi
sazbé stanovenou Ceskou narodni bankou pro posledni den kalendainiho
pololeti, které predchazi kalendarnimu pololeti, v némz doslo k prodleni, zvy$ené
o osm procentnich bodUl. Vysledna roéni sazba tak &ini 8 % + repo sazbu Ceské
narodni banky.”” Urokova sazba je po celé obdobi prodleni neménna. Smiuvni
ujednani o vysi Ukorl z prodleni bez pochyb nese s sebou znacnou vyhodu.
Smluvni strany si mohou ujednat odliSnou urokovou sazbu, nez je zakonem dana.
Vyse Urokové sazby mulze byt ur€ena pfimo jako procentualni sazba, napfiklad
0,5% z dluzné Céastky, ale i jako proménliva. Zasadni je v8ak feSeni v pripadé

nepfimérené vysokych &i naopak nizkych GrokU. Pokud dojde k sjednani nizkych

76 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 349.
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aroku, které ma za nasledek zhor$eni postaveni véfitele, ma pravo dovolavat se
neucinnosti dle ust. § 1972 NOZ. V pfipadé nepfimérené vysokych uroku je to
absence hranic, které by zakon definoval. Je nutné, vzdy zohlednit konkrétni
okolnost pripadu. 78 Uroky z prodleni se hradi ve stejné méné jako hlavni dluh.

JelikoZz jsou uUroky zprodleni majetkové pravo, vztahuje se na né obecna
promiceci doba a to tfiletd. Zacatek promlceci doby zapocne jednorazové dnem,
nikoli nové samostatné za kazdy novy den, prodleni. Po uplynuti promieci doby
pravo zanika. Rozhodnutim Nejvyssiho soudu, sp. zn. NS 31 Cdo 4291/2009 Sb.,
tak byla sjednocena judikatura tykajici se nepromli¢ovani Urokd z prodleni jako

celku. 7

Pfijetim smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/7/EU o postupu proti
opozdénym platbam byla dne 1.7.2013 do Obchodniho zakoniku zakomponovana
povinnost dluznika uhradit kromé Urokl z prodleni také pevnou &astku ve vysi
1200,-K¢ a to nafizenim vlady €. 351/2013 Sb.. NOZ vyS$i pausalni nahrady sam
nezohlednuje a odkazuje na ust. § 1802, které nafizeni vlady rovnéz upravuje.
Oproti povinnosti uhradit aroky z prodleni, které se mohou vztahovat i na
nepodnikatele, je pausalni ndhrada pouze v ryze obchodnich transakcich mezi
podnikateli &i ve vztahu podnikatele a vefejnym zadavateldim.& Ugelem smérnice
bylo posileni prav vérfitele a zamezeni meskani dluznika s platbami, tak jako

ziskani nahrady nakladd spojené s vyméahanim, v dusledku opozdénych plateb. 8

3.5.3 Smluvni pokuta

Jednim z utvrzovacich institutl je smluvni pokuta, ktera je upravena v ust. § 2048
az 2052 NOZ. Jedna se o hojné uzivany smluvni nastroj pfedevsim v obchodnich

smlouvach jako sankce pro pfipadné poruseni smluvnich povinnosti. Smluvni

8 SAMAJ, Marek. Urok z prodleni a smluvni pokuta. Pravni prostor. Ostrava. 2015.
7 Rozhodnuti Nejvy$$iho soudu CR. sp. zn. 3 Cdo 4291/2009. ze dne 3. zafi 2009. [online].
Kraken.slv.cz[cit. 25. 1. 2022]. Dostupné z: http://kraken.slv.cz/3Cdo4291/2009.

8 Vycet vefejnych zadavatelil v zdkoné. 134/2016 Sb., Zakon o zadavani vefejnych zakazek
81 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.

Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 386-389.
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pokuta neplni jen funkci utvrzovaci, ale také funkci sankéni, kompenzacni Ci
prevencni. Zakon nepozaduje povinnost ujednat smluvni pokutu pisemnou
formou, proto mlze byt sjednana i Ustné. Z praktického hlediska se doporucuje
vzdy ujednani pisemnou formou. Pro pfipadnou vymahatelnou smluvni pokuty je
tak podstatné, aby byla smluvné sjednana. Dle Silhavého nelze ji druhé strané
oznamit napfiklad v upomince ¢i vyucétovani, pokud nemda oporu v ujednani

stran.82

VySe smiuvni pokuty tak musi byt ur€ena pfimo konkrétné anebo alespon zpUsob
jejiho uréeni, nebot’ zakon nestanovi zadnou podplrnou Upravu. Smluvni pokuta
muUze byt jak penézita, tak i nepenézitd a dana jednorazovou Castkou, opakujici
se stanovenou fixni ¢astkou anebo jejich kombinaci. Ackoli je vy§e smluvni pokuty
plné na uvazeni smluvnich stran, existuji v8ak urcité limity smluvni svobody. Zde
se jedna prfedevsim o pfipady nepfiméfené vysoké pokuty, ktera mize byt soudem
na navrh dluznika snizena. Ustanoveni § 2051 NOZ stanovi, Ze je mozné soudem
smluvni pokutu snizit s pfihlédnutim k hodnoté a vyznamu zajistované povinnosti
a to az do vySe Skody vzniklé do doby rozhodnuti poruSenim té povinnosti, na
kterou se smluvni pokuta vztahuje. Ugelem této zakonné moznosti je tak
postihnout mozné pfipady, pfi kterych dochazi k nadmiru tvrdym nasledkdm, které
se v konkrétnim pripadé jevi jako neopodstatnéné zejména, jeli to pro dluznika
nadmiru kruty postih a pro véfitele naopak pfili§ snadny zisk obohaceni. Zasadni
zménou oproti pfedchozi pravni Upraveé je fakt, Zze snizeni je mozné provést pouze
na zakladé zadosti dluznika. Pfi ujednani splatnosti smluvni pokuty mohou
smluvni strany vyuzit jednak zakonné obecné Upravy podle § 1958 odst. 2 OZ
spoCivajici v uhrazeni dluhu ihned poté, co véfitel dluznika o to pozada.
V takovém pfipadé je dluznik povinen uhradit vznikly dluh bez zbyte¢ného

odkladu. Druhou moznosti je smluvni ujednani zavislé na vali smluvnich stran.8

82 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 215-216.
83 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 403-428.
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Uhrazenim smluvni pokuty nezanikd dluznikovy povinnost vznikly dluh splnit.
AvSak smluvni strany si mohou ujednat, ze smluvni povinnost zanikne v pfipadé

uhrazeni smluvni pokuty. Takové ujednani ma povahu odstupného.8

Dulezitou zménou je, Ze pfedchozi pravni Uprava vyzadovala vyhradné penézitou
formu plnéni, kdeZto dle sou¢asné pravni Upravy muze dojit k sjednani i v jiné
formé plnéni. Smluvni pokuta nemusi mit pouze formu pisemnou, jako tomu bylo

v minulosti, ale postaci pouze Ustni sjednani. 8

3.5.4 Vypovédi smlouvy

Jedna se o jednostranné pravni jednani slouzici k ukonéeni smluvniho zavazku,
zejména zavazku uzavienych na dobu neurcitou, k jehoz G€innosti postaci pouze
oznameni druhé strané a pro ukonceni zavazku neni jiz potfeba jejiho souhlasu,
avsak pro nasledné vyvolani dusledku z vypoveédi plynouci je nezbytné, aby byla
protistrané dorucena a protistrana se s ni seznamila. Forma podani vypovédi se
odviji od ujednanych podminek mezi stranami. Je nezbytné, aby z projevu vule
bylo zfetelné, Ze strana smlouvu vypovida. Na prvni pohled se mize zdat, ze
vypoved smlouvy splhuje stejné kritéria jako odstoupeni od smlouvy, proto je
potfeba uvést zasadni rozdil mezi odstoupenim a vypovédi smlouvy.
Odstoupenim zaniknou zavazky jak budouci tak minulé, tedy jako by nikdy
nevznikly, naproti tomu vypovédi zaniknou pouze smluvni povinnosti a prava
budouci. K otdzce nastupu ucinku vypoveédi smlouvy, lze uvést, ze k nému
dochazi zasadné uplynutim vypovédni doby a to za predpokladu splnéni dvou
podminek, kterymi jsou radné podani vypovédi a uplynuti vypoveédni doby. Zakon
ust. § 1999 NOZ stanovi obecnou dobu a to ke konci kalendarniho Ctvrtleti, ve
kterém uplynou od podani vypovédi tfi mésice. Smluvnim ujednanim je mozné

také ukoncit zavazek bez vypovédni doby.8®

8 MAREK, Karel. Smlouva kupni. Bulletin advokacie. Praha. Ceska advokatni komora, 2016.

8 BEJCEK, Josef, Josef SILHAN a kol. Obchodni smlouvy: zdvazky v podnikani. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Academia iuris. (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-574-9. s. 279 — 280.

86 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 468-472.
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3.5.5 Odstoupeni od smlouvy

Tak jako v pfipadé vypovedi smlouvy, je odstoupeni od smlouvy jednostrannym
pravnim jednanim bez nutnosti souhlasu druhé strany. AvSak oproti vypovédi jde
o ukonceni zavaznéjsi, zpravidla z dalekosahlejSimi nasledky, nebot’ zavazek se
zruSuje od samotného pocatku tak i pfipadné dluzné pinéni z doby pfed ucinnosti
odstoupeni doplnéno byt nemusi a nelze jej vymahat. V pfipadé poskytnutych
plnéni jsou strany povinny si je mezi sebou vypofadat, tak aby nedo$lo
k bezdivodnému obohaceni. Dulezitym faktorem je predevs§im v bezlplatna
povaha. Smluvni strana tak neni povinna uhradit jakékoli poplatky, pokud ano,
jedna se o institut odstupného. Uginnost odstoupeni nenastane dfive, nez bylo
doruéeno protistrané, ktera se s nim méla moznost seznamit. A rovnéz i z obsahu
musi byt zfejmy projev vlle, ze kterého je mozné dospét k zavéru, Ze dotyéna

strana hodla od smlouvy odstoupit. &

Zakonem jsou definovany pfipady, kdy je mozné od smlouvy odstoupit. Prvnim
pfipadem je stav, pfi kterem dojde k poruseni smlouvy a to v podstatnému
poruSeni smluvni podminek, jako je napfiklad prodleni ¢&i pokud nastane
nemoznost plnéni. Druhou moznosti, pfi které Ize ze zakona odstoupit od smlouvy,
je stav, kdy poruSeni ze smlouvy teprve hrozi. Tento stav nastava, pokud
z chovani jedné strany vypliva, Ze dojde k podstatnému poruseni smluvniho
vztahu a soucasné tato strana neposkytne pfimérenou jistotu. Rovnéz jako
z preventivnich dlvodu Ize odstoupit, kdyZz ma dojit k vzajemnému plnéni stran,
ma pravo jedna ze stran odmitnou plnit zavazky do doby, nez bude druha strana
pfipravena je plnit. Po skonéeni stanovené Ihdty Ize od smlouvy odstoupit. Treti
moznosti je odstoupeni od smlouvy, a to bez udani divodu v pfipadech, kdy takto

stanovi zakon. Hojné vyuzivano ve spotiebitelském prostiedi.8

87 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém obéanském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 433-441.

88 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe. Str. 140 - 1411SBN 978-80-7400-489-6.
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3.5.6 Zaplaceni odstupného

Jedna se o dalSi moznost ukonceni smlouvy. Podstatou je uhrazeni konkrétni
dohodnuté finanéni ¢astky, ¢imz je umoznéno vyvazani se ze smluvniho zdvazku
dot€enou stranu. Ustanoveni § 1992 NOZ definuje, ze v pfipadé, kdy si smluvni
strany dohodnou zruSeni zdvazku zaplacenim odstupného, je zavazek zruSen
zaplacenim jako v pfipadé samotného odstoupeni od smlouvy. Zaplacenim
odstupného, tim odstoupeni od smlouvy, vSak nema vliv, na jiz vytvofena prava
tfetich osob, a prav a povinnosti smluvnich pokut. Zakon stanovi, Ze nelze
zaplacenim odstupného zru8it zavazek, v némz tato strana pfijala pInéni druhé
strany, byt jen z ¢asti, nebo strané druhé sama plnila. Konkrétni vy$e odstupného
je zavisla na vzjemné dohodé mezi smluvnimi stranami. Odstupné je tedy
chapano, jako penézita Castka, zavazujici k uhrazeni jedné strané v pfipadé
umyslu uzavieny smluvni vztah zrusit a takto mize byt uzito pouze za splnéni tfi
podminek. Prvni podminkou je, Ze tato moznost bude ve smlouvé ujednana.
Druhou podminkou je povinnost uvedeni vySe odstupného. Treti podminkou je
zaplaceni a predev§im oznameni opravnéné strany vici druhé strané, Ze hodla
takto Cinit. Realizaci odstupného Ize charakterizovat jako specificky zpusob, uréen
pfedevS§im pro potfeby praktické potfeby obchodnich vztahl, spocivajici
v jednostranném odstoupeni od dané smlouvy, pokud dojde k zaplaceni pfedem
sjednané nahrady, jenz ma za nasledek odskodnit druhou stranu.8?

Uhrazenim sjednané Castky tak dochazi pfimo ke zrueni zavazku, coz je
dulezitou zménou oproti Obchodnimu zakoniku, kde z odstoupeni dochazelo az
po oznameni o odstoupeni a oproti Obcanskému zakoniku, kde k odstoupeni
dochézelo k odstoupeni a nasledné povinnosti uhrazeni odstupného. %

8 DOHNAL, Jakub, Miroslav GALVAS a Jakub OLIVA. Obchodni smlouvy. V Praze: C.H. Beck,
2016. Pravni praxe.. ISBN 978-80-7400-489-6. s. 144-145.

9 SILHAN, Josef. Pravni nasledky poruseni smlouvy v novém ob¢anském zakoniku. V Praze: C.H.
Beck, 2015. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-544-2. s. 474-475.
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Zaveér

Jsou to pravé obchodni kupni smlouvy, které tvofi zakladni kamen v oblasti
obchodnich zavazkovych vztahu. V Gvodni kapitole proto bylo povinnosti uvést
samotné teoretické vymezeni obchodnich zavazkl v kontextu uzavirani kupnich
smluv mezi obchodniky. Druha kapitola byla zaméfena na vymezeni jak
podstatnych tak vedlejSich nalezitosti kupni smlouvy, bez jejichz znalosti neni
mozné se v feSené problematice pohybovat. Zavére¢na Cast této prace klade
ddraz na institut poruSeni smluvnich povinnosti a mozné feSeni pfisluSnych

nasledkl, zasahujici do prav a povinnosti smluvnich stran.

K zdsadnimu okamziku doS$lo nabytim ucinnosti Nového obCanského zakoniku,
ktery sjednotil dosavadni pravni Upravy obchodnich zavazkovych vztahd do
komplexniho kodexu a tim tak zruSil dualizmus, ktery byl pfedstavovan jak
obcanskym tak zaroven obchodnim zakonikem, jenZ pfi samotné aplikaci Cinil

znaéné problémy nejen samotnym podnikateltm.

Cilem této bakalarské prace nebylo jen samotné pochopeni a porozuméni
zakonitosti vzniku a zaniku obchodnich kupnich smluv, ale také podani uceleného
pohledu na problematiku kupnich smluv uzaviranych mezi podnikateli, doplnénou
o0 komparaci soucasné pravni Upravy s pravni Upravou predeS$lou, spocivajici

vy s

v uvedeni nejdulezitéjSich zmén, které tak nastaly.
Na zavér musim konstatovat, ze mnou nabyté nové poznatky jisté najdou

uplatnéni nejen v ramci feSeni béznych zZivotnich situaci, ale predevsim v zivoté

profesnim.
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