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Oponent prace: Mgr. Lucie Francova, Ph.D.
Téma prace: aktualni
Téma bylo v literature: diskutuje se o ném
Zameéreni prace: plUvodni védecka prace
Prace je zamérena: empiricky
Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida, s drobnymi nedostatky
Rozsah prace: teoreticka pfimérené, empiricka stru¢na
(25 stran teoretické ¢asti/ 15 stran empirické Casti)
Pouzita literatura: aktualni
Pocet uvadénych zdroji: dostatecny (26 Ceskych tituli, 2 zahraniéni)
Citace v textu: pfiméfena

Statistické zpracovani vysledki: s jistymi nedostatky

Formalni stranka prace: odpovida, s drobnymi nedostatky

Vyuzitelnost pro praxi: nizka

Cil prace: splnén

Uroven zavéreéné prace: odpovida pozadavkdm kladenym na zavéreénou
praci na Univerzité Hradec Kralové

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Prace se zabyva zjisténim zafazeni minivolejbalu do vyuky zakladnich Skol.

V teoretické €asti jsou vymezeny pojmy v souladu s cilem prace. Formalni nedostatky se
vyskytuji pfi uvadéni odrazek, chybéji teCky ¢&i Carky (s. 14, 19, 26, 30, 36, 44...). Dobfe
zpracovana je kapitola 2.1.1, kde je podan pohled na pojmy rlznymi autory a schopnosti
rozebrany vzhledem k tématu prace (chybi u vytrvalosti). Na s. 25 chybi citace, vhodné

uvadét v uvodu kapitoly. V kapitole 4.3 vhodné pouzivat nejaktualnéjsi udaje.

V kapitole 5 je formulovan cil, ukoly prace a vyzkumna otadzka. Vyzkumnou otazku bylo
mozno vice specifikovat, vzhledem k SVP a navazné realizaci na $kolach. Je diskutabilni,
zda jeden ucitel 1. stupné muize byt objektivnim ukazatelem dané Skoly. Vyzkumny soubor
povazuji za velmi maly a nedostateéné specifikovany, chybi ro¢nik, ve kterém prizkum
probéhl, nelze srovnavat vysledky napf. 1. a 5. tfidy. Rozptyl mapovanych Skol je pomérné
velky, jedna se o méstské i vesnické $koly, coz by bylo zajimavé zhodnotit & porovnat. Udaje
na s. 39-40 nepovaZzuji za podstatne, mohlo byt sou€asti pfiloh nebo v ramci kapitoly 6.1.



Kapitola 7 popisuje vysledky, diskuze chybi. Prezentace vysledk( je nepfehlednd, jsou
dvojmo popisovany vysledky na s. 41-45 slovné a na 46-48 graficky. Pro praci nepovazuji za
podstatné konkrétni rozepisovani Skol u jednotlivych otazek (popf. mit opét v pfiloze). Popis
vysledku je velmi strucny.

V zavéreCneé Casti je popsano subjektivni zhodnoceni tématu, diskuze neni zahrnuta.
Opétovné jsou popisovany vysledky, které tim tvofi obsahlou odpovéd na vyzkumnou
otazku.

Otazky na autora:
- Upfesnéte odkud je Cerpan termin motorické pohybové schopnosti.
- Cilem prace byla aktualni situace ve vyuce minivolejbalu nebo zafazeni vyuky
minivolejbalu? Jaka je vazba minivolejbalu s RVP na 1. stupni?
- Objasnéte rozptyl 8kol?

| pfes zminéné pripominky autorka zvladla zkoumanou problematiku uchopit. Praci
doporucuji k obhajobé.
Hodnoceni: A—-B-C-D-E
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