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Abstrakt

Ukolem této diplomové prace bylo podrobné analyzovat vybrany porost v NP
Sumava, ktery je porostem s pfechodnym managementem a ma byt v budoucnu ponechan
samovolnému vyvoji. V porostu jsou stromy v riznych vyvojovych stadiich. Jde o protidly
matefsky porost s dal§imi etdzemi vrastavych a obnovenych dievin. Cilem prace bylo
porost podrobné popsat a zhodnotit dosavadni hospodateni a ptipadné navrhnout zptsob
hospodareni pro nasledujici roky.

Na uzemi spravniho celku Pragily, v ramci NP Sumava, vznikly na tibodich kopci
Kiemelna a Vysoky hibet tii plochy slouzici jako demonstracni objekty. V ramci jedné
z téchto ploch, Vysokého hibetu, byla provedena Setieni o stavu porostu. Veskera data byla
ziskdna méfenim jednotlivych stromt v dané lokalité.

Ziskana data jsou obrazem stavu porostu a mohou byt pouzita jako podklad pro
dalsi hospodaiskou cCinnost. V dané lokalité je ovSem stav v porostu jiz v dostatecné fazi
prechodu na porost bezzasahovy. Dalsi hospodatska Cinnost proto neni nutnd, pokud
nepujde o likvidaci nasledkt kalamity, ¢i nedojde k upravé planu hospodareni.

Do budoucna by bylo zajimavé sledovat vyvoj na dané ploSe vzhledem k okolnim

porostim, kde se stale mize intenzivné hospodafit.

Klic¢ova slova: ptestavby porosti, ptirodé blizké péstovani lesti, NP Sumava, demonstra¢ni

objekty



Abstract

The task of this thesis was a detailed description of a test forest stand in the Sumava
National Park which is in the stadium of temporary forest and which should be left for
spontaneous development in the future. There are trees in various development stages. It is
a sparse parent stand with different layers of growing and restored trees. The aim was to
closely describe this forest stand, evaluate its current management and propose a suitable
management for the following years.

There are three demonstration areas on hillsides Kiemelna and Vysoky hibet on the
territory of the administrative unit Pragily within the Sumava National Park. On the
demonstration area on Vysoky hibet there was made an investigation about state of the
forest stand. All data were obtained by measuring individual trees in the locality.

The obtained data serve as an image of the vegetation state of the investigated area
and can be used as a base for future management activities. This forest stand is already in a
sufficient stage for transition to a stand without any human management. Thus there is no
neccesity of other economic activity on the locality unless it would have been a liquidation
of calamity consequences or a management plan modification.

It would be interesting to observe the locality development also within the next years to
have a comparison with the surrounding areas where there is still applied an intensive

management

Keywords: rebuilding stands close to nature silviculture, NP Sumava, demonstration

objects
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1 Uvod a cil prace

1.1 Uvod

Les je nasim nejvétsim zdrojem trvale obnovitelné suroviny. Je tedy nezbytné
0 n¢j nalezité pecovat. Ke spravnému pfistupu a nalezité péci patii také poznani procesti
Vv lese probihajicich a vyvoje v ném zijicich stroml. Na zaklad¢ poznatku, které o lese
mame, by nase hospodafeni mélo vést K co nejlepSimu zhodnoceni ristového potencialu
lest tak, aby plnil produk¢ni i mimoprodukéni funkce. Ke zlepSeni ristovych schopnosti
lesa acelkové produkci lesniho spoleCenstva je tfeba o néj pecovat. TO provadime
vychovnymi zasahy. V hospodaiském lese jsou ponechavani pouze jedinci s optimalnim
pribéhem rustu, jinak tomu mulze byt v lesich, kde téZba dievni hmoty neni prvotadou
zalezitosti. PakliZze dojde k rozhodnuti o zméné hospodarského zplsobu a formy v porostu,
dojde ktzv. ptechodu a tedy k vytvofeni piechodného porostu. Piebudovani porostu
je dlouhodoby proces a postupné se uskuteCniuje tak, jak se zasahy zamétfené na jeho

uskutecnéni projevuji na struktute a vystavbé porostu. K pozadovanému cili bychom méli

smétovat hospodaisky a ekologicky Setrnou cestou.

1.2 Cil diplomové prace

Ve vybrané ¢asti NP Sumava podrobné popsat soudasny stav sekundarnich lesnich
porosti, zachytit historicky vyvoj a navrhnout postup piestaveb lesnich porosti v souladu
s pravidly Planu pé¢e NPS. Dale sledovat vliv lesnickych opatieni na zménu druhové

skladby a upravu prostorové vystavby téchto porostu.
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2 Literarni reSerse

2.1 Narodni park a chranéna krajinna oblast Sumava

Narodni park, chranénad krajinnd oblast a biosférickd rezervace Sumava,
pod patronaci UNESCO, se nalézaji v jihozapadni pohraniéni asti Cech pii statni hranici
s Rakouskem a Spolkovou republikou Némecko. Sumava je v podstaté nejrozsahlejsi
sttedoevropskd hornatina hercynského masivu. I s pfedhofim zaujima rozlohou vice
nez 5000 km?. Na Némecké strané se jedna o NP Bavorsky les (Valenta, 1994).

Z hlediska spravniho spada celé toto tzemi do tii okrest (Klatovy, Prachatice
a Cesky Krumlov) a do dvou kraji (Plzefisky a Jihogesky). Podle podélné osy celé oblasti
je ve sméru z JV na SZ dlouha 125 km. Na severozapadé na Sumavu navazuje Cesky les
a na jihovychodé pak Novohradské hory. Nejvys§im vrcholem v pohoii Sumavy je Javor
(1457 mn. m.), ktery se nachazi na strané Némecka, u nas jde 0 Plechy (1378 m n. m.).
Katastralni plo$na rozloha celé lesni oblasti je 211 302 ha. Takze pti celkové lesnatosti 66 %
zaujimaji lesy celkovou plochu 140 378 ha. Spolecenstva zaloZena na podstaté horskych lest

se rozkladaji na 95,6 % plochy (Vacek a kol., 2002).

2.2 PLO 13, Sumava

2.2.1 Geologické podminky

Oblast Sumavy je nedilnou soudasti geologické jednotky Cesky masiv.
Ta je v ramci celé Evropy z geologického hlediska velmi jedine¢na a zajimava a to diky
svému specifickému charakteru. Z divodu projevi pokrocilé eroze puvodniho horstva lze
v dnesni dobé velmi dobie pozorovat a studovat pravé na uzemi Ceského masivu vyvoj hornin,
jejich vzajemné vztahy a geologické procesy, k nimz doslo v pribéhu staleti ve velkych
hloubkéch pod zemskym povrchem. Tvorba variského horstva, kterd zapocala pravdépodobné
n¢kdy pied 380 miliony let, do sebe, kromé& metamorfovanych sedimentt, zaclenila a nasledné
V sobé pietvofila pozustatky kadomského hornhinotvorného cyklu pochazejiciho z doby pied
560 — 440 miliony let (Baburek a kol., 2006).

-12 -



Z Kkartografického hlediska Cesky masiv zasahuje &aste¢né i na uzemi naSich
sousednich statd. Je pod druhohornimi a tfetihornimi sedimenty, tedy pod sedimentarnimi
pokryvy tercieru a mezozoika a zabiha na tzemi Rakouska, Polska a Némecka. Trochu
odli$né je slozeni hornin jednotlivych regionti Ceského masivu, a to zejména diky
odlisnému typu vyvoje. Uzemi Sumavy, tak jak jej vnimame dnes, jizni Cechy
a jihozapadni Moravu, lze popsat jako oblast s vysoce metamorfovanymi a magmatickymi
horninami variského orogenu. Zdejsi oblast je dnes nazyvana ,,moldanubikum®.
Pod nazvem se skryva oznaeni tizemi mezi Dunajem a Vltavou, latinské pojmenovani

Danubius Moldavit (Baburek a kol., 2006).

2.2.2 Podnebi

Sumavu miizeme z hlediska klimatu rozdélit na dvé zcela rozdilné &asti. Prvni &ast
se nachazi v oblasti pohrani¢i az po udoli Vltavické brazdy, ktera je nedaleko povodi feky
Otavy v nadmotskych vyskach nad 800 m n. m. s jihozapadné orientovanymi misty svahii
Boubinské a Zelnavské hornatiny. Druhou klimatickou oblast, kterd je mensi svou
rozlohou, tvofi severovychodni a severni svahy a k nim pfiléhajici ¢ast Sumavského
predhiii. (Baburek a kol., 2006).

V §irsim klimatickém méfitku spadd Sumava do chladné oblasti stiedoevropské,
tedy do typu stiedohorského podnebi. Jen nékteré vybrané asti Sumavy, konkrétngji udoli
feky Vltavy, dale oblast Lenory a jizni ¢asti hornatiny Zelnavské, byvaji diky svym
podminkam fazeny do mirn¢ teplé oblasti. Celkovy charakter zdejsiho podnebi se jevi jako
pfechodny typ mezi oceanskym a kontinentdlnim podnebim. Pro néj jsou charakteristické
malé ro¢ni vykyvy Vv teplotach avyznamné vysoké srazky s pomérné stejnomérnym

rozlozenim spadu v priab&hu roku (Babirek a kol., 2006).

2.2.3 Srazkové poméry

Oblast Sumavy mizeme z hlediska rozlozeni vydatnosti srazek rozdélit do tii
souhrnnych pasem. Navétrna ¢ast Sumavy, nachazejici se v oblasti hranice naseho statu,
je prvnim pasmem. Druhym jsou vrcholové &asti Sumavy, svrcholy jako Churaiov
aBoubin. Tieti srazkové pasmo je na tzemi zavétrné &asti Sumavy, jejiz Soucasti

jsou vrcholy jako Javornik, Blansky les, ¢i Klet. Velikost srazkovych uhrni se v ramci
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téchto jednotlivych pasem zna¢né lisi. Plati zde obecné pravidlo, které tika, ze srazkové
uhrny se s ptibyvajici nadmotskou vyskou pfimo umérné zvysuji. Pfi navyseni o kazdych
100 m nadmoiské vysky ptibyva néco mezi 100 az 150 mm celkového Uhrnu srazek.
Vrchol Bfeznik je nejdestivéjsim mistem na uzemi Ceské republiky, shodou okolnosti
inauzemi Sumavy, je vuhru srazek nasledovan Modravou na Sumavé. Nejvyssi
mnozstvi srazek, které bylo naméfeno do dneSnich dni, bylo na Bifezniku v roce 1922,

a tento rekord ma hodnotu 2132 mm (Andéra a kol., 2003).

2.2.4 Teplotni poméry

Plané na Sumavskych nahornich plosinach patii mezi nejchladnéjsi mista v Ceské
republice. Praméméa roéni teplota vtéto lokalité rozkladajici se od Zelezné Rudy
az po Stozec v nadmoiskych vyskach nad 1000 m n. m., nedosahuje ani4° C.
Na nékterych z nejchladnéjsich mist je zde pramérna ro¢ni teplota dokonce nizsi nez 2° C.
Lepsi predstavu o narocnosti zdejSich podminek doklada informace, ze zimni obdobi,
typické primérnou denni teplotou pod bodem mrazu, nastava v oblasti centralni ¢asti
Sumavy jiz koncem fijna a konéi z pravidla az hranici mésicii bfezna a dubna. Obdobi,
ve kterém se objevuji ojedinélé mrazy, nebo snéhové piehanky, je vSak Casto jesté o dva
meésice delsi (Babirek a kol., 2006). Z nejzajimavéj$ich zdznamu je napiiklad nejnizsi
zde naméfena teplota, z mista, které se nachazi blizko Jezerni slaté nad mésteCkem Horska
Kvilda, kde byl 30.1.1987 naméten rekord a sice — 41,6° C. (Vacek a kol., 2007).

V soutasnosti podivd cenné informace o podminkich v lokalité Sumavy

meteorologicka stanice Churanov lezici v nadmotské vySce 1122 m.

2.2.5 Povétrnostni podminky

Za prevladajici vramci Ceské republiky je obecné povazovan zipadni vitr.
Podobné je tomu i v piipadé hiebeni Sumavy. V priibéhu roénich obdobi byvaji
nejvetnéjsi mesice ty letni. Tyto vétry zplusobovaly a zptsobuji vzdy nejvetsi Skody
a po nich nasledovali ty nejvétsi vétrné kalamity na uzemi Sumavy a mnohdy i celého
statu. Z pisemnych zprav, které se do dneSnich dob dochovaly, je moZzno zminit naptiklad

hlaseni z roku 1710, ve kterém se piSe, Ze v lesich na Gzemi vimperského panstvi lezi
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mnoho tisic stroml vyvracenych vétrnou smrsti. V dobé nasledujici, po mnohych dalSich,
rozsahem mensich vichficich, pak nelze nezminit celé dlouhotrvajici obdobi po roce 1868,
kdy se v obdobi deseti let vétrna kalamita n&kolikrat prohnala Sumavou a zapfi¢inila §kody
v rozsahu mnoha set tisic metrti kubickych dieva. Pouhé dvé hodiny trvala silna vétrna
boufe z26. na 27. fijna 1870. Ta zpusobila velmi vyrazné Skody, které byly pozdéji
seCteny a vycCisleny na 549.000 m*. Tak ohromné mnozstvi kalamitniho difivi nebylo vcas
zpracovano, coz je pochopitelné s pfihlédnutim k tehdejSim technologiim tézby,

a tak kalamitu vétrnou nasledn¢ vystiidala kalamita ktirovcova (Jelinek, 2005).

2.2.6 Vegetatni poméry

Jizni a jihovychodni &asti Sumavy jsou v dne$nich pokryté hlavné horskymi
smisenymi lesy, ve kterych v nadmoiskych vyskach od 600 — 1100 m pievladaji hlavné
lesy jako kvétnaté buciny. Hlavni stromové patro zde vytvari tii zakladni dieviny,
tedy smrk, buk a jedle, vtrouseny byva V nékterych mistech javor Klen, vétSinou
V soliternim postaveni, stejné jako piipadny jefab a jilm. V kefovém patie Se objevuje ¢asto
zimolez ¢erny (Lonicera nigra) a také lykovec jedovaty (Daphne mezereum). V bylinném
patfe jsou typickymi zastupci zZindava evropska (Sanicula europea), fetisnice neditkliva
(Cardamine impatiens), kycelnice cibulkonosna (Dentaria bulbifera), samorostlik klasnaty
(Actaea spicata), nebo svizel vonny (Galium odoratum) (Prusa, 2001).

Smérem dolt po stranich do podhiii se pak objevuji chudsi typy jiz smiSenych lesu,
zejména smrkovych bucin, tzv. bu¢iny bikové. V opacném sméru navazuji kyselé buciny
na horni okraj bu¢in kvétnatych, a to v nadmoiské vysce kolem 1000 m. Tato oblast
S druhové jiz pomérné chudSimi spolecCenstvy vytvafi pomyslny piechod k smréindm
horského charakteru. Na Sumavé se vyskytujici pfirozené horské smréiny jsou
az vV nadmoftskych vyskach nad 1200 m. Ty se, na rozdil od ostatnich Sumavskych oblasti,
vyznacuji svym typicky chudym bylinnym patrem. Pivodnimi smréinami lze tedy oznacit
pouze mista, ktera jsou v pfimé souvislosti s nejvyssimi polohami Sumavy. Stromové patro
Vv téchto polohéach je tvofeno téméf vyhradné jedinci smrku ztepilého, pouze s ojedinéle
se vyskytujicim jefabem pta¢im, ktery doplnuje svétlejsi mista. V bylinném patie,

které je zde velmi chudé, obvykle dominuji vétSinou stejnorodé jednopruhové a plosné
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porosty titiny chloupkaté (Calamagrostis villosa), nebo kapradi osténkaté (Dryopteris
austriaca)
(Prasa, 2001).

Raselinné a podmacené smréiny jsou jednim z dalSich pomérné hojné rozsifenych
typt smréin na uzemi Sumavy. PFi¢inou vzniku téchto rozséhlych lokalit raselini§tnich,
raselinnych a podmacenych smrkovych porosti byl ziejmé vyrazn€ plochy krajinny reliéf,
poloZeny vysoko na Sumavskych planich a k tomu pfispivajici Siroké uvaly horskych tokt
v kombinaci s bohatym srazkovym thrnem v prubéhu celého roku. Tyto oblasti maji
nevycislitelnou hodnotu z hlediska ochrany pfirody. K druhim typickym na téchto
stanovistich patii zejména klikva Zzoravina (Oxycoccus quadripetalus), vlochyné bahenni
(Vaccinium uliginosum), podbélice alpska (Homogyne alpina), sedmikvitek evropsky
(Trientalis europea), zebrovice ruznolista (Blechnum spirant) a bika lesni (Luzula
sylvatica). Od smr¢in klimaxovych se odlisuji hlavné svym bohatym patrem mechového
porostu, vnémz se Casto vyskytuji zejména raSeliniky rodu Sphagnum, ploniky rodu
Polytrichum, nebo také zastupci jatrovky rohozce trojlalo¢natého (Bazzania trilobita)
(Prusa, 2001).

2.3 Les

Nejprve je potieba ujasnit si pojem les a stavy, kterymi tato jednotka prochazi
Vv pribehu ¢asu a prostoru. Definice téchto pojmul jsou popisovany mnohymi autory a tyto
jsou mnohokrat odlisné.

Korpel (1988) uvadi, ze les je nejvyssim, nejorganizovanéj$im a nejslozit&jsim
¢lankem vyvoje rostlinného spolecenstva a rostlinného krytu na této planeté. Za les jako
vyznamny ekosystém se povazuje takové spoleCenstvo stromu, kde se trvale uplatiiuje
uzka, vzajemné se podminujici a trvala jednota rostlinstva a prostiedi, jako vysledek
ekologickych a cenotickych protikladid.Zaroven dodava, ze v lese jsou jednotlivé slozky
ve vzgjemném vztahu, navzdjem na sebe plsobi aspolecné ovliviluji prostiedi
atovtakové mife, ze modifikace tohoto prostfedi se odrazi na samotnych stromech.
Les je nejen piirodnim jevem, ale u nas od urcité etapy historického vyvoje i jevem

ovlivnénym civilizacnimi procesy, tj. ve vétsi ¢i mensi mife je ovlivnén lidskou ¢innosti.
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Les vymezuji jednak uvedené vzajemné vztahy a minimalni vyska slozek, kterd je urcena

hodnotou 8 m, tj. minimalni a hrani¢ni vyskou pro pojem strom.

2.3.1 Prirozeny les (pfirodé blizky les)

V uzsim slova smyslu jde o skalu lest S vice ¢i méné ptirodni skladbou druhovou,
nikoliv v8ak s danou prostorovou a vékovou vystavbou. Ta byva o néco mén¢é rozriznéna
nez v porostech takzvané piirodnich. Tyto Pfirozené porosty byly lidskou cinnosti
ovlivnény. Byly tézeny a spasany dobytkem a domacimi zvifaty a ¢lovékem obnovovany.
A to bud’ uméle, nebo ptirozené. Jelikoz jsou v téchto spoleCenstvech uchovany piirozené
a vzajemné ekologické vazby dfevin, a to bez nejmensiho ohledu na intenzitu ovlivnéni
jakoukoliv lidskou ¢innosti, jsou schopny se samovolné obnovovat a bez dal§iho ovlivnéni
by sméfovaly, Snejvétsi pravdépodobnosti, samovolnym vyvojem pifimo smérem
K porostnim typtim pfirodniho lesa (Michal, 1983).

Ptirozeny les je les slozeny ze dievin, které se vlivem urcitych ekologickych vztaht
K podminkam prostfedi a pii vzajemnych vztazich, mohly zachytit, vyrist a zmladit. Cely
tento opakujici se proces je schopen vyvoje bez pomoci ¢loveéka. Celek oznaovany jako
piirozeny les je tedy $irs$i pojem nez piirod¢ blizky les, ktery je téZ schopny samostatné
autoregulace. Pfirozeny les neni oznaceni pro les stary, nebo riznovéty. Mizeme na ném
pozorovat jisté stopy lidské ¢innosti (Vyskot et al., 1981).

Podrazsky et al. (2001) definuje ptirodé blizky les jako spolecenstvo, které
se pii absenci veskerych zasaht lidské ¢innosti, spontanné vyviji k vyvojové vyspélejsim
formam spolecenstva organismi. Ma takzvanou polopfirodni skladbu druhovou, stejné tak

jako sekundarni strukturu. Vyznacuje se relativné dobrou rezistenci.*

2.3.2 Prirodni les

Ptirodni les je les ve svém vyvoji ovlivnény lidskymi zasahy jen v malé mife
a uchovava si proto svou danou skladbu druhti a vékovou i prostorovou strukturu. Porosty
pfirodnich lest u nas ztélesnuji predstavu témeéf prirodni vegetace, jelikoz vznikly,
nebo se obnovily a nadale kontinualné obnovuji vyhradné ptirozené pfirodnimi procesy.

Paklize v nich n€kdy v pribéhu vyvoje doslo k vyvojovym vykyvim, napf. po pozaru
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zpusobeném zasahem blesku v letnich mésicich, hospodaiskou té€zbou, po které byly
vytéZené plochy ponechany piirodnimu vyvoji, kalamitou a to klirovcovou, nebo vétrnou,
nemuzeme tyto udalosti po navratu za delsi asové obdobi viditeln¢€ rozlisit (Michal, 1983).

Pfirodni les je les, ktery ma spiSe vzhled pralesovitého charakteru. Vyznacuje se
také jeho rozriznénou druhovou skladbou, stejn¢ tak jako prostorovou a vékovou
strukturou pralesa. Mohlo dojit k tomu, Ze byl v minulosti ,,vybérné* tézen a zlstala mu
struktura lesa riznovékého. U takového porostu se skladba a struktura za staleti upravila
do viceméné pivodniho, nebo vychoziho stavu (Vyskot et al., 1981).

Za ptirodni les se u nds povazuje takovy les, ve kterém se zachovalo plvodni
druhové slozeni, nebo slozeni tomu blizké, a ktery ma pralesovity charakter,
diferencovanou prostorovou vystavbou se znaénym vékovym a tloustkovym c¢Elenénim.
Autoregulaénimi a regenera¢nimi procesy Se udrzovala dynamicka rovnovaha a projevuji
se v podstaté prirodni zékonitosti, které jsou vlastni vyhradné plvodnim pralesiim,
ptrestoze byl, nebo mohl byt, v minulosti ovlivnén tzv. vybérnou tézbou jednotlivych
strom1, ob¢asnou pastvou, nebo jinou lidskou Cinnosti. Pfirodni les je tvofeny dievinami,
které si dlouhodob¢ upevnily vztahy k podminkam prostfedi a mé s timto prostfedim uzké
vzajemné vztahy. V dusledku autoregulace a autoregenerace se uplatiiuje uceleny
vyvojovy cyklus, proto se tento typ lesa mize trvale udrzet na daném stanovisti

samostatné, bez pomoci ¢loveka (Korpel’, 1988).

2.3.3 Prales

Dalsi a posledni stupen ve vyvoji lesa je prales. Prales jako pivodni biocen6za
je vrcholem piirodniho ekosystému. Jeho slozky, jako jedinci a druhové komponenty,
se skrze vzajemnou latkovou vyménu, velmi dlouhodobé¢ a vyznamné vzajemné ovliviuji.
Prales je typicky komplexni systém se vSemi vyraznymi znaky kontinuitné se prostoroveé
a ¢asové vyvijejiciho rostlinného celku. Piedstavuje nejvyspélejsi geobiocenozu, ktera
na daném misté¢ mize vzniknout a trvale se udrzovat. Prales neni ukon¢enim lesa, ale jeho
trvalym pokracovanim na zdkladé vnitinich a vnéjSich rozpora vytstujicich do obecnéjsich
vyvojovych zakonitosti (Korpel’, 1988).

Podrazsky et al. (2001) oznacuji pfirodni les jako prales a definuji jej takto:
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,Prirodni les je les bez vlivu ¢lovéka (prales) v minulém i sou¢asném obdobi. Jedna se tedy
0 les bez antropickych ptimych vlivi, ktery se vyvijel a vyviji pouze v ramci spontanniho

vyvoje, ktery lze charakterizovat jako pfirozeny*.

2.4 Zarazeni druhu

2.4.1 Celed Fagaceae — Bukovité

Dieviny této celedi maji stfidavé postavené, jednoduché listy s drobnym
lemovanim. Jejich kvétenstvi jsou jednodoma, pfevazné jednopohlavnd, s pras$nikovymi
kvéty umisténymi V jehnédach. Na Supinaté CiSce vyrastaji pestikovité kvéty S jednim,
popiipadé¢ dvéma  vajicky. Plodem je nazka ukrytda v ¢iSkovitém  osemeni
(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Celed’ Fagaceae je s esti rody anékolika sty druhy rozsifena v mirném pasmu
obou zemskych polokouli. Na tizemi nasi republiky jsou zastoupeny vyrazn&ji pouze dva
hospodarské listnaté dieviny. Ve svété muzeme nalézt mnoho rozlicnych druhti bukd,
tvarové i1 vzrustové. Od vychodoseveroamerického druhu Fagus Grandiflora, ktery
je velmi podobny buku lesnimu, liSice se zejména svou tvorbou kofenovych vymladkd,
pies buk vychodni - Fagus. orientalis z jihovychodni Evropy, az po Fagus Japonka, druh
buku vyskytujici se v Japonsku (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Vynosy u buku jsou z hlediska ekonomiky vyrazné nizsi nez u smrku a jedle. Jesté
horsi je to s vynosem bukového uZitkového dieva. Cenné uZitkové dievo se obycejné
nachazi Vnejspodnéjsi casti kmene, kdezto c¢ast horni, kvuli svému zakfiveni
a vétvovitosti, dava povétsinou jen malo cenéné vyrezy. Presilena kmenovina byva pak
Casto ponechavana v lese kvili neprodejnosti nepravého jadra. Teprve v poslednich letech
dospiva buk k lepsimu zhodnoceni, zejména v nabytkaiském pramyslu (Fér, 1994).

V naSich podminkach roste prakticky jediny druh, a to buk lesni (Fagus sylvatica).
Podobné jako na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Kromé toho je Fagus sylvatica také

vyznamnou dievinou zahradnického a okrasného charakteru (Uradniéek, Chmelat, 1995).
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2.4.2 Buk lesni (Fagus sylvatica)

Buk lesni je na naSe poméry stromu celkem velkych rozmérd, dosahujici vysky
az kolem 35 m. Kmen tloustkové dordsta pruméru okolo 1,5 m. Maximalniho véku
se doziva v rozpéti mezi 200 — 400 let (Uradnicek, Chmelaf, 1995).

Jedinci buku maji srd¢ity kofenovy systém, ktery jim umoziuje na stanovisti rustu
dobrou odolnost proti vyvraceni. MEI¢i kofeny ma buk na Zivnéjsich jilovitych a vapnitych
pudach, kde ve vétSin¢ piipadi dobie prokofenuje svrchni humusovou a tim padem
I vyzivnou vrstvu. Kofenové vymladky jsou u buku lesniho jen jevem zanedbatelnym,
ale ten se mize vlivem stanovisté velmi lisit (Musil, Méllerova 2005). Buk ma kmen
rovného rastu, valcovity, s kiirou vyrazné tenkou, Sedou a hladkou. Jen ve vyjimecnych
piipadech se vyskytuji tzv. kamenné buky, neboli buky s rozpraskanou kirou (Klir, 1981).
Korunu maji volné rostouci, soliterni jedinci kulovitou, v zapojeném porostu pak tzkou
a metlovitou. Kmen byva prubézny vysoko do koruny. Nejvétsi buky dosahuji pomérné
zna¢né¢ho objemu kmene az 25 — 30 m?. Buk mé vétve odstavajici z kmene pod ostrym
uhlem. Vétve druhotné jsou dobfe plo$né rozvinuté. Spiralné rozmisténé listy se staceji
do dvoutadé polohy, zejména na zastinénych vétvich. Tyto listy jsou v pfipadé stinu plosné
rozlozené, s tenkou listovou &epeli. Pokud jsou v podminkach vystavenych slunci, jsou
pevné, s Cepeli na okrajovych ¢astech zdvizenou smérem ke zdroji svételného zéfeni.
Na podzim se buky vyrazné barvi, v prvni fazi syté zluté, poté stejné intenzivné Cervené
a nasledné jsou tmavohn&dé (Uradnigek, Chmelaf, 1995).

Buk lesni vyzaduje pro dobry vyvoj 5 mésict vegetacni doby. Pocatek raseni
pupent za¢ind, kdyZ primérna denni teplota dosahne 10° C a naopak ustava pii primérné
denni teploté klesajici pod hranici 8° C (Klika, 1930).

Na solitérnich stanovistich a volnych prostranstvi za¢ina buk plodit mezi 20. a 40.
rokem, zatimco Vv porostu az ve stafi 60 let. Buk je charakteristicky plodnymi obdobimi,
jejichz vyskyt je znacné nepravidelny ve viceletych intervalech (mezi 5az10 lety).
V nepiiznivych podminkach buk plodi jednou za 9 az 12 let, tudiz se tyto intervaly
prodluzuji. Overgaard a kolektiv autorti (2007) popisuji stav, kdy suché a teplé pocasi
ovliviujici stanovistni podminky béhem mésicti ¢ervence a Cervna podporuje velmi silné
kveteni buku. Nésledna vyraznid produkce semen béhem semenného roku negativné
ovliviiuje produkci semen V nasledujicim roce. Vlivem pozdné se vyskytujicich mrazt

se setkavame cCasto s roky s tzv. ,,hluchymi semeny*, tedy s prazdnou nazkou. Takzvané
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bukvice, tedy semena buku maji podobu téihrannych nazek a dozravaji na podzim. Tézké
semeno buku ma jen velmi omezenou schopnost §ifit se do vétSich vzdalenosti
neveliky dolet, Vv extrémnich piipadech pouze kolem 20 m (Wagner, 2010).
Ve vyjimecnych pripadech mohou byt néktera semena do vzdalenosti 125 metrti zavlecena
obratlovci, nebo vétsimi zastupci ptactva (Kramer, 2004). Zpocatku maji velmi vyraznou
kli¢ivost (70-80 %), ktera vSak cca po pil roce Stati semen velmi vyrazné klesa, a to az na
hranici 50 % (Uradni¢ek, Chmela¥, 1995; Fér, 1994). Bukvice pieckavaji do dalsiho
jarniho obdobi, Vv jim pfirozeném prostiedi, na povrchu lesni pady, nejlépe pod vlihkym
listim, které je uchova. Semena, ktera pteschnou, ztrdci kli¢ivost uplné
(Uradniéek, Chmelat, 1995).

Mladé semenacky buku jsou schopny snaset znaény stupen zastinéni, ale jsou
schopny rust i na prostoru pIné ozafeném sluncem. Prvotni problém jsou, ve stavu
pocatecniho vyvoje, mrazy. Zmlazeni buku se proto Iépe odehrava pod porostem nez
na mistech po ploSnych holose¢ich. Semenacky maji zpocatku jen pozvolny tloustkovy

pirist a vyskovy piirtist vrcholi teprve mezi 35. a 50. rokem (Uradnigek, Chmelaf, 1995).

2.4.2.1 Rozsireni

Buk je obecné dievina oceanského klimatu. V nasich podminkéach zaujima hlavné
polohy stiednich vysek od 400 do 1000 m n. m. (Fér, 1994). Z hlediska vertikalni ¢lenitosti
je vevropském prostoru zavisla zejména na zemépisné Sifce. V severnim teritoriu
teritoriich je buk dfevinou pahorkatin. V oblasti stiedni Evropy jde o druh niZsich horskych
poloh s rastovym optimem mezi 400 - 1000 m n. m.. V Alpach lIze buk nalézt
az ve vyskovém horizontu 1500 m n. m.. Lokality buku na Apeninském, Pyrenejském
a Balkanském poloostrové jsou dokonce i na hranici vysek 1800 az 2100 m n. m. a buk
zde nesestupuje pod vyskové pasmo v rozmezi 1000 - 1300 m n. m.

(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).
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2.4.2.2 Historie

Les slozeny z jedinci buku piezil dobu ledovou, a je to pozistatek evropskych lest
z konce tfetihorniho obdobi. Je celkem pravdépodobné, ze u nas se po celou dobu ledovou
buk udrzel na upati Ceského stfedohofi a na tizemi jizni Moravy. V polohach chranénych
a lesostepnich druhti a spoleCenstev V sousedstvi tajgovych lesii a subarktické vegetace.
Usp&sné pieziti buku na tdchto lokalitach potvrzuje jeho rany vyskyt v dob& poledové
na Ceskomoravské vyso¢ing a v masivech moravskych (Mracek, 1989).

Buk své nejvetsi rozsiteni zazival v obdobi star§iho a mladSiho atlantiku. Ten byl
svou teplotou a vlhkosti pfiznivy pro rozvoj tohoto stromu. V obdobi konce mladsiho
atlantiku se jiz buk nachazel na celém tizemi svého piirozeného arealu rozsifeni, tak jak jej
zname dnes. V tehdejsich lesich bylo jeho zastoupeni kolem 20 %, v oblasti karpatské
to bylo vsak jen okolo 10 %. V nasledujicim subborealnim obdobi jeho zastoupeni dosahlo
v oblasti horskych masivii na uzemi Cech hranice az 30 % (Mracek, 1989).

Asi 800 let pt. n. I, kdy koncil subboreal a podnebi se zac¢inalo ochlazovat.
Dochazelo k vyraznému zvlhéovani podnebi. Nadchdzelo obdobi subatlantické
a jedlobukové lesy nabyvaly pievahy nad ostatnimi druhy. Béhem této doby vytvaiel buk,
hlavné diky své vitalit¢ podpofené ptiznivymi podnebnymi podminkami, ¢isté i smiSené
lesy na rozsahlém tizemi. Na své spodni hranici se $ifil na tkor dfevin jako je dub a liska,
ve vysSich polohach pak na ukor smrku. Buciny pfirozené klimaxové a smiSené
jedlobukové lesy si nadale zachovaly sviij charakter a pfirozeny vyvoj i v dal§im
dlouhotrvajicim historickém obdobi, Vv podstaté¢ to takto trvalo az do dob stfedovéku.
Zastoupeni buku v tehdejsich lesich neustale rostlo. Divodem byla jak jeho schopnost
uspésné vytlacovat ostatni dfeviny, tak pfedevSim malo vhodné podminky pro tehdejsi
zpusob polniho hospodateni pravé v optimalnim pasmu bucin. A to bylo i divodem, proé¢
byly buciny dlouho usetfeny vyrazngjsiho vlivu ¢lovéka. V tomto historickém obdobi byl
buk v lesich zastoupen priméme z 30 %. V mistech a oblastech s jemu zvlasté ptiznivym
klimatem dosahoval podil dokonce 40 —50 % celkové plochy lesa. Buk mél nejvétsi
ptevahu a podil v lesich v pasmu 500 — 900 m n. m. (Mracek, 1989).

Béhem celého obdobi oznacovaného v naSich dé&jinach jako stfedovek byly buciny
cenény jako lesy nabizejici uzivny zir pro dobytek a lovnou lesni zvér. Bukové diivi bylo

vybornym palivem, bylo tedy v hojné mife vyuzivano pro huté, pivovary, vyrobny
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a zem&délské podniky, ¢imz dochdzelo k ubyvani pfirozenych buéin. Jinak tomu bylo
Vv oblastech, kde se ze smiSenych jedlo-buko-smrkovych a jedlo-bukovych lest tézilo
uzitkové dievo smrku a jedle. Z téchto lest vznikly v dasledku této potieby docasné Cisté
bucCiny. K nejrozsahlejsim zasahiim do smiSenych i ¢istych bukovych lesnich porosti doslo
béhem 18. stoleti (Mracek, 1989).

K vyznamnému ubytku potifeby bukovych lesti a jejich dfeva doSlo ve druhé
poloving 19. stoleti. V této dobé se objevuje kamenné uhli, a to se zafalo pouzivat jako
lepsi nédhrada dievéného uhli jak v domacnostech, tak i v primyslu. Zajem o bukové dievo
tak viditelné poklesl. V uzitkovych sortimentech pak buk jen velmi téZko soupefil se
smrkem, po jehoz dfevé naopak poptavka rostla. Tomu se v té dobé¢ také piizptsobilo lesni
hospodaieni a nastal rychly ubytek buku nejen z nasich lesd, ale i z lesti napii¢ Evropou
(Mracek, 1989).

2.4.2.3 Ekologie

Buk ma jen malé svételné naroky, a je tedy dievinou stinnou. Listy jsou uvniti
uzavieného porostu piizptisobeny nedostatku svétla anatomickou stavbou. Cisté bukové
porosty maji schopnost snaset i silny zastin mohou mit ¢asto i n¢kolik etazovych pater,
protoze jedinci, ktefi jsou potlaceni, vydrzi v podrostu dlouhou dobu. Z téhoz divodu
byvaji velice husté i bukové mlaziny s velkym poctem jedinch na relativné malé ploSe.
Bohatym opadem listii a silnym zastinénim buk ptisobi na své stanovisté velmi intenzivné.
Opad listi, které se velmi dobfe rozklada v horni humusové vrstvé, brani tvorbé surového
humusu (Fér, 1994).

Buk je ve své optimalni oblasti nesnasenlivou dfevinou, se silnou konkuren¢ni
schopnosti a proto vytvaii ¢isté jednodruhové porosty, ¢asto bez smiSeni s dal$i dievinou
(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995; Fér, 1994). Smésné porosty tvoii predevsim s jedli. Vznikaji
tim spolecenstva buko-jedlovych, nebo jedlo-bukovych lesti. Ve vyse polozenych polohach
se k témto dievinam piidava jesté vtrousené smrk a vznikaji tak smisené lesy smrku, jedle
a buku tzv. hercynska smés. Jednotlivé dfeviny se zde v ramci riznych ¢asovych obdobi
periodicky stfidaji v nadvlad€ nad danym Zivotnim prostorem. V polohéach niz8§i nadmoiské
vysky, na sussich svazich a hiebenech, kde je, nebo byla oslabena konkurenceschopnost

a rustova sila buku, se objevuje jako ptimes dub a s nim dochazi k tvorb& lesti smisenych
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dubo-bukovych. Nakamenitych a strmych ¢astech svahti dochazi k vyznamné piimeési
jilmu, klenu a lipy, ¢imz jsou zde vytvafena spolecenstva bucin javorovych
(Acereto-Fagetum) (Fér, 1994).

Buk je v podstaté necitlivy ke geologickym podminkam podkladu, roste tedy
druhové skoro na vSech hornindch. V podstaté neroste jen na suchém pisku, tézkém
nepropustném jilu a na putdach raSelinnych a bazinatych. Buciny nejlépe prosperuji
na pudach humoéznich. V mistech, kde klimatické podminky a jiné faktory nejsou
optimalni, stoupaji velmi vyrazn¢ naroky bukovych porosti na padni podminky. Buk
si hleda dostate¢né zivné podklady a dava Casto pfednost vapencovym horninam, pokud
jsou na nich dostatecné srazkové thrny. Je také zna¢né naro¢ny na vzdusnost pudy a velmi
dobfe  prokofeniuje na  kyprych a  dostatené  provzduSnénych  puidach
(Uradniéek, Chmelat, 1995).

Buk je zna¢n¢ ovliviiovan nahlym sniZzenim teplot a je K nim velmi citlivy. Zvlasté
v mladych vyvojovych fazich €asto trpi jarnimi a pozdnimi pfizemnimi mrazy. Roste dobie
na hlinitych a dobfe vlhkych ptdach. Pidam pfilis suchym se vyhyba, stejné jako vodam
ovlivnénym stanovistim a bazinam (Uradniéek, Chmelaf, 1995, Fér, 1994). Skute¢nosti,
ze buk krustu potiebuje dostatek srazek, je ale na druhou stranu prizpGsobeny
I trychtytovity tvar jeho kmene. Diky tomu vertikalni srazky stékaji dobie az K paté jeho
kmene (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995). Neni schopen Usp&iné rist v oblastech zaplav
ani na mistech s Castym stoupanim hladiny spodni vody. To je divodem jeho uplné
absence Vv luznich lesich a na tézkych pudach v okoli vodnich tokid. Ma velkou ristovou
silu a potencial na vapencovych pidach. Na takovych ptidach se uchycuje zvlasté

v oblastech, které mu jiz svym klimatem nevyhovuji (Fér, 1994).

2.4.2.4 Prirozena obnova

Pri¢iny vyskytu semennych rokt buku jsou jednou ze zakladnich otazek ekologie
tohoto druhu, jimiz se v minulosti zabyvala cela fada autord (Piovesan, Adams 2001;
Overgaard et al. 2007).

Vyskyt semenného roku buku ve velké mife zavisi na klimatickych stanovistnich
podminkach ptedchazejicich let. Je dulezité, aby byly ptiznivé klimatické podminky pro

rast béhem tohoto predchazejiciho vegetacniho obdobi. Zejména mnozstvi srazek, které
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musi byt dostacujici, a v casném Iété roku, ktery roku semennému ptedchazel, nesmi dojit
K vyznamnému srazkovému deficitu, ¢i pfimo jarnimu piisusku. Ve vychodni ¢asti arealu
svého dnesniho roz§ifeni kvete buk pomérn¢ ¢astéji, nez v Evropé zapadni. Tato skute¢nost
ale nevede v pfirozenych podminkach k castéjsi produkci semen. Produkce semen
aVvnavaznosti i jejich zivotnost mize byt do jist¢ miry ovlivnéna i ptadky, houbami
a hmyzem. Také fenologické hledisko jednotlivych stromd, jejich socialné mistni postaveni
dle vyskovych tfid a umisténi vV ramci stanovi$t¢ mohou mit ur¢ujici vliv na velikost
produkce semen. Nasledkem vSech téchto ovliviiujicich faktort muze pocet spadanych
semen na stanoviSti vykazovat prostorovou rozruznénost velmi  vysokou
(Standovar, Kenderes, 2003).

Semena velmi ziidkavé piezivaji ve formé jakési semenné banky. Rizné
problematické je kliCeni a pfezivani semenackl a semen v ruznych fazich jejich raného
vyvoje (Poleno et al. 2009). Rostlinky buku nejsou chranény pied okusem zvéti zadnou
formou chemické ochrany a zaroven maji jen omezenou schopnost regenerace. Vysoka
mortalita, ztraty na piezimujicich semenech, pocet semen vykli¢enych v obdobi své prvni
vegetacni sezony, nic z toho nejsou faktory, jez by dokazaly zasadné ovlivnit populaci
zmlazeni v roce, ktery je semenny. Paklize je zmlazeni silné a pocet jedinct dostatecny,
dokaze porost odolavat i silnému vlivu predace (Sindelat, 1993).

Kritickym obdobim pro pfeziti semenacku v jeho prvnim roce zivota je obdobi od
prvni faze kli¢eni do doby, kdy se mu podaii prokofenit k mineralni ptidni vrstve. Kliceni
a odrustani semenacku zavisi na danych konkrétnich podminkach mikrostanovisté v miste
semenacku, pfedev§im na kvalité svétla a jeho dostatecném mnoZstvi, na humusové formé
a sile jejiho horizontu, na konkurenceschopnosti a na konkurenci bufené, ostatnich dievin
atrav apod. Typ a vyska humusové vrstvy je kli¢ova pro ujmuti a pozdgjsi prezivani
semenacku (Madsen, 1995). Silny surovy humusovy horizont ve form¢ Spatné
se rozkladajiciho listi nepfiznivé ovlivituje schopnost zakliceni a prezivani semenacka. Sila
tohoto horizontu miize velmi negativné a velmi dlouho ovliviiovat rist zde Zijiciho jedince,
nez se pies ni kofenovy systém dostane (Bilek et al., 2009).

Jeden z nejdulezitéjsich faktord majici vliv na obnovu pfirozenou formou jsou
svételné podminky, tedy pristup svételného zafeni, jeho charakter, trvani a intenzita. Jak jiz
bylo diive popsano, jedinci buku jsou celkové povazovani za dieviny tolerantni, dobie

snasejici zastin na misté rustu. Diky tomu jsou schopni konkurenéné uspét v boji o Zivotni
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prostor s jinymi dfevinami. Studie, které se zabyvaly pfirozenym zmlazenim buku, ukazuji,
ze jeho nalet je schopny preziti a to i za velmi nizké intenzity svétla. Bukovy semenacek
je schopen prezit i pii pomérné miie osvétleni 3-5% z plného ozafeni. Pii takto nizkych
hodnotach v§ak mnohdy dochazi ke zméné morfologie jedince a k vyrazné redukci ristu
(Stacioiu, O"Hara, 2006)

Semenacky buku do zna¢né miry podléhaji destrukci ze strany zvéte, pro kterou
jsou uzivnou potravou (Wagner et al., 2010). Ttebaze buk neni v naSich podminkach
povazovan za dievinu zvlasté nachylnou k okusu, vysoky stav zvéfe muze tvorbu
dostacujici kvality narostu znacné ovlivnit. Nékteré studie uvadéji, ze pii relativni hustoté
zvéfe, zejména sméi, 95 % jedinct/km?® neni schopno vyvoje piirozené kvalitni obnovy
vyjma mist se zabezpec¢enim plochy oplocenim.

Obnovovat buk umélou cestou je ekonomicky znaéné nakladné. Jako nejvhodnéjsi
varianta se jevi umélé obnovovani pod clonou matefského porostu, ptipadné pouziti
naseku. Clonna se¢ na velkych plochach je dobrou variantou pro buko-jedlové porosty.
Maloplosnou clonnou seéi se dosahne vyss$i plosné rozriznénosti nasledné vzniklého
porostu. V ramci hospodaieni v lesich tato se¢ nahrazuje malé kotliky, vyskytujici
se v prirodnich a pfirozenych bukovych lesich (Wagner et al. 2010). Organizace takové
prace je jednodusi pii priblizovani i t€Zb&. Je tak snizovano riziko poskozovani narostlych

jedinc zmlazeni a narostu. Doba obnovy by méla bézné byt 20 az 40 let (Mracek, 1989).

2.4.2.5 Vyuziti

Buk je z nasich horskych a hospodatskych listnatych dievin dievinou nejdulezité;si.
Dtive byl ¢asto povazovan za dfevinu mensi ekonomické hodnoty, avsak v poslednich
dekadach dvacatého stoleti se poméry znacné€ obraceji Vjeho prospéch, zejména
v souvislosti s jeho vyuzitim pro nabytkafsky priamysl a také jeho moznym chemickym
zpracovanim. Cenné a pouzitelné uzitkové dievo dava bézné jen spodni hladka
neposkozena Cast kmene. Zbylé casti se zpracovavaji na uZzitkové dfivi a palivo.
Nevyhodou bukového dieva je jeho silna sesychavost tvorici trhliny a rychlé trouchnivéni.
Pod vodou je viak bukové dievo celkem trvanlivé (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Dievo buku je dobie zpracovatelné a vSestranné pouzitelné. Mnohdy se pouziva

napiiklad k vyrobé dyh a preklizek, casti nabytku, prazcd, hracek, parket atd.
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Je zpracovavano také jako buniCina na vyrobu papiru. V nasSich podminkach nasel buk
specialni vyuziti v podob& u nas tradi¢ni vyroby pafeného a ohybaného nabytku. Zir
bukvic byl diive dulezitou a nezastupitelnou slozkou chovu dobytka. Do dnesnich dnu jsou
bukvice vyznamné pro divokou zvét (Uradni¢ek, Chmelat, 1995).

Z krajinarského, parkovnického a zahradnického uhlu pohledu nachazi buk
uplatnéni jako strom charakteru spise soliterniho. Jeho ruzné kultivary se pouzivaji

wevr

zivych plota (Fér, 1994).

2.4.3 Celed Pinaceae — Borovicovité

Dieviny se spirdlné¢ umisténymi jehlicemi, nékdy ve svazecku. Jde o dfeviny
jednodomé, Sistice jsou samc¢i 1 samici, tedy jednopohlavné. Charakteristickym plodem této
celedi je Siska. Ta se skladd z vietena, krycich plodnich Supin a obvykle jesté ze Supin
podptrnych. Z domécich dfevin sem patii zejména smrk, jedle, borovice a modfin.
Tim vyc€et samoziejme nekonci, avSak tyto dfeviny jsou pro néas hospodaisky zajimavé

V soucasném zpusobu hospodareni (ifadnicek, Chmelat, 1995)

2.4.4  Jedle bélokora (Abies alba Mill)

Jedle bélokora (Abies alba Mill) je statny a vysoky jehli¢naty strom, ktery dortsta
na dobrych stanovistich az do vysky okolo 30-40m, s hodnotou vycetni tloustky mezi
hodnotami 1 - 1,5 m. Jedlové stromy se dozivaji véku 300 - 500 let, paklize jsou na dobrém
stanoviSti a nezahubi je okolni vlivy (Musil, Hamernik, 2007). Jedlové koruny jsou
zalozeny kuzelovité, jsou pravidelné¢ rozvétvené a pozd€ji maji valcovity tvar.
U starnoucich jedlovych jedincti terminalni vyhon zpomaluje sviij rust oproti 16 bo¢nim
vétvim, které jej pak prertistaji a tvoii tvar tzv. ,.éapiho hnizda® (Uradni¢ek, Chmelaf,
1995).

Vétve rostou v témét kolmém thlu nasazeni k ose kmene, v hornich ¢astech koruny
ovSem vyrustaji vV ostrém uhlu smérem nahoru. Kmen je valcovity, vyraznéji plnodievngjsi
nez kmen jedinct smrku. Z dfevin na nasem uzemi dosahuje jedle nejvétsiho objemu

dfevni hmoty. Kira je pomérné hladka, svétle Seda az zelenava, ve stati rozpukava smérem
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zespodu, n¢kdy podobna smrku (zejména u mladsich jedinct). Dievo je nazloutle bélavé
bez viditelného jadra a bez pryskytiénych kanalkd. Jedle ma, navzdory slabé vymladnosti,
schopnost se pii porostnim uvolnéni pokryt takzvanymi vlky ze spicich pupent. Kofenovy
systém je kulovity az srdcovity s hluboko sahajicimi kofeny. (Musil, Hamernik, 2007).

Jehlice maji jedle plochého tvaru, 2 - 3 cm dlouhé, na lici majici tmavé zelenou
barvu. Jsou lesklé, na rubu se dvéma vyraznymi bilymi voskovymi prouzky. Jehli¢i
na stromé vytrva 8 - 11 let. VétSina druhti ma samdi SiStice Zlutavé, sami¢i maji barvu
zelenou, pozdgji prechazejici v nafialovélou a p¥i dozravani vyrazné dievnati. Sisky jsou
vzpiimené, valcovitého tvaru, az 25 cm dlouhé. K rozpadu $istic dochazi ptimo v koruné
stromu a na zem opadavaji pouze jako jednotlivé Supiny. Plodnost nastava v porostech
asi po 60 letech stati. Semenné roky se u jedle opakuji nepravidelné a to v rozmezi 2-6 let
podle podminek (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Semena jsou na poméry jehli¢natych stromt velka (7 - 10 mm), tiihranného tvaru,
s asymetrickym kiidlem pevné ptirostlym na jedné strané. Kli¢ivost je pouze 40 — 50 %,
tedy mala a po necelém roce jiz v podstaté zanedbatelna (Musil, Hamernik, 2007).

Hypokotyl je v prvnim roce nahofe ukonéen 5 - 6 jehlicovitymi dé€lohami, tvoficimi

takzvanou ,,hvézdicku“. Mezi délohami stifidavé vyrustaji kratké prvotni jehlice, jejichz
pocet je stejny jako pocet déloh. Tyto prvotni jehlice jsou pozdé€ji nahrazeny jehlicemi
druhotnymi. Epikotyl je zakonéen jednim pupenem terminalnim. V mladi je rust jedle
velice pomaly. Rostlinka v prvnim roce dosahuje vysky jen na hranici 4 - 5 cm. Tietim
rokem se teprve, v nékterych piipadech i mnohem pozdéji, objevuje jeden vyrazny bocni
vyhon tzv. ,,pero“. Skute¢né prvni viditelny pieslen je vytvoten az po 4. roce. Pod silnym
zastinénim je vyvoj semenackd pomalejsi, je tedy opozdén o tadu let. V Ptipadé ztraty
terminalniho vrcholu reaguje jedle pomémé rychlym vyrasenim z nékolika nejvyse
polozenych nahradnich pupend v mistech pazdi nejvyssich vétvi, popfipadé v horni ¢asti
zbylého pahylu. Ziidkaveé dojde K jinému typu nahrazeni, a sice k ohnuti jedné z hornich
vétvi v mist¢ pod bodem zlomu na kmeni a tim k vytvofeni tohoto nahradniho
sekundarniho terminalu. Jedle s vyskovym ptiristem akceleruje az po 15. roku svého
zivota. Vrchol vyskového rastu je ve 30 - 40 letech a je vytrvaly az do véku pies 100 let.
V 55 - 65 letech kulminuje hmotovy pfirtst, cozZ je tedy relativné pozdé (Musil, Hamernik,
2007).
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2.44.1 Rozsireni

Vjeji stiedni a jizni cCasti. Jedle je obecné povazovana za druh horského stromu,
sestupujiciho v nékterych oblastech az do pahorkatin, okrajové a spiSe velmi ziidkaveé
do nizin. V ramci CR ma jeji vyskyt t8Zisté v niz§ich horskych oblastech jako je masiv
Sumavy (Musil, Hamernik, 2007).

Roste ve vétsiné okrajovych i vnitrozemskych pohoii. Bez jedle jsou jen teplé casti
pahorkatin a uvaly vodnich tokd. V nasich podminkach v podstaté nedosahuje nikdy horni
hranice lesa a jen malokdy roste ve vyskach nad 1100 m n. m. (Uradni¢ek, Chmelat, 1995).

Produk¢ni optimum ma v nadmoiské vysce mezi 500 - 900 m. (Musil, Hamernik,
2007). Prirozené se vyskytuje v habrovych doubravach, bucinach, sutovych lesich
a v lesich smisenych horskych poloh (Poleno et al., 2009).

Areal jedle se do jisté miry piekryva s horskym ekotypem smrku ztepilého. Chybi
vSak v celé oblasti smérem na sever a naproti tomu svou pusobnosti zasahuje dale na zapad
a do jiznich oblasti. Ve 20. Stoleti ztratila jedle vice nez polovinu svého ptirozeného

roz$iteni a to vlivem lidské ¢innosti (Poleno et al. 2009).

2.4.4.2 Vyznam a vyuZiti

Jedlové difevo nemd pryskyfi¢né kanalky ani jadro, proto ma Siroké vyuziti. Dievo
ma podobné mechanické vlastnosti jako dievo smrkové. Oproti nému je vSak méné lesklé
a hife se opracovava. Jedlové dievo se prednostné pouzivalo jako dievo dulni a to pro
schopnost v¢as ,,varovat® svym hlasitym zvukem praskani havife pted zborcenim vydievy.
Dievo je pravidelné rostlé a naslo vyuziti také jako ozvuéné Kk vyrobé strunnych hudebnich
nastroji. Dal$im castym vyuzitim, spiSe historického razu, byla tvorba vodnich svodi.
To umoziovala dobra odlupcivost jedle po letokruzich. Jedle jsou pro svilij vzhled v dne$ni
dobé& velmi cenény jako vanocni stromky

(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995; Musil, Hamernik, 2007).
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2.4.4.3 Ekologické naroky

Jedle je dievina velmi dobie schopna snaset dlouhodoby silny zastin. Nékteré
zdroje uvadéji, ze je nasi nejstinnéjsi dievinou hned po, nebo spolecné s tisem. V zastinu
vrustavy podrost jedle miize pii vysce nedosahujici ani 2 m a priméru kminku okolo 8 cm
dosahovat véku dokonce az 100 let. Piirust tloustky muze v jednom roce dosahovat
Vv téchto podminkach dokonce jen desetiny milimetru, vySkovy jen v fadu nékolika malo
milimetrt (Musil, Hamernik, 2007). Navzdory tomu neztraci na Zivotni vitalit¢ a vyckava
na vymyceni porostu, které nesmi byt ovSem pfili§ rychlé a nahlé, a poté se lehce
zregeneruje a prechazi brzy do rychlého rastu (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Jedle je dfevinou klimatu s mirnymi zimami a dostatkem celoro¢nich srazek.
Ma zna¢né pozadavky na vlahu a jeji rovhomérné rozlozeni béhem celé vegetacni doby.
V piimé souvislosti stim je i Spatna reak¢ni Snasenlivost jedle na horké a suché Iéto
(Pinto et al. 2007). Ma velmi velké naroky na vlhkost a to zejména tu vzdusnou. V severni
¢asti svého arealu rozsifeni roste jen na chladnych a vlhkych stanovistich. Vyhyba se ale
stanovi§tim S nadmérnym stupném podmaceni, stanovistim zabahnénym ¢i zaplavenym
araselinnym padam. Neroste oproti tomu ani na suchych stanovistich
(Musil, Hamernik, 2007). Rastové se ji nejlépe daii na hlubokych cerstvych piadach,
mnohde mé své riistové optimum i na vapencich (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Ve srovnani se smrkem ma jedle mnohem vyssi naroky na pidni vihkost a zaroven
na obsah zivin. NezhorSuje kvalitativni vlastnosti pidy, naopak ji udrzuje a chrani
v dobrém uzivném stavu. Opad jejich jehlic se rychle rozklada na humus jen s mirnou
aciditou. V jedlovych lesich se neprojevuji znaky a nachylnost k vytvareni surového
humusu, k vycerpani pudy a jejimu ulehnuti (Musil, Hamernik, 2007). Ve chvili, kdy neni
pod ochranou matefského porostu, pusobi na jedli negativné piizemni mrazy
(Musil, Hamernik, 2007). Rovnéz nedokaze adekvatné reagovat na pfili$ rychlé uvolnéni
lesa, atim vystaveni pfimému ozafeni Slune¢nim paprskim, které vyrazné ovliviuji
mikroklima stanovisté (Dai, 1996, Svoboda 1953).

Jehlice setrvavaji na vétvicce pomérné dlouho, a proto se jedle obtizné ptizpisobuje
novym podminkam svételného ozatreni (Svoboda, 1953). Jeji uplné vykaceni, odstranéni,
nebo vymizeni z porostu mélo vétSinou pro pidu dasledky ve formé ztraty hlubokého
prokofenéni a tim doSlo k celkovému zhorSeni piadnich podminek na stanovisti
(Uradnicek, 2001).
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2.4.4.4 Prirozena obnova

Jedle je svou podstatou velmi stinnou dievinou, a tim je pifedurcena spiSe k tvorbé
viceetazovych, nestejnoveékych a s dalsimi dfevinami smisenych lesnich porosti. Velice
dobte se jedle obnovuje pod matefskym porostem. Nevhodna je zejména obnova jedle
na holosecich, a to zejména vzhledem K jeji nachylnosti k teplotnim extrémtm a pfimému
slune¢nimu zateni. Pro pfirozenou obnovu jedle je zakladnim pfedpokladem jeji dostate¢né
zastoupeni v horni etdzi matetského porostu. Ve chvili, kdy ma jedle v dospélém porostu
dostate¢né zastoupeni a je disledné omezovan tlak zvére, nemél by byt problém
S ptirozenou obnovou. T¢ Ize dosahnout celou fadou obnovnich postupti. Mezi nimi je se¢
clonna, kotlikova, skupinovité clonnd a Vv neposledni fadé vybér jednotlivych stromd.
Je ticba stale udrzovat dostatecny zapoj matetského porostu v horni etazi, aby nedoslo
k zabufenéni plochy. Zejména v pocatecnich fazich obnovy nevyzaduje jedle mnoho svétla
a tak snese i velky zastin. Nejvice jedlovych semenacku vsak pteziva pfi relativnim ozateni
10 - 50 % (Poleno et al., 2007).

V ramci smiSenych porosti by se jedle méla obnovovat jako prvni ze dievin
na stanovisti, aby tim ziskala urcitou ¢asovou vyhodu, jelikoz je v mladi jeji rast velmi
pomaly. Casto vSak nasava situace, kdy dfive zagina pfirozena obnova smrku. Zde je pak
na misté pon€kud uvazliva prace lesniho hospodaie a personalu. Smrk muize byt vyuzit
jako zapojna dievina jedle, které zaroven muze poskytnout urcity stupein ochrany proti
zveii, pokud ji vSak pfilis nepotlaci (Poleno et al. 2007).

Smrk v hustych zmlazenich pisobi na jedli v nékterych ptipadech negativné svym
konkurenénim tlakem. Proto se z hlediska rozvolnéni ¢asto doporucuje uvoliiovat vybrané
kvalitni jedle po obvodu jejich mista ristu tak, aby se jejich vétve okolo rostoucich smrki
témért nedotykaly (Poleno et al. 2007).

Vseobecné znamym faktem je, Ze obnova jedlovych lest je velice nachylna k okusu
zveii. Jedlové semenacky a narosty jsou casto preferovany tadou velkych obratlovet.
Dilezitym piedpokladem jejich uspé$ného odrustani semenackd a narosti je ochrana
téchto jedinct vici niceni sparkatou zvéfi. Obecné je tato ochrana proti okusu ¢asto velmi
ekonomicky nakladna a pracna. V ramci tizemi Ceské republiky jsou b&zné pouzivany tfi
zakladni metody ochrany, a ty se mezi sebou navzajem vétSinou kombinuji. Pak mluvime
o takzvané integrované ochrané. Biologicky zplsob ochrany je zalozen na zaklad¢ chovu

adekvatnich stavii zvéfe, které jsou na dané lokalit€¢ inosné a pfimétené S odpovidajici
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strukturou véku a pohlavi. Mechanicka ochrana je zalozena na zabranéni zvéii v pristupu
k rostlinam pomoci riznych mechanickych prostiedkil, jako jsou napiiklad oplocenky.
Chemicka cesta ochrany je v dnes$ni dobé nejpouzivanéjsi. K dostani jsou také rizné typy
repelentu. Ty maji zvef proti okusu odpuzovat, zaroven vSak nepoSkozovat a byt Setrné
k chranéné dfeviné. Za nejucinngjsi, ale bohuzel zaroven ekonomicky nejnakladnéjsi

se jednozna¢né povazuje mechanicky zptsob ochrany (Cislerova, 2001).

2.4.5 Smrk ztepily (Picea abies)

2.45.1 Charakteristika

Smrk je strom velkych rozméri. Doziva se stafi 350 - 400 let, vyskove kolem 50 m.
Kmen ma pramér az 1,5 m s objemem az pres 30 m* (Uradnicek, Chmelaf, 1995). Korunu
ma smrk pyramidalniho tvaru, do vysokého véku S$picatou, S pravidelnymi piesleny.
Vétveni byva znaéné riznorodé. Kmen je valcovitého tvaru a §tihly, mnohdy ma zna¢né
vyvinuté kotenové nabéhy. Ma hnédosedou az Sedou kiru, ta je tenka a odlupciva
v tenkych plochych Supinach. Spodni ¢asti kmene maji borku rozpraskanou. Dievo
je nazloutlé barvy, lehké, mé&kké, s tenkymi pryskyficnymi kanalky. Smrk neni druh
stromu se znatelné viditelnym jadrem. Obecné je smrk povazovan za druh s mélkym
plochym kofenovym systémem, ktery neni v pidé dostate¢né stabilné zakotveny. V ramci
nasich domaécich dfevin nejsnadnéji podléha vlivu bofivych vétrd, trpi zlomy koruny
Vv ptipadé promrzlé pidy, ptipadné vyvraty celého kmene po vétsinu roku. V horach jsou
u smrku ¢asté ,,chudovité koteny (Musil, Hamernik, 2007).

Letorosty maji ¢ervenozlutou az hnédou barvu, jsou lysé, nebo chlupaté. Vétvicky
jsou po opadu jehlic drsné na povrchu. Jehlice maji délku mezi 1-3 cm, jsou leskle zelené,
zaspicatélé a Gtyrhranné. Sistice saméiho pohlavi méa smrk po celé korung, rozmisténé vzdy
v pazdi jednotlivych jehlic na lonskych veétvickach. Jsou zprvu cervené, drobné,
po rozkvétu zluté. Sistice samici rostou v horni &asti koruny. Vyristaji na koncich vétvicek
z lonského roku. Vzristem pfisedle vzpiimené, sbarvou zelenou nebo cervenou
(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Sisky z vétvicek volné visi, jsou valcovité a nerozpadaji se, takze dopadaji na zem

v celku. Tésné& pred dozranim jsou n&kdy &ervenofialové, vétsinou viak nazelenalé. Sisky
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zralé méni barvu na svétle i tmavé hnédou. Jsou zralé na podzim prvniho roku. K jejich
otevirani dochazi v fijnu, piipadné z jara, podle klimatickych podminek v oblasti rastu.
Ze stromu spadavaji na zem az zacatkem jara. Semenné Supiny maji velkou variabilitu.
Jsou vétSinou zaspicatélé, Siroce zaokrouhlené, nebo ut'até bez $picky (Svoboda, 1953).

Semena maji velmi drobnou velikost, jsou 2 — 5 mm dlouha, tmavohnédé barvy.
Kiidlo semene ma svétle hnédou barvu a velmi snadno se od semene oddéluje. Velikostné
je kiidlo 2 — 5 x del$i nez samotné semeno. Dobra kli¢ivost se u smrkovych semen
vyskytuje po né&kolik let. V zapojeném porostu zac¢inda smrk s plodnosti obvykle
po 60 letech ve€ku. Po 4 - 5 letech se opakuji semenné roky a to pomérné pravidelné.
Na Spatnych a extrémné exponovanych stanovistich s nepfiznivymi podminkami Se stava,
7e plodnosti dosahnou velmi mladi jedinci. Plodnost ustava u horni hranice lesa vlivem
neptiznivych podminek. Semenacky vyristaji vétSinou s 8 - 9 délohami, po kterych
nasleduje nékolik primarnich jehlic. Délohy z rostlinky opadavaji ve 2. roce se soucasnym
rastem dal$ich primarnich jehlic. Tyto jehlice jsou od téch dospélych stale jesté odlisné.
Pravé jehlice a snimi 1 typické presleny se tvoii az od 3. roku véku
(Musil, Hamernik, 2007). Smrk ma na ruznych stanovistich velmi dobrou kli¢ivost.
Vyskovym prirastem je smrk zpocatku jen nevyrazny, pozdéji se zrychluje a dosahuje
maxima kolem 40 roku véku, pak pozvolna zmirnuje a kon¢i nékde okolo hranice 100 let
(Svoboda, 1953).

2.45.2 Rozsireni

Smrk ztepily je rozsifeny napfi¢ celou Evropou, jeho tizemni rozsifeni dosahuje
skoro k pohoti Uralu (Musil, Hamernik, 2007). Vyskyt souvislych porostt je v severnich
a severovychodnich ¢astech Evropy, ostrivkovité je zastoupen v horach stfednich a jiznich
Casti Evropy. V ramci naSeho tizemi se vyskytuje prakticky po celé plose statu (v rozsahu
Ridce je ptirozen& smrk zastoupen ve skupinach vnitrozemskych horskych oblasti, napf.
na Drahanské a Ceskomoravské vrchoving, v Slavkovském lese a Vv Brdech.
(Uradni¢ek, Chmelaf, 1995).

Pro pfirozeny vyskyt smrku neni urCujici nadmoiska vyska, ale téméf vyhradné

chladné klima kontinentalni se zasobovanim dostatecnym mnozstvim pudni vody,
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atonejen z vertikalnich a horizontalnich srazek, ale i z kofenim smrku dosazitelné
hladiny podzemni proudici vody (Poleno et al. 2009). V obdobi minulych dvou staleti
se rozsifil na Gzemi celé dne$ni Evropy (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995). V CR je v soudasné
dobé¢ zastoupeni smrkovych porosti zvétsené, a to zhruba pétindsobné oproti piirozenému
procentu zastoupeni. Smrk se stava hlavni ekonomickou a hospodaiskou dfevinou
vysokokmenné formy lesa v 19. stoleti. A to diky vlastnostem svého dieva, které jesté

k tomu velmi rychle roste v porovnani s ostatnimi devinami. (Musil, Hamernik, 2007).

2.4.5.3 Vyznam a vyuziti

Pro svou schopnost rychlého ristu a technické vlastnosti dieva se stal smrk ztepily
hlavni ekonomickou a zaroven hospodatskou dievinou. Poskytuje kvalitni stavebni dievo,
dievo truhlaiské, ale i rezonan¢ni dievo pro vyrobu hudebnich nastroji. Dievo se dale
zpracovava na bunicinu, palivo a papir. V dobach minulych se tézila i pryskyfice,
ktera nasla vyuziti jako surovina pro vyrobu sudaiské a bednaiské smdaly, kalafuny
aterpentynu. Oblibené jsou smrckové stromky i jako stromky  vano¢ni
(Uradnigek, Chmelat, 1995).

2.4.5.4 Ekologické naroky

Smrk byva casto povazovan za polostinnou (heliosciofytni) az stinnou dievinu
(sciofytni), a ma stfedni toleranci k zastinu. Podle nékterych autorid je v8ak chapan spiSe
jako slunna dievina (heliofytni), ktera snasi v ranych fazich rustu a v mladSich stadiich
vyvoje zastinéni. Smrk muze rist ve svém optimu, stejné jako je tomu u jedle bélokoré,
aniz by ztratil schopnost rychlé reakce na nahle uvolnéni zapoje ptechodem do bujného
rastu (Musil, Hamernik, 2007). Porosty smrku jsou ¢asto zna¢né husté a silné stinem
ovlivitluji ptadni povrch (UfadniCek et al., 2001). SnaSenlivost zastinu se méni
s pribyvajicim vékem a zavisi také na podminkach stanovisté. Obecné maji stromy v mladi
na pidné a klimaticky dobrych a Gzivnych mistech vyssi schopnost tolerance k zastinéni
nez tomu je u této dieviny na stanoviStich s nevyhovujicimi podminkami nebo ve stafi

(Musil, Hamernik, 2007).
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Smrk ma do plochy rozlozenou povrchovou kofenovou soustavu ve tvaru talife
tésn¢ pod povrchem. Ma tedy naroky na dobie dosazitelnou ptdni vlhkost. Snasi celkem
dobie vlhkost nadbyte¢nou a vydrzi i dlouhodobé stagnujici vodu na tizemich raSelinist
abazin. V oblastech teplejsich se stava nedostatek vlahy limitujicim faktorem rustu
smrkového porostu (Ufadnicek et al., 2001). V podminkach stfedni Evropy se smrk
prosazuje zejména v mistech, kde konkurenceschopnost buku a jedle pomalu klesa.
Zejména jde tedy o0 vyse polozené, studené, mrazem ohrozené lokality. Piesto vSechno
je smrk nadale povazovan spiSe za dfevinu kontinentalniho charakteru. To znamena,
Ze svij nejoptimalnéjs§i rust vykazuje mimo areal svého pivodniho rozsifeni. Plati to
i usmrku dosahujiciho nejvysSich piirdstt v oblastech oceanickych klimatickych
podminek s dlouhou dobou vegetaéni aktivity. Z hlediska fyziologického optima tedy leZi
témef vyluéné mimo areal svého piirozeného rozsifeni (Musil, Hamernik, 2007).

Porosty smrku nemaji zadné zvlastni pozadavky na kvalitu geologického podlozi,
ani na pudu. Navzdory tomu na vapencovych skalach a podloZich s bohatym obsahem
vapniku ustupuji jedinciim buku. V mistech s dostate¢nou vlhkosti pudy osidluji i velice
mélké pudni kryty, a to i v pfipadech jen znaéné tenkého humusového krytu, jako je tomu
napf. nad horni hranici lesa (Uradni¢ek, Chmelaf, 1995). Pokud ale misto jeho riistu neni
pod dlouhodobym zamokienim, coz mu neumoziuje ob¢asné okysli¢eni kotenti. Obzvlast
nachylny je smrk v zaplavovych oblastech. Smrkové porosty svym rastem silné¢ ovliviiuji
pidotvorné procesy a Cinitele, a to nejvice ukladanim humusu v surové formé, ktera
se $patné pretvaii. Tento humus pak piispiva k okyselovani pidy (Musil, Hamernik, 2007).

Smrk neni nijak klimaticky naroény. Je citlivéjsi k vy$s§im teplotnim podminkam
teplotam a Spatné snasi nizkou relativni vzdusnou vlhkost. Diky svému povrchovému
kofenovému systému Spatné odolava pusobeni vétru, jehoz nasledkem byvaji vyvraty
a Casté plosné kalamity. Poskozovan byva i sn€éhem a mrazem, ktery pisobi vrcholové
zlomy (Uradni¢ek, Chmela, 1995). Smrk je citlivy ke zne¢isténému ovzdusi. Zejména
nadmérné imise SO2 snasi velmi $patné, coz se v minulosti projevilo rozsahlym hynutim

porostii zejména na Krugnohorsku (Uradni¢ek, Chmelat, 1995).
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2.45.5 Prirozena obnova

Uspésné zmlazeni piirozenou obnovou u smrku je podminéno bohatou a &astou
semenivosti obnovovanych porosti. K tomu, aby ji bylo dosazeno, je tieba piiznivé
stadium zralosti stromt, vhodny zptisob vychovy porostu a postaveni jednotlivych stroma
Vv ramci porostu. S hospodafenim pfirozenou obnovou se vétSinou zacina v porostech
po dosazeni IV. téidy v€kové. Dalsi dulezitou podminkou Gspésné ptirozené obnovy jsou
ptiznivé stanovistni podminky pro vykli¢eni nalétnutého semenného materialu a pozdéji
pro usp&sny rist nalet a narosti (Simek, 1993).

Smrk potiebuje minimalni podil 2 — 4 % pIného ozafeni slune¢nim svétlem k tomu,

aby byl schopen piezivat, ale i efektivné rist (Musil, Hamernik, 2007). Vysoky stupei
zapoje v horni etazi porostu mize vest k omezeni rustovych schopnosti smrkového néletu
a k iniciaci jeho autoredukce. Za podminky dostacujici je povazovano, pokud do podrostu
pronikd alesponl 20 — 35 % celkového 0zareni (Stancioiu, O Hara, 2006).
Pfizniva vlhkost pidy s rozkladajicim se humusem v dobrém stavu poskytuje semenu
velmi dobré podminky. Na kyselych pidach se uchyti nalet velmi dobfe za stavu,
kdy je nadlozni humus ptiznivé vihkosti a jeho primarni kofinek véas dosahne mineralni
vrstvy zemé (Simek, 1993).

Smrkové nalety maji schopnost ujmout se i v bélomechu. V piipadé, ze piadu
pokryvaji rizné druhy mecht, staci k bezpecnému pribéhu ptirozené obnovy smrkovych
porostd 100 ks jeho semen na 1 m? tj. mnozstvi, které odpovida jen velmi slabé Grod&
V nesemenném roce. V piipad¢, kdy je vegetaéni kryt tvoren pouze jednim druhem mechu
nebo travy, je potieba minimalng 200 — 900 semen na 1 m?, to predstavuje Vv piirodnich
a ptirozenych podminkach dobrou urodu semen. Paklize se na stanovisti vyskytuje
kombinace mechil a trav, pievySuje nutny podet semen pro sukcesi 900 ks na 1 m?
coz predstavuje silnou a bohatou Grodu. Bufen na stanovisti zabrafiuje semenim kontakt
spudou a kli¢ni rostlinka velmi zahy zasycha, navzdory tomu, Ze se semeni podafi
v bufeni vykli¢it. Rozhodujicim faktorem pro zdar ptirozené obnovy je dostate¢na pudni
vlaha. Na stanovistich, ktera roéné nedosahnou alesponi na hranici 600 mm srazkového
spadu je doporuceno volit zpisoby obnovy takové, pii kterych i slabé vodni srazky
pronikaji ptimo k naletu. Doporuceny smér obnovy je proto od severu, pripadné

severozapadu (Simek, 1993)
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2.5 Hlavni zasady péstovani, jejich ucel a motivace

Dobry lesni hospodat by mél cilevédomé& usmériiovat lesni ekosystémy. Ptirod¢
blizké zptisoby hospodafeni a péstovani by mély hrat hlavni roli na znacné plose lesi,
napiiklad v lesich zvlastniho uréeni a chranénych uzemich. Tento zpisob hospodareni
muze byt velmi dobfe uplatnén i Vv lesich primarné zalozenych k holose¢im. V piipadech
zmény a formy hospodafeni suvedenim konkrétnich opatfeni v lesich a porostech
je potieba pocinat si tak, aby bylo stile zachovano dneSni pojeti a smér ekologicky
Setrného péstovani a zasahut. Touto cestou dosahneme snizeni rozdili mezi zplisoby
hospodareni holoseci a vybérnym zptisobem (Poleno, Vacek a kol., 2009).

Veskera systematickd opatieni, nebo opatfeni nékolikanasobna zamérné ovliviujici
(usmérnujici a napravujici) vyvojové a rustové pochody jedinct, celého porostniho celku,
nebo vybérné obhospodafovaného shluku jedinci v porostu tak, aby se hospodarné
a bezpecné dosahlo pozadované porostni produkce, se zahrnuji do vychovy. V podstaté
se jedna o redukci jedinct, nebo jejich soubort, tedy vzajemné provazanych porostnich
slozek. To ovlivituje porost samotny, ale i okoli s nim provéazané (Korpel, 1991).

Vychovna tézba je nejcastéjSim pouzivanym vychovnym zasahem, kterym jsou
odstranovani ¢asti porostu, nebo jedinci tak, aby se vylougili ze souboru porostnich slozek.
D¢je se tak tomu podle predem urcenych a schvalenych kritérii. | opatfeni ménici tvar
koruny, tvar kmene a zasahy odstrafiovani vétvi, které svou podstatou ovliviwuji a zlepsuji
produkéni kvalitu souboru, nebo jednotlivych jedinct, a stabilitu stavajicich slozek
porostu, se fadi mezi vychovné zasahy (Korpel*, 1991).
ekonomicky a rustové mozna produkce pii zachovani plnéni funkci ochrannych a ostatnich
uzitetnych, které jsou pro fungovani lesa neméné dilezité (Korpel‘, 1991). V tomto
procesu je vyhodné vyuzivat autoregulace a biologické racionalizace. Lesni hospodaft proto
musi mit schopnost v co nejlepsi mozné mife vyuzivat piirodnich procesi a naopak
CO nejvice omezit miru nutného zasahovani v porostech, coZ je spojeno s navySovanim
ekonomickych provoznich nédkladii a tim je samoziejmé& pozdéji snizovan redlny zisk
(Poleno, Vacek a kol., 2009).

Aby les plnil ur¢enou funkci, musi k tomu mit pfiméfeny potencidl. PIn€é funkéni
je v kterémkoliv piipadé jen stabilni lesni ekosystém. TéZ z tohoto duvodu se pfi vystavbé

porostl zajiStujicich environmentalni a ekologické funkce pocita s pfirozenym druhovym
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slozenim. ProtoZe neni mozné piebudovat vSechny lesni porosty na porosty s nejvyssim
funkénim potencidlem, musi byt lesni plochy diferencovany podle funkéniho vyznamu
a do nich vkladano pravé tolik piimé a zhmotnélé prace, kolik ji je tieba pro dosazeni
jmenovitych ucinkl lesa. Funk¢éni diferenciace je zvlast potfebna. Podle ptirodnich
pomeéri a spolecenskych potieb jsou vyclenovany funkéni typy lesa nebo skupiny porostd,

které se stavaji ramcem pro stanoveni jednotného péstebniho rezimu. (Korpel®, 1991)

2.5.1 Vybér, tfidéni a kritéria vybéru

Zakladnim nastrojem vychovy v porostu je vybér. Tento termin oznacujici
jednotlivou selekci je v prvni fadé pojmem a pojetim genetickym. Jde tedy o proces, ktery
je podminény souhrnem okolnosti zvyhodiujicich nebo naopak znevyhodnujicich rostlinné
¢i zivo€isné genotypové organismy. Je chapan bud’ jako forma vyhledavani a nasledného
oznacovani stromd, tedy jedinct, coby nepotiebnych a nadbyte¢nych slozek, nebo jedinct,
ktefi neodpovidaji produkénim a funkénim zamérim, a se maji vyloucit. Je to hledani
jistych zadanych znakti u stromd, které je do budoucna potfeba zamérné podporovat
a ponechat v porostu pro dalsi rozvoj a rust. Jsou rozliSovany dvé zakladni formy vybéru
(Korpel®, 1991, Poleno, Vacek a kol., 2009).

Selektivni a individualni vybér, pfi némz bereme v potaz jednotlivé individualni

znaky a kritéria dilezita pro splnéni pozadovaného cile. Zamérem téchto, je zlepsit

stavajici stromy V celém porostnim souboru. Takovy druh vybéru je realizovatelné

mozné uskuteénit dvéma zpasoby (Korpel‘, 1991, Poleno, Vacek a kol., 2009).

o pozitivni vybér (kladny), pfi némz se v ramci urCitého znaku vybiraji
nejlépe vyhovujici stromy a ty jsou jako budouci slozky porostu
podporovany,

o negativni vybér (zdporny), kde jsou odstrafiovani ti nejméné vhodni jedinci
V ramci porostu.

Ve vychové prichazeji do Gvahy v zasadé nasledujici vybérna kritéria: zdravotni stav
dreviny, druh, tvar, morfologicky stupen zralosti a rust (Korpel*, 1991).
o schematicky vybér (pravidelny geometricky), pfi némz je pfedem stanoveny strohy,

mnohdy pouze matematicky zptsob plo$ného pravidla. Nejde o kvalitativni
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metodu, ale spiSe o kvantitativni, majici za cil v celku jednoduchou redukci jedincti
na plose.
Rozlisujeme nékolik rtiznych forem vybéru v ramci schematického zptisobu hospodaieni.
Z téch jsou prakticky uplatiovany: pasovy vybér, fadovy vybér a schematicky jednotlivy
vybér (Poleno, Vacek a kol., 2009; Korpel‘ et al., 1991 ).

2.5.2 Systematika v ramci vychovnych se¢i

Vychovny zasah je nazyvan vychovnou se¢i, kdyz provadime zasah, jimz jsou
z porostu systematicky a cilevédomé a béhem urcitého obdobi vychovy vyfazovani jedinci
pro porost nezadouci s cilem zlepsit podminky rastu, vlastnosti prostiedi a vyvoje stromi
ponechanych, a tim zlepSeni celého porostu. Takova se¢ v mladém lesnim porostu
je oznaCovana souhrnnym nazvem procistka. V provozu lesniho hospodateni novéjsi
a Castéji pouzivanéjsi je legislativni pojem profezavka. Z hlediska terminologie v péstebni
¢innosti ma tento termin ponc¢kud uzs8i vyznam slova
(Korpel©, 1991, Poleno, Vacek a kol., 2009).

Podstatou vychovné sece je ¢asové postupné a zamérné snizovani pocétu stromu.
Tomé za ucel predejit pfirozené forme¢ vybéru a nepfiznivému nehospodaiskému
profedéni porostnich souborti. Velmi pozitivné tak ovliviiuje vyvoj a rust stromového
patra, které ma zistat v ramci porostu po provedeni vychovné sece
(Poleno, Vacek a kol., 2009, Korpel*, 1991).

Profezavky a procistky se mohou realizovat riznymi zptsoby. Znamy je pojem
pleci se€ jenZ se v ramci pro€istek pouZziva pro Gpravu druhové skladby porostli smiSenych
s nevhodnymi hospodafskymi dfevinami. Zasah, ktery upravuje nesmiSené porosty
z hlediska jejich hustoty, nebo porosty smiSené ze difevin piiblizné stejné hospodarské
hodnoty, se nazyva profezavkou (Konsel, 1931 in Korpel‘, 1991). Pojem cistka se pak
pouziva pfi odstrailovani stromll z horni vrstvy mlaziny, které maji vyrazn€ negativni vliv

na ostatni stromy (Korpel‘, 1991).
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2.5.3 Péce o kultury a narosty

Narostem je myslen ristové mlady, zabezpecCeny lesni porost vznikly formou
ptirozené obnovy, rostouci jednotlivé, anebo Vv mistné€ riznych seskupenich a zatim
nedosahuje dostate¢ného a uplného zapoje na dané porostni plose (Korpel®, 1991).

Kulturou se nazyva mlady porost nezapojeny vznikly umélym zaloZenim. V tomto
k stabilizaci porostni struktury budouciho lesa. Patii sem mimo jiné v€éasna péce o uvolnéni
od ovlivnéni matetskym porostem, a to slab§im mycenim, dale ochrana nového porostu
proti poskozovani vyklizovanim diivi a tézbou. V neposledni fad¢ chranéni proti bufeni
a zveéii oSetfovanim jednotlivych sazenic. Dalsi takovou ¢innosti je naptiklad osazovani
narost @ dopliiovani tj. osazeni mist bez porostu, ktera se sama nezvladla piirozené
obnovit, byla neosdzena, nebo sazenice na nich uhynuly. Posledni zminény zasah
se V lesnim hospodarstvi nazyva vylepSovanim porostu. To se provaddi semenem nebo
novymi rostlinkami (Korpel‘, 1991).

K porostnimu zapoji, k profed’ovani pfirozenou cestou a tedy i k nutnosti prvotnich
zasahi do vychovy dojde o néco dfive u narostd vzniklych pfirozenou cestou,
nez U kulturn¢ zalozenych vysetych porostil. Struktura dana vznikem porosti je riznoroda.
Narost byva typicky nejen z hlediska dtivéjsiho zapojeni, ale rozmanitéjsi diferenciaci
vysek a mnohdy nestejnorodym rozmisténim jedincti a tvorbou hlou¢kt po porostni plose.
Nejvétsiho hospodaiského zhodnoceni péfe o porost ve fazi narostu mizeme docilit
realizovanim promyslené obnovy porostii. Pro porosty dievin, s nachylnosti ke kosaténi,
jako je tieba borovice, nebo listnaté dfeviny, nejsou maloplodé druhy obnovy vyhodné.
Vyvolavaji velkou vysSkovou diferenciaci jednotlivych jedinci. Na misté¢ jsou
zde velkoplosné zpisoby obnovy umoziujici adekvatni vznik rozsahlych, hustych

a vyskove vyrovnanych mladych porostt (Poleno, Vacek a kol., 2009; Korpel®, 1991).

2.5.4 Prodistky — vychova mlazin

Procistku provadime ve fazi mlazin, coz je mlady porost lesa, viceméné v zapoji,
ale nedosahujici jest¢ hranice objemu hroubi. Je to rdstova faze, ktera nasleduje

po kulturach a narostech. Mlazina je spoleény pojem jak pro uméle vzniklé porosty
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tak i pro pfirozenou obnovu. Tento stav se uruje minimalni hrani¢ni porostni vyskou
porostu 1,5 m a kon¢i chvili, kdy je minimalni vy¢etni métena tloustka stromt rovna 7 cm.
Vyznamnym znakem mlaziny je hustota mladého porosti. V nérostech listnatych
i jehli¢natych porostii se miize v prvnim roce po vykliceni objevit velké mnozstvi Citajici
v nékterych piipadech i vice jednoho milionu kust stromkd na 1 ha. Zde je velmi
intenzivni autoregula¢ni chovani a konkurencni boj, vnémz béhem faze primarniho
vékového stupné uhyne v podstaté az 90 % stromti (Korpel®, 1991).

Z hlediska vertikalniho ¢lenéni ma mlazina tfi zakladni faze horni, stfedni a spodni,
tj. naduroviovou, Groviiovou a podaroviiovou. V poduroviiové vrstvé je rist jednotlivych
stromkd nejvice zpomalovan, dochazi k ptirozenému profed’ovani a odumirani mladého
v kategorii troviiové. Nejvice tedy stromky vramci jeji horni ¢asti. Pravé ty jsou
pokladany za pozadované jadro nasi péstebni péce
(Poleno, Vacek a kol., 2009; Korpel‘, 1991).

Po uvedeni v zapoj dosahuje mlazina maximalni hodnoty vySkového piirustu
a stromky v mladé fazi vyvoje zacinaji vzajemné konkurenéné soupefit o Zivotni prostor.

S 2

Tento souboj je o to vétsi, ¢im hustéjsi je dany porost (Poleno, Vacek a kol., 2009).

2.6 Obnova porostu

Jedna znejvice dulezitych ¢innosti V systému péstovani lesa, dana mimo jiné
I zakonem, je obnova porostu. V uzké navaznosti na jednotlivé hospodaiské soubory, jejich
formu, strukturu stavu poc¢atecniho a nasledného porostu zabira obnova rizny ¢asovy usek
na rozhrani dvou cykli produkce. Funguje jako prostiednik vymény dvou stromovych
generaci, tedy generace piivodni v rozkladu a nové, nastupujici. V rdmci systematického
rozdéleni obnovy rozliSujeme dva zakladni druhy a dale jeden druh obnovy odvozeny.

Jde 0 obnovy pfirozené, umélé a kombinované (Korpel®, 1991).

2.6.1 Prirozena obnova

Autoreprodukce porostu neboli pfirozena obnova, je chapana jako pfirodni jev,

V ramci lesnich spolecenstev. MiZze mit formy semenné (generativni) nebo formy nizkého
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lesa, tedy vymladkové (vegetativni). Pro uspé$ny zaclatek je ptredpokladem pfirozené
obnovy, tj. vzniku, vyvoje a rastu naletu a pozd¢ji také narostu vsestranné biologicky
zabezpeceného, je splnéni zakladnich dilezitych podminek, mezi které patii pfitomnost
semen tvorbyschopnych mateiskych stromt, stav pudy vhodny pro podminky kliceni,
nikterak extrémni a nevyhovujici klimatické podminky a samoziejmé semenny rok dané
dreviny (Korpel, 1991, Poleno, Vacek a kol., 2009).

Nejlepsim zplisoben obnovniho hospodateni je zpiisob podrostni, ktery uplatiuje
nékterou formu sefe vybérné, nebo clonné. Formu pfirozené obnovy nelze vyluCovat
ani pti holose¢ném zpusobu hospodafeni a nasledné obnové, a to bud semennym
roz$ifenim naletti okrajovych porostii S mycenym porostem sousedicich, nebo vystavkd,
které byly na ploSe ponechany. Neni-li holose¢ pfili§ velkd v poméru k sousedicim
porostim slouzicim jako zdroj semenného materidlu, coz by znamenalo razantni zménu
klimatickych poméra na stanovisti, dafi se takové obnové celkem dobie

(Poleno, Vacek a kol., 2009).

2.6.2 Ramcové zasady hospodareni pomoci piirozené obnovy

2.6.2.1 Klady a zapory prirozené obnovy

Ptirozenou obnovou lesa vznika novy porost samovolné, tedy bez ovliviiovani
¢lovékem. Probiha ve dvou formach a to vymladnosti, nebo semennou obnovou. Porosty
vzniklé vymladnosti vétSinou nedosahuji kvalit porostii vzniklych generativné. Dozivaji
se také vyrazné niz§iho véku. Naproti tomu porosty vzniklé umélou cestou, tedy piimo
lidskym hospodafenim, dosahuji zejména pravidelného rozmisténi jednotlivych dfevin
v porostu. Obé metody maji jak své kladné, tak i zaporné stranky (Korpel® et al., 1991).

Klady:

Zachovani mistnich dfevin, které jsou zpravidla odolngjsi proti negativnim
vliviim biotickych i abiotickych Cinitelli a maji vyssi odolnost 1 vii¢i imisim

Nalet se uchycuje a odrlistd na mistech pro né&j nejptiznivéjsich

Nizké ndklady na obnovu

Samovolny pribéh procesu vybéru nejsiln€jSich jedincti do hornich pater

porostu
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Vysoky pocatecni pocet jedincii umoznujici pouziti pfisnych kritérii
na selekci v prubéhu celé vychovy

Nedochazi k poskozovani a deformacim kofenového systému nevhodnou
formou technologii hospodateni

A4

Ptirod¢ nejblizsi forma obnovy

Zapory:

Zavislost na vyskytu semennych roka, s tim spojend zna¢néa nepravidelnost
a velmi omezené planovani hospodatského vyuziti

Nelze pracovat s druhovou a prostorovou skladbou, vzdy pouze Se slozenim
mateiského porostu

Vyssi ekonomické naklady na vychovné zasahy v ptirozené¢ zmlazenych
porostech oproti uméle zalozenym porostim

Obtizné proveditelné zlepSeni genofondu naslednych porosti

wewvr

jednotlivych stromt

(Kantor, 2001)

2.6.2.2 Vybérné hospodaieni ve vztahu Kk p¥irozené obnové

Pti vybérném hospodaiském zplusobu probiha obnova porostu pod matetskym
porostem. Aby se dalo hovofit o vybérném zptsobu hospodateni, musi byt splnény nékteré
zakladni pozadavky. Jednim ztéchto pozadavkd je trvalost lesa s trvalou obnovou
atézbou, a to za splnéni dosdhnuti a udrzeni rovnovazného stavu lesa. V zasad¢
je pfirozena obnova, vramci lesi svybérnym zplisobem hospodafeni, projev
autoregeneraCni a pces fetézovity vyskovy piesun stroml umoZziuje plynulé nahrazeni
vytézenych stromll. Bez trvalé obnovy, nebo pfi jeji dlouhodobé stagnaci, neni mozné
udrzet vyrovnanost struktury porostu. Trvalost t€Zby zralych stromt, ale i stromti mensSich
dimenzi nevyhnutelné predpoklada také clenéni zasoby, pii kterém se pod sebou nebo také
vedle sebe v pfiméfeném poctu nachazeji stromy rizného veku, vysek, tlousték a rizného
vyvoje. Takova vystavba lesa, za pfitomnosti stinnych a pohostinnych difevin, umoznuje
vysoky stupen vyuzity rastového prostoru, coz je pfedpokladem nepfetrzité a maximalni

mozné produkce.
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Nejlepsi pribéh ma ptirozend obnova v porostech se zakmenénim 0,5 az 0,7,
kde dochazi ke zmlazeni pfiblizné¢ 70 000 ks/ha. Nejhtie probihda na maloplosnych
holosecich, kde je zmlazeni v poctu okolo 7 000 ks/ha. Oproti tomu byva nejvétsi pocet
jednoletych semenacku v nejhustSich porostech a to z divodu nejvétsiho poctu semenicich
stromul. Star$i semenacky ovSem vyzaduji vice svétla a tak jejich pocet roste v porostech

s menSim zapojem (Clark et al., 1998).

2.6.2.3 Vybér porostu

K pfirozené obnové lze pouzit porosty slozené z dievin, z nichz alespon jedna
je vhodna pro dané stanovistni podminky, vyjma takovych porostd, které jsou nekvalitni

a nezarucuji kvalitni potomstvo (Zezula, 1994).

Podle Bezceného (1973) existuje nékolik porostnich kritérii:
Dosazeni primétené vékové hranice (doba obmyti).
Stabilita matefského porostu (dana vychovnymi zasahy).
Jakost matetského porostu (dana genetikou).

Zapoj, zakmenéni porostu (nevhodné jsou rozvolnéné — zabuienglé porosty)

2.6.2.4 Priprava porosti

Pro Uspésné zahdjeni pouziti postupu pfirozené obnovy musi byt vybrané porosty
fadné pripraveny. Piiprava spociva v ¢asné, cilevédomé vychové a rozélenéni porostu.
V lesnich porostech, obzvlasté v porostech se zanedbanou vychovou je nutno z porosti
odstranit stromy nevhodného tvaru, Spatnych dédiénych vlastnosti, stromy nemocné,
nebo poskozené. Hospodaiskymi zasahy je provadén vybér upravujici druhové slozeni
drevin a strukturu porostu. Vychovou se dosahuje pozadované¢ho vnitiniho zpevnéni
porostu a ucelné vnitini prostorové Upravy. K obnové je takto pfipraven stabilni porost
s uvolnénymi korunami jednotlivych stromu, které diky tomu vice kvetou a semeni.
V poslednich fazich vychovy se rovnéz zlepSuje pristup svétla a tepla k pudé, tim
se zvysuje ¢innost organismu v padé (biologicka aktivita pudy), nastava piiznivy rozklad

organickych latek jako je humifikace a mineralizace a zlepSuje se tim i vodni rezim pudy.
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V¢asna priprava porosti kK obnove je o to dulezitéjsi, ¢im vice je dotyény porost ovlivnén
vnéjsimi podminkami a vlivy. Je ovSem potieba piedejit, poptipadé zabranit, nadmérnému

zabureni (Zezula, 1994).

2.6.2.5 Priprava pudy

Prostiedkem k dosazeni piiznivého stavu pudy je vhodné zvolena piiprava pady. Jde
zejména o citlivé obnazeni ptdniho povrchu tak, aby byla odstranéna silnd vrstva
nerozlozeného humusu, nebo naruSen bylinny kryt. Podle aktualniho stavu porostd,
porostni skladby a vlastnosti stanovisté je tfeba spravné rozhodnout mezi biologickou,

mechanickou, nebo chemickou cestou ptipravy pidy (Bezecny 1973).

2.6.2.6 Casova a prostorova liprava

Nezbytnym dilem cilevédomé prirozené obnovy je Casovd a prostorova uprava.
Prostorova tprava porostu a obnovy, ktera vedle vlastni naplné musi feSit i aspekty
ochrany lesa a sousttedovani dieva, ovliviiuje plo$né uspotfadani budouciho porostu
ve smyslu rozmisténi a smiSeni drevin. Na casové upravé zavisi i ekonomika obnovy.
Zakladnimi prvky Casové upravy obnovy jsou délka obnovni doby, poloha obnovni doby,
vék mytni a obmyti. Obnovni doba vychazi z hledisek biologickych a ekonomickych. Musi
byt tak dlouha, aby obnovované dieviné poskytla adekvatni ochranu do doby, nez ji bude
mozno plné uvolnit, tedy biologicky osamostatnit. A to od jakéhokoliv vlivu matetského
porostu a bo¢ni ochrany. Obdobi, které zajistuje potiebnou hustotu, vysku a také rychlost
vyskového pfiristu zmlazeni na obnovnim prvku (kotliku, klinu, ndseku apod.),
je nazyvano dil¢i obnovni ¢i zmlazovaci dobou. Je to doba, za kterou se mize novy porost
biologicky osamostatnit. Primérna obnovni doba je pro SM 15-25 let (max. 30) pro JD 30
- 40 let, pro BK 15 - 25 let (max. 40). Casové poloha obnovni doby je vymezena vékem
matefského porostu pfi zacatku a skonceni obnovy. Musi byt urCena tak, aby podminky
pro vznik semenackl nebyly vytvareny za cenu vyraznych ztrat na pfirastu matefského
porostu. Pro jednotlivé hospodarské soubory je stanovena vzdy Vv platnych LHP
(Zezula, 1994).
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2.6.2.7 Obnovni postup

Smér postupu obnovy je urcen, kromé brani v potaz sméru nebezpecného vétru,
hlavné obnovovanou drevinou a stanovistém. Tedy jeho expozici, ovlivnénim dal§imi
ptirodnimi vlivy atd. Obnova ze severni strany pfinasi mladym porostim stin a vlahu, ze
zapadni pak vlahu svétlo a teplo. Na jizni strané jsou pro obnovu idealni svételné a tepelné
podminky, ale hrozi pfilisné vysychani obnovy. Plochy obnovované od vychodu jsou
suché, jelikoz jsou vystaveny suchym vychodnim vétraim a zaroven lezi v destovém stinu
asoucasné jsou oslunény v dobé maximalniho slune¢niho zafeni. Obnova postupuje
od zavétrného porostniho okraje proti sméru pievladajiciho bofivého vétru. To plati hlavné
pro pfirozené¢ méné stabilni smrkové monokulturni porosty. Pfi volbé obnovniho sméru
je nutné také respektovat i gravitaéni a dopravni poméry stanovisté. V silné clenitém,
kopcovitém terénu se mohou stat ptiblizovaci moznosti rozhodujicim faktorem pro volbu

sméru obnovy (Bezecny, 1992).

2.6.2.8 Vychodiska obnovy

Vychodiska obnovy se fidi terénnimi a rastovymi podminkami, ochranou porostu
proti vétru, zpiistupnénim porostu a piipadnym vyuzitim pfirozené vzniklych mezer
a svétlych mist. Zakladnim prvkem obnovy je vytvoiené pracovni pole, u mensich ploch
cely porost. U porostii s vétsi rozlohou je vyhodné nezacinat s obnovou na vSech
pracovnich polich souc¢asné¢, ale zac¢atek obnovy vhodné odstupnovat podle rozlohy a stavu
matefskych porosta i podle ptislusné cilové pozadované skladby dievin. S obnovou by
se mélo zacinat od strany nejméné ohrozené vétrem, popt. proti Sméru imisi. Snizovani
zakmenéni matefského porostu pod 0,7 je pFipustné jen na zavétrné Casti porostu.
V ohrozenych polohéch je nutné snizovat pocet nasecnych stén a clonnych fazi obnovy.

Dale zkracovat obnovni dobu a vkladat do porostti zpeviiovaci prvky (Zezula 1994).

2.6.2.9 Péce o narosty — dosaZeni cilové skladby dievin

Péce o narosty spociva predevsim v jejich postupném uvoliovani. Déale v ochrané

proti zveéri a skadcam, stejné tak jako v upraveé spadnych okraji a v upraveé dievinné
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skladby. Pfilis rychlé uvoliovani neni na misté, ponévadz se tim snizuje produkce vysoce
kvalitnich stromt horni etaze. Snizeny prirtist porostu neni, u stin snasejicich drevin vcetné
smrku, nijak na zavadu, nebot’ je po uvolnéni rychle vyrovnan. Provozné se péce realizuje
tzv. ,,prohlidkou narostu“, tj. kontrolou vyvoje narost, doplnénim mist bez zmlazeni,

odstranénim Skodicich agresivnich drevin, ket ostatni butené (Zezula, 1994).

3 Metodika

3.1 Lokalizace porostu

Porost o velikosti 9,71ha je oznagen jako 147Bf29, na uzemi LU 09 Vysoky hibet,
tizemniho pracovistd Pagily na Sumavé. Jde o &ast severovychodné orientovaného svahu
pii hiebeni tohoto masivu. Z hlediska typologického jde o SLT 6K a LT 6KI1. Zarazeni
6K1 znamena oznaceni pro kyselou smrkovou bu¢inu metlicovou, umisténou na ploSinach
a mirnych svazich. Cilova skladba zde ma byt BK4, SM3, JD2, BOI, BR, JR. Celkova
vymeéra takto oznacenych porostt je v ramci NP 641,37ha.

Oznacenim dle kategorizace lest jde o les zvlastniho ureni v ramci TLV zény 2C
asice €. 521.

Porost je dle terénniho Setfeni dobie rozvolnény, a velmi dobie pfistupny technice
pro tézbu a to ze vSech stran (okraji) porostu a jednou linkou porostem.

Prvnim krokem Vramci mé diplomové prace byla terénni pochizka se zjiSténim
hranic vybraného demonstra¢niho porostu. Porost byl lokalizovan za pomoci pracovniki
z NP Sumava na zakladé porostni mapy a jeho hranice pak pomoci GPS navigace. Hranice

porostu byla ziejma také diky odvoznim cestam, které porost vicemén¢ ohranicuji.
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ofe d B

Obr. €. 1, Porostni mapa

3.2 Duvody prestavby

Hlavnim divodem je pfitomnost stejnovékych uniformnich a nestabilnich
smrkovych porostd s vysokou hustotou. Ty vznikly v kratkém case umélou
¢i kombinovanou  obnovou  jako  reakce @ na  velkoploSnou  disturbanci.
Dale jsou nezadoucimi vlivy v této lokalité vysoky stupenn poskozeni zvéfi a vysoka
hustota zmlazeni smrku na porostnich plochach, které pozdéji bez lidského zasahu vytvofi

znacén¢ nestabilni porost.

3.3 Postup méreni porostu

M¢éfeni a popisovani jednotlivych stroml bylo provadéno u vSech Zivych stojicich
jedinct, Ktefi se vyskytuji na zkoumané plose a mély vycetni tloustku veétsi nebo rovnu
70 mm. Oznacdeni porostu bylo pro vSechny méfené stromy stejné a sice 147Bf2.
Zjistovani jednotlivych pozadovanych hodnot stromu bylo provadéno Vv nasledujicim
sledu:

1. Zjisténi druhu dreviny
3. Zméteni vycetni tloustky
4. Oznaceni métenych stromu

5. Méfeni vysek stroml
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Meteni vysky stromil piedchdzelo vyhodnoceni Weisseho stiedniho kmene, na zakladé¢

¢ehoz doslo nasledné k vyhledani kmeni vhodnych pro toto méteni.

3.3.1 Zjisténi druhu dieviny

Druh dteviny byl zjistovan vizualné a podle zjisténé dieviny byl na primeérce pied
samotnym zamétenim hodnot priméru nastaven.
Na zkoumané demonstra¢ni ploSe se vyskytovaly dreviny: buk lesni (Fagus

sylvatica), smrk ztepily (Picea abies) a jedle bélokora (Abies alba)

3.3.2 Zméreni vycetni tloust'’ky

Vycetni tloustky, tj. pramér kmene ve vysce 1,3 m nad zemi, byly méteny pomoci
elektronické registra¢ni pramérky znac¢ky Haglof s délkou ramene 650 mm. Postup méteni
byl vzdy ve stejném potadi. Nejprve zvoleni piislusného oznaceni druhu dfeviny
na prumérce. Jednotlivym dfevinam byl ptifazen ¢iselny kod. Tloustka se méftila ve vysce
1,3m nad zemi, ve dvou na sebe kolmych smérech. Pfi méteni vycetni tloustky musi byt
pramérka piikladana kolmo k podélné ose kmene tak, aby se dotykala vSemi tiemi
stranami. Vyskytlo-1i se poskozeni kmene, nebo jeho deformace v misté¢ méfeni, pak byla
zméfena tloustka stromu na neposkozeném misté bud’ nad, nebo pod mistem poskozeni
¢i deformace. Pokud se nahradni misto méfeni nachazi nejvySe ve vzdalenosti + 10 cm
od ptedpokladaného mista méfeni v 1,3 m nad zemi, tzn. ve vySce 1,2 — 1,4 m,
pak se rovnéz povazuje za vycetni tloustku. Ostatni deformace kmene v misté métisté jako
boule, vyduté apod. stejné tak i zastaralé rany po ohryzu a loupani zvéfi se eliminuji tak,
tloustkou je pak primér z téchto dvou méteni. Tyto hodnoty do elektronické pramérky
neregistrujeme a zaznamename ru¢nim nastavenim prumérky pouze hodnotu vypoctenou,
tedy pramérnou. U stroma S primérem kmene ve vycetni vySce vétSim nez 65 cm (limit
elektronické prameérky), pak bylo nutno zméfit tento rozmér tzv. nastavenim pramérky.
To se provadi dvojitym zméfenim v obou smérech métfeni. Nejprve zaméfime ¢ast kmene
Z jedné strany (500 mm u zminéné prumérky) a dométujeme zbytek k druhému okraji.

Elektronicka primérka pak umoznuje tyto dvé polozky secist. Kazdé dva rozméry, tedy
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jeden kmen se pak pro piehlednost oddéli hodnotou 0 zameéfenou na primérce.
Pti pfevedeni dat do pfislusného programu slouzi nula jako oddélova¢ hodnot jednotlivych
kmenii. Z primérky se pak data analyzuji v pocitaci, kde se provede korektura nahranych
dat a vypocteni primérné hodnoty tloustky kazdého stromu. Pro zjednoduseni dalSiho

postupu se data upravi do tzv. zapisniku rozdéleného po 2 cm tloustkovych stupnich.

Tab. €. 1: Ukéazka fadku vystupnich dat primeérky

&islo Druh Primér
méfeni | Sestava |Oddéleni |Dilec |Plocha |VEL.PLOCHY m? |stromu mm
16 147 |B f 29 97100 | Smrk 436

3.3.3 Oznaceni méfenych stromii

Kazdy z jiz zamétenych stromt byl oznacen bilou kiidou v Grovni o¢i tak, aby bylo
patrné, ze strom byl jiz zaméfen a zamezilo se tak vicendsobnému méfeni, coz by data

zkreslovalo.

3.3.4 Vyhledani stfredniho kmene

Naméiené tloustky stromit byly rozfazeny do jednotlivych tloustkovych stupiit.
Kazdy stupenn ma rozsah 2 cm. Rozfazeni bylo pro kazdou dfevinu zvlast. Z takto
vytvotreného zapisniku byl nasledné vytvoren graf ¢etnosti kment v jednotlivych stupnich.
Ten byl prolozen v programu Microsoft Excel polynomickou spojnici trendu 6. stupné,
aby byla patrna levostranna, ¢i pravostranna orientace porostu, kvuli zjisténi Weisseho
procenta. PouZité procentualni hodnoty jsou dle Halaje (1963). Po jeho zjiSténi byla
sefazena data stromd podle tloustky od nejmensiho po nejvétsi a dle ptislusného procenta
byl vyhledan Weisseho stfedni kmen, tedy primér takového kmene. Kmen byl vyhledan
podle potfadového <¢isla smérem od nejslabsSiho k nejsilnéjSimu. Tento byl pouzit

pro vyhledani ptislusnych stromi v porostu a u nich byla nasledn¢ zméfena vyska.
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3.3.5 Méfeni vySek stromu

Vyska stromu je definovana jako svisla vzdalenost mezi Spickou stromu a patou
kmene. Vyska se pro ucely této diplomové prace méfila u deseti kment s primérem
Weisseho kmene u kazdé dieviny. Vlastni méfeni bylo provadéno piistrojem Vertex Il
s odrazkou, ktery kombinuje dalkomér a vySkomeér. Samotny postup je uveden dale.
Odrazka byla umisténa na kmen do vysky nastavené v pfistroji Vertex III, v naSem piipadé
do vysky 1,1 m od paty stromu. Odrazka se aktivuje a odstoupi se do vzdalenosti, ze které
je dobfe viditelny vrchol stromu a zéaroven odrazka. Zaméti se vzdalenost odrazky
a nasledné vrchol stromu. Vertex je konstruovany na automatické vyrovnani méteni vysky
ze svahu a proti svahu. Neni potieba Zddné dalsi korektury méfeni. U listnatych dfevin
se zamétuje tzv. prinikovy bod, na misté to bylo pouzito u bukovych stromt, které v dobé
méteni mély jiz opadané listi. VySka se pak odecte z piistroje a zaznamend k pfislusné
dieviné do polniho zapisniku.

Z namétenych vysek pak byla aritmetickym primérem vypoctena primérnd vyska

pro Weisseho sttedni kmen.

3.3.6 Vypocty ziakladnich veli¢in porostu

Obraz vnitini struktury porostu ziskdme roz¢lenénim celého porostniho souboru
stromi podle zvoleného ttidiciho znaku.

Nyni se budeme vénovat zastoupeni dievin a zakmenéni porostu S ohledem na vek
porostu. Prvé dvé veli¢iny spolu tzce souviseji jak je vidét z jejich dendrometrické

definice, tfeti informuje o tom, v jakém vyvojovém stadiu se porost nachézi.

3.3.6.1 Tabulkové vypocty

Pro vyhledani veli¢in porostu byly pouzity tabulky JHK nebo také JOK a taxacni
tabulky pro porovnani veli€in a n¢které vypocty.

Taxac¢ni tabulky slouzi v pfedmytnich porostech jako podklad pro urCeni zasoby.
Ptislusnou hektarovou zasobu vyhleddme protnutim stfedni vysky a stfedni tloustky

v grafikonu. Jedna se tedy o dvojargumentové tabulky
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Tabulky JHK jsou taktéz dvojargumentové objemové tabulky, vyjadiuji objem jako
funkci dvou zakladnich rozmérovych veli¢in stromu - tloustky d 1,3 a vysky h = f (d1,3; h)
Jsou Casto pouzivanou metodou stanoveni objemu stojiciho stromu. Maji SirSi regionalni
platnost a podchycuji skutecny objem stromu s prakticky postacujici ptesnosti, se stfedni
chybou £ 7 — 12 %. K piesnosti samotného systému JHK a JOK — u stiedovych ¢asti JOK
je presnost vysoka (chyba 0 - 3 %), u okrajovych casti niz$i (chyba 8 — 15 %), proto
se v systému JOK pouzivaji jen stiedové ¢asti JVK (kolem dy). V naSem piipadé jsou
stromy v okrajovych ¢astech podruzné a jejich mnozstvi je v podstaté zanedbatelné, a proto
byl zvolen tento zpusob zjisStovani zasoby.

Systém JHK a JOK zavisi nejvice na stfedni tloustce a stfedni vySce, méné
na ostatnich faktorech jako je vék, bonita ¢i oblast.

JHK je sestaven zvlast’ pro kazdou dfevinu a v rdmci kazdé dieviny pro nékolik
tloustkovych trid tak, aby stfedni odstup vyskovych kiivek byl po 1 m.

Kfivky jsou ocislovany trojmistnymi Cisly, z nichz 1. Cislice udava tloustkovou
tiidu, dalsi dvé ¢islice pak potadové ¢islo kiivky.

V tabulkach JHK je rozdéleni tloustkovych stupiiti po hodnoté 4 cm, pro pouziti 2

cm rozestupt je nutné provést mezi jednotlivymi hodnotami interpolaci.

Obr. ¢. 2, Vyhledavani v Taxacnich tabulkach. Ukazka pro buk na stanovisti
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Podle tabulek jednotngch hmotowjjch ktivek Dr. Ink. Halaje z r. 1862

Obr. ¢. 3, Vyhledavani v prislusné krivky v JHK. Ukazka pro Buk na stanovisti
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Obr. ¢. 4, Vyhledavani jednotlivych objemtl v ramci tloustkovych stupni v JHK. Ukazka

pro buk na stanovisti
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3.3.7 Zakmenéni

V zakmenéni jde 0 relativni miru hustoty porostu. Udava stupen vyuziti
produkéniho prostoru stromy. Je to pomér skute¢né a tabulkové porostni zasoby.

Hodnota zakmenéni 10 odpovidd plné tabulkové zasobé nebo vycetni kruhové
zékladné taxacnich nebo ristovych tabulek. V praxi je zjiStovano zakmenéni venkovnim
Setfenim obvykle bud’ kvalifikovanym odhadem, zkracenou relaskopickou metodou,
relaskopickou metodou, nebo primérkovanim naplno. V piipadé této prace
Slo 0 primérkovani naplno. Ve smiSenych porostech je potfeba zakmenéni vypocitat

samostatné pro kazdou dievinu a vysledky secist.

Vypocet pro cely porost
p =RPP /SPP * 100 [%]

Vypocet pro di‘evinu
p = RPD / celkova plocha porostu*10
Pod zkratkou RPD je myslena redukovana plocha dieviny vypoctend dle vztahu

RPD = Vdf / Vtab
Jde tedy o podil celkové zasoby dieviny a tabulkové zasoby

Tabulkové zasoba — idaj vychazejici z taxacnich tabulek, ktery udava ,,standardni*

z4sobu v m°/ha

3.3.8 Zastoupeni dievin
Jde o procentualni vyjadieni plosného podilu dfevin a je tak ukazatelem druhové

skladby porostu

Vypocet
z=RPD /RPP * 100 [%]
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4 Vysledky

4.1 Obecné zhodnoceni

Dosavadni hospodafeni na porostu lze odvodit z posledniho platného LHP, které
bylo stanoveno pro roky 2008-2017. Toto obdobi bylo z hlediska zajistovani pfirozené
obnovy na dané porostni plose rozhodujici. Pravidla pro hospodateni v ramci NPS jsou
takzvanym Planem péce. V souCasné chvili je Plan péce neplatny a ¢eka se na novy, ktery
by mél byt k dispozici v 1. étvrtleti (2016). Zatim se hospodaii dle Pokynu feditele NPS.

Zasahy, které byly provedeny za obdobi platnosti posledniho LHP, jsou uvedeny

Vv nasledujici tabulce.

Tab. €. 9. Souhrn zésahli provedenych na porostni plose

MnozZstvi
Rok Druh zasahu (m3) Dievina

2008 | TN - t&zba nahodila 11,11 | SM
2009 | TN - t&zba nahodila 7,05 SM

TK - tézba
2010 | kalamitni 2,9|SM
2013 | TN - téZba nahodila 2,68 | SM

celkem 23,74 m?

Z tabulky &. 9 vyplyva, Ze t&Zba na predmétné lokalité byla jen minimalni. Slo
pouze 0 mald téZzena mnozstvi a predev§im o nahodilé tézby. V daném obdobi je jedna
tézba kalamitni, odpovidajici objemem jednomu dospélému kmenu. V poznamce u zasaht
je uvedeno, Ze ma byt postupovano jednotlivym vybérem s cilem podporovat jedince buku
a jedle v prirozené obnové a ma byt postupné prosvétlovan mateisky porost.

Jedind dfevina, kterd byla vramci plochy té€zena, je smrk. Podle informaci

od zaméstnancti NP Sumavy tomu tak ma byt i nadale.

4.2 Vysledky méreni

Z mého podrobného dendrometrického zméteni porostu metodou svérkovani naplno

jsou patrné nasledujici hodnoty. Celkem bylo zméfeno 4790 hodnot tloustky, tedy 2395
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stromd s vycetni tloustkou veétsi nez 70mm V celém zkoumaném porostu (147Bf29)
o vyméie dle LHP 9,71ha. Na plose byl zjistén vyskyt dievin buku, jedle a smrku.
Ptilozené tabulky jsou pro kazdou dievinu zvlast. Je v nich patrny tloustkovy stupen
dfeviny, pocet kust v jednotlivém stupni, ¢islo oznaceni kiivky v tabulkach JHK, z nich
odectena hodnota kubatury pro jednotlivé tloustkové stupné a poslednim udajem
je celkova kubatura daného stupné pro vSechny v ném zapoctené kmeny. Pod tabulkou

je uveden souhrn po¢tu kment a celkovy objem za dievinu.

Tab. ¢. 2. Zapisnik buku s objemem jednotlivych tloustkovych stupiiti

JHK,
Kiivka €.

BK Zépisnik | 417

TL. Stupeit | Podetks | V(m®ks) | V(m®) celkem
8 15 0,02 03
10 21 0,04 0,84
12 35 0,08 28
14 41 0,12 4,92
16 43 0,18 7,74
18 55 0,25 13,75
20 41 0,34 13,94
22 30 0,43 12,9
24 29 0,55 15,95
26 63 0,66 41,58
28 36 08 28,8
30 37 0,94 34,78
32 38 11 41,8
34 33 1,27 41,91
36 38 1,47 55,86
38 31 1,66 51,46
40 28 1,87 52,36
42 20 2,08 41,6
44 15 2,315 34,725
46 9 2,55 22,95
48 9 2,82 25,38
50 12 3,08 36,96
52 9 3,37 30,33
54 5 3,65 18,25
56 3 3,96 11,88
58 1 4,27 4,27
60 2 4,7 9,4
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64 1 513 513
66 1 5,56 5,56
celkem 701 ks 668,125 m°

Tab. ¢. 3. Zapisnik jedle s objemem jednotlivych tloustkovych stupni

JHK,
Kftivka €.
JD Zapisnik | 516
v(m®)
TI. Stupeni | PoCet ks V(m3/ks) celkem

8 1 0,02 0,02
16 2 0,19 0,38
18 1 0,25 0,25
20 1 0,35 0,35
22 1 0,45 0,45
24 2 0,57 1,14
26 6 0,7 4,2
28 5 0,85 4,25
30 7 1 7
32 9 1,17 10,53
34 12 1,34 16,08
36 14 1,53 21,42
38 15 1,73 25,95
40 15 1,95 29,25
42 19 2,17 41,23
44 22 2,4 52,8
46 25 2,63 65,75
48 20 2,89 57,8
50 20 3,14 62,8
52 21 3,41 71,61
54 21 3,68 77,28
56 15 3,96 59,4
58 12 4,24 50,88
60 13 4,55 59,15
62 13 4,86 63,18
64 17 5,17 87,89
66 11 5,49 60,39
76 2 7,22 14,44
78 1 7,58 7,58
82 1 8,27 8,27
86 1 9,04 9,04
88 1 9,35 9,35
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celkem

326 ks

980,11 m®

Tab. ¢. 4. Zapisnik smrku s objemem jednotlivych tloustkovych stupiii

JHK,
Kiivka €.
SM Zapisnik 615
V(m®)

TI. Stupenr | Pocet ks V(m3/ks) celkem

8 34 0,02 0,68
10 40 0,04 1,6
12 44 0,08 3,52
14 40 0,12 4,8
16 27 0,18 4,86
18 35 0,24 8,4
20 49 0,33 16,17
22 45 0,42 18,9
24 41 0,53 21,73
26 48 0,64 30,72
28 59 0,77 45,43
30 56 0,91 50,96
32 48 1,065 51,12
34 61 1,22 74,42
36 45 1,39 62,55
38 42 1,56 65,52
40 39 1,75 68,25
42 53 1,93 102,29
44 46 2,13 97,98
46 38 2,33 88,54
48 40 2,53 101,2
50 49 2,74 134,26
52 54 2,96 159,84
54 50 3,17 158,5
56 58 3,39 196,62
58 41 3,61 148,01
60 37 3,83 141,71
62 30 4,05 121,5
64 39 4,28 166,92
66 31 4,51 139,81
68 15 4,75 71,25
70 9 4,98 44,82
72 4 52 20,8
74 3 5,42 16,26
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76 3 5,63 16,89
78 3 5,85 17,55
80 4 6,05 24,2
84 2 6,47 12,94
86 1 6,67 6,67
88 1 6,87 6,87
90 2 7,07 14,14
92 1 7,3 7,3
94 1 7,55 7,55
celkem 1368 ks 2554,05

V néasledujicich grafech je zndzornéno prostorové rozdéleni Ccetnosti stromu

Vv jednotlivych tloustkovych stupnich, dle dfeviny. Toto vyobrazeni bylo pouzito

pro stanoveni Weisseho procentudlniho rozdéleni, dulezitého pro urceni stfedniho kmene.

Graf jednotlivych hodnot je propojen polynomickou spojnici trendu pro lepsi prehlednost.
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Graf €. 1, Tvar rozdéleni poctu stromil u buku
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Graf ¢. 2, Tvar rozdéleni poctu stromi u jedle
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Graf ¢. 3, Tvar rozdéleni poctu stromti u smrku

Na zékladé¢ vyhodnoceni priméru stfedniho kmene byl tento v porostu vyhledan
pro kazdou dievinu zvIast. Z naméfenych hodnot byl poté vyhotoven aritmeticky primer,
ktery je druhou hodnotou stfedniho kmene. Celkové parametry stiednich kment jsou

uvedeny v tabulce ¢. 6.
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Tab. ¢. 5. Hodnoty vysek pro stfedni kmen

Me¢éftené vysky pro stfedni kmen
BK JD SM
28 34,2 30
30,8 29,8 28,6
31,1 36,6 30
25,5 35,1 28,3
26 32,1 39,9
25,6 33,5 35,7
25,9 33 34,7
27,5 29,2 35,5
30,5 31,4
27,6 28,4
24,2

Tab. ¢. 6. Vysledné rozméry stiedniho kmene

BK JD SM
tlouStka 320 498 475
vyska 27,51 32,93 32,25

Grafy zasob (graf €. 4, 5.) jsou vizualizaci porostnich zasob dle jednotlivych dfevin
tak, aby bylo patrné v kterém tloustkovém stupni m4 dand dfevina nejvét§i mnozstvi
zasoby. V prvnim grafu je patrné rozdéleni v ramci jednotlivych dievin, v druhém je pak

souhrnné &islo neboli soudet viech dievin v dané tloust'ce.
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Graf ¢. 4, Struktura porostni zasoby Vv m? dle dievin
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Graf ¢. 5, Celkova struktura porostni zasoby

Udaje v ptilozenych tabulkach a grafech vyse byly pouzZity pro vypoéty zakladnich
porostnich veli¢in shrnutych v tabulce ¢. 8. Celkova zasoba porostu je vypoctena jako
souhrn zasob jednotlivych stupiii. Skute€na hektarova zasoba pak jako podil celkové
zasoby a plochy. Dale je v tabulce vidét zakmenéni, zastoupeni a redukovand plocha.

Posledni sloupec je souhrnny, tedy pouze v piipadech, kde je to relevantni.

Tab. €. 8. Souhrnné porostni udaje

SM JD BK celkem
celkova zésoba(mg): 2554,05| 980,11| 668,13 4202,29
zasoba na ha (m3): 263,03| 100,94 68,81 432,78
tabulkové zasoba je(m°/ha): 770 840 440
P(red)(ha): 3,32 1,17 1,52 6,00
zakmenéni: 3,42 1,20 1,56 6,18
zastoupeni 55% 19% 25% 100%

4.3 VyliSeni porostu dle kritérii

Dany porost je zatazen jako pfechodny, coZ znamend, Ze ve vSech posuzovanych
kriteriich dle LHP (2008-2017) nebyl hodnocen jako cilovy.
Pro posouzeni stavu porostu z hlediska dosazeni cilového stavu slouzi nékolik

kritérii vymezenych v ramci NPS.
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4.3.1 Kritérium — druhova skladba

Pro dosazeni ohodnoceni porostu jako cilového, dle tohoto kriteria, neni splnéna
zakladni podminka a tou je, ze souc¢asnou druhovou skladbu tvofi vSechny hlavni dfeviny
puvodni skladby. Na zkoumané ploSe neni byt vtrousené zastoupena borovice a proto
nemuze byt hodnocen jako porost cilovy. Pozadovana skladba je BK4, SM3, JD2, BOI,
BR, JR, skladba skuteéna je vidét nize ve vysledcich — SM5,5; JD2, BK3,5. Nutno
podotknou, ze borovice v tomto porostu také zadana, je soucasti okolnich porostti.

Jiz v této fazi je jasné, Ze tento porost nemiize byt hodnocen celkové jako cilovy.

Piechodny stav je splnén Kritériem zastoupeni alesponi dvou hlavnich dievin,

a neptekrocenim 10% vtrouSeni nepiivodnich dfevin.

4.3.2 Kritérium — prostorova vystavba, vertikalni vystavba a textura

Podminkou pro dosaZeni cilového stavu v tomto ohledu je nejméné dvouvrstevna
vertikalni (etdZovd) vystavba na vice nez 30% plochy. Na ploSe se stiidaji segmenty
Vv riznych rustovych fazich (narost, mlazina, ty¢kovina, nastavajici kmenovina, kmenovina
sttedniho véku a kmenovina ve fazi pred rozpadem) a zadny z téchto segmenti nesmi
zabirat vice nez 70% ploSného podilu porostu. To je patrné ze zakmenéni porostu
a tloustkové skladby jednotlivych dievin. Obnova je patrnd na celé ploSe porostu
| pfi vizualnim zjistovani. Tedy na této ploSe jde z hlediska kriteria prostorové vystavby

0 cilovy porost.

4.3.3 Kritérium — kontext s okolim

Toto kritérium hodnoti stav porostu s ohledem na zatfazeni okolnich porostt a jejich
faze prechodu k cilovému stavu. Jelikoz jde v tomto piipadé o plochu vymezenou jako
demonstracni objekt v ramci okolniho porostu, ve kterém se hospodati jinou formou, nelze
toto kritérium brat do uvahy. Okolni porosty by nejspiSe byly hodnoceny jako porosty
ve vzdaleném stavu, coz by ovlivnilo i hodnoceni demonstraéniho objektu stavem

vzdalenym, coz vSak naprosto neodpovida realité.
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4.3.4 Celkové Kriterialni hodnoceni

Porost by m¢l byt s ohledem na druhovou skladbu zatazen do pifechodného stavu.
Je ale velmi blizko stavu vyslednému. To je patrné i z oznaCeni segmentu typu porostu

jako 29, tedy prechodny porost vrstevnaty se zasahem

5 Zhodnoceni vysledki a diskuse

Pfedmétny porost je vzajemné ovliviiovan okolnimi porosty, a jelikoz se forma
hospodareni na ném ukazuje jako uspeésna, bylo by dobré zvazit ptevod ostatnich porosti
jako dalSich demonstra¢nich objektd v budoucnu ponechanych samovolnému vyvoji. Jeden
ze sousednich porosti ma dokonce stejné zafazeni, tedy f29. Jde o porost sousedici
s demonstraénim objektem po celé délce jihozapadniho okraje. Ostatni sousedici porosty
jsou oznaceny jako porosty ve stavu vzdaleném.

Dle segmentu typti porostti by mohl tento porost dosdhnout v nésledujicim LHP
na oznaceni 28, tedy na prechodny vrstevnaty porost bez zasahu, Vramci decennia
i nasegment 19, tedy na cilovy porost ponechany samovolnému vyvoji, paklize
by se pouzivalo stejného oznaCovani. Segment bez zasahu bude dosazen ve chvili,
kdy nebudeme pozadovat odstraniovani nékterych jedinct, v nasem piipadé smrku,
ve prospéch ostatnich dfevin.

Plocha je pod oznatenim CZ-2-2B-SM-3651-13-6-P oznacena jako uznana
jednotka pro zdroj selektovaného semenného materidlu fenotypové tiidy B. Toto uznéni
Z rozhodnuti dne 25.8.2008 m¢lo platnost do konce roku 2015. Je o kontrastni zaleZitost
vzhledem Kk tomu, Ze na dané plose je zadouci podporovat jedince druhti buku a jedle.

Tézebni etat je pro tuto zénu (II C.) byl v poslednim LHP stanoven na 1,7 m® b.k.
na rok a hektar. Pro celou plochu tedy 16,5 m® b.k. na rok. V tomto porostu ale neni
potieba zadné dalSi tézby. Plocha je dostatené rozvolnéna, zakmenéni porostu
je pro zmlazeni idealni, coz se timto i na celé plose vice ¢i méné projevuje. V piipadé
kalamitni t€Zby neni tento etat pfilis relevantni.

Ani z hlediska podsadeb neni nutné na plose podnikat zadné vyrazné kroky.

Ochrana formou oplocenek se zde ukazuje byt taktéz nevyznamna.
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Soucasn¢ s mym méfenim probihalo na vybrané plose méfeni taxacni skupiny NPS.
Ta meéfila na plose 1,8ha. Porovnani métfenych dat v ramci stfedniho kmene dopadlo

nasledovné (tab. €. 9.)

Tab. ¢. 9. Porovnani stfedniho kmene

SM JD BK
stfedni kmen tloustka | vyska | JHK | tloustka | vyska | JHK | tloust’ka | vyska | JHK

taxacni skupina
NPS (2016) 56,8 | 34,1|6,15| 436 | 29,1 [513| 26,8 | 20,7 |4,12

Lesko (2016) 47,5 [32,25]6,15] 498 | 329 |516| 32 27,5 4,17

Z tabulky je patrné, ze plocha 1,8ha neni pfili§ reprezentativni pro tak rtznorody
porost. Z pozorovani v porostu je patrné, ze na hiebeni kopce jsou stromy spiSe soliterniho
vzhledu a smérem po uboc¢i, kde rostou ve vétSim zastinu a nejsou tolik ohrozovany
vétrem, dorastaji kmeny vétSich vysek a jsou schopny 1épe odolavat vnéj§im vliviim, takze
prezivaji do vysSiho v€ku a tedy dorlstaji vétsi hmoty kmend. Smrkovy porost v jiznim
cipu porostu nebyl soucasti méfeni taxacni skupiny, jelikoz ma pfejit pod jiny porost.

Jedna se zde vétSinou o stejnorody, stejnoveéky porost smrku, téméi bez zmlazeni.
Z tabulky ¢. 10 lze vycist, ze ani z hlediska zastoupeni dfevin neni plocha taxaéni
skupiny prili§ pfesna. Druhy dfevin jsou na ploSe rozmistény spiSe roztrouSené a znacné

nerovnomerne.

Tab. €. 10. Porovnani zastoupeni dfevin

zastoupeni SM JD BK
taxaéni skupina NPS

(2016) 48% 28% 24%

Lesko (2016) 55% 19% 25%

Celkové zakmenéni pak vyslo dle mého méteni 6,18, coz reprezentuje vyrazné lepsi
podminky pro pfirozenou obnovu nez reprezentativni vzorek na 1,8 ha, kde je zakmenéni

7,3 dle taxace provadéné taxacni skupinou.
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Jelikoz v NP Sumava momentalné chybi aktualni a pouzZitelny plan péde, byl vydan
,.Piikaz feditele o zptisobu péée o ekosystémy NPS v dil¢ich plochach“. Vyhatek z tohoto
dokumentu je ptilohou ¢. 1.

Plocha je zarazena jako ,,D1 — uzemi s rekonstrukénim managementem postupné
vedoucim k vysokému stupni autoregulace™. Z dokumentu je patrné, ze by bylo mozné na
plose provadét vybérné zasahy za vzniklé kalamitni situace, nebo v ptipadé predchazeni
témto situacim. Dfevo v této lokalit¢ mtlize, ale nemusi, byt ponechano k zetleni.
Z ostatnich bodl pro hospodafeni nejsou zadné piilis ,,aktudlni v tomto konkrétnim

ptipad¢. Vystavky a zbylé stromy mateiského porostu by nemély byt domyceny.

6 Zavér

Data naméfena pro tuto praci jsou pomérné¢ dobrym obrazem stavu matetského
porostu na dané ploSe. Oproti porostim vyskytujicim se v tésném okoli je vidét velmi
vyrazny rozdil ve zpisobu hospodaieni. V okoli jsou vétSinou stejnovéké smrkové
monokultury a jednd se spiSe o lesy pro cilené hospodaiské péstovani. Na plose
zkoumaného porostu doSlo ke znacné diverzifikaci a diferenciaci jednotlivych etazi
a presto je plocha stale dobie pfistupna t¢zb&, ktera ovSem musi byt dobfe volena a Setrna
k porostu jako celku. Z hlediska druhového je plocha urcité mnohem blize pfirozenému
stavu, nez dnesni hospodarské monokultury.

V ramci NP Sumava by jisté bylo uvitdno vice takovych porostii a ploch a moznym
zpiisobem rozsifeni tohoto projektu jsou pravé zmin€né porosty v t€sné ndvaznosti
vybranych demonstracnich objekti. Kde jinde nez pravé v NP by mél byt kladen diraz
na celkové pojeti lesa. Vérim, ze v dnesni dobé, kdy mame o lesnim hospodafeni mnoho
jeho hospodaiska funkce. V tuto chvili je jiz mozné fici, Zze na pozorované plose

se prestavba dafi.
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Piiloha ¢&. 1. Piikaz feditele NPS

Nazov dokumentu:
Pfikaz feditele o zplsobu péée Ucinnost
od: 13.3.2015
o ekosystémy NPS v diléich plochach
Evidantnl islo: 117 I [ J2 NPS 019142015 Strana: 1z 4

Z divodu aktuaini absence Planu péée o NPS nafizuji nasledujici zpusob péée podle dilEich
ploch uréeny pro viechny ekosystémy NP Sumava na pozemcich ve vlastnictvi statu:

d M — UZE ALY
V (zemi jsou realizovatelné pouze nasledujici &innosti:
- revitalizace vodniho rezimu,
- likvidace invaznich druh,
- udrzba znacenych turistickych tras,
- odstranéni nebezpednych stromd podél znatenych cest,
- GdrZba pateini cestnl sitd,
- monitoring a vyzkum neposkozujici chran&nou pfirodu,
- odstranéni nefunkénich draténych skupinovych a individualnich ochran
- hasSeni pozaro.
K zetleni je ponechavano 100 % vedkeré hmoty {vEetné hmoty asanované v minulesti a porazenych
nebezpeénych stromu podél cest),

il€i “ — Gzem é ovolnému vyvo|l s pfimymi za i viivu zvéie
V uzemi jsou realizovatelné pouze innesti uvedené pro diléi plochu A" a déle:

- ochrana proti zvéfi — ddrZba stavajicich mechanickych ochran po nezbytnou dobu,

- lov - management zvéfe odlovem za Utelem udrzeni ekologicky unosnych stavi zvéfe, regula-
ce pozemnich predatorl, zejména lisky obecné a prasete divokého z divodu ochrany ZCHD,
moznost odstranéni nevybuchlé munice pouze liniové (podél cest, siti nebo liniové revitaliza-
ce). pokud nebudou realizaci dotéena cenné stanovidté N2000.

K zetleni je ponechavano 100 % veskeré hmoty (vEetné hmoty asanované v minulosti a poraZenych
nebezpednych stromd podél cest).

Diléi plocha ,,C* - Gzemi s moZnosti specialnich opatieni proti ifeni kirovce

V Uzemi jsou v lesich realizovatelné pouze &innosti uvedené pro diléi plochy A" a B" a dale:

- vodivednénych pfipadech protikirovcova opatfenl rizného typu a intenzity na zakladé po-
souzeni pfirodnich hodnot napiikiad asanace kirovcem napadenych .aktivnich” strom(, asa-
nace vyvratl a zioma, odkornéni stojicich strom, lapaée, dovezané lapaky),

- specialni management vybranych druhl (z dfevin se tyka tisu éerveného a jalovee obscného).

Je vhodné ponechavat 100 % veskereé hmoty (véetné hmoty asanované v minulosti a porazenych ne-
bezpeénych stromd podél cest).

Dilgi plocha .D1" - Gzemi s rekonstrukénim managementem postupné vedoucim k vysokému
stupni autoregulace

V tzemi jsou v lesich realizovatelné pouze €innosti uvedené pro diléi plachy A®, ,B" a ,C" a dale
pfirodé blizké lesni hospodafeni (viz postupy uvedené v pfiloze pfikazu), obecné:
- ucslové vybéry na priblizeni lesnich porostd pfirozené dievinné skladbé a bohaté strukture,
- stabilizace lesnich porostl - redukce pottu, podpora tvorby korun, podpora prostorove diferen-
ciace
- podsadby, vysadby, sije, podsije na padporu piirozené druhové skladby lesa (preference napi
skupinovité a hlouckovité vysadby,

Tenic dokument je majetkem Spravy Narodniho parku Sumava
Tento dokument je mimo eriginal platny pouze v elektronické verzi,
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- odchylné postupy pfi zaleshovani napodobujici pfirozené procesy,

- ochrana dfevin proti kirovcovitym - prevencs, odchytové a kontrolni zafizeni,

- ochrana dfevin proti kirovcovitym — asanace zlom{, vyvrats nebo kirovcovych stromi (v sou-
ladu s platnymi rozhodnutimi organd ochrany pfirody a vnitinimi pfedpisy Spravy),

- ochrana dfevin proti zvéfi (oplocenky, individualni ochrana, repelenty),

- ochrana pfirozené a umélé obnovy proti konkurentni vegetaci (vyZinani),

- soustfedovani klestu - ve vyjimetnych pfipadech — pro uvolnéni obnovy, chrozenych druhi
rostlin &i pro podsadby a vysadby,

- vyzvedavani sazenic z néletu,

- sbérsemen,

- vodivodnénych pfipadech technologicka piiprava pracovist, asanace eroznich ryh, potéZebni
upravy, Udrzba lesni rozdélovaci sité,

- vodivodnénych pfipadech rozélenéni a zpfistupnéni lesnich porostl a budovani dodasnych
skladek dieva,

- soustfedovani dfeva (mnoZstvi hmoty poniechévané k zetleni se fidi vnitinimi pfedplsy Spravy).

ilci " - uzemi prevazné pFirodé blizkych les k im managementem
V Gzemi jsou v lesich realizovatelné pouze €innosti uvedené pro diléi plechy A", B, ,.C* a ,.D1°. Pfi
realizaci rekonstrukénino managementu v diléi plose ,D2* se aktivni opatfeni zaméfuji pledevsim:
- na stabilizaci a prosterovou diferenciaci mladych lesnich porestl, pfipadné porostl stfedniho
veku,
- nalesnl porosty zafazené typu porostu vzdaleny nebo pfechodny (typy porostu ve smysiu me-
todiky tvorby LHP na podkladé provozni inventarizace).
Pfeména druhové skladby ma tézisté v ochrané a podpofe ji2 vysazenych nedostateéné zastoupe-
nych dfevin prirozené druhové skladby.

Diléi plocha ,,D3" - Gzemi s uplatiiovédnim Fize ného managementu vedouciho v dlouhodobém
horiz : ~ avu lesnich Bm

0 0 gesiiex ie priroge dDlizekemu stavu 1es BKOSYS
V azemi jsou v lesich realizovatelné pouze Einnosti uvedené pro diléi plochy ,A*, B", .C", a .D1"a
dale:
- ve vybranych ¢astech samovyroba - vyroba dieva pro mistni obyvatelstvo (lokality pro samovy-
robu uréuje vnitini pfedpis Spravy).”

Dil¢i plocha E*

Zahmuje nelesni plochy, které Ize udrZovat Setrnym zemédélskym hospodafenim, vZdy viak v intenzi-
té& odpovidajici podminkam NP a stanoviétnim pomérim.
V uzemi jsou realizovatelné pouze nasledujici ¢innosti:

- koseni s pouZitim standardni nebo adieh&ené mechanizace,

- limitovana pastva,

- navybranych mistech opatfeni blokujici sukcesi (napf. mozaikovité profezavky dievin),

- limitovane hnojeni dle stanovenych pravide!, nebo bez hnojeni,

- daldi ¢innosti uvedené pro dilgi plochy ,A”, B, .C* a ,.D" a vztahujici se téZ k bezlesi.

Diléi plocha LF*

Tento dokument je majetkem
Spravy Narodniho parky Sumava
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Ptiloha €. 2,: Vynatek z LHP, LHV Kiemelna

7.1 Smérnice pée pro jednotlivé typy vivoje lesa

Ramcové smérnice péte pro TVL v NP Sumava - LHC Kiemeln4

Obecné zisady managementu lesii vychézejici z platného planu péte NP Sumava

PéEi o lesni ekosysiémy postavit na zékonitostech pfirozenych vyivojovych cyklii lesii. Opustit metody managementu vychdzejici z modelu lesa vékovych tiid
a paseéncho zplsobu hospodarent.
Usmériujici zdsahy zaméfit predevsim na zvySovéni druhové diverzity stromového patra lesnich ekosystémi,
Prostfednictvim podpory nedostatkovych dievin pfirozené druhové skladby, zejména jedle, buku, tisu, jilmu, klenu, pisobit na obecné zvyseni diverzity
ckosystému.
Pecovat o genofond se zvldStnim zfetelem na podporu ohrozenych druhii (pFipadné populaci) lesnich dfevin, Disledng vyuZivat mistni reprodukéni zdroje, pfi
dodrzenf zdsad pienosu osiva ve vegetaénich stupnich.
Upustit od pribéznych, celoploiné uplathovanych dmyslnych zdsahii vedoucich ke sniZovani prostorové diverzity lesa. Aktivity managementu citlivé
orientovat predeviim tam, kam piiroda naznadi v dasledku ekologické nestability.
Po tmyslnych i nahodilych asanacnich zdsazich ponechivat dostateiné mnoZstvi dfeva, véetné silnych dimenzi, prirozenému rozpadu; vy§&i objem
ponechdvat v 8. v.1s., na podméacenych a raSelinnych biotopech a na plochach s vy$§i drovni ochrany; vyjma trvalé IL zény (JIC) zachovat sterilni stojict
souse.
Zménit tradiéni hlediska zdravotniho vybéru; ponechévat dostatek stromi s vyskytem choroSovitych hub a s dutinami pro zvySeni hnizdnich piflezitosti a
biologické diverzity.
Pfi opatfenich zaméfenych na tlumeni gradace kirovel postupovat diferencovang, uplatiovat Setrné technologic.
UdrZovat potty jelenovitych na ckologicky Gnosnych stavech lovem, Pfed Skodami zvéfi chranit pledeviim jedli a listndce s nepfirozené sniZzenym
zastoupenim; ochranu smrku neprovadét; pokud na ném vzniknou netinosné skody fedit je predeviim reduke stavii zvéfe.
Postupné systematicky asanovat historicky vzniklou sekundarni hydrickou sit’ piisobici zdvazn4 naruenf vodniho reZimu, prednostné nejtéz3f narudent,

Management lesnich ekosystémi dle zonace a vyvojovych fazi lesa
Management podle zén ochrany pFirody (vychdzi ze soucasné platného systému zonace a platného Pldnu péée NP Sumava)

Management v L. zoné ochrany p¥irody
Lesni ekosystémy se ponechdvaji spontinnimu vyvoji - neuplatriujf se cflené zésahy do druhové skladby a prostorové vystavby lesnich ckosystémi. Realizuji se

viak zichranné programy ohrozenych druhi Zivogichi a dprava stavu sparkaté zvéfe, pro kterou v ekosystému chybi prirozeny preditor, nebo je predace vyrazné
omezend.
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* po pfechodnou dobu (dokud nebudou dosazeny ekologicky tinosné stavy zvefe cilenym managementem nebo predaénim tlakem velkych Selem) disledné
chréni tatecny jedincl nedostatkovych pfimiSenych dfevin (zejména jedle, buku, klenu, borovice, jilmu, tisu, jefdibu); neopomijet ochranu
pfirozené obnovy,

podzona IIC - management ve fizi reprodukéni se oproti podzéné IIA a IIB 1idf nasledovné;

® vdfevinn¢ skladbé se uplatinje mimé zvySeny podil «~ekonomickych™ dfevin pfirozené druhové skladby, pfi zachovini dostateéného podilu dfevin
melioracnich a stabilizacnich k udrZenf ekologické stability (cilovy celkovy podil listndéd a JD by nemél ani ve I C zéné klesnout pod 70 % jejich
pfirozeného zastoupent; pokud je jejich celkové pfirozené zastoupeni < 30 %, nelze je na tkor »ckonomickych® dfevin déle snizovat),

® pii nedostatujici pfirozené obnové se mezery dopliiuji sadbou dfevin pfirozené skladby, nezalesnéné plochy pro piirozenou sukeesi se obvykle
neponechdvaji,

* pionyrské dfeviny se pii obnové pouzivajf pouze juko dfeviny pfipravné, pii jejich spontdnnim masovém vyskytu se v rimei péte o kultury jejich podil
citlivé upravuje ve prospéch cilovych dfevin: neredukuji se totalné (vrskovani, oklest, krouzkovini), prechodné se vyuZivd Jejich melioraéni a ochranny
efekt, pfiméfeny podil 1échio dievin (pFi nedostatku cilovych primiSenych dievin dmémé vysi) se ponechdva zardst do vznikajiciho porostu ,na dozit™,

porosty v obnové
podzony I A a IIB
¢ provadi se pomistny : na pfirozenou obnovu ve zvySeném rozsahu nechat pusobit selekénf tlak
matefského porostu, uvolfiovat jen zvolna; prosvétiené &dsti porostl se Géelovym vybérem jiz dale neprosvetluji, sukcesni stadia pod nimi se neuvoliiuji,
i_absenci pfirozené obnovy pfimifenych dievin (zejména jedle, piipadné buku) na souvislych plochich (nad | - 3 ha) s¢_tyto dfeviny pomistné
j 3 . roti Sk Zveéfi je e nutnd,

i kych u (ani nad bohatym ptirozenym
se ponechivi cca 40 ~ 60 % plné vychozi zisoby hroubi); pokrodilé fize
nému vyvoji; pfi absenci obnovy ve stadiu rozpadu matefského porostu je mozné
sadebnim materidlem dfevin ptirozené skladby a ochrana proti skoddm pusobenym zvéfi (hloucky az skupiny do 60 % plochy).

y padu;
§ umys ovni 7 se_dfevo vzniklé ym_roz m_matefs s
(nevyklizi se); v pFipadé nebezpeéi namnozeni kirovei se viak asanuje: pfi nakupeni kmenti z polomii se pro potieby asanace plipousti . roztaZeni” i

vyklizeni nezbytného mnoZstvi kiirovcového diivi (jako nouzovy zpisob asanace).

podzéna HIC - management ve fizi dospélosti s oproti padzoné IIA a 1B 1i3i ndsledovné:
e ucelovym vybérem, maloplo§nou clonnou seéi {pfipadné okrajovou clonnou sedi, v zdvéredné fizi s poncchinim vystavki a hloudka), piip. v kombinaci
se skupinovou seéi (kotliky), se stimuluje pfirozend obnova a uvoliuji se podsadby, hol4 set a velkoplodnd clonnd seé neni pripustnd,
* obnova porostil Géelovym vybérem probiha vice méné nepfetrZitd, clonnou seci pip. s pouZitim skupinovych prvkii probihd obnova v dlouhé obnovni
dobé (dle typu vyvoje lesa a porostniho typu cea 40 a vice let), pfim&feny poet vitdlnich dlouhoviékych dfevin se nechdvd zariist do dalsi generace lesa
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