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Abstrakt

Bakalatskd prace se zabyva dendrologickym prizkumem zelené ve vybrané casti
intravildnu Prahy 6 Suchdol. Pfedmétem prace bylo zjistit zdkladni dendrometrické
veli¢iny (vyska stromu, vycetni tloustka, primér koruny a vyska nasazeni koruny) dale
byl posuzovéan zdravotni stav a fyziologickd vitalita kazdého jedince. Vysledky byly
zpracovany pomoci zakladnich statistickych metod na jejich zékladé byly navrzeny
zasahy a opatfeni vedouci ke zvySeni provozni bezpecnosti. Soucdsti prace bylo

vytvoreni inventarizacniho planu se zakreslenim polohy kazdého hodnoceného jedince.

Kli¢ova slova: dendrologicky pruzkum, méstska zelen, arboristika



Abstract

This thesis deals with dendrological survey of vegetation in the property of Praha 6 -
Suchdol. The object of study was to determine the basic dendrology values (tree height,
breast-height diameter, diameter of the crown and physical condition and physiological
vitality of each individual were assessed. Results were evaluated by using basic
statistical methods and some interventions and measures to increase operational safety
were proposed on these results. Part of this work was to create the inventory plan. Each
individual was plotted into this inventory plan.

Key words: dendrological survey of vegetation, urban trees, arborism
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1. Uvod

Pro mnoho lidi zijicich ve velkych méstech je méstska zelenn Casto jedinou moznosti
kontaktu s ptirodou. Takovéto plochy dokazi ozivit méstskou Sed’ a vzbuzuji v ¢lovéku
pocit, Ze nezije obklopen pouze betonem, kterého je ve méstech nadmérné mnozstvi.
Zelent ve méstech sehrava svoji pro nas zasadni roli v podobé plnéni dualezitych funkci.
Tyto funkce byly popsany v reSer$ni kapitole spolu s vyvojem zelen¢ v méstském
prostfedi a negativnimi vlivy ovliviiujicimi dfeviny v intravilanech mést. Aby byly tyto
funkce plnény je tfeba se o tuto problematiku zajimat a feSit jeji problémy. Tomu
napomaha provadéni dendrologickych prizkumi, coz bylo zvolené téma moji
bakalaiské prace. V ramci takovéhoto pruzkumu je ukolem zjistit druhy taxontl
vyskytujici se v dané lokalité, jejich zdkladni dendrometrické veli€iny, zdravotni stav a
fyziologickou vitalitu. Touto casti se zabyva kapitola 4. metodika. Na zaklade
ziskanych dat a informaci je nutné navrhnout zdsahy a opatieni které povedou ke

zlepseni stavajiciho stavu dievin a zvySeni provozni bezpec¢nosti.
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2. Cil prace

Cilem bylo provést dendrologicky prizkum zeln¢ na vybraném uzemi meéstské Casti
Prahy 6 Suchdol. Na zadané lokalité bylo provedeno urceni taxonu a métfeni za ucelem
ziskani zakladnich dendrometrickych veli¢in (vyska stromu, vycetni tloustka, vySka
nasazeni koruny, primér koruny) a hodnoceni zdravotniho stavu spolu s fyziologickou
aktivitou. Na zakladé zjisténych hodnot a informaci budou navrzena opatfeni vedouci
ke zvySeni bezpecnosti a zlepSeni stavu dievin nachazejicich se na dané lokalité. Dal§im
z cild bylo zapsani jedincii do inventarizacni tabulky a vytvoteni inventarizacniho planu

s polohou jednotlivych hodnocenych jedinc.
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3. Literarni reserse

3.1.Definice zelené

Pojem zelen neni zatim doposud jednoznacné pravné definovan. Zakon ¢. 183/2006 Sb.
znamy jako stavebni zakon, ani jeho provadéci vyhlasky, pojmy ,,zelen* a ,,plochy
zelené” nevymezuji. Plochy zelené mizeme tedy definovat jako vymezeny celek
uritého tzemi se souborem prvkl zdmérné zalozenych nebo piirozené vzniklych a
podle krajinafskych i architektonickych zasad usporadanych. Prvky délime na zivé a
nezivé — ptirodni ¢i umélé. Za prvky zivé povazujeme zejména stromy, kefe, travniky a
Vv neposledni fad¢ kvétiny. Prvky zivé podléhaji jest¢ rdamcovému tiidéni na pfirozené
nebo tvarované a z hlediska ptivodnosti na domaci ¢i introdukované. Za prvky nezivé

povazujeme vodu, kameny, terén (PIRO, 1985).

3.2.Méstska zelen

S terminem ,,méstské lesnictvi“ bylo mozno se poprvé setkat v 60. letech minulého
stoleti v Severni Americe. Kanadsky profesor Erik Jorgensen byl prvnim, kdo definoval
tento pojem jako obor lesnictvi se specializaci na dieviny rostouci v méstském
prostiedi, ktery ma za kol péstovat a hospodafit s témito dfevinami pro jejich soucasny
a potencionalni pfinos. Témito pfinosy rozumime pfiinos fyziologicky, sociologicky,

ekonomicky a slouzici vetejnému blahu spole¢nosti (GUDURIC a kol., 2011).

3.3.Verejna zelenn méstského prostredi

Veiejnou méstskou zeleni se oznacuji plochy pfistupné bez omezeni v§em obCantim, na
nichZ jsou zastoupeny ptirodni komponenty, zejména pak dievinné porosty. Poslanim
vefejné zelené je tvofit rekreacni, oddychové, ptipadné reprezentacni prostiedi. Toto
prostfedi je povazovano za klidové, proto je na nich omezena nebo zcela vyloucena
motorovd doprava. K vefejné zeleni fadime predevSim meéstské parky, zahrady,
lesoparky, ptiméstské rekreacni lesy (SILHANKOVA, 2003). Mgstska zeleti miize mit
mnoho dalSich podob, konkrétné¢ jde o vysadby na meéstskych naméstich, osazené
prostory mezi bloky domt, hibitovy, sportovni aredly, zoologické a botanické zahrady,

méstské lesy, arboreta (MACHACEK, 2002). Dievinna vegetace plni dilezité funkce.
12



Zaroven je na ni neustale vyvijen tlak méstského prostfedi coz zpisobuje snizeni jeji
fyziologické vitality. Proto je nutné dbat a disledné se zaméfit na Grovné investic
vynakladanych na planovani umisténi, kvalitu sadebniho materialu a v neposledni fadé¢ i
pripravu stanovist’ nove realizovanych vysadeb. Aby byly tyto cile v co nejvétsi mire
naplinovany, je podstatné koordinovat komunikaci mezi stavebnimi inZenyry a
krajinnymi architekty jiz v zdrodcich pldnovani projektl. Pfi navrhovani novych
vysadeb je diillezit¢ maximalizovat pfinos zelené a vyhnout se tak moznym konfliktim

v provozu (PAUILET, 2003).

3.4.Travniky

Travniky vedle dfevin pfedstavuji kompozicni prvek a jsou hlavnim ptedstavitelem
volné plochy. Z hlediska Siroké skaly vyuziti pro potfeby dnesniho obytného prostoru je
potieba udrzovat jejich uzitné vlastnosti vhodnymi péstebnimi zasahy a opatfenimi

(POLEDNOVA a kol., 1987).

3.4.1. Funkce travniku

e Jsou prvkem zaujimajicim nejvétsi plochu v sadovnickych vysadbach

e Zabranuji povrchovému odtoku destovych srazek

e Plni (¢aste¢nou) protierozni funkci

e Vykazuji schopnost zadrZzovani polétavych prachovych ¢astic

e Pokud jsou travnaté plochy spravné udrzovany, nedochazi k zatézi Zivotniho
prostredi

e Z dlouhodobého hlediska se jevi jako vhodny zplisob uloZeni piidy do klidu
(HAMATA, 2000)

3.4.2. Uplatnéni travnikii

e Rekreacni parkové travniky, sidlistni travniky, travnaté plochy lesoparkii

e StieSni zahrady

e Pro sportovni aktivity (fotbal, tenis, golf, baseball, dostihové drahy)

e Podél silni¢nich a draznich komunikaci jako svahy a naspy (HAMATA,2000)

13



3.4.3. Zakladni péstebni a udrZovaci zasahy travniku

Koseni — Pravidelné opakujici se proces odstranovani biomasy, kterda je vysledkem
travniho pfirGstu za urCity Cas. Udrzovani vysky travniku na ur¢ité urovni budi
esteticky dojem. Vzhledem krychlosti rdstu zejména béhem vegetatni doby je
zapotiebi odstrafiovat jednorazové alespon 1/3 stavajici vysky porostu. Cetnost koseni
béhem roku vychdzi ztypu travniki, kdy parkové a lu¢ni plochy sekame 0-15X,
hti§tové a okrasné 20-50x, reprezentaéni typy 50-80x (STRAKA; STRAKOVA, 2003).
Kudrzovani travnik existuje na trhu nepfeberné mnozstvi sbéracl travni hmoty a
sekacek. Déleni do n€kolika skupin je podle zplisobu stfihu a odstranéni travni hmoty.
Za nejkvalitnéjsi typy sekacek jsou povazovany modely s umisténim sekaciho ustroji
pted pojezdovymi koly stroje (HAMATA, 2000).

Hnojeni — s pravidelnym kosenim travnika dochazi ke ztraté plynnych zivin potifebnych
jako zdroj energie pro fyziologické procesy (STRAKA; STRAKOVA, 2003). Jde
zejména o nezanedbatelnou spotiebu dusiku z divodu dorGstani biomasy nékolikrat
Vv pribéhu vegetaéniho obdobi. Proto je hnojeni zasadné dulezité jako faktor s vlivem na
regeneraci, rozvoj a aktivitu kofenového systému (HAMATA, 2000). Pii stanovovani
mnozstvi celkové ro¢ni davky zivin se musi zohlednit dulezité faktory jako jsou: zda
dochazi k muléovéani pokosené hmoty, typ pouzivané¢ho hnojiva, charakter vegetacni
vrstvy, frekvenci pouzivani (pfedeviim pfi hranicich ploch) (STRAKA; STRAKOVA,
2003). Hnojiva rozdélujeme na organickd a anorganickd. Organickymi hnojivy se
rozumi rozloZzeny a prosaty material napiiklad (ornice s pfimési pisku a raSeliny,
kompost, pisek sraSelinou). Anorganickych hnojiv existuje celd S$kala od
jednoslozkovych az po specidlni, ktera obsahuji mikroelementy, herbicidy ¢1 fungicidy

(HAMATA, 2000).

Vertikutace — z biologického hlediska diky vertikutaci dochazi k prodlouzeni zivota
travniku. Provedeni spocivd v mélkém nafezdvani travniho drnu svislymi noZi
vertikutatoru a je tak zajiSténa tvorba novych odnozi coz vede k celkovému zmlazovani
plochy. Dillezité je, aby nebyl poskozen kotenovy systém travniku. Vhodna doba pro
tento technicky proces je obdobi plné vegetace nejlépe v pribehu jara a na podzim.
Nutné je vyhnout se obdobim piizemnich mrazikii a dlouho trvajicim suchiim

(STRAKA; STRAKOVA, 2003).
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Aerifikace — Ukolem aerifikace je zésadni zlep$eni podminek dilezitych pro regeneraci
kotenového systému. Princip spocéiva v provzduSnovani utuzenych ploch travnikt
plnymi nebo dutymi hroty s néaslednym umoznénim piistupu vody, vzduchu a Zivin
pfimo do ptdniho profilu (HAMATA, 2000).

Piskovani — Pravidelné provadéni vede ke zvyseni propustnosti svrchni vrstvy pro vodu
a vzduch. Nedilnou vyhodou piskovani je 1 vyrovnani drobnych nerovnosti a rychlejsi

odbourdni travni plsti. Vhodnym materidlem je ostrohranny kiemicity pisek, pokud

mozno bez vétsiho obsahu vapence a jilu (STRAKA; STRAKOVA, 2003).

Dosev — I ptestoze maji travy schopnost rozriistani do prostoru a portistat mensi hola
mista, neni mozné tuto jejich vlastnost pieceniovat. V praxi se doporucuje plochy bez
travniho pokryvu ptesahujici velikost lidské dlané, pribézné dosévat. Pro dosévani je z
hlediska konkurence schopnosti pouzivat druhy srychlym klicenim (STRAKA,;
STRAKOVA, 2003).

3.5.Uloha zelné ve vztahu k Zivotnimu prosti-edi

S rostoucim zhorSovanim Zzivotniho prostiedi se zvySuje celosvétovy zajem o prvky
zivotniho prostiedi. Zivotni prostiedi pro &lovéka mizeme charakterizovat jako soubor
ptfirodnich a ¢lovékem vytvotenych slozek, které plsobi na ¢lovéka jako na jedince,
nebo na celou spolecnost. A pravé zelen se bere jako jedna ze slozek pusobicich
multifunkénosti. ZlepSovani Zivotniho prostfedi zastavénych intravilanii mésta a vesnic
je podminéné pravé vysadbou zelené. Nesmime opomenout ani na architektonicky
vyznam, zvySeni estetiky a barevného kontrastu mést. Tyto faktory pfispivaji ke
zlepSeni celkového dojmu pti pohledu na danou ¢ast mésta ¢i vesnice. Vyznam zelené
v prostiedich obydlenych lidmi 1ze také chapat jako jednu z forem kratkodobé rekreace,
nebo odreagovani v soucasném uspéchaném svété (KRPES, 1980). Krajinna zelef, a to
jak lesy, stromoftadi 1 solitérni stromy maji svou hospodaiskou dilezitost nejen pro svou
dfevni hmotu, ale i jako Cinitel vodohospodaisky, klimaticky, protierozni a ptidotvorny.
Ve vztahu ke zvéfi a ptactvu je vyznamny z hlediska poskytovani ukrytu. Jeji
ekonomicky vyznam v urbanizovaném prostiedi je téméf zanedbatelny (HURYCH,

2011).
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3.6.Sidlistni zelen

Mezi lety 1959 — 1991 byla jestd tehdy na zemi byvalého Ceskoslovenska realizovana
vystavba panelovych sidlist. Do toho obdobi spada také zaloZeni nejvétSiho mnozstvi
sidlistni zeleng. Casto tomu bylo na volnych plochach, které zistaly po vystavbé
nezastavéné a nebylo pro né nalezeno jiné uplatnéni. Vysadby se zakladaly mnohdy
zcela nekoncepcné, na stanovistich bez predchozich piiprav, Casto jesté s pozustatky
stavebni suté, coz zpuisobovalo velké ztraty na vysazenych dievinach. A pravé takto
zakladana zelent by méla tvofit stézejni zazemi obyvateliim zijicich v téchto prostiedich.
Mnohdy se stava, ze v mistech s nejvétsi koncentraci obyvatel Casto zeleni neplni svoji
funkci. Jde zejména o vysadby starSich sidlist, kde chybi funkce odpocinkova nebo
relaxacni. Revitalizace se zamé&fuje spiSe na détskd htiste, pusté plochy a kvétinové
truhliky pied nakupnimi centry (KUPKA, 2006). Nesmirné¢ dilezité je uspoiadani
zelené, at’ uz jde o usporadani pravidelné nebo ptirodni. Nesmime dopustit, aby nova
vysadba byla chapana jako cizi téleso Vv krajiné. Proto musi dojit k respektovani
okolnich prvki krajiny a jejich vzdjemnému estetickému sjednoceni. Plochy méstskych
sidlist by mély byt osazovdny domécimi dfevinami nebo dfevinami u nds
zdomacnélymi (NOVOTNY, 1958). Limitnim faktorem vysoké zelené je doprava a
inzenyrské sité. Pouze stromy majici dominantni ptisobnost jsou svymi propor¢nimi
vlastnostmi schopny tlumit ucinek velkych betonovych bloki staveb a ptibliZit jej
pohlednosti pro lidské oko. V nedostate¢né informované vetejnosti pak jakékoli kaceni
vzbuzuje negativni reakce, které Casto brani naléhavym probirkdm piehoustlych nebo
ptestarlych porosti (KUPKA, 2006). Vhodna volba sortimentu dievin je vzhledem ke
Spatnému podlozi méstskych prostfedi a vyssi koncentraci ZivocisSnych vykall zésadni.
Volba tak musi byt zamétena na dieviny snasejici suché pady s vyssim pH a s vybornou
regeneracni schopnosti, ktera je nezbytnd vzhledem k ¢astym a Cetnym mechanickym
poskozenim (STEJSKALOVA, 2011). Celkové priizkumy poukazaly na selhani tykajici
se udrzby méstské zelene. U 49 % zkoumanych sidlist’ dochazi pouze k ¢astecné udrzbé
jako je hrabani listi, sekani travy a odstranovani nevyhovujicich vétvi stromi. V 39 %
pfipadi nedochédzi k pravidelné udrzbé vibec a pouhych 12 % podléhd vhodné

pravidelné udrzbé (KUPKA, 2006).
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3.7.Managment péce o sidelni zelen a jeho cile

Hlavnimi ukoly soucasné rozvojové politiky mést je smysluplné ekonomické a
ekologické vyuziti nezastavénych a nezastavitelnych uzemi. Z pohledu mnoha obcanii
je verejna zelenl brana jako samoziejmost a jeji chovani k ni je mnohdy destruktivni.
Proto je zapotiebi v téchto souvislostech piesné definovat systém zelené a vytvorit jasné

prostorové struktury. Poloha a funkce je tim spravnym métitkem jeji kvality (SIMEK,
2003).

Aktualni ikoly v oblasti péce o sidelni zelen

e Zajisténi plné funkcnosti vegetacnich prvki

e Zajisténi a vhodné vyuzivani financnich prostfedki urcenych pro zajisténi
rezimu péce

e Optimalizace struktur ploch v systému sidelni zelen¢

e Realizace a rozvoj programi pro zajisténi nasledné péce

e Vyhodnocovéani a zobeciiovani ekonomickych ukazateld souvisejicich s aktudlni
péci o vetejnou zelen

e Pé&Ci o objekty sidelni zelené diferenciovat podle vyznamu plochy v systému

sidelni zelené

3.8.Historicky vyvoj sidelni zelené

Srozvojem méstskych vystaveb a jejich opevilovaciho systému vznika odlouceni
lidskych sidel od okolni pfirody. Samotna mésta tvoii uméla izemi obklopena ptirodou.
Na téchto méstskych Uzemich se nachazi nedostatek ploch vhodnych pro vytvofeni
rozsadhlejSich parkovych uprav. Plochy se zeleni jsou tak nejvice soustfedovany
v klaSterech a soukromych zahradach. V malém mnozstvi pak byly na nevelkych
plochéach zakladany uzitkové zahrady (KUCA, 1970).

Stiredovék — V dobach stredovékych mést nebyly podminky ani pfedpoklady pro vznik
zahrad a parkd z divodu absence vyhovujiciho uzemi. Dalsim divodem bylo, Ze
tehdejsi hospodatsky Zivot obyvatelstva si nevynucoval jejich realizaci (WAGNER,
1983).

Renesance — V renesancnim obdobi si bohatd vrstva spole¢nosti nechévala stavét

zameckd panstvi obklopend parky. Ve Florenci, Siené, Madridu, Vidni se zakladaji
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prvni vefejné parky. Charakteristicka byla pro tyto parky stromotadi ur¢ena zejména na
prochazky, nebo K jizdé na koni (WAGNER, 1983).

Baroko — Zde je mozné se diky rozSifeni mést az za jejich hradby poprvé setkat
s aplikaci kompozi¢ni zasady francouzského parku. Buduje se napiiklad centralni
budova s hvézdicovité se rozpinajicimi cestami se stromofadim. Podobna kompozice je
pouzita i v New Yorském centralnim parku. U nas koncem 18 stoleti dochazi predevsim

Z ekonomickych davodii k zpfistupnéni prvnich Slechtickych parkt. Jde o Brnénské

Luzanky nebo zahradu Kanalka v Praze (WAGNER, 1983).

Polovina 19. stoleti - Primyslovy rozvoj vyvolal ne¢ekany rozmach vetejnych zahrad a
parkd ve vSech méstech, a to i vV Praze nebo Brné (Wégner, 1983). Rozvoj primyslu
probiha na zakladech feudalnich mést. Enormni nartist obyvatel zptsobuje chaoticky
rust mést. Dochdzi k prolindni obytnych a primyslovych zon, nariistd tlak dopravy, a
tim se zhorSuje 1 hygiena. Ploch zelen¢ vlivem tovéarenskych a bytovych vystaveb
ubyva. Diferencuji se bytové vystavby podle vrstev obyvatelstva, kde se zeleni vyskytuje
pouze v komfortnich vilovych &tvrtich (ULICNY, 1970; SVOBODA, 1973). Hradbova
opevnéni se ve vétsiné meéstech rusi a na nové vzniklych plochach se buduji parky a
okruzni tfidy se stromofadim. U nds je tim nejlepSim pfikladem Hradec Kréalové
(SUPUKA a kol., 1991).

Konec 19. stoleti — Zatimco v Evropé se pouze jen diskutuje o uspoiadani zelenych
ploch ve méstech, v severoamerickych méstskych aglomeracich se realizuji prvni
pozoruhodné projekty zaméfujici se na systémové uspofadani zelené. Prikladem toho je
roku 1882 v Bostnu vypracovany navrh feSeni integrované soustavy zelené pro celé
uzemi zahrnujici Bostn a dalSich 39 obci (SUPUKA a kol., 1991). Se zakladanim parka
a aleji zacala velka preindustrializovand mésta, kde si také poprvé vSimali spojeni
s ptirodou (ULICNY, 1970).

20. stoleti — s ptichodem tohoto obdobi se zacinaji objevovat zajimavé a predmétné
urbanistické préace, rozvijejici rizné umelecké smery, které vSak bohuzel neovlivnily
vyvoj a tvorbu zelen¢ v méstskych celcich. Povalecna vystavba v Evropé a nejen v ni se
soustiedila zejména na satelitni mésta. V zdsadé¢ jde o obytné utvary vybudované
V tésné blizkosti mateiskych mést oddélena pasmem zelené¢ v dobrych piirodnich
podminkach, které¢ poskytuji rekreaéni moznosti. Pro nase mésta v povaleném obdobi
je typické budovani sidlist’ vétSinou mimo zastavéna tzemi. Rysem téchto zéstaveb je

nevyrazna architektura, neupravenost okoli a malé zastoupeni zelené (ULICNY, 1970).
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Lze konstatovat, ze ve 20. stoleti pfibylo ve méstech jen velmi malo parkovych ploch,
naopak spise doslo k jejich ubytku (MARECEK a kol., 1975).

21. stoleti — soucasnym nezanedbatelnym problémem je rozmach rekreace, ktera vznika
Vv zavislosti na narGstu volného casu, zlepSovani zivotni Urovné a zdokonalovéani
dopravy. To vSe klade vysoké néaroky na rekreacni plochy a sidlistni zelen ale i zelen
mimo mésta (MARECEK a kol., 1975) Dnesni zelefi nekoresponduje se soudasnymi
potfebami obyvatel. Problémem je, Ze parkové plochy vytvorené v okoli Slechtickych
sidel a vefejnych budov se nachézeji v historickych ¢astech mést, a prestoze byli
zptistupnény vetejnosti, nemtizou tak uspokojit naroky dnesniho obyvatelstva. Chybou
v tvorbé dnesni méstské zelené je prevladajici funkcionalistické chapani architektury

(SUPUKA a kol., 1991)

3.9.Klimatické podminky méstského prostredi

Se stale se zvySujici vinou osidlovani a S postupnou Urbanizaci pfirozenych ekosystémi
doslo ke vzniku diametralné odliSného prostifedi sidel s charakteristickou zménou
mezoklimatu a mikroklimatu, vegetatniho pokryvu a ptidniho substratu. Rust sidel a
technicky rozvoj piispél rovnéz K razantnimu znecisténi a tim i ke zhorSeni zivotniho
prostiedi (STEPAN, 2003).

Prostfedi mést ma svoje specifikum v kumulaci tepla a poté k pomalému vychladani
zvlasté za sluneénych dni. Méstské mezoklima méa primérnou rocni teplotu o 1-2 °C
vyssi nez je teplota v piirozené lesni krajing. Zaroven dochazi k poklesu primérné ro¢ni
relativni vlhkosti 0 8 — 10 %. Celkovy vypar vody se zvySuje o 15 — 20 % . Nasledkem
rozmachu dopravy a priimyslu stoupa zamotfeni ropnymi derivaty, téZkymi kovy,
posypovymi solemi. Zvlasté v letnich mésicich vznikd smog se silnymi fytotoxickymi

uginky (STEPAN, 2003).
3.9.1. Stresové faktory

Stresovymi faktory oznacujeme soubory vlivl, které negativné plsobi na dfeviny a
vzbuzuji u nich obranné procesy. PreZiti ur€itého taxonu na daném stanovisti je tak
podminéno intenzitou plsobeni jednotlivych stresovych faktorti a jejich vzdjemné
kombinace. Negativni stresové faktory a jejich plisobeni na dieviny mizeme ovlivnit
vhodné provedenym péstebnim opatfenim a vybérem spravné dieviny nebo kultivaru se

schopnosti odolavat negativnim vlivim daného prostiedi (KOLARIK a kol., 2003).
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3.9.1.1. ZvySena prasnost prostredi

Prasnost v prostiedi mést v poslednich letech stale vice stoupa. Hlavnimi zdroji prachu
je stale se zvySujici pocet dopravnich prostfedki, tovaren, teplaren. Nejvyssi
koncentrace vyskytu prachovych ¢astic je v urovni okolo 2 m a pak v urovni 55 — 60 m
nad povrchem zemé¢. Vlivem usazovani prachovych ¢astic na asimila¢nich aparatech
rostlin ovliviiuje prabéh jejich fyziologickych procesi. Dochazi tak k ucpavani
praduchii listd a tim, Ze je prach tmavy snizuje také albedo listu. Té¢zké kovy a
radioaktivni latky obsazené v prachu po rozpusténi srazkovou vodou pronikaji do pletiv
stromtl. Zv1a§té ohrozenymi druhy jsou dfeviny s pyfitymi listy, kde je usazovani castic

jednodussi (KOLARIK a kol., 2003).
3.9.1.2. Proudéni vzduchu

V méstském prostiedi se Casto muzeme Setkat S takzvanym kanonovym proudénim,
které vznika pii vysokych rychlostech proudéni vzduchu mezi budovami v soubézné
orientovanych ulicich. Proudéni vzduchu mechanicky namaha kotenové systémy dievin
vedouci ke zvysené transpiraci a naslednému vysouseni pletiv stromi (GREGOROVA a
kol., 2006).

3.9.1.3. Posypové soli

Hlavnim obdobim zvySené koncentrace NaCl (chlorid sodny) je zimni obdobi spojené
s udrzbou vozovek. Kritickd vzdalenost vlivu soli na dieviny je od 2 do 10 m od okraje
silnice. K priniku iontd chléoru dochazi dvéma zpisoby a to pfimym, kdy k pronikani
dochdzi ptes asimilaéni organy a kofenovym systémem z plidy oznacované jako
nepiime.
Projevy priméarniho poSkozeni:

e Poskozeni doposud nezdrevnatélych vyhont, pupent, kiry

e Postupné odumirani kambia

e Piedcasny opad asimilacnich organti, nekrézy

e Snizeny piijem vody s disledkem usychani

e Pfijem malého mnozstvi dillezitych iont

e Nedokonala mineréalni vyziva (KOLARIK a kol.,2003).
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3.9.1.4. Stridani teplot vzduchu

Zvlasté v letni obdobi se ve méstech utvari takzvany tepelny ostrov, kdy je teplota
méstského prostiedi az o nekolik stupiii vyssi nez teplota v extravilanu mést. Vysoké
teploty vulicich a mezi budovami maji za nasledek zvySenou transpiraci dievin,
pudniho povrchu a jeho okoli. Tim, ze dochdzi ke zvySovani ptidni teploty urychluje se
tak intenzita kofenového dychéni, coz vyvolava pokles kysliku v kofenovych pletivech,
okolni piidé a nasleduje stagnace ristu kofenového systému (GREGOROVA a kol.,
2006). V duasledku teplotnich zmén méstskych stanovist dochazi k postupnému
vytla¢ovani domacich dfevin, taxony introdukovanymi z krajin teplejsiho klimatu

(KOLARIK a kol., 2003).

3.9.1.5. Vliv Zivocisnych exkrementu

Zejména psi mo¢ v porovndni s moci jinych zivocichi obsahuje vice fosforu a
mocoviny. Bylo zji§téno, ze pes vyprodukuje mezi 40 a 2000 ml moci denné.
V Berling tak bylo u frekventovanych stromd naméteno 10 litrh mo¢i za rok. Styk
moc¢i s nadzemnimi C¢astmi rostliny, zpusobuje jejich poSkozeni, a to i1 pfi
jednorazové kontaminaci. Rezistentnost rostlin vi¢i tomuto vlivu se méni s vékem a
poskozenou casti rostliny. Zvlasté pak u mladych stromli se muizeme setkat se
vznikem nekrotickych pruhd, trhlin a odumiranim kambia v bazdlnich Castech

kminkd (KOLARIK a kol., 2003)

3.9.1.6. Zemni prace

Nadzemni i podzemni casti stroml jsou velice citlivé na jakékoliv poranéni. Pravé
zemni prace zpusobuji mnoho silné negativnich vlivl jako jsou naptiklad tyto:

e Mechanické poskozeni kotfenovych nabéhi a kment

e Poruseni celistvosti kofenového systému s nasledkem priniku kotfenovych hub

e Zakryvani prokofenéné plochy navazkou zeminy nebo skladovanim materialu

e Snizovani horizontu pidy s naruSovanim svrchni vrstvy kofenového systému pii

realizaci vykopovych praci (STEPAN, 2003)
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3.10. Preventivni ochranna opati'eni proti chorobam a Skiidciim

Ochrana proti chorobam a Skiidciim na méstském zeleni je Casto vykonavana az v dobé
kdy zptsobené Skody jsou uz jasné na zeleni viditelné. V tomto Case uz vSak nema
chemicky zasah uc¢innost, protoze doslo k promeskani obdobi, kdy je ptipravek jeste
ucinny. Z toho plyne potieba provadét Castéjsi preventivni kontroly dievin. K eliminaci
Skod nam pomaha dokonald znalost houbovych a hmyzich Skadct vyskytujicich se
Vv danych podminkach prostiedi. Nesmi byt opomenut pichled o dfevinné skladbé

méstské zelené s respektovanim jejich ekologickych narokt (HRUBIK,1986).
3.10.1. Mechanicka ochrana

Metoda disledné ochrany proti parazitickym houbovym ¢initelim v méstském prostiedi
spociva v disledném pravidelném vyhledavani a odstraniovani napadenych stroml nebo
¢asti stromd na kterych se nachéazeji organy hub. Prevence spociva v predchdzeni
vzniku poranéni. Vhodné je provadéni mikrochirurgickych zékrokt, kdy dochazi
Kk odstranovani infikovaného pletiva, vyhladi se rana a provede se ochranny natér.
Zpisoby mechanické prevence a niceni zivociSnych Skidci spociva opét v
jejich disledném vyhledavani, sbéru a ni¢eni. V méstském prostiedi jde zejména o
bekyni velkohlavou (Limantria dispar) a bekyni zlatotitnou (Euproctis chrisorrhoea) u
nichZ je tieba po opadu listi vyhledavat a ni¢it jejich vajicka a hnizda. (JUHASOVA;
GAPER, 1986)

3.10.2. Chemicka ochrana

VyuZivaji se zejména chemické prostfedky oznacujici se jako pesticidy, které se dale
déli na insekticidy, pouZivané pii boji se Skodlivym hmyzem a fungicidy aplikované pii
nic¢eni parazitickych hub. Pocetnou skupinu skodlivych druht piedstavuje skupina msic
rodu (Aphidoides) tvofici kolonie na asimilacnich aparatech jehli¢natych i listnatych
stromd. Srovnatelnym Skiddcem jako msSice jsou Cervci rodu (Coccides) u nichz je
ochrana ztiZzena pro jejich voskové §titky a vldkna zabranujici proniknuti aplikovaného
roztoku. Ochranu proti dievokaznym houbam je nutné provést ihned po vzniklém

poranéni (HRUBIK, 1988).
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3.10.3. Biologicka ochrana

Je ochranou podporujici Zivé organizmy omezujici rozvoj nebo likvidaci Skodlivych
Ciniteld. V ramci biologické ochrany proti Skodlivému hmyzu naSly své misto
syntetické pyrethroidy jejichz vyroba je zaloZena na zakladé pfirodnich latek pyretroidd.
Pyretroidy zplisobuji kontaminaci hmyzu projevujici se nefunkénosti nervové soustavy
a omezenim pohybové aktivity. Stinnou strankou pyrethroidli jsou jejich mimotfadné

nepiiznivé G¢inky na obojzivelniky a ryby. (SUPUKA, 1991).
3.10.4. Agrotechnické zpiisoby ochrany

Podminkou tohoto zpiisobu ochrany je péstovani dfevin tak, aby byly schopny samy
odolavat chorobam a Skiidciim, to tedy znamena poskytnout porostim co nejlepsi
zivotni podminky a pokud mozno co nejvice zhorSovat Zivotni podminky pivodcim

chorob. Mezi agrotechnické zpiisoby ochrany patii zejména:

e Pouzivani vhodného a zdravého sadebniho materialu
e Zajisténi pijatelnych podminek pro rist a vyvoj

e Spravny vyber stanovisté

e Vhodné osetieni béhem celého roku

(JUHASOVA; GAPER, 1986)

3.11. Ocenovani dievin

Stanoveni hodnoty dfevin v prostiedi mimo les je ulohou, kterd miize mit mnoho
divodi. Za tfi nejzakladnéjsi ditvody se povazuji:

1. Pfipfevodu ¢i prodeji nemovitosti nebo dédickém fizeni

2. Jako vypocet kompenzace ekologické Gjmy vzniklé pti pokaceni dievin

3. Vypocet skody vniklé pti poskozeni dfevin
Prvni bod tesi vyhlaska k zéakonu ¢. 151/1997 Sbh. o ocenovani majetku. Bod dva a tfi
nelze aplikovat na tuto vyhlasku z dtvodu jeji presné definice tykajici se zakona o
ocenovani majetku stanoveného v SS1 tohoto zdkona. Proto byla sestavena metodika
ocefiovani dfevin rostoucich mimo les dle AOPK CR (Agentura ochrany piirody a
krajiny CR). Metodiku ocefiovani pouzivame napiiklad v ptipadé, kdy kaceni dievin
podléhé rozhodnuti podle §9 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb.. V takovém piipad€ miize

organ ochrany pfirody pozadat nahradni vysadbu jako kompenzaci ekologické Gjmy
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vzniklé v disledku kaceni dfevin. Vyii Gjmy stanovuje metodika AOPK CR a dle
vypoctené hodnoty ulozi naslednou realizaci vysadeb. Vysadby jsou provedeny na
pozemcich zadatele. V piipadech, kdy neni mozné vysadby provést, je mozné provést
vysadbu na pozemcich jinych vlastniki s jejich souhlasem. Dalsi pfipad nastava, pokud
je proveden takzvany ,,nedovoleny zasah®, kterym se rozumi takové poskozeni snizujici
ekologickou a estetickou funk¢nost dieviny nebo jeji okamzité ¢i nasledné odumfeni.
Pokud dojde k takovému skutku muiZze organ ochrany ptirody ulozit, jak sankci (pokutu)
tak 1 kompenzaci za nasledky vzniklé timto nedovolenym jednanim. VysSe ujmy je
poéitana podle metodiky AOPK CR dvéma postupy. Prvni postup nastava, pokud
k poskozeni dfeviny doslo v dusledkti nespravné provedené¢ho ofezu. V takovém
ptipadé je Ujma vypocitana piimo v kroku, ve kterém se zjiStuje snizeni hodnoty
stromu. Naslednd vyse Ujmy je rovna vypocitané srazce hodnoty. Druhym postupem se
fidime, pokud dojde k poskozeni stromu zplisobené jinym typem zasahu, nez je vyse
zminovany nevhodny ofez. Jde ¢asto o poskozeni kmene. U takto poskozenych jedinct
stanovujeme vysi Skody, jako rozdil hodnoty stromu pfed a po nedovoleném zésahu
(KOLARIK a kol., 2009).

Vyuziti vypoctu hodnoty dievin podle metodiky AOPK Ize vyuzit i jako vhodny néstroj
pii planovani vystaveb budov, planovani tras vykopt apod.

Dulezité je pochopit rozdil mezi ocefiovanim dle zdkona o majetku a ocenovanim dle
metodiky AOPK. Kdy podle zakona o ocefiovani majetku je strom chapan jako soucéast
pozemku, na kterém roste a ktery zhodnocuje. Metodika AOPK CR ocefiuje
spoleCenskou Ujmu, ktera vznika v dusledku pokaceni dieviny nebo casteCnym

znehodnocenim nedovolenym zdsahem (KOLARIK a kol., 2009).
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4. Metodika

Cast metodika popisuje provedeni zptisobtl, které byly pouzity béhem terénniho Setieni.
V ramci toho Setfeni bylo zapotiebi zjistit vySku stromu (h), vycetni tloustku stromu (d
1,3), vySku nasazeni koruny (h¢), pramér koruny (d¢) a taxon. Mimo zakladnich
dendrometrickych veli¢in byl také pomoci metodiky AOPK (agentura ochrany ptirody a
krajiny) posuzovan zdravotni stav a fyziologicka vitalita. Soucasti terénniho Setfeni byla
lokalizace zkoumanych taxont a jejich nasledné zaneseni do mapy a na tomto zéklad¢ i

nasledné vypracovani inventariza¢niho planu pomoci ArcGis 10.4.

4.1.Uréeni taxonu

Jednim z cilti zadané prace bylo i urceni taxonu. Urceni bylo stanoveno na urovoven
druhu, kultivaru nebo variety okrasnych rostlin. Uvedeny byly jejich védecké nazvy
vychazejici z latiny a ¢esky nézev dle nomenklatury. RozliSovani probihalo na zakladé
ziskanych znalosti poznavacich znakd a konzultacemi s vedoucim prace. Inventarizace
probihala v dobé vegetac¢niho klidu, coz ztézovalo az znemoziovalo presné uréeni
nékterych predev§sim kefovych taxoni — Vtakovych ptipadech byla dfevina urcena

pouze do urovné rodu.

4.2.VySka nasazeni koruny (hc)

Meéfime pomoci vySkomeéru jako vzdalenost mezi patou kmene a mistem, kde se zacina
vytvatet hlavni objem vétvi a asimilacnich organt. Je jednim z kritérii pfi posuzovani

stability stromu (KOLARIK a kol., 2005).

4.3.Pramér koruny (dc)

Je méfeni uvadéné v metrech jako aritmeticky primér dvou méfeni na sebe vzajemné
kolmych. Pokud je koruna vyrazné asymetrického tvaru musi byt provedena dvé
méfeni. Prvni jako jeden primér v nejdel3i ose a druhé na n&j kolmé (KOLARIK a kol.,

2005).
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4.4.Tvorba inventariza¢niho planu

Jako vystup prace bylo i vytvofeni inventarizaéniho planu se zakreslenim a urenim
polohy vSech jedincti vyskytujicich se v prostoru zajmové oblasti. Digitalni zpracovani

bylo provedeno s pomoci programu ArcGis 10.4.

4.5.Zatridéni do tloust’kovych stupiii

Metoda tloustkovych stupiiti souvisi spise s ur¢ovanim objemu pomoci tabulek. Jde o
zatazeni jednotlivych vycetnich tlousték do urcitého tloustkového stupné. V naSem
ptipadé byly pouzity Ctyfcentimetrové stupné se stfedovymi hodnotami 2,6,10 ...cm

(tloustkovy stupeit 2 zahrnuje hodnoty od 0,1 cm do 4 cm.

4.6.Zatridéni do vySkovych intervala

Zjisténé jednotlivé vysky stromovych taxonil byly roztiidény do vyskovych intervala 0-

5m; 6-10 m; 11-15 m; 16-20 m; 21-25 m.

4.7.Vyska stromu (h)

Je vyjadfena jako kolmé vzdalenost nachazejici se mezi dvéma rovnob&znymi rovinami,
které jsou vedeny kolmo na podélnou osu kmene v paté kmene a ve vrcholu stromu.
Pata stromu je misto, kde strom vyriistd ze zemé& a vrchol stromu je vegetacni organ az
na samém vrcholu koruny. Vyska je méfena ze vzdalenosti odkud je dobfe viditelny
vrchol stromu. Pro ptfesnéjsi uréeni vrcholu listnatych dievin je lepsi provadét méteni

v zimnich mésicich (SMELKO, 2000).

Pomiticek k méfeni vysek je cela fada. Typ nami zvoleného vySkomeéru nese nazev
Silva. Princip méfeni timto piistrojem se oznacuje jako trigonometrické a je zaloZeno na

podobnosti pravouhlych trojuhelnikéi (KUZELKA a kol., 2015).
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h= hl+h2

hi=Lxtg
h:=Lxtga;

h=L(tg 01+ tg d1) =hl +h2

Obrdzek ¢. 1 Trigonometricky zplisob méreni vysek Zdroj:(SMELKO,2000)

4.8.Vycetni tloust’ka kmene (d 1,3)
Je jednou ze zakladnich dendrometrickych veli¢in. Vycetni tloustkou kmene (d 1,3) se

rozumi vzdalenost dvou rovnobéznych teCen vedenych protilehlymi body na obvodu
prifezu kmene ve vySce 1,3 m od paty kmene. Je jednoduSe dostupna a méteni se
obvykle provadi pomoci primérek riznych typt. TlouStku kmene lze také zjistit
z obvodu kmene. Ten zjistime pomoci obvodového pdsma, které¢ ma dve stupnice. Na
prvni stupnici odecitime obvod v centimetrech, druha stupnice odpovida m centimetrim
a umoznuje pfimo odecitat tlouStku meéten¢ho prufezu. Pokud dochazi k méteni
klasickym krej¢ovskym metrem, primér kmene ziskdme jednoduchym matematickym
piepoctem: d 1,3 = g (KUZELKA a kol., 2015). Protoze, pii méfeni pasmem
kopirujeme ktivku spojujici vSechny vy¢nivajici body obvodu prifezu kmene, takto
zjisténa tloustka je vzdy o 1 az 2 % vétsi nez hodnota zméfena primérkou (SMELKO,

2003).

Zasady méteni tlouStky pramérkou
e Dodrzeni méfeni ve vysce 1,3 m.

e Primérka musi byt ptfikladana kolmo k podélné osek kmene.
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Posuvné rameno primérky musi byt vV momenté odecitani piesné¢ kolmé

Kk pravitku.
Dutlezita je také spravna stupnice prumerky, ktera musi byt jasné Citelna.

[ ]
e Rameno pramérky musi po pravitku hladce klouzat (KUZELKA a kol., 2015)

Zplsoby méefeni vycetni tloustky

1,3m

1,3m

F

D
Obrdzekf ¢. 2 Zdsady méreni vycetnich tlousték Zdroj: wikipedia.org/wiki/Vycetni_tloustka_a_vyska
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4.9.Zdravotni stav
Zdravotni stav je vyjadiovan v hodnotach 0;1;2;3;4;5. Je tak hodnocen zdravotni stav

stromu a to hned z n¢kolika hledisek. Hodnoti se naruseni kofenového systému, vétvi a
kmene. Za naruseni jsou povazovany rustové defekty (napt. tlakové vidlice),
mechanicka poskozeni. Tim je chapano hlavné strzeni kiry, pfitomnost ran a napadeni
dfevokaznymi houbami. Do hodnoceni neni zafazovan vliv provedeného nevhodného
ofezu, ktery se hodnoti jako zvlastni parametr (KOLARIK a kol., 2005). Pouzita

stupnice pro toto hodnoceni je uvedena v tabulce ¢.1.

Tabulka ¢.1 Stupnice zdravotniho stavu dle metodiky AOPK Zdroj:(KOLARIK a kol., 2005)

0 Zdravotni stav vyborny

1 Dobry (defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych prvki)

2 Zhorseny (naruseni zasadniho charakteru, ¢asto vyzadujici stabiliza¢ni zasah)

3 Vyrazné zhorSeny (soub&éh defektdi ¢i poSkozeni snizuji perspektivitu
hodnoceného jedince, vyzadujici stabilizacni zasah)

4 Silné naruseny (bez moznosti stabilizace, vyznamné zkracena perspektivita)

5 Havarijni (aktualni riziko rozpadu), pfipadné rozpadly jedinec

4.10. Fyziologicka vitalita

Pro fyziologickou vitalitu je také pouzita stupnice od 0 do 5, kterd hodnoti
fyziologickou vitalitu. Parametry, které jsou hodnoceny poukazuji na jeho
zivotaschopnost a reakci na vlivy vnéjSiho prosttedi. Hodnoceni jedincil je zaméteno na
nasledujici parametry: forma vétvi na periferii koruny a vyvin sekundérnich vyhont.
Pouzita stupnice je vyjadiena v tabulce ¢. 2 (KOLARIK a kol., 2005).

Tabulka ¢.2 Stupnice fyziologické vitality dle metodiky AOPK Zdroj: (KOLARIK a kol., 2005)

0 Vyborna

1 Mirné narusSena

Zietelné naruSena (stagnace rustu, prosychani koruny na perifernich oblastech

koruny)
3 Vyrazné sniZena (zacinajici ustup koruny, odumftely vrchol koruny)
4 Zbytkova vitalita (vétsi ¢ast koruny odumrela)
5 Odumfely strom
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4.11.  Charakteristika zajmového uzemi

4.11.1. Meéstska ¢ast Suchdol

Méstska ¢tvrt’ Suchdol na které se nachdzi métena lokalita se rozkladd na severu
Hlavniho mésta Prahy na levém biehu Vltavy. Spadd pod spravni obvod Prahy 6.
Katastralni uzemi Suchdola ma rozlohu 5,12 km? Pocet obyvatel k roku 2015 je
7023. Vyznamn&j$im institucim patii Ceskd zemd&délska univerzita s rozsahlym

arealem.
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Obrdzek ¢. 3 Poloha méstské ¢dsti Suchdol Zdroj: (http://www.geoportalpraha. c:‘z)

4.11.2. Klimatické udaje

Udaje o klimatu jsou ze zdroji &eského hydrometeorologického ustav
s meteorologickou stanici Praha — Klementinum, které se nachdzi od praZzského
Suchdola nékolik kilometri. Tudiz data nejsou pfimo pro nase zajmoveé Uzemi
relevantni, ale l1ze z nich vychézet. Klementinum se nachazi v centru mésta a oproti
mestské Casti Suchdol v iniz§i nadmotské vySce. A proto Ize usuzovat, ze teploty

naméfené v Klementinu budou vyssi nez v Suchdole.
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Tabulka ¢.3 Klimatické udaje hlavniho mésta Prahy, Klementinum Zdroj:(portal.chmi.cz)

Charakteristika 1961 - 1990 1971 - 2000 1981- 2010
Primérna roc¢ni teplota vzduchu +10,0 °C +10,4 °C +10,8 °C
Primérna teplota v mésici lednu -0,2°C +0,7 °C +0,9 °C
Primérna teplota v Cervenci +19,7 °C +20,1 °C +20,8 °C
Primérny ro¢ni srazkovy thrn 469,7 mm 456,5 mm 458,5 mm

4.11.3. Historie Suchdola

Historické prameny o existenci Suchdola sahaji az do obdobi knizeciho rodu
Premyslovci, kdy tato rodina sidlila od pocatku 8. stoleti na Levém Hradci. Samotny
Suchdol vznikl az z hospodatskych potteb Levého Hradce. Levohradecti lovci pro své
lovecké potieby postavili v lese Luboce loveckou chatu, kterou situovali nedaleko cesty
spojujici Levy Hradec se sidlem vladnoucich Pfemyslovci na prazskych Hrad¢anech.
Postupem casu byla chata pfestavovana a az pozdé¢ji byl nedaleko postaven suchdolsky
dvorec, coz byl prvni zarodek pozdgjsi obce Suchdol (KRPES, 1980). Existence prvni
listinné¢ zminky se datuje kolem roku 1045 kdy se Suchdol postupné¢ dostaval do
povédomi lidi. Postaveni Unétického kostela roku 1132 vedlo k pfifafeni prvnich
obyvatel Suchdola pod tento kostel (VOLNA, 2014). Za vlady Karla IV. bylo na
Suchdole rozsifeno péstovani vinné révy. Vinice byla nespocetnekrat zpustosena. Svého
zvelebeni se doc¢kala az za vlady Marie Terezie (KRPES, 1980). Prvni pivovar na
suchdolském tzemi nechal vybudoval roku 1557 otec Zikmunda rytit Ctibor Sluzsky
Z Chlumu. Pro svého syna zde také nechal vystavét zamecek stojici na Suchdole dodnes
jako Brandejsiv statek. B&hem 30. leté valky doslo ke zpustoeni Suchdola Svédskymi
vojsky, ktera jej nechala cely v roce 1648 vypalit. Obyvatelé se rozhodli zni¢eny kraj
opustit a na Suchdole zlstalo pouze 25 vérnych obyvatel. Zpét se lidé vratili aZ po roce
1652 poté co kraji vratil tvar rytit Jakub Roden z Hirsenau, jenZ zde obnovil funkci
pivovaru, opravil zamecek a ti1 velké stodoly. Ani morova vlna prochazejici Evropou se
nevyhnula v letech 1713 — 1714 Suchdolu (VOLNA, 2014). Revoluéni rok 1848 pfinesl
zruseni roboty a tim 1 zanik zé&vislosti na vrchnosti. Z nevolnikl se stavali obcané, kteti
si vzali spravu obce do vlastnich rukou. Pocet obyvatel rostl a pied prvni svétovou

valkou Zilo v obci 920 obyvatel (KRPES, 1980).
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Ceska zemédélska univerzita, jak ji zname dnes vznikla ziizenim zemédélského oboru
na Ceské vysoké $kole technické dekretem vydanym roku 1906 cisafem Frantiskem
Josefem. Jesté v roce 1912 se Skola jmenovala Vysoka $kola zemédé€lského a lesniho
inzenyrstvi Ceského vysokého udeni technického sidlici od roku 1936 v Dejvicich.
K ptest¢thovani na dneSni misto doSlo az vroce 1952 a tim se univerzita stala
samostatnou Vysokou §kolou zemédélskou (VOLNA, 2014).

Podle KRPES (1980) ma Suchdol rozlohu 238 ha a 4 642 obyvatel. V roce 2000 je na
Suchdole uz 4971 obyvatel (VOLNA, 2014). Dne$ni méstska ¢ast Suchdol ma
katastralni vyméru 431 ha a pocet obyvatel je 7023 (CSU, 2016).

4.11.3.1.Znak méstské casti

Vytvotenim znaku Suchdola byl roku 1991 povéfen ucitel a vytvarnik zdejsi Skoly
Radovan Papez. Na znaku jsou vyobrazeny dvé labuté symbolizujici partnerskou
vérnost, labuté téZ symbolizuji pismena S jako nazvy dvou nejstarSich obci na tizemi

Prahy, Suchdol a Sedlec (VOLNA, 2014).

Obrdzek ¢&. 4 Znak méstské cdsti Suchdol Zdroj:
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5. Vysledky

5.1.Popis zkoumané lokality
Dendrologické revize zelen¢ v intravilanu Prahy 6, Suchdola ve dnech od 16.2.2017 do
19.2.2017. Zajmova lokalita se nachdzi v ulici U Kruhovky. Na zkoumané plose se
nachdzi 8 ¢inzovnich domi kazdy se dvéma vchody a 3-4 patry. Lze tedy usoudit, ze jde
o0 lokalitu s pomérné vysokou koncentraci obyvatel. Lokalita pfimo sousedi s ulici

Kamycka, kterou prochazi frekventovana silnice 11/241 spojujici Horoméfice a Dejvice.

Tabulka ¢.4 Katastrdlini ddaje vybrané lokality Zdroj:(http://www.cuzk.cz)

Parcelni ¢islo:

1627/6
Obec: Praha
Katastralni uzemi: Suchdol
Vyméra (m?): 30478
Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti
Zpusob vyuziti: zelen
Druh pozemku: Ostatni plocha
Vlastnické pravo:

HLAVNI MESTO PRAHA, Marianské namésti
2/2, Staré mésto, 11000 Praha 1

Méstska ¢ast Praha — Suchdol, Suchdolské namésti

Svéfena sprava nemovitosti ve vlastnictvi obce:

734/3, Suchdol 16500 Praha 6
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Pro zlepSeni piehlednosti inventarizace byla zajmova ¢ast pomysiné rozdélena do 9
segmenti A-CH. Kazdy segment se vymezuje V ramci jednoho domu. Hranice
segmentt je vétsSinou zpevnéna plocha v podobé chodnikii.

Zajmova lokalita se rozklada na 3 hektarech, coz je pfiblizné 1 % z celkové vymeéry
meéstské ¢asti Suchdol zjisténé ke dni 31.12. 2015. Vyuziti plochy je ze ¥ vyuzito pro
zelen. Za zeleni jsou zde povazovany dfeviny a travnaté plochy. Pouze 1/4 je vyuZita pro

zéastavbu a zpevnéné plochy v podobé¢ parkovist’ a chodnikd.

VYUZITIi PLOCHY

M Zpevnéna plocha M Dfeviny M Travnatd plocha ® Budovy

Graf ¢. 1 VyuZiti plochy Zdroj: autor
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5.2.Vysledky méreni zelené

Na predmétné lokalité byla provedena inventarizace u 488 ks dfevin. Tyto dfeviny jsou
dale rozd€leny na stromové taxony, které byly zastoupeny v mnozstvi 399 ks a kefové
taxony v mnozstvi 89 ks s celkovou vymérou 3157 m2. Zastoupeni jednotlivych druhi
lze na zédklad¢ zjiStenych vysledkll povazovat za heterogenni. Vyskytuje se zde 30
druhii stromti a 23 druht keii. Listnaté dieviny jsou v zastoupeni 84 %, jehli¢naté maji

zastoupeni 16 %.

POMER ZASTOUPENI DREVIN

M Listnace mJehlicnany

Graf ¢. 2 Pomér zastoupeni drevin Zdroj: autor

Primérna vycetni tloustka méfenych drevina byla 24,6 cm. Primérma vyska 10,6 m.
Strom snejvyssi vycetni tloustkou byl dub cer (Quercus cerris) nachazejici se
v segmentu H pod cislem 70. Jeho vycetni tloustka dosahla 70 cm a vyska 16 m.
Nejveétsi vyska byla namétfena u stromu v segmentu B s ¢islem 35. Byl jim smrk ztepily
(Picea abies) s vyskou 23 m a vycetni tloustkou 48 cm.

Nejpocetnéj$im druhem jehli¢natych dievin byl smrk pichlavy (Picea pungens), v poctu
116 ks. Za listnatych dfevin to byl javor mlé¢ (Acer platanoides) v poétu 70 ks.
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VYCET STROMOVYCH TAXONU
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Graf ¢. 3 Vycet stromovych taxoni Zdroj: autor

VYCET KEROVYCH TAXONU
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Graf ¢. 4 Vycet kefovych taxon( Zdroj: autor
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Zdravotni stav inventarizovanych dfevin miizeme oznacit jako vyborny, protoze 323 ks
drevin spada pod oznaceni stupném 0 (zdravotni stav vyborny). U 5 dfevin byl zjistén

stupeit 4 a 5 (silné naruSeny, havarijni). Pro tyto jedince, byla navrzena patficna

opatteni.

ZDRAVOTNIi STAV DREVIN
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Graf ¢. 5 Histogram zobrazujici zdravotni stav drevin Zdroj: autor

Na daném stanovisti je 33 % dfevin s fyziologickou vitalitou na stupni 0 (vyborna
fyziologicka vitalita). S 27 % se vyborné fyziologické vitalité¢ témé&f vyrovnava stupenl
(mirné¢ narusend fyziologicka vitalita). Pouze u 5 jedinci byla zjisténa fyziologicka

vitalita na stupni 4 a 5 (zbytkova vitalita a odumiely strom).

FYZIOLOGICKA VITALITA DREVIN
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Graf C. 6 Histogram zobrazujici fyziologickou vitalitu drevin Zdroj: autor
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Pro lepsi piedstavu o vycetnich tlouStkach dfevin na métfené lokalité¢ byl vytvoren
histogram (¢.7) zobrazujici Cetnost stromovych taxonu v jednotlivych tloustkovych
stupnich. Z grafu je patrné, Ze nejvétsiho zastoupeni dosdhly stupné 18 a 22 tvofici

dohromady interval od 16,1 cm do 24 cm. Pocet stromi v tomto intervalu je 147 ks.

TLOUSTKOVE STUPNE STROMOVYCH
TAXONU
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Graf ¢. 7 Tloustkové stupné stromovych taxon( Zdroj: autor
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Podobné jako pro vycetni tloustky byl vytvofen histogram (¢.8) ktery zobrazuje
vyskove tiidy. Intervaly vyskovych tfid jsem rozdélil po 5 metrech. Vysledkem bylo
zjisténi, Ze nejvétsiho zastoupeni dosahl interval 5 az 10 metrt a 11 aZ 15 m s celkovym

poctem 306 ks.

VYSKOVE TRIDY STROMOVYCH

TAXONU
11-15 16-20 2:5

Graf ¢. 8 Vlyskové tridy stromovych taxonu Zdroj: autor
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5.3.Nové vysadby

Na lokalité byla v roce 2016 provedena vysadba novych stromovych jedincti v poctu 17
ks. Plan navrhu vysadeb provedl autorizovany krajinairsky architekt doc. Ing. Matous
Jebavy, Ph.D. VSechny zvolené difeviny byly listnaté, z ¢asti ve formé& kultivart.

Nejvice zastoupenym druhem byl javor babyka (Acer campestre) v poctu 6 ks.

Nové vysadby
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Graf ¢. 9 Vycet nové provedenych vysadeb Zdroj: autor
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5.4.Dreviny vhodné k odstranéni

V segmentu G byl u jedince s inventariza¢nim cCislem 8 (Prunus sp.) zjistén znacny
zasah do bytové vystavby. Kef dosahuje vysky 5 m, coz zplsobuje zamezeni piistupu
svétla do obytné Casti v prvni patie. Dulezity je i fakt, ze vzdalenost dfeviny od stavby

je cca 1 m. Mize tak snadno dojit k naruSeni izolace a zakladd samotné stavhy.

Obrdzek ¢. 7 Zdsah do zdstavby Zdroj: autor

Vlivem vystavby nového obytného domu, ktery pfimo sousedi se segmentem CH doslo
k poskozeni ofesaku vlasského (Juglans regia) ¢ 12.. Ofesak vlassky (Juglans regia)
v disledku zasahu do kofenového systému odumfiel. Nevykazuje zadné znamky
fyziologické vitality, proto je hodnocen stupném 5 jako odumiely jedinec. Z hlediska
zdravotniho stavu je také hodnocen stupném 5. V tomto ptipad¢ jde o stav, kdy dfevina
piimo ohrozuje obyvatele, nebot” je zde vysoka pravdépodobnost odlomeni vétve nebo

hrozi pade celého stromu.
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U javoru tatarského (Acer tataricum) se tfemi srostlymi kmeny s ¢isly 8, 9 a 10
nachdzejici se v segmentu F doslo po ofezu vétvi k zacinajici hnilobé kmend. Ofez byl
realizovan nejspiSe kvuli zlepSeni piistupu svétla do obytné ¢asti domu.

Dalsi pfipad hniloby je také u javoru tatarského (Acer tataricum) ¢. 11, ktery pfimo
sousedi s predchozim piipadem. Zde doslo k vyskytu hnilob z divodu odstranéni
jednoho z kment. Cely strom disponuje ristem do strany a tim, ze hniloba se vyskytuje
na bazi kmene, bude nutné strom v budoucnu odstranit, aby nedoslo k ohrozeni zde
zijicich obcanti.

V segmentu CH se nachazi dospé€ly jedince Trnovniku akatu (Robina pseudoakacia) u
kterého navrhuji odstranéné z diivodu tvorby vymladkii jejichz plocha uz v dobé

inventarizace dosahovala 3 x 3 m.

V23

Obrazek ¢. 8 Korenové vymladky Trnovniku akdtu (Robinia pseudoacacia) Zdroj: autor

41




5.5.Prehled navrhovanych opatieni

Tabulka ¢.5 Prehled navrhovanych opatreni Zdroj: autor

Invetarizaéni . Vycetni Vyska
o Segment | Cesky nazev Latinsky nazev tloustka Y Dtivod zasahu
¢islo (m)
(cm)
8 G Slivon Prunus sp. ket 5 Zasah do zastavby
12 CH Or?salf Juglans regia 33 7 Odum,rem viivem
vlassky vystavby
11 CH Trnovnik akat Robinia . 29 12,5 Tvorba zmlazeni
pseudoakacia
8 F Javor tatarsky | Acer tataricum 21 6 Hniloba
9 F Javor tatarsky | Acer tataricum 25 8 Hniloba
10 F Javor tatarsky | Acer tataricum 24 9 Hniloba
11 F Javor tatarsky | Acer tataricum 31 9 Hniloba

5.6.Fytopatologické nalezy

V misté Setfeni se vyskytuji tii druhy borovic v celkovém poctu 31 ks. Jde o borovici
¢ernou (Pinus nigra) 28 ks, borovici lesni (Pinus sylvestris) 1 ks a borovici vejmutovku
(Pinus strobus) 2 ks. Pravé na téchto borovicich bylo provedeno jedno
z fytopatologickych 3etfeni. Setfeni spoéivalo ve schématickém sbéru opadanych jehlic
a SiSek. V kazdém segmentu pro 3 jedince. Na zakladé sbéru vzorki a jejich
vyhodnocenim provedenym doc. Vitézslavou Peskovou byly zjistény houbové
patogeny. Z29 vzorkd sebranych pro borovici ¢ernou (Pinus nigra) byla zjisténa
pfitomnost patogenu (Sphareopsis sapinea) a to jak na jehlicich, tak i SiSkach. Dale byla
u poloviny vzorka prokazana na jehlicich sypavka rodu Cyclaneusma sp. a ¢erné. U
obou borovic vejmutovek (Pinus strobus) byl také zjistén na jehlicich houbovy patogen

Sphareopsis sapinea. Jedinou nenapadenou borovici je borovice lesni (Pinus sylvestris).
Na hrus$ni plané (Pyrus pyraster) v segmentu C s inventarizaénim ¢islem 42 byl zjistén
bélochoros jablonovy (Aurantiporus fissilis). Poloha hrusné je soucasti ptivodni, tedy
prvni ovocné aleje lemujici hlavni silnici v ulici Kamycka. Na pidvodnost usuzuji ze
zjisténé vycetni tlouStky, ktera dosahuje 54 cm. Na stromu je patrné, Zze prodélal
nékolik vychovnych fezii. Rozsah bélochorose jablonového (Aurantiporus fissilis) je

zatim v malé mife. Celkovy rozsah plodnice je zobrazen na obrazku (obr. ¢. 9 Ptiloha 1)
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6. Diskuze

6.1.Zhodnoceni ziskanych dat

Zelett na mé&fené lokalité 1ze oznagit jako heterogenni. Na plose o vyméie 30 478 m?
zaujima zelen 74 %. To lze povaZovat v kontextu toho, Ze se jedna o prazskou méstskou
¢ast, za velmi dobré zastoupeni. Takovéto zastoupeni si vysvétluji hlavné tim, ze
meéstska ¢ast Suchdol je spiSe ¢asti Prahy s vysokou koncentraci rodinnych a bytovych
domt bez pfitomnosti primyslovych zon. Zelen zde neni v takové mife zatézovana
negativnimi vlivy méstského prostfedi jako v centru mésta. Druhova skladba z&jmové
lokality je také zna¢na. Dikazem toho je zjiSténi 53 druhil dfevin jak listnatych, tak
jehlicnatych. A praveé listnaté dieviny tvoifi 86 % zelené dané lokality. Takové to
mnozstvi listnatych dfevin se znacné promitd do ndkladi vynakladanych na udrzbu
V podobé¢ uklidu podzimniho opadu listli a tvarovani okrasnych kett. Tyto naklady jsou
vSak dobfe investovanymi penézi a dobtfe udrzovana zelen pak dokaze utvofit jedine¢ny
komplex dfevin se schopnosti plnit funkce jaké md méstskéd zelen zastavat. Jehlicnaté
dieviny se zastoupenim 16 % jsou reprezentovany piedev§im smrkem pichlavym (Pice
pungens), ten zde roste v poétu 116 jedinci. Tento pocet je lehce odtivodnitelny, tim, Ze
tento druh smrku je velice odolny vici imisim. Vzdyt to byl pravé smrk pichlavy (Picea
pungens), ktery byl v hojném poctu vysazovan pii zachran€ pohrani¢nich horskych
smrcin narusenych imisnimi kalamitami v 70 — 90 letech 20. stoleti. A hlavn¢ imise jsou
Vv prostiedi mést ve znacné koncentraci. Nezanedbatelnou vyméru tzemi tvoii také
travnata plocha, a to v zastoupeni 39 %, kterd musi byt také obhospodatovana, aby byli
naplnény jeji funkce. Péce o zelen vybrané lokality praZzského Suchdola spravovanou
kancelafi starosty a tajemnika méstské c¢asti hodnotim velmi dobfe. Dikazem je
(obrazek ¢.11) znazoriiujici provadeéni ofezd vétvi pfimo zasahujicich do mist

s chodniky a nizky pocet dfevin navrZenych na odstranéni.

6.2.ZlepSeni stavu zelené
I pfes tuto dostate¢nou péci jsem Vv ramci Setfeni dospél K zavéru, ze je nutno provést

nekolik zasahli vedoucich ke zlepSeni provozni bezpecnosti a ke zlepSeni stavajiciho

stavu zelené.
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Prvnim navrzenym zasahem je odstranéni jedince ¢. 8 (Prunus sp.). Tento ket svoji
velikosti a ristem pfimo ovliviiuje vstup svétla do obytné casti domu, a jeho kotfenovy
systém také negativné naruSuje stavbu samotnou. STEPAN (2003) uvadi jako
minimalni vhodnou vzdalenost stredu kmene od budovy, alespon 3 metry. Z téchto pro
mé relevantnich divodit jsem navrhl Gplné odstranéni tohoto jedince v co nejkratSim

¢asovém useku.

V piipadé 4 jedinca javoru tatarskych (Acer tataricum) jde bezesporu vlivem hniloby
také o jedince vhodné k uplnému odstranéni. Zde jde jen o vyhodnoceni naléhavosti
provedeni zasahu. Mij navrh je takovy: podsadit stavajici javory vhodnou dievinou

snasejici zastin a poté v horizontu 3 let javory odstranit.

Odstranénim trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia) bych chtél, aby bylo dosazeno
zamezeni vzniku dalSich kofenovych vymladkt, které se uz v rozsahu 3x3 metry
v segmentu CH vyskytuji. Podle FOWELLS (1965) ¢ini pfirGst vymladkli béhem
prvnich deseti let primémé 0,5 m za rok na stanovisStich Spatnych, a 1,5 m na
stanovistich dobrych. Dal§im diivodem likvidace je 1 jeho neptivodnost na nasem tizemi
a jeho schopnost vypoustét do pudy toxické latky, které jsou pro ostatni rostliny
Skodlivé. Akat tak pomalu ale jist¢ dokdze vyhubit vétSinu naSich plivodnich rostlin
rostoucich v jeho blizkosti. Likvidace trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia) je
Vv nelesnim prostiedi velice komplikovand. A pravé nelesni prostedi je nas pripad. Aby
bylo dosazené zadané ucinnosti je potfeba ve vétsing€ piipadd vyuzit kombinace vice
metod likvidace. Hlavnimi zplsoby likvidace jsou kaceni vzrostlych stromd, aplikace
riznych forem herbicidli na zatfeni pafezl, postiik listd, injektovani stromu nebo

obaleni vysokého patezu igelitem (VEVERKOVA, 2009).

U jablong lesni (Malus sylvestris) by bylo vhodné napravit neodborné provedeny fez
(obr.12, viz. Ptilohal). BRICKELL a JOYCE (1996) uvad¢ji, ze na dieviné ponechany
pahyl odumie a je méné rezistentni vii¢i napadeni houbovymi chorobami. Rez je nutno
provadét na vétevni krouzek (zdufelé misto na bazi vétve) a ten by mél zlstat
neposSkozeny. Vnikly fez o priméru vétSim nez 2 cm by se mél oSetfit vhodnym
ochrannym prostfedkem ur¢enym pro poranéni. Podle BISCHOF (1998) se tak snizuje
pravdépodobnost vyskytu onemocnéni dfevin zejména nektriové rakoviny ovocnych
stromd (Nectria galligena). Nejvhodnéjsi dobou fezu je obdobi vegetaéniho klidu bez

hrozby teplot vzduchu klesajicich hloubéji pod bod mrazu.
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Na lokalit¢ byla provedena dosadba novych stromi v poctu 17 ks. Podle mého nazoru
jsou druhy a mista vysadeb zvolena dobfe. HURYCH a kol. (2011) tikd, ze vhodné
umisténé dieviny maji velky vliv na proudéni vzduchu a snizuji negativni €inky vétru.
Pravé vitr negativné ovlivitluje nové vysadby. Z toho divody muselo byt u dfevin
pouzito ukotveni. Podle STEPAN (2003) je tieba po dobu 3 let v zavislosti na velikosti
a podminkach stanovisté nechat strom po vysadbé ukotven. Systému kotvené existuje
nekolik. V ptipad¢ této lokality byl pouzit systém zaloZeny na kotveni tfemi az ¢tyimi
ktly spojenymi pod korunou ohradkou a s pfipevnénim kmene pruznym obinadlem

k jednotlivym kulim (obr. ¢.13).

Obrazek ¢. 13 Ukotveni nové vysadby na vybrané lokalité Zdroj: autor

Pii terénnim Setfeni byla nalezena volnd travnata plocha s vymérou 233 m?(obr. &.14).
Plocha se nachéazi v pfimém sousedstvi sulici Kamycka, kde se vyskytuji ptivodni
ovocné dieviny. Proto bych tedy volil dosazeni tohoto mista nékterou z ovocnych

dfevin.
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Obrazek ¢. 14 Volnd travnatad plocha segmentu G Zdroj:(www.mapy.cz)

6.3.Negativni vlivy na zelen

Negativnim vlivem na lokalitu ma urcit¢ budovani nového bytového komplexu
Vv sousedstvi segmentu CH. Pfi pozemnich pracich doSlo k odstranéni zelené brénici
vystavbé a naruSeni kotfenového systému u ofeSaku vlasského (Juglans regia) a
borovice vejmutovky (Pinus strobus). U ofesaku doslo k uplnému odumfieni a je tak
navrzeno jeho uplné odstranéni z diivodi vysokého rizika odlomeni suchych vétvi nebo
padu celého stromu naporem vétru. Borovice vejmutovka (Pinus strobus) odolava
pozemnim pracim 1épe, piesto uz je na jejim kmeni vidét znacné smoleni (obr. ¢.15, viz.
Pfiloha 1). Narusenim kofenového systému dosSlo u borovice vejmutovky (Pinus
strobus) k oslabeni a naslednému Sifeni houbového patogenu Sphareopsis sapinea
vyskytujiciho se na jehlicich. Odstranéna zelen uz byla nahrazena novymi dfevinami

(obr. ¢.16).
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Obrdzek ¢.16 Nahrazeni odstranénych drevin novymi vysadbami Zdroj: autor

6.4.Nedostatky

Za nedostatky povaZzuji absenci lavicek a odpadkovych kost doplnénych o sacky na psi
exkrementy. Myslim, ze by lokalité prospélo ke kazdému domu umistit 1-2 odpadkové
kose, protoze koncentrace lidi a jejich domécich mazlickli je v tomto misté znacna. |

doplnéni lavicek jako odpocinkovych mist by urcité lokalité také prospélo.

6.5.Zhodnoceni funkce zelené dané lokality

Z funkci zelen€ popsanych v reSer$ni ¢asti bych zde chtél zdraznit dilezitost zelené ve
smyslu vytvofeni protihlukové a protiprachové stény. Tato sténa tvoii celistvy blok
dievin v celé délce uzemi podél ulice Kamycka. Ulice je velice frekventovand hned
z n€kolika divodd. Prvni divod je, ze komunikace I1/241 kterd je soucasti ulice
Kamycka vede od Horoméfic pies Suchdol az do ulice Roztocka a dale pokracuje podél
Vltavy az do prazskych Dejvic. Vyuzivana je jak obyvateli méstské Casti, tak lidmi
z ptiméstskych aglomeraci leZici za Suchdolem. Dalsi diivod vysoké frekventovanosti je
cestovani studenti na Ceskou zemédélskou univerzitu. Z tohoto popisu vyplyva

enormni vyskyt hluku a prachovych ¢astic. Proto, je diileZité udrzet stavajici stav této
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zelené bariéry a pokud mozno zvysit hustéjsi zapoj v mistech, kde se objevuji volnéjsi
mista.

Tabulka ¢.6 Schopnost listnatych stromd vdzat prach Zdroj:(HOPPLER,1993)

Objem koruny (m3) Schopnost vazby
prachu (g/rok)

1000 25

750 19

500 13

250 6,5

5 0,8
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7. Zavér

Cilem moji bakalaiské prace bylo provést dendrologickou revizi a zhodnotit tak
zdravotni stav vybrané zelen¢ v majetku mésta Prahy 6, Suchdola. Lokalita se nachazela
v prostoru 8 c¢inZzovnich domit, proto byl kladen diraz na provozni bezpecnost a
zlepSeni urovné zelené pro obCany zde zijici. Inventarizace byla provedena v mésici
unoru roku 2017. Terénnim Setfenim byly ziskany zdkladni dendrometrické veli¢iny
dfevin nachazejicich se v zajmové lokalité. Celkem bylo popsano 30 druht stromt
jejichz podet byl 399 a 23 druhi ket o celkové vyméfe 3157 m2 Doslo také ke
zhodnoceni aktudlniho zdravotniho a fyziologického stavu drevin, na jejich zdklad¢ byla
navrzena opatfeni v podob¢ zasaht. Zejména Slo o dva jedince Javoru tatarského (Acer
tataricum) u kterych byla zjisténa hniloba v kmenové ¢asti. Pro tyto dva jedince jsem
navrhl do budoucna uplné odstranéni a nahradu jinymi dievinami. Na borovici ¢erné
(Pinus nigra) a borovici vejmutovce (Pinus strobus) byla zjiSt€éna na asimilacnich
aparatech a SiSkdch pfitomnost houbovych patogenli. Tyto patogeny nijak nenarusuji
provozni bezpecnost a ani jejich rozsah nema parametry, které by mohly ohrozit
zivotaschopnost jedincti. V ramci zamezeni invazivniho Sifeni jsem navrhl odstranéni
Trnovniku akatu (Robinia pseodoakacia), jehoz vymladky se Sifi a rostou enormni
rychlosti. Mohly by tak v budoucnu dojit k potlacovani ristu ostatnich dfevin. Nehledé
na to, Ze se nachazi v lokalité¢ s vysokou koncentraci malych déti, kterym by mohl
privodit poranéni. Jako dal$i navrh jsem usoudil dosazeni volného prostoru v segmentu
G, kde se nachazi voln4, nezastinéna plocha travnikii o vyméfe 233 m? Plocha je tak
vhodn4 pro dalsi vysadbu. Tato dosadba by pfispéla ke zlepSeni protiprachové a
protihlukové zelené stény tvofené drevinami, kterd se rozkladd v severovychodni Casti
lokality a kopiruje tak v celé délce ulici Kamycka. Nové vznikaji bytova zastavba také
sehrala svoji roli a negativné ovlivnila dva jedince v jeji bezprostfedni blizkosti. U
ofesdku vlaSského (Juglans regia) doSlo vlivem naruseni kofenového systému
K uplnému odumfieni a je tak navrzen K uplnému naléhavému odstranéni. Borovice
vejmutovka (Pinus strobus) je zatim v zivotaschopném stavu ale neruSenim kofent
doslo k jejimu oslabeni a zptistupnéni pro houbové patogeny. Lze fici, Ze o zelenl v této
lokalité je pecovano dobte. Ptilohy obsahuji obrazky vybranych stromi a inventariza¢ni
plan vyobrazujici polohu zkoumanych jedinci s inventarizaénim c¢islem. Druhou
ptilohou je inventarizatni tabulka, ve které jsou vypsany vSechny zjisténé udaje o
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dreviné (Cesky nazev, latinsky nazev, vycetni tlouStka, vyska, primér koruny, vyska

nasazeni koruny, zdravotni stav a fyziologicka vitalita).
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Obrdzek ¢. 9 Plodnice Bélochorose jabloﬁbvého (Aurantiporus fissilis) na Hrusni plané (Pyrus pyraster). (Zdroj: Autor)

Obradzek ¢. 12 Nevhodné provedeny ez na Jabloni lesni (Malus sylvestris) (Zdroj: Autor)



Obrdzek ¢. 16 Volnd plocha na dosadbu v segmentu G. Zdroj: Autor
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Obrdzek ¢. 17 Poskozené 3 kusy Javort tatarskych (Acer tataricum) hnilobou. Zdroj: Autor
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Obrdzek ¢. 19 Naklonéni kmene Javoru tatarského (Acer tataricum) ¢. 11 Zdroj: Autor
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Inventariza¢ni tabulka

Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment A Zdroj: Autor

- vyska . . | zdravotni | fyziologicka
Cislo Cesky nazev Latinsky nazev d13 | vyska nasazeni prumer stav vitalita poznamka
(em) | () oruny | K™Y | (aopk) | (aoPK)

1 Javor mléc Acer platanoides 46 15 1,5 10 1 0

2 Javor mlé¢ Acer platanoides | 27 12 2 5 1 1

3 Javor mlé¢ Acer platanoides | 30 12 2 6 1 1

4 Javor mléc Acer platanoides | 23 13 4 3 1 1

5 Javor mléc Acer platanoides | 33 16 2 7 0 0

6 Javor mléc Acer platanoides | 21 18 5 6 0 0

7 Javor mléc Acer platanoides | 38 18 2 6 0 0

8 Javor mlé¢ Acer platanoides | 42 18 1,5 9 0 0

9 Javor mlé¢ Acer platanoides | 31 17 4 6 0 0

10 Javor mléc Acer platanoides | 46 19 2 7 0 1

11 Javor mléc Acer platanoides | 39 17 2,5 7 2 0

12 Javor mléc Acer platanoides | 41 12 2 8 0 1

13 Javor mlé¢ Acer platanoides | 39 10 2 7 1 1

14 Javor babyka Acer campestre 14 6,5 2 4 1 0

15 Javor babyka Acer campestre 15 6,5 2 4 0 0

16 Javor babyka Acer campestre 17 8 2 4 0 0

17 Javor babyka Acer campestre 19 7 2 4 0 0

18 Javor babyka Acer campestre 17 6 2 4 0 0

19 Javor babyka Acer campestre 18 7 2 4 0 0

20 Javor babyka Acer campestre 18 6 2 4 0 0

22 Borovice ¢ernd Pinus nigra 33 13 2 5 0 1

23 Borovice ¢erna Pinus nigra 43 12 1,5 5 1 2

24 Borovice ¢erna Pinus nigra 32 12 5 7 1 0

25 Borovice ¢erna Pinus nigra 48 12 1,5 10 0 0
ii:flg Gesky nazev latisnky nazev zastoupeni plocha poznamka

21 | Jalovec obecny | Juniperus communis 100 % 92
Inventarizacni tabulka ¢. 2 Segment B Zdroj: Autor

. vyska . . | zdravotni | fyziologicka
Cislo I::zg Latinsky nazev d1,3 | vyska(h) nasazeni T(:;Tne; stav vitalita poznamka
koruny (AOPK) (AOPK)

1 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 35 13 2 0 0

2 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 29 13 4 0 0

3 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 24 13 4 0 0

4 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 44 14 15 10 0 0

5 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 33 14 6 0 0

7 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 21 13 5 0 0
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Javor mlé¢ | Acer platanoides | 21 12 5
Javor mlé¢ | Acer platanoides 18 11 4
11 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 12 9 4
Javor
12 tatarsky Acer tataricum 13 8 3 5
Javor
13 tatarsky Acer tataricum 11 8 3 5
Javor
14 tatarsky Acer tataricum 14 9 2 6
Javor
15 tatarsky Acer tataricum 13 9 2 6
Javor
16 tatarsky Acer tataricum 9 9 2 6
Smrk
17 pichlavy Picea punges 24 15
18 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 25 14
Javor
19 tatarsky Acer tataricum 7 7 2 4
Javor
20 tatarsky Acer tataricum 7 6 2 4
Javor
21 tatarsky Acer tataricum 9 8 2 4
Borovice
22 Cerna Pinus nigra 28 15 2 6
Hloh Crataegus
23 obecny leavigata 8 6 0,5 5
Smrk bez
24 pichlavy Picea punges 25 15 nasazeni 6
Hloh Crataegus
25 obecny leavigata 14 7 4 6
Hloh Crataegus
26 obecny leavigata 19 9 2 4
Hloh Crataegus
27 obecny leavigata 15 6 2 7
Hloh Crataegus
28 obecny leavigata 13 6 2 7
Hloh Crataegus
29 obecny leavigata 15 6 2
30 | Javor mlé¢ | Acer platanoides | 33 14 15
Borovice
31 Cernd Pinus nigra 36 16 4 7
Borovice bez
32 derna Pinus nigra 13 12 nasazeni 2
Borovice
33 derna Pinus nigra 29 14 3 6
Borovice
34 derna Pinus nigra 38 14 2 6
Smrk
35 ztepily Picea punges 48 23 5 10
36 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 31 13 1 7
Sttemcha
37 | hroznovita | Padus serotina 20 12 2
38 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 23 13 4
39 | Javor mlé¢ | Acer platanoides 19 13 2
Smrk bez
40 pichlavy Picea punges 20 16 nasazeni 6
Smrk bez
41 pichlavy Picea punges 18 14 nasazeni 4
Javor
42 tatarsky Acer tataricum 42 11 2
43 Dub letni Quercus robur 31 13 6
Smrk bez
44 pichlavy Picea punges 16 11 nasazeni 7
Smrk bez
45 pichlavy Picea punges 23 12 nasazeni 6
Smrk
47 pichlavy Picea punges 10 5 3 3
Javor nova
49 babyka Acer campestre 4 4 2 1 vysadba
Svitel Koelreuteria nova
50 latnaty paniculata 4 3 2 1 vysadba
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51 | Javor mlé& | Acer platanoides | 29 12 15 8 1 1
Javor nova
52 babyka Acer campestre 5 4 2 1 0 0 vysadba
B
Cislo 1. s s . loch .
Kefe CesKky nazev Latisnky nazev zastoupeni plocha pozniamka
Bez cerny Sambucus nigra 60 %
10 Javor tatarsky Acer tataricum 20 % 5 Zmlazeni
Pamelni bily Symphoricarpos albus 20 %
Magnolia . ®
46 soulangea Magnolia x soulangeana 100 % 42
48 Meruzalka Ribes sp. 100 % 101
Pamelni bily Syphoricarpos albus 60 %
53 Svida krvava Cornus sanguinea 15% 229
Bez cerny Sambucus nigra 25%
Svida krvava Cornus sanguinea 50 %
54 Ptaci zob obecny Ligustrum vulgare 40 % 45
Ruze sipkova Rosa canina 10 %
Hloh obecny Crataegus leavigata 50 %
55 Pamelni bily Syphoricarpos albus 25% 90
Ptaci zob Ligustrum vulgare 25%
Inventarizacni tabulka ¢. 3 segment C Zdroj: Autor
, R vyska .. | zdravot | fyziologicka
Cislo Ez;lg ng::‘lfy d1,3 | vyska (h) nasazeni pk:;l:ﬁl:r ni stav vitalita poznamka
koruny Y1 (AOPK) | (AOPK)
Smrk Picea
1 | pichlavy pungens 21 11 bez nasazeni 0 1
Smrk Picea
2 pichlavy pungens 24 12 bez nasazeni 0 1
Smrk Picea
3 | pichlavy pungens 29 12 bez nasazeni 0 1
Smrk Picea
4 | pichlavy pungens 34 14 bez nasazeni 0 1
Borovic
5 e ernd | Pinus nigra 31 11 2 0 1
Borovic
6 e Cerna | Pinus nigra 31 11 2 0 1
Borovic
7 e Cerna | Pinus nigra 27 8 bez nasazeni 1 1
Smrk Picea
8 | pichlavy pungens 8 6 bez nasazeni 1 1
Borovic
9 e ernd | Pinus nigra 25 10 3 0 1
Smrk Picea
10 | pichlavy pungens 15 8 bez nasazeni 0 1
Smrk Picea
11 | pichlavy pungens 14 8 2 0 1
Sakura
"Accola Prunus nova
12 de’ "Accolade’ 4 3 2 0 0 vysadba
Smrk Picea
13 | pichlavy pungens 26 12 bez nasazeni 0 0
Svestka Prunus
14 obecna domestica 25 7 0,5 0 0
Javor Acer
15 mléc platanoides 5 6 1 0 0
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Javor Acer
16 mléc platanoides 18 12 1 4 0
Javor Acer
17 mléc platanoides 10 10 1 3 0
Javor Acer
18 mléé platanoides 10 10 1 4 0
Javor Acer
19 mléé platanoides 14 10 1 4 0
Smrk Picea
20 | pichlavy pungens 11 8 3 4 0
Javor Acer
21 mléc platanoides 13 7 2 4 0
Smrk Picea
22 | pichlavy pungens 18 11 bez nasazeni 3 0
Smrk Picea
23 | pichlavy pungens 18 8 bez nasazeni 3 0
Smrk Picea
24 | pichlavy pungens 20 10 bez nasazeni 6 0
Smrk Picea
25 | pichlavy pungens 19 9 bez nasazeni 3 0
Smrk Picea
26 | pichlavy pungens 26 10 bez nasazeni 5 1
Smrk Picea
27 | pichlavy pungens 13 10 bez nasazeni 2 1
Smrk Picea
28 | pichlavy pungens 21 10 bez nasazeni 4 1
Smrk Picea
29 | pichlavy pungens 23 10 bez nasazeni 5 1
Smrk Picea
30 | pichlavy pungens 20 10 bez nasazeni 4 1
Smrk Picea
31 | pichlavy pungens 17 10 bez nasazeni 5 1
Smrk Picea
32 | pichlavy pungens 19 11 bez nasazeni 4 1
Smrk Picea
33 | pichlavy pungens 12 9 bez nasazeni 4 1
Smrk Picea
34 | pichlavy pungens 18 12 bez nasazeni 5 1
Smrk Picea
35 | pichlavy pungens 15 10 bez nasazeni 6 1
Smrk Picea
36 | pichlavy pungens 20 11 bez nasazeni 7 1
Smrk Picea
37 | pichlavy pungens 17 11 bez nasazeni 6 1
Smrk Picea
38 | pichlavy pungens 26 11 bez nasazeni 7 1
Smrk Picea
39 | pichlavy pungens 19 12 bez nasazeni 7 1
Tresent Prunus
40 ptaci avium 29 8 1 5 2
Hrusen Pyrus
42 plana pyraster 54 8 2 5 1
Dub Quercus
43 | Gerveny robur 17 8 2 5 0
Diezove
o Gleditsia nova
44 | trojtrny | triacanthos 4 4 2 1 0 vysadba
lc(n:;(; Cesky nazev Latisnky nazev | Zastoupeni Plocha Poznamka
41 Dub &erveny Quercus rubra 100 % 104 Zmlazeni
45 Meruzalka Ribes sp. 100 % 101
Hloh obecny Icretf“egus 50 %
eavigata
Svida krvava Cornus snguinea 20 %
46 - 440
Skalnik Cotoneaster 15 %
., . I (]
celokrajny interregirimus
Zlatice prostiedni 15%
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Inventarizacni tabulka ¢.

1 segment D Zdroj: Autor

i¥ka vyska riimér zdravotni | fyziologicka
Cislo Cesky nazev Latinsky nazev di3 V)(Ih) nasazeni pkol:un stav vitalita poznamka
koruny Y| (aoPK) | (AOPK)
Buk lesni Fagus sylvatica nova
1 zlatolisty zlatia’ 3 45 0,5 2 0 0 vysadba
2 Javor mléc¢ Acer platanoides 5 5,5 2 2 0 0
3 Javor mlé¢ Acer platanoides 11 9 4 3 0 0
4 Javor mlé¢ Acer platanoides 9 7 2 2 0 0
5 Dub letni Quercus robur 21 11 4 5 0 0
6 Ofe$ak vlassky Juglans regia 13 10 4 3 1 1
7 Javor mlé¢ Acer platanoides 15 11 4 4 0 0
8 Javor mlé¢ Acer platanoides 15 11 4 4 0 0
9 Dub letni Quercus robur 10 10 2 3 1 1
bez
10 Hloh obecny Crataegus leavigata 14 7 nasazeni 5 1 1
11 Ofesak vlassky Juglans regia 11 10 2 4 0 0
bez
12 Hloh obecny Crataegus leavigata 12 35 nasazeni 2 5 5
bez
13 Hloh obecny Crataegus leavigata 18 8 nasazeni 6 1 1
bez
14 Hloh obecny Crataegus leavigata 18 8 nasazeni 6 1 1
bez
15 Hloh obecny Crataegus leavigata 19 8 nasazeni 6 1 1
16 Javor tatarsky Acer tataricum 27 10 3 5 1 1
17 Javor mlé¢ Acer platanoides 8 4 2 0 0
18 Javor tatarsky Acer tataricum 24 2 3 2 1
19 Javor tatarsky Acer tataricum 24 10 2 5 3 2
20 Hrusen plana Pyrus pyraster 21 9 4 3 3 3
bez
21 Javor tatarsky Acer tataricum 17 3 nasazeni 3 2 1
bez
22 Javor tatarsky Acer tataricum 18 nasazeni 3 2 1
23 Jabloii lesni Malus sylvestris 19 3 4 1 1
bez
24 Javor tatarsky Acer tataricum 10 2 nasazeni 2 1 0
bez
25 Javor tatarsky Acer tataricum 13 2 nasazeni 2 1 0
26 Jablon lesni Malus sylvestris 21 8,5 3 5 1 0
29 Javor tatarsky Acer tataricum 13 7 3 2 1 0
30 Javor tatarsky Acer tataricum 17 7 3 3 1 0
bez
31 Smrk pichlavy Picea pungens 20 11 nasazeni 4 0 1
bez
32 Smrk pichlavy Picea pungens 23 12 nasazeni 4,5 1 1
bez
33 Javor tatarsky Acer tataricum 17 5 nasazeni 1 0
34 Javor tatarsky Acer tataricum 20 7,5 2 0 0
35 Jerab ptaci Sorbus aucuparia 17 7,5 4 4,5 1 1
36 Javor mlé¢ Acer platanoides 38 14 1 0 0
37 Javor mlé¢ Acer platanoides 40 14 0,5 0 0
38 Borovice ¢ernd Pinus nigra 39 13 2 0 0
bez
39 Smrk pichlavy Picea pungens 20 13 nasazeni 4 0 1
40 Smrk pichlavy Picea pungens 14 9 2 3 0 1
41 Borovice ¢ernd Pinus nigra 31 11 2 5 1 1
42 Smrk pichlavy Picea pungens 20 9 2 4 1 1
43 Smrk pichlavy Picea pungens 21 10,5 15 4 0 1
44 Smrk pichlavy Picea pungens 14 8 2 3 1 2
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45 Smrk pichlavy Picea pungens 19 9 2 3 1 1
46 Smrk pichlavy Picea pungens 29 11 2 5 0 1
47 Smrk pichlavy Picea pungens 20 11 25 3 1 1
48 Smrk pichlavy Picea pungens 21 11 25 3 1 1
49 Smrk pichlavy Picea pungens 26 12 2 4 0 0
50 Slivon Prunus sp. 18 9 0,5 45 0 0
51 Oresak vlassky Juglans regia 22 10 2 6 0 0
53 Javor mlé¢ Acer platanoides 19 13 5 6 0 0
54 Javor mléc¢ Acer platanoides 18 13 5 5 0 0
55 Hrusen plana Pyrus pyraster 36 11 2 6 3 3
56 Dub letni Quercus robur 19 10 4 5 0 0
57 Dub letni Quercus robur 29 10 2 6 0 0
58 Jablon lesni Malus sylvestris 54 7 2 5 1 1
nova
60 | platan javorolisty | Platanus acerifolia 4 4 2 1 0 0 vysadba
D
Cislo ;o P, ; .
Kere Cesky nazev | Latinsky nazev Zastoupeni Plocha Poznamka
27 Bez Cereny Sambucus nigra 100 % 22
28 | Svidakmvavé Cornus 100 % 8
sanguinea
59 Meruzalka Ribes sp. 100 % 110
52 Javor babyka | Acer campestre 100 % 16 Zmlazeni
Hloh obecny ICrat_eagus 60 %
eavigata
53 | Svidakrvavé cornus 15% 350
sanguinea
Zlatice Forsythia x 0
prostredni intermedia 25%
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Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment E Zdroj: Autor

vyska
Ly nasaze .| zdravotni | fyziologick
Cislo | Cesky nazev | Latinsky nazev | d1,3 vy;ka ni pkrumer stav 4 vitalita | poznamka
™| korun | KUY | (aoPK) | (AOPK)
y
Borovice
derna Pinus nigra 36 11 2,5 6 0
Javor mlé¢ | Acer platanoides 13 10 2,5 4 0
Nova
6 Dub letni Quercus robur 3 4 2 1 0 0 vysadba
Nova
7 Dub letni Quercus robur 3 4 2 1 0 0 vysadba
Nova
Dub letni Quercus robur 3 4 2 1 0 0 vysadba
Javor babyka | Acer campestre 23 8 2 4 0 0
10 Javor babyka | Acer campestre 18 9 2 35 0 0
11 Javor babyka | Acer campestre 17 8 2 4 0 0
12 Javor babyka | Acer campestre 11 6 2 2,5 0 0
13 Javor babyka | Acer campestre 21 8 2 4 0 0
14 Javor babyka | Acer campestre 23 8 2 45 0 0
15 Javor babyka | Acer campestre 18 8 2 4 0 0
17 Ttesen ptaci Prusnus avium 17 7 25 4 0 0
Modfin
18 opadavy Larix decidua 46 18 3 8 0 0
Acer
21 Javor klen pseudoplatanus 13 9 2 3 0 0
Bfiza
22 bélokora Betula pendula 34 13,5 2 0 0
23 Javor mlé¢ | Acer platanoides 25 11 25 0 0
bez
Smrk nasaze
25 pichlavy Picea pungens 18 8 ni 4 0 1
bez
Smrk nasaze
26 pichlavy Picea pungens 15 8 ni 3 0 0
Smrk
27 pichlavy Picea pungens 21 17 2 4 0 1
Smrk
28 pichlavy Picea pungens 20 17 2 4 0 1
Smrk
29 pichlavy Picea pungens 17 10 2 3 1 1
Smrk
30 pichlavy Picea pungens 16 10 2 3 1 1
Smrk
31 pichlavy Picea pungens 21 12 2 4,5 1 1
Smrk
32 pichlavy Picea pungens 22 12,5 2 4 0 1
Smrk
33 pichlavy Picea pungens 19 11 2 3 0 0
Smrk
34 pichlavy Picea pungens 19 12 2 3 0 0
Smrk
35 pichlavy Picea pungens 20 11,5 2 3 0 1
Smrk
36 pichlavy Picea pungens 14 17 2 3 1 0
Smrk
37 pichlavy Picea pungens 22 16 2 4 0 1
Nova
39 Javor mlé¢ | Acer platanoides 3 4 2 1 0 0 vysadba
Nova
40 Javor babyka | Acer campestre 3 4 2 1 0 0 vysadba
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Borovice

41 Cernd Pinus nigra 32 13 3 4
Borovice
42 Cernd Pinus nigra 36 14 2 5
Borovice
43 derna Pinus nigra 36 14 6 4
Acer
44 Javor klen pseudoplatanus 54 18 2 9
Borovice
45 Cernd Pinus nigra 34 13 4 5
Bfiza
46 bélokora Betula pendula 23 15 3 4
Btiza
47 bélokora Betula pendula 28 15 4 5
Smrk
48 pichlavy Picea pungens 14 5 2 3
Smrk
49 pichlavy Picea pungens 20 6 1 4
Smrk
50 pichlavy Picea pungens 22 10 2 3
Smrk
51 pichlavy Picea pungens 24 12 2 4
Smrk
52 pichlavy Picea pungens 28 12,5 2 5
Smrk
53 pichlavy Picea pungens 21 10 2 4
Smrk
54 pichlavy Picea pungens 26 12,5 3 4
Smrk
55 pichlavy Picea pungens 24 12,5 2 1
Smrk
56 pichlavy Picea pungens 31 12,5 15 45
Smrk
57 pichlavy Picea pungens 33 13 3 6
Smrk
58 pichlavy Picea pungens 25 10,5 1 45
Smrk
59 pichlavy Picea pungens 22 10,5 1 45
bez
Smrk nasaze
60 pichlavy Picea pungens 21 11 ni 4
bez
Smrk nasaze
61 pichlavy Picea pungens 19 12 ni 3
bez
Smrk nasaze
62 pichlavy Picea pungens 27 115 ni 45
bez
Smrk nasaze
63 pichlavy Picea pungens 19 10 ni 3
bez
Smrk nasaze
64 pichlavy Picea pungens 25 11 ni 4
bez
nasaze
65 Smrk ztepily Picea abies 19 9 ni 4
66 Smrk ztepily Picea abies 12 6 1 2,5
Smrk
67 pichlavy Picea pungens 13 6 1 2,5
68 Javor mlé¢ | Acer platanoides 32 14 2 7
69 Javor mlé¢ | Acer platanoides 24 14 5 4,5
Smrk
70 pichlavy Picea pungens 13 8 1 25
Acer
71 Javor klen pseudoplatanus 45 16 25
72 Javor mlé¢ | Acer platanoides 17 11 2
Smrk
73 pichlavy Picea pungens 15 8 1 3
74 Javor mlé¢ | Acer platanoides 19 13 3 4,5
75 Javor mlé¢ | Acer platanoides 21 12 4,5
Smrk bez
76 pichlavy Picea pungens 14 6 nasaze 2
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ni
77 Javor mlé¢ | Acer platanoides 40 13 1 8 0 0
bez
Smrk nasaze
78 pichlavy Pice pungens 17 6 ni 3 1 1
Acer
79 Javor klen pseudoplatanus 24 12 3 5 0 0
Acer
80 Javor klen pseudoplatanus 21 12 2 4 0 0
Acer
82 Javor klen pseudoplatanus 13 11 4 3 0 0
Acer
83 Javor klen pseudoplatanus 22 11 4 4 0 0
Acer
84 Javor klen pseudoplatanus 9 11 0 0
86 Dub letni Quercus robur 32 10 2 6 0 0
Cislo ;. A, . .
Kefe Cesky nazev Latisnky nazev Zastoupeni Plocha Poznamka
2 | Pustoryl véncovy | "niladelphus 100 % 8
coronarius
4 Zarav obrovsky Thuja plicata 100 % 3
5 Ruze sipkova Rosa canina 100 % 15
Dfin obecny Berber.l s 70 %
19 vulgaris 8
Bez Gerny Sambucus nigra 30 %
24 | Pamenik bily | Symphoricarpos 100 % 25
albus
Jalovec poléhavy Juniperus 50 %
procumbens
38 Juniperus 87
Jalovec obecny perut 50 %
communis
80 | Svidakrvava cornus 100 % 50
sanguinea
Meruzalka Ribes sp. 95 %
85 - 87
Bez Gerny Sambucus nigra 5%
Seték obeeny Syringa 50 %
vulgaris
87 Forsithia x 8
i fedni [}
Zlatice prostfedni intermedia 50 %
88 | Svidakrvavé cornus 100 % 45
sangunieana
Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment F Zdroj: Autor
vyska ramer zdravotni | fyziologicka
Cislo Cesky nazev Latinsky nazev | d 1,3 | vyska(h) | nasazeni iorun stav vitalita | poznamka
koruny Y| (aopx) | (A0OPK)
Acer
1 Javor mlé¢ platanoides 31 13 3 4,5 0 0
Acer
2 Javor mlé¢ platanoides 37 12 15 6 0 0
Acer
3 Javor mlé¢ platanoides 53 15 2 8 0 0
Gleditsia Nova
Drezovec trojtrny |  triacanthos 3 5 0 0 vysadba
Javor tatarsky | Acer tataricum 21 6 1 1
Javor tatarsky | Acer tataricum 25 8 3,5 4,5 1 0
10 Javor tatarsky | Acer tataricum 24 9 4 4,5 1 0
11 Javor tatarsky | Acer tataricum 31 9 25 6 2 0
Acer Nova
12 Javor babyka campestre 3 4,5 2 1 0 0 vysadba
Acer Nova
13 Javor tatarsky platanoides 3 45 2 1 0 0 vysadba
Bez
14 Smrk pichlavy | Picea pungens 22 10,5 nasazeni 5 1
15 Smrk pichlavy | Picea pungens 12 6 Bez 3 1
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nasazeni
Bez
16 Smrk pichlavy | Picea pungens 24 12 nasazeni 4 0 0
Bez
17 Smrk pichlavy | Picea pungens 26 115 nasazeni 5 0 1
Bez
18 Smrk pichlavy | Picea pungens 22 115 nasazeni 0 1
19 Smrk pichlavy | Picea pungens 19 10,5 25 0 1
20 Smrk pichlavy | Picea pungens 21 12 3 35 1 1
Acer
21 Javor mlé¢ platanoides 24 11 2,5 7 0 0
22 Smrk pichlavy | Picea pungens 24 11 15 4,5 0 1
23 Lipa srd¢ita Tilia cordata 30 11 2 5 0 0
24 Lipa srd¢ita Tilia cordata 33 17 2 5 0 0
25 Borovice ¢ernd Pinus nigra 25 12 25 3,5 0 0
26 Borovice ¢ernd Pinus nigra 33 12 25 45 0 0
27 Borovice ¢ernd Pinus nigra 23 12 4 3,5 0 0
28 Smrk pichlavy | Picea pungens 19 11 1 3 0 1
29 Smrk pichlavy | Picea pungens 20 1 3 0 1
30 Ofesdk vlagsky | Juglans regia 21 4 0,5 0 0
31 Ofesdk vlagsky | Juglans regia 22 4 0,5 0 0
32 Smrk pichlavy | Picea pungens 35 14 4 0,5 0 0
Malus
33 Jablon lesni sylvestris 33 6 25 2 0 0
F
¢islo “ S . .
Kefe Cesky nazev Latisnky nazev zastoupeni plocha poznamka
& . Syringa 0
4 Sefik obecny vulgaris 100 % 4
. .. | Symphoricarpos
5 Pamelnik bily albus 1
Hloh obecny Cratgegus 70 %
6 leavigata 6
Bez ¢erny Sambucus nigra 30 %
Pamelnik bily Symp;:g;'sarpos 60 %
3 Cornus 125
Svida krvava . 40 %
sanguniena
Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment G Zdroj: Autor
N N wika vyska rimer zdravotni | fyziologicka
Cislo | Cesky nazev | Latinsky nazev di3 }(]h) nasazeni pkorun stav vitalita poznamka
koruny Y| (AOPK) | (AOPK)
Douglaska Pseudotsuga
1 tisolista menziesii 48 19 2 7 0 0
Douglaska Pseudotsuga
2 tisolista menziesii 44 19 4 6 0 0
Douglaska Pseudotsuga
3 tisolista menziesii 24 14 2 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga
4 tisolista menziesii 14 12 2 2 4 4
Douglaska Pseudotsuga
5 tisolista menziesii 21 13 4 25 2 2
Douglaska Pseudotsuga
6 tisolistd menziesii 50 19,5 2 7 0 0
Douglaska Pseudotsuga
7 tisolista menziesii 48 19 2 7 0 0
Douglaska Pseudotsuga Bez
13 tisolista menziesii 41 19 nasazeni 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga Bez
14 tisolista menziesii 30 18 nasazeni 4 0 0
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Douglaska Pseudotsuga Bez
15 tisolista menziesii 42 21 nasazeni 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga Bez
16 tisolista menziesii 37 20 nasazeni 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga Bez
17 tisolista menziesii 46 21 nasazeni 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga Bez
18 tisolista menziesii 53 21 nasazeni 0 0
19 Javor mlé¢ Acer platanoides 6 55 2 1 0
20 | Smrk pichlavy Picea pungens 22 13 2 25 1 1
21 | Smrk pichlavy Picea pungens 21 10,5 1 35 0 1
23 | Smrk pichlavy Picea pungens 9 5 1 2 2 2
24 | Smrk pichlavy Picea pungens 13 6 1 25 2 1
Bez
25 | Smrk pichlavy Picea pungens 23 12 nasazeni 25 0 1
26 | Smrk pichlavy Picea pungens 12 7 1 25 1 1
27 Javor mlé¢ Acer platanoides 31 15 3 6 0 0
28 Javor mlé¢ Acer platanoides 24 14 3 5 0 0
29 Javor mlé¢ Acer platanoides 24 12 3 4 0 0
30 Javor mlé¢ Acer platanoides 55 15 25 10 0 0
Oresak
31 vlagsky Juglans regia 14 6 15 4 0 0
32 Javor mlé¢ Acer platanoides 44 15 2 8 0 0
33 | Smrk pichlavy Picea pungens 12 10 2 2 0 1
Bez
34 | Smrk pichlavy Picea pungens 19 13 nasazeni 3 0 1
35 Javor mlé¢ Acer platanoides 11 4 3 0 0
36 Javor mlé¢ Acer platanoides 11 3 3 0 0
37 | Smrk pichlavy Picea pungens 21 10 1 4 0 1
38 | Smrk pichlavy Picea pungens 21 12 2 4 0 1
39 | Smrk pichlavy Picea pungens 18 11 3 3 0 1
Proveden
40 Jablo lesni Malus sylvestris 34 7 1 5 0 0 fez
G
Cislo kefe Cesky nizev Latisnky nazev Zastoupeni Plocha Poznamka
8 Slivon Prunus sp. 100 % 4,5
Zlatvlce ) I_:orsythla_x 60 %
9 prostiedni intermedia 15
Ruze sipkova Rosa canina 40 %
10 Liska obecna Corylus avellana 100 % 12
11 Setik obecny Syringa vulgaris 100 % 12
Skalm.k ) _Cotoneqster 50 %
12 celokrajny intergerrimus 35
Raze Sipkova Rosa canina 50 %
Svida krvava Cornus sangunieana 70 %
40 . ot Symphoricarpus 0 180
Pamelnik bily albus 30 %
Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment H Zdroj: Autor
vyska ramer zdravotni | fyziologicka
Cislo | Cesky nazev Latinsky nazev | d1,3 | vyska(h) | nasazeni iorun stav vitalita poznamka
koruny Y | (aopK) | (AOPK)
Smrk pichlavy | Picea pungens 25 19 3 7 1 1
Smrk pichlavy | Picea pungens 15 12 3 25 1 1
Douglaska Pseudotsuga
3 tisolista menziesii 13 10 3 0
4 Douglaska Pseudotsuga 38 20 6 0
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tisolista menziesii
Douglaska Pseudotsuga
5 tisolista menziesii 27 19 4 4 0 0
Douglaska Pseudotsuga
tisolista menziesii 40 20 4 6 0 0
Jablon lesni Malus sylvestris 12 6 2 3 0 0
bez
8 Slivon Prunus sp. 0,5 nasazeni 0 0
Pustoryl Philadeplphus bez
9 véncovy coronarius 45 nasazeni 2 0 0
10 Bez ¢erny Sambucus nigra 3,5 nasb:zzeni 2 0 0
11 | Bfiza bélokora | Betula pendula 27 11 1 5 1 0
12 | Bfiza bélokora | Betula pendula 20 13 3 4 0 0
13 | Bfiza bélokora | Betula pendula 23 16 4 4 0 0
14 | Bftiza bélokora | Betula pendula 15 13 4 3 0 0
15 | Bfiza bélokora | Betula pendula 35 19 3 7 0 0
45 | Smrk pichlavy | Picea pungens 16 7 1 2 2 1
46 Javor mlé¢ Acer platanoides | 27 12 3 6 0 0
47 Javor mlé¢ Acer platanoides | 30 12 2 7 0 0
48 Javor mlé¢ Acer platanoides | 28 12 3 7 0 0
49 | Smrk pichlavy | Picea pungens 9 7 na:):zzeni 15 4
50 | Smrk pichlavy | Picea pungens 16 115 2 15 2
51 | Smrk pichlavy | Picea pungens 16 9 na?e?zzeni 15 2 2
52 | Smrk pichlavy | Picea pungens 13 7 2 15 2 2
53 Dub cer Quercus cerris 30 18 2 7 0 0
54 Dub cer Quercus cerris 20 18 8 4 0 0
55 Dub cer Quercus cerris 17 12,5 4 3 0 0
56 Dub cer Quercus cerris 28 18,5 7 5 0 0
57 Dub cer Quercus cerris 16 14 4 3 0 0
58 Dub cer Quercus cerris 23 16,5 8 4 0 0
59 Dub cer Quercus cerris 25 16 4 4 0 0
60 Dub cer Quercus cerris 20 17,5 8 5 0 0
61 Dub cer Quercus cerris 16 18,5 10 3 0 0
62 Dub cer Quercus cerris 13 13 6 1 1 1
63 Dub cer Quercus cerris 20 16 7 4 0 0
64 Dub cer Quercus cerris 18 18 10 2 0 0
65 Dub cer Quercus cerris 20 17 10 25 0 0
66 Dub cer Quercus cerris 10 11 15 1 1
67 Dub cer Quercus cerris 12 16 15 1 2
68 Dub cer Quercus cerris 27 17 5 0 0
69 Dub cer Quercus cerris 35 16 1 10 0 0
70 Dub cer Quercus cerris 70 17 11 4 0 0
71 Dub cer Quercus cerris 16 16 12 3 0 0
72 Dub cer Quercus cerris 23 16 4 0 0
73 Dub cer Quercus cerris 25 14 5 0 0
74 Dub &erveny Quercus rubra 38 13 7 0 0
75 Dub &erveny Quercus rubra 26 13 15 5 0 0
76 Dub Cerveny Quercus rubra 34 15 15 6 0 0
78 Dub Cerveny Quercus rubra 21 12 2 4 0 0
lc(i;lg Cesky nazev | Latisnky nazev Zastoupeni Plocha Poznamka
8 Slivon Prunus sp. 100 % 5
9 | encony | coronarits 100% 13
10 Bez ¢erny Sambucus nigra 100 % 16
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16 | Seiik obecny Syringa 100 % 20
vulgraris
17 ZIathe ) Forsythla_x 100 % 8
prostiedni intermedia
18 ZIathe ] I_:orsythla_x 100 % 10
prostiedni intermedia
19 | Serik obecny Syringa 100 % 7
vulgraris
20 Ruize Sipkova Rosa canina 100 % 38
21 Vrba Salix sp. 100 % 10
. . Cornus o
22 Svida krvava sanguinea 100 % 25
23 Slivon Prunus sp. 100 % 15
24 Javor Acer sp. 100 % 15
Vrba Salix N
25 pokroucena erythroflexuosa 100% !
26 | Hioh obecny ‘I:rat‘?‘egus 100 % 1
eavigata
Vrba Salix o
27 pokroucena erythroflexuosa 100 % !
28 Vrba Salix sp. 100 % 1
29 Javor Acer sp. 100 % 1
30 Vrba Salix sp. 100 % 1
31 Javor Acer sp. 100 % 1
Vrba Salix o
32 pokroucena erythroflexuosa 100% !
33 | Hiohobeeny | (raaedus 100 % 1
eavigata
34 Vrba Salix sp. 100 % 1
35 Vrba Salix sp. 100 % 1
36 Javor Acer sp. 100 % 1
37 Vrba Salix sp. 100 % 1
38 Vrba Salix sp. 100 % 1
39 Vrba Salix sp. 100 % 1
77 Ptaci qu Ligustrum 100 % 15
obecny vulgare
79 Ruize sipkova Rosa canina 100 % 10
Svida krvava cornus 50 %
sangunieana
80 | Pamelnik bily | SymPhoricarpos 20% 250
albus
, Carpinus o
Habr obecny betulus 30 %
Inventarizacni tabulka ¢. 1 segment CH Zdroj: Autor
vyska ramer zdravotni | fyziologicka
Cislo | Cesky nazev | Latinsky ndzev | d 1,3 | vyska (h) nasazeni iorun stav vitalita poznamka
koruny Y | (aopK) (AOPK)
Acer
1 Javor babyka campestre 5 4,5 2,5 1 0 0 Nova vysadba
Acer
2 Javor babyka campestre 5 4,5 2 1,5 0 0 Nova vysadba
Acer
3 Javor mlé¢ platanoides 5 5 2 1,5 0 0 Nova vysadba
Drezovec Gleditsia
4 trojtrnny tracanthos 4 4 2 0 0 Nova vysadba
Acer
5 Javor mléc platanoides 5 4,5 2 1 0 0 Nova vysadba
Drezovec Gleditsia
trojtrnny tracanthos 5 5 2,5 0
Smrk ztepily Picea abies 22 12 bez 4 1
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nasazeni

Borovice
8 vejmutovka | Pinus strobus 25 13 2 5 1 2
Trnovnik Robinia
11 akat pseudoacacia 29 12,5 3 7 0 0
Oresak
12 vlassky Juglans regia 33 7 1,5 5 5 odumfely
Borovice
13 lesni Pinus sylvestris 30 16 6 5
14 Slivon Prunus sp. 11 5 2 2
Borovice
15 vejmutovka | Pinus strobus 20 12 3 4 1 1
Bfiza
16 bélokora Betula pendula 21 16 6 4 0 0
Bfiza
17 bélokord Betula pendula 26 16 5 5 0 0
Bfiza
18 bélokora Betula pendula 24 15 4 4 0 0
Syringa
19 | Sefik obecny vulgaris 25 2 2 1 0 0
Acer
20 | Javor babyka campestre 4 4 2 1 0 0 Nova vysadba
Borovice bez
21 cerna Pinus nigra 35 14,5 nasazeni 8 0 1
Oreséak
22 vlassky Juglans regia 20 7 1 7 0 0
Smrk bez
23 pichlavy Picea pungens 9 6 nasazeni 2 0 0
Borovice
24 cernd Pinus nigra 28 14 5 6 0 0
Borovice
25 cerna Pinus nigra 29 12 3 6 0 1
Borovice
26 cerna Pinus nigra 33 14,5 8 6 0 0
Borovice
27 cerna Pinus nigra 28 12,5 2 4,5 0 0
Oresak
28 vlassky Juglans regia 16 6 1,5 5 0 0
Smrk bez
29 pichlavy Picea pungens 15 8,5 nasazeni 2,5 0 1
30 Dud cer Quercus cerris 20 12,5 2 3 0 0
31 Dud cer Quercus cerris 14 10,5 2 3 1 0
32 Dud cer Quercus cerris 12 10 4 2,5 0 0
Malus
33 Jablon lesni sylvestris 11 4 2 2 1 1
Fraxinus
34 | Jasan ztepily excelsior 11 8 4 2 2 1
35 Dud cer Quercus cerris 45 18 10 0 0
36 Dud cer Quercus cerris 36 14 3 6 0 0
38 Jetdb muk Sorbus aria 24 1,5 0 0
39 Jerab muk Sorbus aria 24 1,5 0 0
Sorbus bez
40 Jetdb ptaci aucuparia nasazeni 0 0
41 Jefab muk Sorbus aria 1,5 0 0
Smrk
42 pichlavy Picea pungens 25 9 3 0 0
Smrk
43 pichlavy Picea pungens 24 8 3 0 0
Javor
45 tatarsky Acer tataricum 8 2,5
46 Lipa srdcita Tilia cordata 17 3
Javor
47 tatarsky Acer tataricum 10 6 3 0 0
Javor
48 tatarsky Acer tataricum 7 3,5
49 Lipa srdcita Tilia cordata 12 3,5
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Javor
50 tatarsky Acer tataricum 7 6 3,5 0
Javor
51 tatarsky Acer tataricum 10 6 3,5 0
Oresak
52 vlassky Juglans regia 15
53 Lipa srdcita Tillia cordata 11
Malus
55 Jablori lesni sylvestris 44 6 2
56 | Dub Cerveny | Quercus rubra 46 11 1,5
ig}g Szzg Latinsky nazev Zastoupeni Plocha Poznamka
JaloveF Junlperu_s 90 %
obecny communis
9 Trnovnik Robinia 14
o .
akat pseudoacacia 10% Vymladky
Trnovni Robinia o .
10 akat pseudoacacia 1009 9 Vymladky
Tavolnik .
54 van Spirea 100 % 11
. vanhouttei
houttetiv
a4 Skalm’k ] _Cotonea_ster 100 % 11
celokrajny | interggerimus
57 Pamelnik | Symphoricarpo 57
bily s albus 100 %

74




TP AN - ‘
| <
Q Q)Zf‘ ’\?“ N &

75



Inventarizacni pldn ¢. 1 Segmenty A a B Zdroj: Autor
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Inventarizacni pldn ¢. 2 Segmenty C a D Zdroj: Autor
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Inventarizacni plan ¢. 4 Segmenty G a H Zdroj: Autor
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Inventarizacni plan ¢.5 Segment CH Zdroj: Autor
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