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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva mapovanim drobm&dichrchitektury, jako jsou
kiize, kapléky a bozi muka, na Gzemi mikroregionu Strazi&lvodni ¢ast prace
obsahuje teoreticky avod do lidové architekturyldDaast se zabyva typologizaci
drobné lidové architektury, jejimipodem, funkcemi aidvody zaniku. Feti¢ast prace
se ¥nuje terénnimu vyzkumughem kterého doSlo k fotodokumentaci jednotlivych
objekth a zapsani ptgbnych atribut. Na zaklad ziskanych informaci byl vyt¥en
katalog, ktery najdeme ndilpzeném CD. Posledriiast prace se zabyva vybranymi

objekty v jednotlivych katastralnich zemich amirgpojenymi statistikami.

Kli ¢ova slova

drobna architektura, mapovani, lidova architektukéiz, kaplika, bozi muka,

mikroregion Strazist

Abstract

This thesis deals with mapping of the small folkhatlecture, such as crosses, small
chapels and devotional pillars, in area of micraeg@f Strazi&t. The introductory
part of this work contains theoretical introductiorfolk architecture. Next part deals
with typology of the small folk architecture, itsigins, functions and reasons for
destruction. Third part of this work deals withldigesearch, during that were taken
photographs of each object and written necesstilgues. Based on this information
was created the catalog, which can be found inosed CD. Last part of this work

deals with selected objects in each cadastralaardatatistics connected with them.
Keywords

small architecture, mapping, folk architecture,ssrasmall chapel, devotional pillar,
microregion of Strazigt
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Uvod

Drobn4 lidové architektura, tedyike, kaple, kaptiky, bozi muka a zvowky,
byla diive sowésti kazdodenniho lidského Zivota. Dnégwou tyto drobné objekty
nikdo nenav&vuje, a jsou tak ponechany svému osudu. O jejicltawp
a znovuzapojeni do krajiny se snazi nejeékotik dobrovolnych spolk, ale také
Ministerstvo kultury a Ministerstvo zeftklstvi, ktera v dob psani této prac#di

dotaini program, podporujici obnovu drobné lidové adttitry.

Cilem diplomové prace je zmapovat objekty drobi@Jé architektury na
Gzemi mikroregionu Strazit Po prozkoumani dostupnych map bude nasledovat
terénni pizkum, Ehem kterého bude kazdy nalezeny objekt vyfotografio\Dale
budou zapsany pi@bné atributy, jako typ stavby, poloha, napis aobogl Ze
ziskanych informaci bude néaslédwytvoren gehledny katalog, ktery bude slouzit

k evidenci drobné lidové architektury reSeném Uzemi.

Prvni ¢ast prace seénuje teoretickému Uvodu do lidové architektury. Po
definici tohoto pojmu nasleduje stny popis stavebniho vyvoje lidové architektury,
roz&kleny do kapitol podle zakladni periodizacginl Dale jsou zde definovany
a popsany typy staveb lidové architekturdete typu jejich konstrukci a jednotlivych
skladebnich¢asti. Na zayr jsou popsany regiondlni rozdily mezi jednotlivymi

typickymi stavbami.

Druhacast je jiz ¥novana drobné lidové architekéu Nejprve jsou objekty
typologicky rozdleny do jednotlivych skupin. V kazdé skupijsou poté stréné
popsany jednotlivé typy objektdivody vzniku a pipadre i jejich historicky vyvoj.
Nasledr je zkouman fivod a vyvoj drobné lidové architektury v krajirzawr této

¢asti se ¥nuje vybranym dvodam, kwvili kterym dochazi k zanikuwthto staveb.

V treti ¢asti prace je popsani@Sené Uzemi. Vedle obecné charakteristiky
a historie mikroregionu Straz&je zde uveden také vyvoj jeho osidleni a naboZzensk
viry zdejSich obyvatel. Dale v tét@sti nalezneme metody a postupy, kterymi byla

tato prace tviena.

Posledni¢ast prace je danovana popisu vysledkterénniho pizkumu a z B
vytvorenych statistik.
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1. Literarni reSerse

1.1 Pojem lidovéa architektura

Zhruba v 18. stoleti bylo poprvé pouzito souslawingtivni architektura, které
ozna&ovalo prvni vyvojové stadium stavebni architektufiyoto stadium v sab
obsahovalo fedevsim jednoduché konsteuk prvky a postupy, pouzivané v lidovém
stavitelstvi. Samotny pojem lidova architektureerktzaal byt poté pouzivan, dle
nekterych autoit postrada vyznamovy smysl. Pojmem architekturaotié tozumi
monumentalni stavby st&weé profesionalnim architektem, kteryii plidovém
stavitelstvi chyBl. Z tohoto divodu se gktefi autdi v druhé polovig 20. stoleti zéali
shazit prosazovat nové pojmy jako H#fad anonymni architektura, spontanni
architektura nebo architektura bez archiiebtiové pojmy se vSak nezazily, a tak

pojem lidova architektura pouzivame dodnesiéka, 2004).

Samotny pojem lidova architektura je dnes chapa@érér Negastji je
pouzivan pro vyjéigbni historického stavebnih@dictvi, které tvéi rizné obytn&i
hospodéské stavby. Bkdy je tento pojem pouZzit v souvislosti s technitky
stavbami, jako jsou kovarny, valchy nebo mlyny. Minautdi do lidové architektury

zaazuji i drobné sakralni objekty, tedy k&gly, boZi muka a dalSi (PeSta, 2014).

1.2 Vyvoj lidové architektury

1.2.1 Pravék a starovék

Patétky stavebniinnosti ¢lovéka nelze nijak fesré ¢aso¢ urit. Pricinou
téchto ¢innosti bylo zajidini zakladni pdeby bezpé& a ochrany fed nepiznivymi
piirodnimi vlivy. K tomu nejprve slouzily jednoduchéstny a primitivni gristreSky.
Tyto prvni stavby poté vyistlaly prvni chatfe, jejichz stny uzaviraly vymezeny
prostor. SloZi§jSi stavby byly pozgi tvoreny kamennym zakladem, hdimymi
sttnami a dewenou stechou. Postugnse také z&ly objevovat cihly, které byly

suseny na slunci (Syrovy, 1974).

Diky cihlam se v obdobi praku zaaly objevovat prvni typy slo#jSich
konstrukci jako je z&, pilit, preklad nebo klenba. Na Uzemi Evropy se nejprveistav

roznmerné, az 10 melrdlouhé, domy. Ty byly tvi@ny devénymi podgrnymi kily,
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mezi kterymi bylo proplétano prouti. Celou staviak shora chranila jednoduché
sedlova secha. Pozi piiléhal k pravouhlému obytnému domu iésini dvir, kde
travila rodina nejvicéasu. Tento prostor také slouzil k ¢deni a &trani mistnosti
(Starkova a kol., 2005).

1.2.2 Stredowk

Nejvice informaci o vlastnostechiypdniho stedowkého vesnického domu
poskytuji archeologické vyzkumy. Ty byly jiz od q&ku zangieny na poznani
stredowké vesnice a jejijvodniho obydli. ¥tSinu nalezenych objekivSak tvdily
zaniklé domy, které po s®bzanechaly pouze mal&itelné pozistatky. Nejétsi
destrukci podlehl organicky material, ktery byllamzn mikroorganismy. Hlina, ktera

tvorila spolu se tevem nejbzrgjSi stavebni material, podléhala destrukci viivem
transformace (Mieka, 2004).

Pokud pominemedkteré praeké a keltské archeologické nélezy, tak historie
naSi architektury zéna v 9. stoleti. V této deébse na naSem Uzemi rozkladala
VelkomoravskaiiSe, ve které byla vybudovana soustava htadi§cheologické
objevy z této doby dokazuji existenci kotalmnoha staveb s odliSnymdorysem.
Mimo typicky pravouhly jednolodnitmlorys byl nalezen ij@lorys KiZovy, nebo takeé
typicky padorys bazilik a rotund. Stavby byly tkeny lomovym kamenem spojenym
maltou. Na omitkach uviiitstaveb bylycasto nalezeny barevné fresky. Ve stoleti
jedenactém pak na venkovvznikalo velké mnoZstvi malych kostalik
(Staikova a kol., 2005).

1.2.3 Novowk a nasledny vyvoj

Od doby vrcholného stdowku je vyvoj lidové architektury kontinualni.
Samotny novoiky vyvoj lidové architektury se od vSeobecného sbeiho vyvoje
velice liSi. Stavebni slohy jako renesance a barskw casto na jedné stavb
kombinovéany, a proto jeji jednozireé za&azeni neni mozné. Tato skértest je dana
piedevSim¢asovou prodlevou mezi danym slohem a jeho ughdbn na venko¥
(Pesta, 2014).

Patatkem renesance se tak lidova architektura stavazeoh vSeobecného
stavebniho vyvoje. Prvky slohové architektury sgesnické stavbyipnasely pomoci

panskych budov a hospdadiych dvofi. Tyto stavby byly ¥tSinou prvni, které vliv
13



slohové architektury ovlivnil. Diky tomu slouzilyako inspirace pro Upravy
venkovskych dorin Renesance vSakdha na usptadani vesnického domu maly vliv.
Vyslednou podobu lidovych staveb ovlivnileedevsim pozgSi barokni architektura
(Skabrada, 2003).

Stavebnimu slohu lidové architektury, ktery bylienén stylem baroknich
staveb, se poz{fl zacalo fikat selské baroko. Pro tento sloh jsou typick&dpvsim
dekorace Stit a bran vesnickych staveb. Tyto dekorace byly \dene k givodnimu
baroknimu stylu tvieny neobvyklou kombinaci aznych zdobnych pruk
(Dudak a kol., 2000). Zaoblené siluety &titnnohdy pipominaji tvary Kkrajiny.
Nekteré  Stity dokonce obsahuji prvky i$rpdnimi motivy. Diky bohatosti
a rozmanitostidchto staveb se selské baroko stalo architektonickwostem jiznich
Cech (Kolda, 1999).

1.3 Typy staveb lidové architektury

1.3.1 Obytné stavby

Vesnické obytné stavby odrazely jiz od pradavnaésoicrozvrstveni a status
obyvatel. Zatimco sedlaci a podsednici zitiSinou ve velkych usedlostech, bezzemci
a chalupnici disponovali mensimi domy s jednodusidorysnymélenénim. VEtSina
bezzemk a malych rolnik Zila v domcich mezi grunty na navsi, nebo v nalych
postavenych malych stavbach, které bylyeay pro dlniky zamoznych sedldk
NejchudSi obyvatelé vesnic pak Zili v zemniafth obecnich pastouskach na okrajich
vesnic (Frolec a ig@ka, 1983).

Zakladni mistnosti obytné stavby byla jizba s togtem, které uovalo jeji
tvar a zmgsob bydleni. Slované &h vétSinou ve svych obydlich misto pece pouze
oteené ohnist, ze kterého unikal dym do celé mistnosti. Rfizyl dym z mistnosti
odvadn takzvanym dymnikem (Langer a ié&a, 1983). Dymnik je otvor nebo
zarizeni, za¥Sené na stropnim tramu, které slouzi k odaékoue do prostoru krovu,
odkud kout dale postupuje &Snimi otvory ven. Mistnost, ktera timtofizenim

disponovala, se nazyvala dymna jizba (PeSta, 2003).

Dymné jizby v 16. stoleti postuprvystidaly takzvané jizby sstlé, pozdji
nazyvané sstnice. Znena spdéivala v ot@eni pece, jejiz Usti se z obytné mistnosti
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piesunulo do zadriiasti sig, odkud se pec obsluhovala. Dym, ktery z pece aeha
tak v tétocasti unikal do oteteného komina. Cel& zadtdst sig poté slouZzila jako
kuchyrg, ktera byla ¢asto newtrana, a proto tak ziskala ozeai cerna
(Langer a Véeka, 1983).

Ve vesnické kuchyni se zhruba v polavit®. stoleti zéal objevovat sporak,
ktery slouzil zarove k vytapgeni, vaeni i p&eni. Sporaky staly v rohu mistnosti, nebo
vedle staré pece. Krafritinové plotny byla sotésti sporaku také vyvySerast
s troubou, ktera slouzilaigdevsim k ofivani. Velkou zminou byla také vyrna
dymnikového komina za novy, tahovy komin. Tahovinko byl oproti dymniku

znasné uzsi, a také byl uzéen a sveden az na zem (Skabrada, 2003).
1.3.2 Hospoda‘ské stavby

Hospodéské stavby oproti stavbam obytnym jiz nedisponujlaztnimi
a zdobnymi prvky, které wtovaly postaveni majitele ve spotmsti. Jedinou
hospodéskou stavbou, ktera zdobnymi prvky disponovalaalsypka, ve které se
mimo obzZivycasto usklatiovaly i ty nejcensjSi predméty (Langer a Vieka, 1983).
Sypka, v Cechach také nazyvana jako 3Spejchar Spychar, se protosasto
zabezpeéovala nejen proti pozaru, ale i proti vioupanioBAdto divodu byly sypky
negastji situovany hned vedle vjezdu do usedlosti, nejednéiact s obytnym
domem. Oproti jednoduchémugorysu sypek je zajimavé jejich vertikatiiéneni,
které casto dosahuje aZkolika pater. Sypka tak &a weétSinou vyrazny wZovity
charakter, ktery spolu s obdélnikovymaguchy, gipominajicimi stilny, dovytvéel
dojem dileZitosti této stavby (Vodta a Skabrada, 1986).

Kvili zvySovani objemu ze&délské produkce vznikala p@ba vystavby
dalSich skladovacich objektNejwtsi ¢ast této produkce twibo obili, které bylo
potteba skladovat a poté postdépmpracovavat. K tomutocelu slouzila specialni
budova — stodola (Vaga a Skabrada, 1986). Stodoly byl§tsinou tvdeny temi
¢astmi — mlatem, ktery byl uprdet, a déma pernami po stranach (Pesta, 2003).

Jednou z dalSich hlavnich hospisddch staveb byl bezpochyby chlév. Chlév,
ktery slouzil k dlouhodobému ustajeni dobytkasl fako samostatna stavba vSude
stejné charakteristické znaky. Tila ho roubena konstrukce s jednoduchdgedtou,

pod kterou se skladovalo seno. Uysitavby se vZzdy nachazel Zlab na vodu a jesle na
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seno. V obvodové &t¢ také byval vyezan otvor, slouzici k vyhazovani hnoje
(Langer a Viéeka, 1983).

Nedilnou souasti zemdélské usedlosti byla také&ikna, nazyvana téz kolna.
Kolna byla budova slouzici k usklafin predevsSimiizného né&adi, stroji, vozi nebo
i dieva (etnofolk.eu, 2013). Samostatné stavby bylypgqeMené, oteiené, nebo
dokonce pijezdné. V lokalitach, kde se vyskytovala blatauglta kolna i k suSeni
raSelinnych borek (Frolec a ¥&ka, 1983).

1.3.3 Technické stavby

NejznangjSimi technickymi stavbami ve vSech vesnicich jiclg blizkosti se
nachazel vodni tok, byly vodni mlyny. Mlyfgpatili mezi nejbohatSi obyvatele
vesnic, coz se odrazelo i na velikosti a zdobnosédlosti. Satasti mlynu byla
budova s mlecim ¥&enim nazyvana mlynice, se kterou sousedila legrioz byl
prostor, ve kterém se @&lo vodni kolo. Mlyny se &Sinou nenachazelyiimo na
vodnich tocich, ale na nahonu, jehoz ¢gsti byla dewvena koryta, téZ nazyvana

vantroky, ktera fivadila vodu k mlynskému kolu (Skabrada, 2003).

DalSim dilezitym temeslem bylo kow&tvi, které zajifovalo vyrobu
zenedélskych i jinych nastraj potebnych pro kazdodenni zivot. Kovarna byla
negastji podlouhla stavba, odtena od nedalekého obydli kdea obsahujici jednu
¢i dv¢ vyhré. Pred kovarnou se dale nachazel prostor pro kovanii kon
(Vodéra a Skabrada, 1986).

Zajimavymi technickymi stavbami byly také suSarigugici k suSeni ovoce.
Susarny byly menSi jednoduché stavby s top&miShad kterym se nachazelgrst
vypletena z vrbovychétvi, kterd byla z vnini strany pokryta blatem proti stemi.
Rizny byl zpisob vytagni. Kromé jednoduchych dymovych susaren existovaly také
susarny bezdymove, ve kterych se ovoce suSilo pteglem, a dym se kmu
nedostal (Frolec a \¥aeka, 1983).

Stavby na okraji vesnice, které slouzily ke zprasudvinu, se nazyvaly
pazderny. Tyto stavby &y vétSinou ten nejjednodussigorys — velky prostor, ve
kterém se suSil a pogi zpracovaval len. Nazev pazderna je odvozen adn
cupaniny, téz nazyvané pattdeSkabrada, 2003).
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Mezi dalSi technické stavby piy také objekty pro zeguélskou vyrobu jako
nagiklad olejny, pece, koliby, sladovny nebo lisovRyo vyrobu skla a keramiky se
stavly riuzné dilny, makarny a brusirny. Soukenicka vyroba vyuzivala syaximané
valchy a pazderny. Wezitymi objekty byly také pily a cihelny, které j&xovaly
piisun kvalitniho stavebniho materialu pro vSechmyvatele. Do technickych staveb
patily také stavby dopravni, jako nidklad most nebo lavka, a stavby vodni (studna,

pozarni nadrz){emansky, 2013d).
1.4 Vyvoj typickych konstrukci lidovych staveb

1.4.1 Diewné konstrukce

Mnozi odbornici se shoduiji, Ze v celgeshi, severni a vychodni Evidpylo
dievo nedostupSim zdrojem, a proto nejpouzivgsim stavebnim materialem
(Langer a Véeka, 1983). Tradni diewna konstrukce, kterou se sthv steny
obytnych a hospodskych staveb, se nazyva roubeni. Roube#yssp@iva ve
vodorovném kladeni jednotlivych trdirkteré jsou na konci spojeny téslaymi spoji.
Konce trand, které z konstrukcefpsahovaly, byly ponechany neopracovane, nebo se
svisle z&izly pilou (Skabrada, 2003). Nejspagii prahovy tram, ktery se kladl na
podezdivku, byl nepsgji z dubového tkva, které na rozdil od smrkového lépe
odolava vlhkosti a pasrnostnim podminkdm (Hajek, 2001). v nedokonalé
doléhavosti kmeinvznikaly mezi jednotlivymi kmeny &tbiny. U stodol a sypek tyto
Strbiny slouzily nejen k prastravani celého objektu, ale také k dosouSeni alsiéina.
Naopak u obytnych budai chléui, ve kterych bylo pdeba udrzet teplo, sesgbiny
mezi kmeny ucpavaly. Pro tyt@ély nefastji poslouzil mechéi hlinéna mazanina
smichana s vinou a chlupy (Ausobsky, 1954). U ftakteré ndly Sterbiny Sirsi, se
pied aplikaci mazaniny musely mezery vyplinit tenkgiovinou (Hajek, 2001).

V lokalitach, které ziznych divodi zataly celit nedostatku gbva, vystidala
roubenou konstrukci konstrukce hrémd. Tato konstrukce je tina trdmovou
kostrou, ktera byla vyplma tywkami, vypletem, kamenem nebo peégdcihlami.
Vyplet byl ¢asto jedt pokryt lepenici, ktera celé konstrukci dodala steiy vzhled.
VypInéna pole se &kdy také barevitonovala a zdobila n€jzn¢jSimi geometrickymi
tvary (Frolec a Vieka, 1983).
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1.4.2 Hlin éné konstrukce

V nizinnych oblastech, které nebyly vystaveny vimialoo jinym nefiznivym
podminkédm, byly pro 8hy staveb pouzivany hkné konstrukce. ¥bec nejstarsi
stavby byly budovany pomoci takzvaného vrstvenio Technika vyuZzivala jilovitou
hlinu s gimési chlug a Sttin, kter4 se prolila a postupmanésela ve vrstvach na
stnu. Jinou technikou byla technika nabijeni, kdy sses podobg jako pi
betonovani umit¥vala mezi posuvné prkenné beédin Do hotoveé gny se aZ nasledn

vysekaly otvory pro okna a dkee(Langer a Vieka, 1983).

DalSim vyuzitim hliny bylo z&hi s€én pomoci nepalenych cihel. Jeden ze
zpasohi, ktery na izemCech neni dosud doloZen, byloéndl pomoci takzvanych
véalkad, tvorené snmisi hliny a slamy. Valky, které &ty tvar bochniku nebo vétku, se
kladly klasovit (Skabrada, 2003). ¥echach se dochovalyigrevsim stavby
z nepalenych cihel, takzvanych wepic. Tyto cihly byly pojmenovany podle
materialu, jimz byla jilovitd hlina smichana, #®oého vefovymi Setinami
(Frolec a V#eka, 1983).

Hlina se pouZivala také jako vyippro takzvané vyplétani. Tato metoda
spaiivala ve vyplétani slamou nebo slabymi proutkgspsvisle upewmé dewené
kuly. Pres takto vypletenou konstrukci se na &asaplikovala hligna mazanice.
Vyplétani se né€pstji pouzivalo pro vytvéeni dclicich nenosnych &b, prepazek
a ploti (Skabrada, 2003).

1.4.3 Kamenné konstrukce

Jiz v romanské dabbyl kdmen pro réstské stavby zcelagbnym stavebnim
materialem. Oproti tomu na venkowyl kdmen vyuzZivan pouze ojedia, a to
piedevsim v oblastech, kde ho bylo velké mnozstvfexalzde bylo nedostatkové.
Prvnimi kamennymi stavbami bylgt&inou kostely, mlyngi kovarny, nikoliv stavby
obytné. Ty se roz8ly az na konci 18. stoleti (H4jek, 2001). #vddu protipoZarni
bezpénosti bylo totiz zakazano sttvdomy ze deva. Az takzvanym dvorskym
dekretem, vydanym vroce 1789, bylo poddanynglarmb pravo uzivat horniny
a zeminu z vlastnich pozernkFrolec a Véeka, 1983). Na venké\se ke stavebnim
acelim pouzival zprvu kdmen sbirany, jehoz tvar uitoval pokladani na &Si
plochou stranu (Skabrada, 2003ji pokladani byla hlidana také rovina celéngt
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kdy piecnivajici kameny byly dle ptgby giseknuty Zeleznymi seka Stny
nejstarSich staveb byly Siroké az sto centitn@rolec a Véeka, 1983).

Pozdji byl pro konstrukci zdnych sén pouzivan lomovy kamen, ktery se
kladl vazbou tak, aby se mezi jednotlivymi vrstvan@propojovaly spary. Kro#én
ohradnich zdi, kde se pojivaibec nepouzivalo, se &l Uspornosti jako pojivo &ne
pouzivala hligna malta s imési vapna. Lomovée kamenné zdivo, které pfizdkée

obsahovalo pmés cihel, se nazyvalo zdivem smidenym (Skabrad&3)200

Historickou zajimavosti jsou tesana skalni obydlimistech, kde se
vyskytovaly piskovcové skély, si zejména chudSivalbgié tesali do skalniho masivu
sklepyc¢i cela obydli. Tato obydli pak byla stasti rekterychceskych vesnic (Langer
a Vaeka, 1983).

1.4.4 Stavby z palenych cihel

Roku 1819 bylo lidu dovoleno vyrébcihly na svych pozemcich, pro viastni
potrebu a prodej. Na vesnicich byly palené cihly&tku vyuzivany pouze na farnich
stavbach nebo ke &di narozi, kleneb a kominObvodové zdi sta¥i rolnici nejprve
u hospodgskych objekii, poté az u vlastnich obydli (Frolec ai¥ka, 1983).

Celozdné stavby z palenych cihel secaly objevovat v druhé polowin
devatenacteho stoleti. Jejich obvodové zdi bytginou utené k omitnuti. Vyjimkou
byly stavby s reznym zdivem, popularnim n@lpmu devatenactého a dvacatého
stoleti. Tyto stavby se neomitaly a vyuZivaly takekoraci ézné barvy a tvary

palenych cihel (Ktéiova a Bures, 1999).
1.5 Vyvoj jednotlivych prvk a lidoveé architektury

1.5.1 Stropy

UpIné nejstardim typem stropu, ktery se pouzivaddevsim v roubenych
stavbach, byl strop povalovy. Strop byl tgn z nehragnych kul&u, které byly
uprosted délky podefeny jednim hragnym tramem. Prostor mezi kdléoyl stejrg
jako u roubenych konstrukci vycpan mechem. Shodasbpp pokryt hlignou
mazaninou, ktera plnila funkci tepelné izolace {xa a Bures, 1999).

19



Stropy s povalovymi zaklopy byly postupnahrazovany stropy tramovymi,
které ngly zaklopy deskové. Tyto stropy se pouzivaly v randovowku, tedy
piedevsim v reneséanich a baroknich stavbach. Nacpé tramy, které tvdy zaklad
stropni konstrukce, byly zpravidla ve dvou vrstv&aolmo kladeny pekladané desky.
Tyto kratké desky se umigvaly do takzvanych polodrazekjgoem vytesanych
v télech trani (Skabrada, 2003).

1.5.2 Klenby

Zvlastnimi typy stropnich konstrukci jsou klenbyejstarsi klenby nachazime
v pozdre gotickych a renesg&nich venkovskych usedlostech. Zakladni klenbou je
klenba valena, twena lomovym kamenem bethym do gipravenych fosen.
Mocnost této klenby nikdy négsahovala tlouku cihly, tedy sto padesati milimétr
(Hajek, 2001).

Pozdji v 19. stoleti nachazime v lidovych stavbach kieplackové. Klenba,
majici tvar kolové use, je tvdena kosoétvereiné kladenymi cihlami, jejichz tlak je
rovnonerné prenasen do rah odkud klenuti z&na. Jednotlivé pole kleneb pak

oddtloval takzvany klenuty pas (Skabrada, 2003).
1.5.3 Krovy

V ceské lidové architekte se neajastji vyskytuji dva typy krow — krov
s hrebenovou vaznici a jednoduchy krov krokvovy. Hlasésti krovu s febenovou
vaznici je tram, nazyvany také vaznice nebo 8&)éptes ktery jsou postugn
zawsSovany jednotlivé krokve. Cel& konstrukce je pattegena vidlicovymi sloupky,
nazyvanymi sochy, nebaibkovou konstrukci (Frolec a Yeka, 1983).

Vaznice v jednoduchém krokvovém krovu neni usmgtv ebenu, ale na
dolnich okapovych stranichiethy. Poz#i se krokve zapou8ly do stropnic
v mistech nad wjSimi s€énami. Krokve tak spolu se stropnicemi iy pevny
trojuhelnik (Hajek, 2001).

Zvlastnim prvkem umi®vanym ve vrcholu krovu byl k#imec. Kalfinec je
mala stiSka jehlancového nebo kuzelového tvarigdgazena nad {ofelim domu,
kterd chrénila hlavnicast krovu ped girodnimi vlivy. Umigoval se hlavé
v sedlovych sechach roubenych staveb @wa a Bures, 1999).
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1.5.4 Krytiny

UpIng nejstarSimi pouzivanymi krytinami v lidové archiige byly dosky
a Sindele, které si¢tSinou majitel vyrabl sam z vlastniho materiadlu. DoSky jsou
tvoreny dvojici slaminych snoplt, prevazanych slasmym powislem kolem lati na
streSe (Ausobsky, 1954). Vyhodou této krytiny bytagevsim jeji lehkost a¢kkost,
diky které Sla zakryt jakakoliv nedokonalost vertvatechy. Kuili lepSimu stékani

vody mely dodkové sechy minimalni sklortyticet pst stupit (Skabrada, 2003).

Krytinu Sindelovou tvé dlouhé dewné uUzké destky s trojuhelnikovym
profilem. Tyto destiky maji v SirSim boku vykrojenou drazku, diky ktesé daji
jednotlivé Sindele pohodénspojovat (Syrovy, 1972). Natedni lat se Sindele
upewiovaly pomoci Sindeldk tedy kovanychetyrhrannych bebi (Frolec a Véeka,
1983).

S postupnym rozvojem Zdych staveb se #alo g‘echazet na krytinu palenou.
Prechod na palenou krytinu podifla i stavebni legislativa, ktera sethiv castym
pozaim snazila pedchozi spalné krytiny odstranitii Rmeéné krytiny muselo dojit
také k rekonstrukci kray; protoZe krytina palend je aikrat tZSi nez krytina doskovéa
¢i Sindelovéa (Hajek, 2001).

1.5.5 Podlahy

Pavodre nejpouzivanjsi podlahou v lidovém stavitelstvi byla podlaha
z dusané hliny. Na urovnany terén se fieglnanesla vrstva mazlavé hliny s plevou
afezankou, ktera se poté za vlhka vyhladilaniKehladnému povrchu hliny se na

podlahu je&t nanasela slama nebo chvoji @éua a Bures, 1999).

V domech bohatSich hospd@dde postuphizaala objevovat tbwvena podlaha
ze Sirokych foSen. FoSnova podlaha s#éikMhkosti nikdy nepokladala az kesstdm
stavby. Mezi stnu a konec podlahy se do pisku vkladal pas ciheb nkazdic, ktery
Siteni vihkosti zabngoval. V mistech kolem topen&ta vstupu se ponechavala

podlaha vydldz¢ha kamennou dlazbou (H4jek, 2001).

1.5.6 Schody

Schody do nejstarSich zaptr$ich stavelxi prostor byly dlabané v zenti
hornirg se zpevaénymi stupni. Volné schody byly nejprve temy vydlabanymi
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otvory v kmenu stromu, poZfl tramem s pibitymi stupni. Nasled& se zdaly
objevovat takzvané zéhkové schody, tedy schody tiemé d¢ma stupnicemi z foSen,
a prknovymi stupni. V pozgSich zd&nych stavbach f¥eme nalézt jiz moderni

kamenné&i zdéné schody (Frolec a Veka, 1983).

1.5.7 Okna

NejstarSi lidové stavby &y pouze jednu mistnost bez oken. Do této mistnosti
piichazelo s¥tlo pouze otekenymi dvémi. Az v pozajSi dokg, kdy se fidorys domu
zatal zwtSovat, bylo zapdebi osétlovat ostatni mistnosti. Prvni okna byla pevna
a neotviratelna. Katrani a odvaghi koure slouzily pouze ezy ve stnach, které se
v zim¢ utesiovaly doSkami. Az v pozii dokE se zéala objevovat okna s posuvnou
tabulkou k ¥trani (Hajek, 2001).

Clergni oken kidly zaznamenavame az od druhé poloviny osmnactiétieti.
Ctvercové okenni tabulky, které viistaly Sestihranné zaskleni, postépiosahovaly

e

zasala pouzivat az ve stoleti devatenactém (Skabpds).

1.5.8 Dvere

Vstup do domu slouZil nejen k bezpesti a zachovani tepelné pohody, ale
patil také vedle Stitu k reprezentativnigdstem domu. Z hlediska konstrukce
roz&lujeme v lidové architekiie dvee na jednokdlové a dvoukidlové, popipad
pulené. Rilené dvée byly gi¢né rozctleny na d¢ poloviny, gicemz horni polovina
slouzila i jako okno. Dle vypkhdale ¢lime dvée na ramové a svlakové. Ramové
dvere tvai ram, ktery je vyplan deskami. Svlakové die naopak tvid prkna ibita
hieby na nosny ram. Prkna byla kladena nejen svake,i Sikmo do dznych

geometrickych tvar (Frolec a Véeka, 1983).
1.6 Typy venkovskych staveb podle regioi CR
1.6.1 StiedniCechy

Zakladnim typem #edowkého domu sednichCech byl gizemni trojdilny
roubeny @am, budovany az do devatenactého stoleti. Patrisxére domy se staly

pouze ¥idka na Milnicku a Mladoboleslavsku. Domydhy sedlové sechy uzavené
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Sikmym bedsnim. Na vrcholu Stitu se nachazel kuzelasyjehlanovy kabinec
(Skabrada, 2003).

Mlad3i dim stednichCech je postuphpiezdivany. Ke zéhi jsou pouzivany
mistni kameny, pozgl palené cihly. K zageSeni se stale pouziva sedlovizcta.
Kabtinec ve Stitu pozgi nahradila polovalba (M&ka, 1979).

1.6.2 Jizni Cechy

Na rozdil od ostatnich oblasti se v jizn{&#chach pestaly brzy stait roubené
konstrukce. Mohl za to nedostateteda, ktery s rozvojem jilkeského rybniki&tvi
na ukor leg dale rostl. StarSi roubené domy proto nalézateelqvSim v oblasti

Sumavy, kde byloigva dostatek({emansky, 2013a).

Nejznangjsi zcné stavby jiznich Cech pochézeji z prvni poloviny
devatenactéeho stoleti. Charakteristicky prvéthto staveb je bohatzdobeny Stit
riaznych tvafi, navazujici na tradice baroka (Skabrada, 2003xride®ji jsou oblasti
hlubockych a satslavsko-veselskych blat, kdeugobilo mnoho zednickych
afemeslnickych mistr. MiZzeme zminit najiklad Josefa Rysa, Mgé Turka, Jakuba
Platenika, Leopolda Svobodu nebo Vincenta TeySt.n&jznanijSim zednickym
mistrem byl Jakub Bursa, kteryigobil v devatenactém stoleti na Viddku
(Fibich, 2014).

1.6.3 Zapadni Cechy

Stredowké domy na zapa&dCech byly roubené s valbovou, na Rokycansku
a Chodsku polovalbovou isthou. Jako krytina se pouzivakegdevsim Sindele. Stity
téchto donti byly ¢asto pedsazeny ki malé pavldi. Na rekolika stavbach
jihovychodre od Plz se ve Stitech dochovaly velké kaze. Vyjma Chodska se zde
uplatiovala také hrazsa konstrukce patrovychést (Skabrada, 2003). Zajimavosti
tohoto Uzemi jsou sypky s roubenymi povalovymi kkemi, které mZeme najit
v okoli SkaSova, Radkovic a Petrovic gdvh (Pesta, 2013).

MladSi celozdné domy tvaily stény z kamene, poz§l z palenych cihel.
Valbové stechy s doSkami nahradilytethy sedlové s keramickou krytinou. Od
zatatku devatenactého stoleti secimaly trojuhelnikové Stity vyrazn zdobit
(Vareka, 1979).
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1.6.4 SeverozapadniCechy

V severozapadnickiechach peviadalo kwli nizké lesnatosti Uzemi spise
zemedélstvi (Skabrada, 2003). Stdivse zde pedevsim velké patrové stavbyizemi,
a zvlast jeho obytn&ast, bylo vzdy roubené konstrukce. Hré&zdl patra staveb byla
mnohdy zakryta vénymi nebo bidlicovymi obklady. Sowtasti hrazdnych pater
byla, pro tuto oblast charakteristickdizné feSena pavig ktera byla vysuta nebo
zapustna (Pesta, 2013).

Kviali nedostatku tkeva dochazelo ke #2di staveb podstatn diive.
V severozapadnicliechach se proto rigstji vyskytuji patrové zdné domy se

vvvvvv

opuka a piskovedeniansky, 2000-2017a).
1.6.5 SeverniCechy

Staré severgeské domy roubené konstrukce jséarg vySkow uspdadany.
V nejchudsSich oblastech tohoto Uzemi se vyskytniylpgtizemni, jinde naopak domy
patrové nebo polopatrové. Patro¢gesto opaeno pavldi, krytou gesahujici sesni
konstrukci.Casto se zde vyskytuje i nosna ramova konstrukekzvana podstavka
(Vareka, 1979).

MladSi dim je zdny z piskovce, ktery poz{ stridaji palené cihly. Z cihel se
zdilo nejen pizemi, ale i patrodetne Stitu. Pavla je nahrazena arkadovou chodbou
s klenutymi oblouky (Skabrada a \iod, 1975).

1.6.6 Vychodni Cechy

Ve vychodnichCechach se stadly masivré roubené stavby s pavkemi
aclenitymi lomenicemi. Bevo zde bylo zkladnim materidlem, coz dokuji zdejSi
dievené kostely, polygonalni roubené stodoly a velké mshd dewnych zvonic.
Staré roubené domy se oproti okolnim oblastéeagivaly pozdji. Z tohoto divodu
mazeme ve vychodniclechach dodnes nalézt velké mnoZstiévéhych staveb
(Skabrada, 2003).

MladSi za&né stavby maji, pro tuto oblast typické, sedatkowdaly. Stecha
téchto staveb je sedlova, s keramickou krytinou. \astbCeskomoravské vrchoviny
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zaznamenavame spiSe patrovéngdstavby, na Uzemi Broumovska naopak stavby
piizemni Cemansky, 2000-2017b).

1.6.7 Jizni Morava

StarSi domy na jizni Mor&vbyly sta¥ny kombinaci roubené konstrukce
a nespalnych material Roubena konstrukce ¢ha kamennou podezdivku ag¢sy
pokryté hlitnou mazaninou. Takovéto stavby nalezneme spiSg3s&oh oblastech,
predevsim na Luli@vicku. Na Znojemsku byl Kili nedostatku hliny ai@va jedinym
stavebnim materialem kdmen, ze kterého selstaelé sény budov. V niZzinnych
oblastech bylo naopak diky naplaveninam hliny dektaSta¥ly se zde domy
technikou gchovani, zdni z valki nebo pomoci nepalenych wepic. Stechy tchto
staveb byly valbové s doSkovou krytinou. Charaktakym doprovodnym prvkem
v této oblasti bylo Zudra(emansky, 2013b).

Mladsi stavby jsou diky dostupnosti mistni Zuly kame, vyjimeéne zdiné.
Specifické jsou zde hospag&é stavby, takzvané vinné budy, tedy lisovny akl
ke zpracovavani a uchovani vina. Budy jsowasdjji zdéné s klenutym stropem
(Skabrada, 2003).

1.6.8 Stifedni Morava

StarSi stavby této oblasti byly roubené s takzvarkonichem, tvéenym
hlinénou omazavkou. Sedlové&ethy byly pokryty Sindelovymi deskami. Domy byly
vzhledem k navsi orientovany pod&lnZzajimavym architektonickym prvkem této
oblasti bylo kratké Kdlo, vystupujici kolmo fed vstupem, nazyvané Zudr
(Pesta, 2014).

MladSi domy na ValaSsku byly staleegkné, pouze jinak vySkaéwspdadané.
Na Hanacku byly domy jiz zthé z palenych cihel a omitnuté, pigads ponechané
vrezném stavu. Bichy byly nejastji sedlového tvaru kryté ialici nebo
keramickymi tasSkami. Pod touto neétawou krytinou byla podkrovni plocha

vyuzivana jako sypka‘emansky, 2000-2017c).
1.6.9 Severni Morava a Slezsko

V této oblasti se idve sta¥ly domy roubené z hr&nych kul&i se strmou
strechoucasto opaenou takzvanymi na#étky. Nametek je ¢ast stesSni konstrukce,
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kterd kryje oblast patek krokvi. Ve Stitech sdilkwchraré pired girodnimi vlivy
umigtovaly obklady z Kdlicovych desek (Skabrada, 2003).

MladSi domy jsou jiz celé 2dé z palenych cihel, a to tetre Stith. Stechy
jsou po¥tsSinou sedlove, kryté snadno dostupndidlizi. Na Opavsku jsou domy
charakteristické f@dvstupnim ZudrenCemansky, 2013c).

1.7 Drobna lidova architektura

Pojmy ,drobné pamatky“ nebo ,drobnd lidova architelk“ nejsou nijak
oficialn¢ definovany. Problém nastava tehdy, kdy je nutrfondeat, zda je pamatka
drobna nebo nikoliv. f@sto jsou tyto pojmy vZzité, a kazdy si tak uregstavit, co
zahrnuji. Pouze v zakéne. 71/1994 Sb., o prodeji a vyvozuepméti kulturni
hodnoty, pesreji v jeho piloze¢. 1 ,seznam fedneta kulturni hodnoty* nalezneme
pojem drobna exteriéerova architektura, kterd je ®demplard vyjmenovana
(Hajek a Bukaova, 2006). Je zdeimo uvedeno,drobna exteriérova architektura,
nap*. zvoniky, boZzi muka, polni a sniirkfize a jejich fragmenty a sdasti
(Z&kon¢.71/1994). Kdova a BureS (1999) mezi drobnou lidovou architaktur

zahrnuji zvoniky, navesni kaple a kapky, vyklenkové kaple a bozi muka.

1.7.1 Typologie drobnych lidovych staveb
Kiize

KfiZe jsou patréinejstarSim prvkem drobné sakralni architekturgiivVéjSich
dobéch k nim p mSi chodivalo procesi. Pro majiteléize bylo cti, kdyz jeho #kz
poslouzil k tmto nédboZenskym c&élim (Schulz, 2003). DAale ike slouzily
k orientaci, nebo k vyzigani dilezitych bodi. MiZzeme je nalézt na gatku a konci
obce, u kbitovi a kostel, na pomezi pozeniknebo na cestk poutnim misim
(Géba a kol., 2003). Vlivem #aeni vydaného Karlem Velikym, kteréilgzovalo
stawt kiize kolem cest, se jejich stavba reiSEipredevsim v devatém stoleti (Nusek
a Svoboda, 2001).

Prvni Kize byly ze deva. Oevo bylo diky opracovatelnosti, dostupnosti aicen
velmi vhodnym stavebnim materidlemiegevsSim pro chudsSi vrstvy obyvatelstva.
Kvili trvanlivosti materidlu nebyly tytogvodni dewné KiZze zachovany. Odolsi
kiize z tesaného kamene si dovolili $tapouze bohati a vlivni lidé (Protzel, 1986).
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To doklada vyvoj na ValaSsku a Slovensku, kde sHevdewnych Kiza zaaly
postup® stawt kiize kamenné, s malovanym Kristem na plechové desce
(Kyselka, 2001). Od poloviny devatenactého staigid kiize postup#é vystidaly
kiize litinove, které se rozfly zejména v oblastech domacich huti, kde byly
vyrakEny. Na gchto Kizich mizeme nalézt dalSi litinové prvky jako je korpusstai
postava Panny Marie nebo ozdobnou napisovou tabilamenné sokly vyréty
mistni kamenici. Do soklbyly ¢asto vytesanyizné napisy a symboly, riestji
kalich nebo srdce (Horpeniak, 2004). Me&rasta byla vyryta jména a bydistch,

kteri nechali kiZ postavit. V pozg&Sich dobach se takéday stawt kiize z mramoru
(Kyselka, 2001).

Kaple, kapli¢ky

Kaple, z latinského slova capella, je drobna stadsdavena k uctivani &ei.
Nejcastji je najdeme ve $&du vesnic, kde nahrazuji funkci kostela. Dale pykaple
stawny na vyznamnych mistech, jako jsou studanky, Jictkopoi nebo konce

.....

zastaveni (Hajek a Bukava, 2006).

MenSimi stavbami, tudci prechod mezi bozimi muky a kaplemi, jsou
vyklenkové kapliky. Délime je na starSi vyklenkové kafily, jejichz sodasti byla
dvirka vedouci do malého vyklenku, a mladsi vyklenkiceglicky, které byly znané
prostorrjSi (Hladky, 2007). Do vyklenk ¢asto chragnych sklem nebo tigkou, se
umig’ovaly sochy nebo nabozenské obrazy (Schulz, 20a33ina kapléek pochazi
z baroka, kdy se jejich pet nejvice rozsil. Vyhodou vyklenkovych kaptiek byly
nizké naklady padebné na jeji vystavbu. Z tohotéwbdu je budovaly nejen ¢gané,
ale i lidé zvesnic. Bkde byly budovany také jako zastaveriizkvych cest
(Vondruskovd a Vondruska, 2014). V souvislosti figdvymi cestami jsou

vyklenkové kaplkky obcas oznaovany také jako poklony (Turalija a kol., 2011).
Zvonicky

Prvni lidové zvoniky, dochované na naSem Uzemi, pochazeji z Sedtoacté
stoleti. Tyto zvoniky slouzily nejen k oznamovani umrti, ale i ke swa@lni lidi
k robot, poledni modlits nebo k upozorni na ¢as klekani. K roz#&ni p@tu
venkovskych zvortiek grispél ohnovy patent, ktery roku 1751 vydala Marie Terezie.
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Tento patent riizoval ohlaSovat vznikly pozar zvémim. Kwvili jeho nedodrZzovani
vydal Josef Il. vroce 1787 obnovenyag k hldSeni oh#i. Zvon byl nejprve
zawsSovan v pirozené rozsoSe stromu, poté na takzvaném vidléay rozsoSe
starého stromu seikou, umisiné wtSinou uprosed navsi. Poziji se zvonéky

umig’ovaly na navesni kaple a drobné k&pfi (Nusek a Svoboda, 2001).

Bozi muka

BoZi muka jsou drobné kamenné neb&riéd stavby. Nejastji maji tvar
sloupu nebo pite, ktery je kwli prostoru pro umishi soSky, malby nebo reliéfu
v hornicasti roz&ien. Muka jsou na vrcholu oaha kizem (Chodura, 1999). Jak jiz
z ndzvu nizeme odhadnout, jedna se @ppminku mueni Krista u antického
kamenného sloupu (Hajek, 2009).

Duvody ke vzniku boZich muk bylyizné. Stavly se jako podkovani za
odvraceniiiznych hrozeb a epidemii, nebo na oplatku za poZzatdmypomoc v nouzi.
DalSimi divody bylo ucéni mrtvych nebo fipominka dilezitych rodinnych nebo
mistnich udalosti (Tilke, 1997). Podkkterych dobovych zaznanstavala bozi muka
kolem cest na popravist kde umo#ovaly odsouzenému posledni pomodleni
(Gaba a kol., 2003). dkteii autdi také uvadji, Ze muka v jiznichCechéch jsou
spojena s vatmymi udalostmi. Resrgji jde o ozng&eni mist, kde se pébivaly ostatky
padlych vojak. Bozi muka zde plnila sy ucel a ozn#&ovala nasilnou smrt
(Hajek, 2009).

Podle pouzitych materi@l rozdlujeme bozi muka na kamenna agmél
Kamenna bozi muka byla tesand &artti ¢asti. Prvni¢ast byl podstavec, ngstji
¢tvercoveho pdorysu. Druhowéast tvdil kulaty sloupek (muka sloupkova) nebo
hranaty pilfek (muka pilfkova). Sloupek nebo piBk mel takeé ¥ ¢asti, a to patku,
diik a hlavici. Posledniasti kamennych muk byla kaplice, kteraitloonejdilezitéjsi
¢ast celého objektu. Kamenici do kaplic vytesavéliyndo kterych se nésledn
umis’ovaly malované obrazy naiel€énych deskach nebo plechu. Vkterych
piipadech byly zobrazované vyjevy do nikrpo vytesané. Na horgast kaplice byl

také zpravidla umish vrcholovy kamenny nebo kovaniik (Palouskova, 2009).
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Obrazek ¢. 1: Typy kamennych bozich muk

vrcholovy kamenny kiizek vrcholovy kovany kfizek

vrcholové koule
stfiska

kiizky nad nikami stiiska borlkaag:
(¢asto prorustaji) L

iy & ika (vjklenek
P nika (vyklenek) nika (vyklenek)

kryci deska
(zde spojena
hlavice pilitku s hlavici sloupku)

stitek

drik sloupku
(Casto s entazi)
diik piliflu sloupek

pilifek
patka prstencitd patka
F nc?:ttar;eit) podstavec
postame (postament)
sakladna zdakladna
7 Boz muka pilitkova - schéma ¢dsti, 8 Bozi muka sloupkovéd — schéma éésti,
kresba Roman Lavicka kresba Roman Lavicka

Zdroj: PALOUSKOVA, Zdena. Kamenna boZzi muka vgiz@echach a gilehlé Moraw. 2009.

Zdéna bozi muka prosla bohatym stavebnim vyvojemclejej\tsSi paet
zaznamenavame v dbtbaroka, kdy byly¢asto spojovany s dotiénim malebné
barokni krajiny. Zedwiti misti, ktefi na venko¥ po vzoru vrchnostenskych staveb
tvorili zdobna pficeli, své dovednostiipnesli i na tyto drobné stavbyiigpeli tak
nejen k jejich hedmu vzhledu, ale také k nasledné bohaté typologtzaebto staveb.

Nicmére u vSech typ zd&nych boZich muk rizeme rozeznat @ptii zakladnicasti,
kterymi jsou sokl, tik a kaplicovy nastavec.

Typy zdEnych bozZich muk dle Hajka (2009):

1. Zdéna sloupkova bozi muka
2. Zdéné pilitkova bozi muka
3. Bozi muka pechodného typu

Bozi muka pechodného typu v sébprolinaji jak prvky bozich muk, tak
i prvky vyklenkovych kapliek. Hlavni funkce kaplice je zde nahrazetigkeim, ve
kteréem se nachazi vyklenek s malbou nebo sochptesto neni zcela mozné bozi
muka gechodného typu od vyklenkovych kapli odliSit. Tkut&nost dokladaji
nejen zminky v tiv¢jSi literatue, kde jsou vyklenkové kapky nazyvany bozimi

muky, ale i nespravné pomistni nazvy,irare samotnymi obyvateli (Hajek, 2009).
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Obrazek €. 22 Typy zdnych bozich muk

vrcholovy kiizek

stiiska

kaplice
korunni fimsa
vyklenek ¢i nika

hlavice abacus

pIstened konzola

diik

soklova patka

fimsa F—_——

. sokl
vpadlina

3 Bozi muka sloupkovd - schéma &asti, 17. stoleti
(kresba Jana Storkovd)

vrcholovy ktizek

striska

korunni fimsa
kaplice

vyklenek ¢i nika

vrcholova fimsa

ndbéhy

—f— sokl

5 Bozi muka s kaplici hmotové shodnou s dfikem

- schéma &sti, polovina 18. stoleti (kresba Jana Storkova)

vrcholovy kifzek

stfiska
trojahelny stitek
korunni fimsa kaplice

vyklenek ¢i nika

vrcholova fimsa

drik

4 Bozi muka s vysazenou kaplici - schéma ¢asti, 17. stoleti
(kresba Jana Storkovd)

&  vrcholovy kiizek
P

striska

korunni fimsa

vyklenek ¢i nika kaplice
koncha
vyklenek
dittk
soklova fimsa
1 sokl

patka

6 Bozi muka s potlacenou funkei kaplice
- schéma ¢asti, polovina 18. stoleti (kresba Jana Storkova)

Zdroj: HAJEK, Pavel. Z¢ha bozi muka v jizniciechach. 2009.
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Smiréi kiize

Smiki kiiz je ¢casto nesousiny kiiz tesany z jednoho kusu kamene, slouzici
k narovnani vztaihmezi vrahem a rodinou pagtalého. V Sestnactém a sedmnactém
stoleti totiz rozhodovali 0 osudu vraha pouze jabjblizsi gibuzni, ktéi s vrahem
uzavirali takzvanou smiir smlouvu. Sotéasti této smlouvy bylo nejen finéam
odSkodrni, ale také uznéni viny a povinnost postavit nastmivrazdy Kiz
(Hajek a Bukaova, 2006). Na povrchuchkterych Kiza je také vytesany vrazedny

piedntt, letopa@et a napis fipominajici danou udalost (Mecchi, 2007).

Mezi zakladni typydchto Kiza pati kiizovy kamen, kamennyiZ a Kizové
kolo. Pro rkteré oblasti jsou jednotlivé typy charakteristicka Chebsku
a v severnichCechach pevazuji kamenné ike. V okoli ngst Plz#, Domazlic,
Tachova, Pelfimova, Jihlavy a febice nalezneme spiSé¢ikové kameny. KZova
kola nalezneme vyhradw oblasti okresu Pl2e- sever. V ostatnialastech republiky

se vyskytuji vSechny typy dohromady (Urfus a kdQ0Q1).

Obrazek ¢. 3: Typy smigich kiza

7

e

K¥iZovy kdmen Kamenny kiiz Kruhovd stéla

Zdroj: URFUS a kol., Kamennéike Cech a Moravy. 2001.

K¥iZové cesty

K#iZovou cestu tvid soubor staveb nebo @ni znazoiiujici Kristovo utrpeni.
Od patnéacteho stoleti tkibkiiZzovou cestu cyklus sedmi zastaveni. DneSriaséjSi
podobu kiZzové cesty sétrnacti zastavenimi zaznamenavame od baroknihobdbdo
(Blazicek a Kropéek, 1991).
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Pavodre byla KiZova cesta zobrazovana na obrazech nebo plagtickyc
rytinach, které se umtievaly uvnit chrami a kostel. V dobach baroka sefip
zvlastnich pilezitostech vyobrazeni vynaSela ven a vystavovhilm vznikla idea
venkovniho vybudovaniikové cesty a jejich zastaveni. Tato zastavenfaseo
budovala na svahu kopce. Cesta byla poté nanigihax |épe tak znaztovala

Kristovo utrpeni (Vondruskové a Vondruska, 2014).

Seznanttrnacti zastaveni dle Mecchi (2007):

|. zastaveni JeZzis odsouzen

Il. zastaveni JeziFigma kiiz

lll. zastaveni Jezis pada poprve
IV. zastaveni Jezis potka matku
V. zastaveni Simon poméaha nést
VI. zastaveni Veronika otira pot
VII. zastaveni Jezis pada podruhé
VIII. zastaveni Jezis &duje Zeny

IX. zastaveni Jezis pada fmit

X. zastaveni Jezis zbaven Satu
XI. zastaveni Jezigipit na Kiz

XIl. zastaveni Jezis umird ndA
XIll. zastaveni Jezis na kimatky
XIV. zastaveni Jezis pdben

1.7.2 Puvod a funkce drobnych sakralnich staveb

Obyvani neznamé a nijak nestrukturované krajingbea vzdy fnési pocit
nejistoty a nebezgé Proto lidé jiz od pradavna hledali v krajiosobita mista, kterym
piisuzovali zvlastni vyznam. Vedle navrsi, studanelradi byly vyznamné také
rozcesti a KZzovatky. Krizovatky byly, mimo svou orientai funkci, také symbolem
volby mezi zlem a dobrem, tedy Spatnou a dobrotoaoesidé nadchto mistech za
Ucelem naklogni si jisté nadfirozené sily, kterd by jim pomohlatipobtizném
rozhodnuti, szely stromy a vrSily hromady kam&hid¢ a Musil, 2003).

V dobé pohanské se n&dhto mistech vyskytovalytizné znaky nebo malé
objekty, jako jsou pyramidy z kameni nebo menhiyatkins, 2014). Na ptku
kieg’anstvi chila cirkev tyto pohanské tradice omezit, a tak gtévabjekty obohatila
0 symbol kiZe a korpus Krista. Na posvatné stromy pak tioviala svaté obrazky
(Nusek a Svoboda, 2001). V ostatni¢fppdech cirkev pohanské objektydilai a na
jejich mistech vystaila objekty Keg’anské. Timto zjisobem vznikaly prvni objekty
drobné lidové architektury v kragnKvét, 2003).
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Drobné stavby ale nebyly staw pouze na mistech pohanskych ohjektové
bozi muka a #zky, zizovany jako symbol vtku za pomoc BoZzi, k zaznamenani
mista zasahu Hospodina nebo na pamatku utrpemim&hacloveéka, staly i na novych
mistech, ktera diky nim ziskala vyznam (Kiva Musil, 2003). Za vlad¢eského
kniZzete Boleslava byl vydan rozkaz k namalovanionefytesani kes’anského
znameni na kazdéastské bra& V pripac kieg’anské vesnice pak muselo byt toto
znameni umigho na dewvenémci kamenném sloupu (Koubek, 2007). Vznéchto
objekt byl podmirgn zejména pdebou vizualizace viry (Bukava, 2006). Proto je
nutné gipomenout, Ze jednotlivé objekty stéle prim&siouzily k gipomenuti utrpeni
Krista, a nikoliv k gipomenuti ,pozemské" udalosti (Appleton, 1996).

DalSim obdobim, kdy dochazelo k hojné vystawliobnych objekt, bylo
baroko. Drobné sakralni pamatky, které se v tétoe dsiavly, byly umis’ovany
v mistech dlezitych krajinnych dominant, s kterymi tak ity vizualné jednotnou
a propojenou krajinu (Sadlo a kol., 2005). S baralobou jsou také spojené péut
Pojmem nabozenska pbje mysSleno putovani se zboznym umyslem na pamatné
a posvatné misto jako k zvlastnimu zdroji milogtierny, 2004). V této dabbyly
bozi muka, kizky nebo kapliky stawny na takovych mistech, odkud poutnici mohli
poprve vidt vétsSi vesnickeé kostely (Protzel, 1986). Ribjizeni se k samotnému cili
celé powt se dosud normalni klikata cesta émfa v cestu strmou a rovnou,
doprovazenou &Sim mnozstvim drobnych staveb, nebdizé&vou cestou
(L6éw a Michal, 2003). U drobnych staveb se lidéastavovali pouzeippoutich, ale
i kazdy den cestou do prace, na pole nebo do @3&elikonocich se pak u staveb

shroma#’ovala cela vesnice (Kl¢aa Musil, 2003).

Jednotlivé drobné objekty slouzily také jako or&nf body, nebo body pro
vymezeni hranic pozenik pogipact celych panstvi. DalSimit@ody Zizovani byla
prezentace rodiny nebo osoby, ktera objektlita za &elem toho, aby se na ni

nezapomulo (Bukatova a Fak, 2007).

Dnes slouzi drobné stavby jakaikéz historického a kulturniho vyvoje
spole&nosti. Svou polohou déale dokazuji historickou esqisi mistniho osidleni
(Havlicek a Hupkov4, 2013). Dale ndm také dokazuji stajirgr pred kolektivizaci,
kdy kwali scelovani pozemk dochazelo k zaniku cest a objekty takstaly stat

uprosted velkych poli (Nusek, 2002).
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1.7.3 Divody zaniku drobnych sakralnich staveb

Pokud se podivdme na historii drobnych sakralniaheb, zjistime, Ze get
téchto staveb do roku 1948 stale istal. Vyjimkou bylo pouze obdobi josefinskych
reforem, husitskych valek a valkidetileté. Zlom nastal s nastupem komunistického
rezimu, pro ktery byly tyto stavby nejjednodussiitera pi reSeni spdr s katolickou
cirkvi. Nekteré stavby byly rieny @imo, jiné pak z tivodi Spatného technického
stavu. Tomu fedchazelo neustalé byrokratické kndin v opravach spojeném
s pronasledovanim a stihanim lidi, tktese o opravy nebo udrzby pokousely
(Valertik, 2006). Velké mnoZstvi drobnych pamatek byloétaknteno Ehem
kolektivizace vlivem scelovacich praci, které veklisozoravani cest, mezi, remizk

a nceni rozptylené zelen(Sklentka, 2003).

Jest intenzivrejSi niceni staveb nastalo v oblastech tehdejSich Sudet. Ta
ihned po valce ®ili tamni obyvatelé nejenémecké dokumenty a knihy, aleimecké
kostely, Hbitovy a drobné sakralni stavby. Nejvice stavelo lyihiceno v zapadni
hranini oblastiCeského lesa, kde zdejsi kostely a drobné paméatkzis jako cile
vojenského vycviku (Prochazka, 2006).

Konec komunistického rezimu s sebdinpsl i konec rnieni drobnych staveb.
Odhaduje se, Ze v letech 1948-1989 byl@éemd Fes 2 600 kosté| kapli a kaplkek.
Vice nez 1 600 dalSich drobnych sakralnich stawd fioSkozeno (Koubek, 2007).
Dnes jsou poriené stavby nejen opravovany, ale i obnovovany jizhjeiavodnich
mistech. | pes tyto snahy existuje stale mnoho drobnych pamétieké jsou ve
Spatném stavu. Zalezi pouze na oghaliyvatel tyto stavby opravovat a zachovavat

tak odkaz tohoto kulturnihasdictvi i dalSim generacim (Valéik, 2006).

Po roce 1989 vzniklo mnoho projékkteré si kladly za cil opravu p@einych
drobnych pamatek. Nsilad v roce 2001 s&esko-rmecky fond budoucnosti
zapojil do projektu ,Opravy pa#ich kamef a kiza“ v Narodnim parku Sumava,
a prispel tak k mezinarodni spolupradiiglokumentovani a opréadrobnych pamatek
(Dederova, 2004). Do projektu se také zapogmacky spolek Rotary-Distrikt
Nordwestbayern und Thiringen, ktery na oprawsml celkem 30 300 euro

(Zeeuw, 2004).
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2. Cile prace

Cilem této prace je zmapovat objekty drobné lidoaéchitektury
v mikroregionu Strazigt Za timto @elem dojde nejprve k prozkoumani dostupnych
sowasnych i historickych map. Poté bude proveden téreyzkum, Bhem kterého
budou objekty vyfotografovany a zdokumentovany. Zigkanych informaci bude
nasledd vytvoren pehledny katalog drobné lidové architektury v milkegionu
Strazisé. Vysledky vyzkumu, a znich vytvené statistiky, budou popsany

vV zawrecnécasti této prace
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3. Material

3.1 Obecna charakteristika mikroregionu

Mikroregion Strazi&t se nachazi v zapadéasti Kraje Vysdina, kde pimo
sousedi s Jikeskym a Stdaieskym krajem. Vznikl v roce 2001, kdy starostové
¢lenskych obci podepsali ,ProhlaSeni starastici o partnerstvi“. ivodem vzniku
mikroregionu bylo pedevsim snadysi a efektivijSi feSeni problérin, kteréclenské
obce spojovaly. Celé uUzemi mikroregionu spada pedion soudruznosti
NUTS Il — Jihovychod. Na p@tku sdruzoval mikroregion celkem dvacet obci,
kterymi byly misto Pacov, a iistys Lukavec, obec Biate, CetorazCaslavsko, B,

ES, Kamen, Lesna, Mezilesi, Posnd, &ala Lhota, Samsin,&€hobuz, Ukchovice
pod Strazi&tm, Velka Chyska, Vysoka Lhota, Vyklantice, ZBo a Zlatenka. V roce
2015 se do mikroregionuipojily obce Dobra Voda u Pacova &Anha.

Obrazek ¢. 4: Poloha mikroregionu Strazt

Legenda

D Hranice statu ¢
Hranice kraje
o 0 25 50 100 150 200
[/} Mikroregion Strazisté - ———— — kilometry

Zdroj: vlastni zpracovani

Hlavni naplni mikroregionu je zajistit pro sé&nytadu sluzeb. Jednou z nich
je dota&ni servis, a to odifpravy Zadosti &izeni projektu az po jeho realizaci. Dale
mikroregion radi¢lenskym obcim P administraci zakdzek, koordinuje spaié
nakupy vybaveni a sluzeb nebo poméaha se spravouygatschranek a s propagaci.
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3.2 Historie mikroregionu

Nazev mikroregionu Strazi&je odvozen od stejnojmenného vrchu, kteryitvo
dominantu Pacovské pahorkatiny. Vrch Str&zigysoky 744 m n. m., byl nejspiSe
pojmenovan podle své davné funkce. E&tnikaji, Ze v dobach neégtelskych najezd
nebo valek byly na vrcholu zapalovany varovné luanslouzici jako strazné misto
pro Siroké okoli. V roce 1878 byla na vrcholu kopmstavena igveéna rozhledna,
ktera slouzila necelycHitet let. Stara rozhledna poté byla nahrazena nowyisi
rozhlednou. Ta zanikla v roce 1964. Dnes je naoltcipouze Zelezny rozhlasovy

a televizni vysila

V roce 1673 nalezl pacovsky barilikulas na jihozapadnim svahu StraZist
pramen, kterému byly poZj pfisouzeny léivé (inky. Pripady, kdy se lidé po napiti
z pramene uzdravili, byly tehdyedre vySetovany. Zpravy o vyl&enych lidech se
dodnes zachovaly v listinach strahovského klaSt&famsmnéctém stoleti byla
u pramene vysta@na kaple sv. Janaititele. Vyswcena byla v roce 1776. Od té doby
se ke kaplice kazdoroén¢ poradaly powt. Tato tradice je dodrZzovana dodnes, a to

v poslednicervnovou nedli.

Hlavnim centrem a sidlem mikroregionu jeisto Pacov. Pacov leZzi na
rozhrani Kraje Vystina a Jihdeského kraje, konkré&nmezi nesty Pelliimov
a Tabor. Prvni dochované pisemné zminky&tnpochazeji z&trnactého stoleti.
V patnactém stoleti byla Pacovu dana prvistska privilegia. Pozgi v roce 1519
meélo mésto pravo uzivat gy znak a péet’. PovySenim na pansk&sto se Mize Pacov

pysnit jiz od roku 1597.

M¢ésto Pacov je nejvice znamo diky basniku Antoninuo$io ktery se zde
26. Unora roku 1864 narodil, a préhoZ byl Pacov a jeho okoli ngpgim zdrojem
bésnické inspirace. DalSi vyznamnou udélosti prmoPéylo zaloZzeni mezinarodni
motocyklové federace FIM v roce 1904. Dva roky pgaeB.cervna konaly v Pac@v
prvni mezinarodni motocyklové zavody, zvari®agovsky okruh® Dodnes je tato
udalost pipominana stejnojmennym zavodem historickych mdthigykonanych
kaZzdor@né v ¢ervnu. V neposledrifadt je Pacov znam také&gsnymcéasem, a to diky

patnactému poledniku, kterysto protina.
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3.3 Historicky vyvoj osidleni mikroregionu

Graf ¢. 1. Vyvoj poctu obyvatel a pétu domi v letech 1869-2011.
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3.4 Vyvoj poc¢tu ndboZensky ¥ricich obyvatel v mikroregionu

V nasledujici tabulce jsou uvedenyc¢po ndbozensky &ticich obyvatel ve

srovnani s celkovymi gty obyvatel jednotlivych obci. Data jsotmzena dle

souwasného spravniho rodeéni obci. Zdrojem dat jsowisani lidu, doni a byf,

konané v letech 1991, 2001 a 2011.

Tabulka €. 1. Paset nabozenskya¥icich obyvatel v letech 1991, 2001 a 2011.

64 89
gast obce| c¢ast obce 23 53 15 50
Posna Posna
44 55 34 51 11 55
217 303 156 313 75 243
61 70 42 67 30 73
943 1178 721 1137 369 1041
145 156 111 131 35 127
3158 5519 2266 5232 1244 4972
217 345 106 221 53 281
112 146 85 140 39 132
166 192 96 177 42 156
g¢ast obce| ¢ast obce
Pacov Pacov 31 129 19 128
95 138 87 123 22 108
260 334 191 301 89 302
110 138 67 104 42 120
189 225 130 186 44 163
30 43 17 26 8 17
g¢ast obce| dast obce 69 134 29 120
Pacov Pacov
26 35 24 44 11 46

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.
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3.5 Duchovni sprava mikroregionu

Uzemi mikroregionu spada pod spréasaskobudjovické a prazské diecéze,
konkrétré pod vikariat Peltimov a vikariat VIaSim. Pod vikaridty poté spadaji

jednotlivé farnosti, kterymi jsou:

« Rimskokatolicka farnost Cetoraz
prifarené obce — Cetoraz, Béchov, Velka Rovna
« Rimskokatolicka farnost Hepnik
prifarené obce — Lesnaj&slavice
« Rimskokatolicka farnost #3in
prifairené obce — Skimolovice, Stdrovice
« Rimskokatolicka farnost Lukavec
prifarené obce — Kopaniny, Lukavec, Béay, Tymova Ves, Velka
Ves, Mezilesi, HolySov, Zelena Ves, &ala Lhota
+ Rimskokatolicka farnost Pacov
prifarené obce — Jathovec, Rotkovice, Pacov, Samsin, Zec
« Rimskokatolicka farnost Po3na
prifarené obce — M@, Nova Ves, Nizka Lhota, Novy iy PosSna,
Nesvdily, Prose’, Zahradka, Vysoka Lhota, Zlatenka
« Rimskokatolicka farnost Velka Chyska
prifarené obce — Braice, Cetule, Uichovice pod Strazi&n, Velka
Chyska
« Rimskokatolicka farnost na
prifarené obce — Dobra Voda u Pacova, ES, Kameéhn&, Brna
« Rimskokatolicka farnost Vyklantice
prifarené obce — Staré Vyklantice, Nové Vyklantice, /kdtg,
Petrovsko, Novy Smrdov, Stary Smrdov
« Rimskokatolicka farnost Zlta1 Pacova
prifarené obce — Zhp Téchobuz, Mal&Cernd, VelkéCerna
« Rimskokatolicka farnostechtice

prifarena obec — Jelenov.
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4. Metodika

4.1 Sheér a soupis dat

Prvnim potebnym krokem byl siy informaci, tedy pedevsSim ziskani
jakéhokoliv soupisu nebo seznamu drobnych priidové architektury weSeném
Gzemi. Za timto &elem byly osloveny nasledujici osoby:

* Ing. Lukas Vtek
starosta mdsta Pacov, pedseda spolku Via rustica z. s. teg@seda
Svazku obci Mikroregionu Stra#ist

» Bc. Jiii Hodinka
koordinator spolku Via rustica z.s. a koordindt&vazku obci
Mikroregionu Strazigt

* Ing. Otakar PejSa
vedouci oboru Zivotniho pr@sdi a pamatkoveé pé nestského tadu
v Pacov

* Bc. Vlastimil Simota
reditel nestského muzea Antonina Sovy v Pécov

« P. Mgr. Jaroslav Smejkal

spravcerimskokatolické farnosti Pacov

VSechny zmitné osoby potvrdily neexistenci jakéhokoliv soupisabnych
pamatek ve zkoumaném regionu. Vzhledem k této 8kagti bylo pateba vytvdit
vlastni soupis drobnych prizkidové architektury. Nejprve bylo nutné ziskat roep
podklad, ktery by slouzil k vyziani @iblizné polohy staveb, a nasledné orientaci
vterénu. Za timto delem byla v mistnim inforng@im centru ptizena mapa
mikroregionu v mdfitku 1:75000. Do zakoupené mapy byly pomatisel
zaznamenavany jednotlivé drobné stavby. Jako zuliagjiStovani gesné polohy

pamatek slouzila nasledujici mapova dila:

* |. vojenské mapovani

* |l. vojenské mapovani

* lll. vojenské mapovani

« Z&kladni map&R 1:10 000

41



» Topograficka mapa v systému S-1952
o Leteckda mapa na portauwww.mapy.cz

» Turisticka mapa na portaluww.cykloserver.cz

Ziskané informace byly poté &wvany ghem terénniho fzkumu, g kterém

byly ptipadré ziskavany dalSi informace od mistnich obyvatel.

4.2 Terénni priazkum

Po skru a setidéni dat nasledoval terénnigakum, jehoz hlavntast prokshla
v mésicich ¢ervenec, srpen a #aroku 2016. Bhem terénniho gzkumu byly

porizovany detailni informace o kazdém objektu. Postyi;masleduijici:

1. Uréeni druhu objektu
Pfi zkoumani objektu byl nejprve zjit jeho druh (kiz, kaple,
kaplicka, bozi muka, zvowka, kiZzova cesta)

2. Uréeni pouzitého materialu
Druhym krokem bylo ufeni materialu, ze kterého se objekt, respektive
jeho hlavnicast, sklada (@vo, kov, kamen, zdivo).

3. Posouzeni stavu objektu
Nasledr® byl autorem posouzen stav zkoumaného objektu. Byav
klasifikovan do i skupin:

» $patny (silné poSkozeni) — takto klasifikované ktyjeryZzaduji
celkovou rekonstrukci.

e dobry (mirné poskozeni) — tyto objekty vyZaduji azpdla
pouze diti opravy jako novy nét, opraveni podezdivky
a podobs.

» vyborny (bez poSkozeni) — do této kategorie spaolggkty,
které nevyzaduji Zzadné opravy. Jedna ssdevSim o nay
zrekonstruované, nebo debudrzované objekty.

4. Vyhledani napisi na objektu
Pokud se na objektu nachazel jakykoliv napis, byfiotografovan

a nasledaé zapsan

42



5. Orientaéni zaméfeni objektu

Predposlednim krokem bylo oriedtd zangieni objektu pomoci
rucniho GPS fistroje Garmin eTrex 10. Toto z&teni bylo pouzito
pouze pro snadfsi orientaci pi nasledném zpracovani dat a fotografii
a jejich vyhledavani na mapéach.

Porizeni fotografie objektu

Poslednim krokem byla fotodokumentace objektu. Naizpni

fotografii byl pouzit fotoaparat Kodak Easysharex\&90.

Pri fotografovani pamatek v terénu bylo dodrzeriatik niZze popsanych

duleZitych pravidel:

Nefotografovat z¢elniho pohledu

Pri porizovani fotografie stojime tak, aby na fotografjidozobrazena
nejen pednicast objektu, ale i jeho i strana. Diky tomu ziskame
prostorové informace o pamatce.

Nefotografovat na vysku

Orientace fotografie by &a byt v gipact dokumentace drobnych
staveb vzdy na 8{u. Fotografie na 8u umozuje lepSi zachyceni
okoli pamatky.

Nefotografovat za Spatnych sételnych podminek

Fotografie by mly byt patizovany za dobrého a slunnéhocpsi.
Nevhodné je také fotografovat v zimnim obdobi, kukteré casti
paméatek zakryvéa snih.

4.3 Tvorba katalogu

Data, ziskana z terénnihoipkumu, byla pouzita na tvorbu katalogu drobné

lidové architektury. Katalog byl radtlén do ficeti pati kapitol. Jednotlivé kapitoly

zahrnuji stavby, které byly nalezeny na ploSe kétmkho katastralniho tzemi. Kazdé

stavlE byl poté girazen jeden evidemni list, ktery obsahuje nasledujici informace:

Poradové ¢islo objektu — nejprve byly objekty rozdeny do
katastralnich uzemi, s&zenych dle abecedniltazeni. Jednotlivym

objektim poté bylo pitazovanciislo podle péadi nalezu v terénu.
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Okres —nazev okresu byl zji&h diky autorovym znalostem o mistnich
pongrech.
Katastralni tzemi — nazev &islo katastralniho uzemi bylo zg#io

z veejné databaze dostupné na adirgge//nahlizenidokn.cuzk.cz/

Lokalita — pomistni nazvy lokalit byly zji&y diky autorovym
znalostem o mistnich pamech nebo H dotazovani mistnich obyvatel
béhem terénniho gzkumu.

Cislo parcely— jednotlivésisla parcel byla zjigha z véejné databaze
dostupné na adre$étp://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Souwradnice WGS-84— soutadnice byly zji&ny pomoci funkce GPS,
kterou poskytuje Mv@jna mapa dostupna na  adrese

http://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Souradnice S-JTSK- soudadnice byly zjitny pomoci funkce GPS,
kterou poskytuje Mv@jna mapa dostupna na  adrese

http://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Druh — druh objektu zjighy pri terénnim piizkumu.

Material — material, z kterého se objekt, respektive jelawrii ¢ast
sklada, zji&ny pri terénnim plizkumu.

Stav — stav objektu zjighy pii terénnim plizkumu.

Napis — napis na objektu, nalezeni ferénnim plizkumu.

Chranén NPU - informace, zda je objekt pod pravni ochrannou
Narodniho pamatkového Ustavu. Tato informace byj&témna

z vaejneho pamatkového katalogu dostupného na adrese

http://pamatkovykataloq.cz/

Vlastnik — identifikatni Udaje vlastnika, na jehoz pozemku se nachazi
evidovana stavba. Tato informace byla st z véejné databaze

dostupné na adre$étp://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Fotografie — fotografie ptizend pi terénnim piizkumu, upravena
pomoci funkce ,Upravit Urowhbarev* v programu GIMP verze 2.8.14.
Datum porizeni fotografie— datum, kdy byla fotografiefipterénnim
praizkumu pdizena.

Autor zdznamu - identifikace autora, ktery provedl zaznam do

evidertniho listu.
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Obrazek ¢. 5: Prazdny evidedni list
MAPOVANI PRVKU DROBNE LIDOVE ARCHITEKTURY V MIKROREGIONU STRAZISTE

ZAKLADNI GEOGRAFICKE UDAJE

OKRES

KATASTRALNI UZEMI

LOKALITA

CiSLO PARCELY

SOURADNICE WGS-84

SOURADNICE S-JTSK

ZAKLADNI UDAJE O OBJEKTU

DRUH

MATERIAL

STAV

NAPIS

CHRANEN NPU

VLASTNIK

DATUM PORIZENI FOTOGRAFIE

AUTOR ZAZNAMU

Zdroj: vlastni zpracovani.
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4.4 Tvorba mapy

Ziskana data byla také pouzita na tvorbehtedné mapy, ktera zaznamenava
polohu kazdého nalezeného objektu. Cela mapa bgttarta v programu ArcMap 10.
Postup pi tvorbé mapy byl nasleduijici:

1. Vymezeni hranice mikroregionu
Jako prvni byl zaloZzen shapefile typu polygon s veéaz
.Mikroregion_Straziste.shp“. Pomoci nastroje editabyla potée
vymezena hranice mikroregionu. Jako podkladova nitgtea pouzita
Zakladni mapa 1:10 000, ziskand pomoci sluzby WMS.

2. Vymezeni hranic katastralnich azemi
Druhym krokem bylo zalozeni dalSiho shapefile typalygon,
tentokrat s nazvem ,Hranice_ku“. €@ppomoci nastroje editace byla
vymezena hranice jednotlivych katastralnich Uzerathézejicich se
na ploSe mikroregionu StraZiStlako podkladovd mapa byla pouZita
Zakladni mapa 1:10 000, ziskana pomoci sluzby WMS.

3. Vytvoreni mapovych znéek
DalSim krokem bylo vytvieni vlastnich mapovych zéek. Za timto
Ucelem byl pro kazdy typ objektu i, kaple, kaptika, bozi muka,
zvonikka, Kizova cesta) zaloZzen bodovy shapefile. Poté by&atdy
typ objektu pomaoci nastroje ,Upravit symbol* vytema nova mapova

znaka.

Obréazek & 5 Mapové znaky
-|-'|'-|- KFfiZova cesta
4 Zvonitka
ﬁ BoZi muka
$ Kaplicka
3 Kaple

t Kz

Zdroj: vlastni zpracovani
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4. Umisténi objekti do mapy
Predposlednim krokem bylo umdsi vSech nalezenych objéktlo
mapy, a to pomoci jiz zménych vytvadenych mapovych zieak.
Kazda znaka byla dale barewnodliSena podle stavu objektu. Zeten
byly zna&eny objekty ve vyborném stavu, oranZabjekty v dobrém
stavu aerver objekty ve stavu Spatném. Jako podkladova mapa byl
pouzita Zakladni mapa 1:50 000, ziskana pomocbgIWMS.

5. Export mapy
Nakonec byla do mapového vykresidana legenda, severka ititko
mapy. Mapa poté byla pomoci funkce ,Exportovat miaxportovana
do formatu TIFF.
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Obec Bratrice

Obec Bratice se nachazi asi 7 km seveod Pacova. Prvni pisemné zminky
0 obci pochazi jiz z roku 1273. Pod spravu obcéiBeaspada také mistédst Cetule,
poprvé zmigna v zemskych deskach roku 1614 (Kraj Wyea, 2015). ZvIastni nazev
této obce pochazi patrn ze stedolatinského slova scedula nebo
sttedohornodmeckého slova zetele. ©btato slova maji souvislost s ceduli
(Jan& a kol., 2006). K datu 1. 1. 2016 zde Zilo 148 aiigl Cesky statisticky
urad, 2016).

5.1.1 Katastralni tzemi Bratfice

Vyméra: 10,34 krh
Patet nalezenych objekt 10

Jednim z vybranych objaekfe kovovy Kiz, nachazejici se u silnice spojujici
obce Saléova Lhota a Brdtice. Do jeho zdobhtvarovaného podstavce je vyryt rok
1863, ktery jejtadi mezi nejstarSi nalezen&ide. O par let mladSitk z roku 1890
nalezneme u ikZovatky do obce Cetule. Upréstl zmigné obce nalezneme také

rezavy kovovy kiz, ktery je ve velmi Spatném stavu.

Naopak ve velmi dobrém stavugerercova navesni kaple v Brafch. Kaple
pochazi z prvni poloviny devatenactého stoleti agmatko¢ chrargna. Ze stejné
doby pochazi také kaple vystana na svahu kopce StraZisieji nezvyklé umishi je
dano udajn IéCivym pramenem, nad kterym je postavena. Stggko v gredchozim
piipads je kaple zapsanou kulturni pamatkou.

5.2 Obec Cetoraz

Obec Cetoraz najdeme zhruba 4 km jihozapaokh Pacova. Nazev obce
pochazi ze jména ,Gerad”, ktery pojmenovava toho, kdo ma rad dobovéizme
zvané cety (Profous, 1954). Prvni zminka o obchpatz roku 1304. V okoli obce
nalezneme &kolik rybnika. Nejwtsi z nich je rybnik Valcha, jehoZ rozlotiai 7 ha.
Tento rybnik je rovéZ nejwtSim rybnikem v mikroregionu StrazigiCetoraz, 2006).
Ke dni 1. 1. 2016 Zilo v Cetoraz 292 obyvatéeéky statisticky fad, 2016).
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5.2.1 Katastralni tzemi Cetoraz

Vyméra: 12,04 krh
Patet nalezenych objekt 12

Na vymezeném Uzemi bylo nalezeno &dektizi a #i malé kapléky. Za obci
u silnice na Tabor stoji kovovyiig, obklopen déma mohutnymi stromy, které
dokazuji jeho st Ve spodniésti KiZze se nachézi tabule s napisghde se u' jak
&astre zivot skorit mas! DuSi odej Bohu jako Kristus nas.; Postakecti a sla¢
Bozi nakladem pestné Cetoroské obce. 184%Na druhé strahobce, u silnice na
Pacov, se nachazi také kovowyZk ktery je ale ve Spatném stavu. Proto3eotik let
leZel v gikopu, je cely zrezly a vyZaduje novy &&tOproti tomu vSechny nalezené
kaplicky jsou diky rekonstrukci ve vyborném stavu a nexdiii tak v dohledné deéb

Zadnou opravu.

5.3 ObecCaslavsko

ObecCéslavsko leZi asi 15 km sevérod Pacova. Mimo stejnojmenné obce
jej tvori mistnicasti Kopaniny, Strovice, Jelenov a Skimlolovice. Samotné obec
vznikla roku 1304. Toho rokuémecky cis& Albrecht vypalil ¢ast mésta Caslav.
Osmnact rodin, které byly najednou bez domova,yskle hledat své noveé obydli.
Jejich putovani skafilo praw na mist dnedni obc€aslavsko, kterou pojmenovali
po svém byvalém domovu (Kraj Vy&na, 2015). Ke dnil.1.2016 zde Zzilo
107 obyvatel Cesky statisticky fad, 2016).

5.3.1 Katastralni tzemi Caslavsko

Vyméra: 6,66 km
Patet nalezenych objekt 10

Ptimo nacelni stra® navesniho prostoru Waslavsku stoji kaple, zasena
narozeni Panny Marie. Vedle vstupnichidye umis&na tabule fipominajici jména
padlych vojirii ve sw¥tové valce. Kaple je v dobrém stavu, ale vyZzadobglatisteni
predni strany fasady a géstechy ¥zicky. V lokalits Caslavska dale naleznem p
kiiza. Tti z nich jsou diky pravidelné udrZlve velmi dobrém stavu. Ve Spatném stavu

je kitiz u silnice na Nové Prathny a kiZz v mistni lokali¢ ,Ve Skalach®.
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Na plo3e katastralniho Gzeiéslavsko leZi také obce Jelenov a Kopaniny.
V Jeleno¥ na navsi stoji itvena zvonéka. Ta je tvdena takzvanym vidlakem, ktery
je ze shora chr&n stiSkou. Na konci obce za posledni chalupou naleznee
kovovy kiz. Na navsi obce Kopaniny vedle sebe stoji jeding nalezené objekty
v této obci. Jedné se o deludrzovany ¥z s vysokou kamennou podezdivkou, vedle
kterého stoji tevéna zvonkka stejného typu jako v obci Jelenov.

5.3.2 Katastralni Gzemi Sg&drovice

Vyméra: 2,90 km
Patet nalezenych objekt 3

Na navsi obce Strovice nalezneme zrekonstruovanou kapli, kterage
vyborném stavu. Kaple jeétvercového pdorysu. U kiZzovatky na okraji obce
nalezneme udrZzovanyerné nateny kovovy kiz. Do tohoto katastralniho Uzemi
nélezi také obec Skmlolovice. Nad obci se nachazi maly remizek, kteoyi hranici

katastralniho zemi. Vém nalezneme posledni objekt, kterym je kovoiiy k

5.4 Obec Dobra Voda u Pacova

Obec s nazvem Dobra Voda u Pacova najdeme asijizh#&od obce Kamen,
ve které se nachazi hrad. Hrad, k jehoz panstyilapabbec Dobra Voda u Pacova,
mél na vznik a vyvoj obce neftSi vliv. Prvni pisemnou zminku o obci nalezneme
zroku 1318 (Obec Dobrad Voda u Pacova, 2017). Ke 1di. 2016 zde Zzilo
95 obyvatel Cesky statisticky fad, 2016).

5.4.1 Katastralni tzemi Dobra Voda u Pacova

Vyméra: 4,15 krf
Patet nalezenych objelkt 9

Kromé¢ objektu navesni kagky, postavené vroce 1885, jsou vSechny
nalezené objektyikze. Je nutné Zaaznit, Ze ¥tSina z nich je ve velmi Spatném stavu.
Asi v nejhorSim stavu jetkk zapada od kapltky, jehoz hornicast je ulomena
a ogrena o kamenny podstavec. Ostatidé vyZzaduji pedevSim novy nét a zakladni
adrzbu jejich okoli. Za zminku stoji tak&kmy kamenny kKZ v mistni lokalig

.ve vapenkach®, ktery je zarostly v Keh. Ve vyborném stavu jeik u navesni kaple,
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kterd je no¥ zrekonstruovana.iPterénnim plizkumu byl u silnice k obci Kadmen
nalezen novy#z z roku 2015, ktery neni zaznamenan v Zadnémér@éim mapovem

podkladu.
5.5 Obec DOil

Obec Oil nalezneme asi 3 km jihovychodnim &em od Pacova. Prvni
dochované zminky o obci pochazi z roku 1542. K olddeZi i mistntést s ndzvem
Nova Ves, poprvé piserdreminina v roce 1842 (Kraj Vysia, 2015). Ke dni
1. 1. 2016 zilo na Gzemi obcéilzelkem 57 obyvatek{esky statisticky fad, 2016).

5.5.1 Katastralni tzemi Dil

Vyméra: 2,32 km
Pcatet nalezenych objekt 7

Dominantou obce @l je navesni kaple sv. Jana Nepomuckého. Kaplékje d
rekonstrukci ve vyborném stavu. V srpnu roku 20yl4 kaple znovu vysicena. Mezi
nalezené objekty byl ¥azen i byvaly kiZz u rybnika Dolak, fipominajici tragickou
smrt Ludmily Hlaskové. Dnes tento objekt tvgouze jivodni vysoky kamenny
podstavec, na kterém je mistéide umistna mald soSka awtkh. Zbytky Kize
nalezneme také na strani u okraje obce, kde zlwdgaakladni kamen, Zelezn&p
a ulomena hornfast. O par meirdale od zmigného objektu nalezneme ve skupin
stromi stary kamennyilkz. Z napisu na jeho spodfésti Ize rozeznat pouze rok 1898.
Okoli tohoto objektu neni udrZzovano. Do katastr@niizemi @I nélezi také obec

Nova Ves, v jejimZ $&du nalezneme rowa rekonstruovanou navesni kapli.
5.6 Obec ES

Obec ES nalezneme asi 5 km jzod Pacova. Jeji kratky a nevSedni nazev
pochazi z émeckého slova ,die Esche”, coZz jeénmmecky vyraz pro jasan. Jini
jazykowdci tvrdi, Ze nadzev pochazi z bavorskéhoetia Tam je slovo Esch nebo
Esche pouzivano pro vyjghi rekolika poli, lezicich vedle sebe. Prvni pisemnou
zminku o obci nachazime v roce 1415 (daa&ol., 2006). K 1. 1. 2016 Zilo v ESi
63 obyvatel Cesky statisticky fad, 2016).
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5.6.1 Katastralni tzemi ES

Vyméra: 4,07 krf
Patet nalezenych objekt 7

Krom¢ zrekonstruované navesni kaple, postavené v rod#s,18 Kk ni
piipevneného kovovéhoikze, bylo nalezenograznych Kiza. V poli pred obci ES je
v doprovodu dvou strotnumistn kovovy KiZ, nesouci vzpominku na mistniho
obyvatele Josef Podusku, ktery byl v roce 1919tzalBtusku. Jiny kamennyii&
v obci je postaven na pamatku n&stného obyvatele Vaclava MareSe. Jako posledni
byl pii terénnim piizkumu nalezen objekt, ktery se nachazi u pamétkbvargne

roubenky. Jedna se ®ik se soSkou, ktery je upaimv kamenném podstavci.

5.7 Obec Kamen

Obec Kamen lezi 7 km jiZod Pacova. Dominantou této obce je hrad, jehoz
nejstarsicast pochazi z polovinyihactého stoleti. Prvni pisemna zminka o obci je
Z roku 1316. Do spravy obce Kamenipédké jeho mistndasti Novy Dvir a Nizka
Lhota. Novy Dwir, pavodre nazyvany Neuhof, byl zaloZen jiZ v roce 1808. dg
tohoto dvora se rychle i&flali, a tak dochazelo vzdy k velkym &nam. Prvni
pisemnou zminku o obci Novy Brvdatujeme do roku 1842. Druhou mistast tvdi
obec Nizka Lhota, jvodré nazyvana NMmecka Lhota. Obec vznikla finactém
stoleti, kdy gmecti kolonisté obsadili mistnitgglu. Prvni pisemnéd zminka o obci
poch&zi z roku 1430 (Obec Kamen, 2017). V obci Kamegejich mistniclktastech
Zilo ke dni 1. 1. 2016 celkem 268 obyvat@eéky statisticky fad, 2016).

5.7.1 Katastralni tzemi Kamen u Pacova

Vyméra: 4,61 kr
Patet nalezenych objekt 5

Na kraji obce, nedaleko od hradu Kamen, se nadtaménny kiz. Tento kiz
je vénovan pamatce Vaclavai®cky z Kamena, ktery v roce 1918 padl na italském
bojisti. Na samém okraji katastru se nachazi takadany kiz, vénovan neznaméemu
bojovnikovi, ktery se stal @b swtové valky v letech 1914 — 1918. Ve Spatném stavu

je kiiz u silnice vedouci na Pélmov, vysta¥ny na paméatku obyvatele FrantiSka
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Roubika, ktery padl v bitvu Zborova. Pod nedalekym leti8t se nachazi kamenny

podstavec se zbytkem ulomenéliiz&.

5.7.2 Katastralni tzemi Nizka Lhota

Vyméra: 3,46 km
Patet nalezenych objelkt 6

Zhruba uprostd obce Nizka Lhota se nachazi zrekonstruovan&niékaple.
Napis na kovovemiizi, ktery je ke kapli fipojen, prozrazuje rok obnovy 2012l
obci u silnice na Kamen nalezneme defita kovoveé kize, oba s novym n&em. Je
dulezité zminit, Ze vSechny zn#imé objekty jsou ve vyborném stavu. V o trochu
horSim, pesto dobrém, stavu je pak kamentiiz kz devatenactého stoleti, unarst

na navsi.

Do uzemi spada také obec Novyidvkde byl nalezen jeden objekt. Je jim
kiiz, ktery nachazi vedle mistniho zamku. Samoéi@® Kiize je vyrobeno z kovu

a zasazeno do velkého kamene.

5.8 Obec Lesna

Obec Lesna lezi zhruba 10 km severovyclamhPacova. Prvni zminku o této
obci, spojenou s nedaleko lezicim hradem Smolanaaenavame v druhé polo¥in
tiinactého stoleti. Hrad, ktery vigehu let nenil své vlastniky, byl v roce 1578
opusEn. Poté se mistni obyvatelgepunuli na satasné misto, kde si ze zbytkradu
a hradnich zdi postavili sva sidla (Jira, 2007xePobyvatel k 1. 1. roku 2016 je
roven 74 Cesky statisticky fad, 2016).

5.8.1 Katastralni tzemi Lesna u Velké ChySky

Vyméra: 4,42 krf
Patet nalezenych objekt 8

Krome trech typickych kovovychiza byly na ploSe Uzemi nalezeny také dva
kiize kamenné. Na obou se opakuje vytesany motivwuraksrdce. Na navsi obce se
nachazi zrekonstruovana kajh s kizkem. Oba objekty pochazeji z druhé poloviny

devatenactého stoleti a jsou pamatkohrarény. Now zrekonstruovana je i kapka
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v lokalité ,Na Sgpnici“. Vedle této kapliky se nachazi takéii. Ktz je tvaen

kamennym podstavcem #edgénym €lem.
5.9 Obec Lukavec

Obec Lukavec se nachazi zhruba 11 km s€vedhPacova. Nazev obce je
odvozen od lukavého potoka, tedy potoka tekoucitezintukami. Ve starych
dokumentech se setkdvame také s nazvem Brankdvideihé polovig ¢trnactého
stoleti jsou uvaghy oba nazvy, &sSinou v souslovi ,Lucawecz sive Brancowicz".
Toto pojmenovani nalezneme i v prvni pisemné zmipoehazejici z rejgku
papezskych desdtkz roku 1352. Obec ma také své misimti Bezdkov, Tymova
Ves a Velkd Ves. Prvni pisemna zminka o Tyéngsi pochézi z roku 1385, o Velké
Vsi az zroku 1409 (Martinek a Zeman, 2002). V obgkavec i v jeho mistnich
¢astech zilo ke dni 1. 1. 2016 celkem 999 obyvaiekky statisticky fad, 2016).

5.9.1 Katastralni Uzemi Lukavec u Pacova

Vyméra: 10,64 krh
Patet nalezenych objelt 17

V obci Lukavec se nachazi jedind nalezenhi@ddva cesta. Tuto cestu #o
celkem¢trnéct Zulovych sloupk do kterych jsou vsazeny desky s vyrytymi motivy
jednotlivych zastaveni. Kousek nad posledniméchtb zastaveni nalezneme
pamatko¥ chrargna bozi muka sv. Rocha, pochazejiciigdgmu 18. a 19. stoleti.
V roce 2010 byla tato muka opravena. Nedaleko hohicik stoji tzv. Kalvérie,
tvorena femi kizi. Pivodns se na soklechéthto Kizi nachazelyit plastiky. Steji
jako bozi muka je i sousoSi Kalvarie pamatkokirargno. Krome zmirgnych objeki

nalezneme veSeném Uzemi celkem agkiiza.

Do katastralniho uzemi gataké obec Bezdov, v jejimZz pomysiném &du
stoji zdobeny kamennyiiZ. Nedaleko tohototkze nalezneme navesni kapli, ktera
v nedavné dab proSla rekonstrukci. fed obci u silnice do Lukavce nalezneme

posledni objekt. Je jimrehény kiiz zasazeny do kamenného soklu.
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5.9.2 Katastralni tzemi Tymova Ves

Vyméra: 6,49 km
Patet nalezenych objekt 3

Kousek od autobusové zastavky, na rohu aredlu fipBy., stoji u rozcesti
kovovy kiz s kamennym podstavcem. Cely objekt je spoling gkolim velmi dobe
udrzovan. DalSsi, taktéz vybarndrZzovany, kiZ se nachazi u cesty vedouci k mistnimu
vodojemu. Kovovy kiZ je tu zasazen do kamenného podstavce, na ksrdérachazi
symbol kalichu. Red podstavcem lezi dva kamenné schodové &tupaslednim

nalezenym objektem je zrekonstruovana kaple, lgjauprosted navsi.
5.9.3 Katastralni uzemi Velka Ves

Vyméra: 4,35 km
Patet nalezenych objekt 4

Prvnim nalezenym objektem je opravena navesni kdqe Velka Ves. Kaple
mé& obdélnikovy fdorys a zdobh tvarovany Stit. Kousek od kaple stoji oploceny
kamenny kiZ z roku 1888. Stejnyik, ale bez letopitu, nalezneme za obci v lokalit
.Nad stodolami“. Jako posledni byl nalezen kovoiig lz roku 1792, ktery se nachazi

v lese pod obci. HZ je v dobrém stavu, p@boval by ale &stit a znovu naft.
5.100bec Mezilesi

Obec Mezilesi lezi na zapad od obci Sala Lhota a Lukavec. Prvni pisemné
zminky o této obci pochazeji z roku 1352. Obedcitt@ke jeji mistntasti HolySov
a Zelena Ves. O HolySéwe poprvé piSe v roce 1380. Zelena Ves vznikladjioz
nékdy koncem osmnéctého stoleti, nedaleko vybudovamémku z roku 1707. Prvni
pisemné zminky se objevily az v roce 1843 (Ra®015). K 1. 1. 2016 Zilo v Mezilesi
a jeho¢astech 120 obyvateCesky statisticky fad, 2016).

5.10.1 Katastralni uzemi Mezilesi

Vyméra: 6,98 km
Patet nalezenych objekt 10
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V obci Mezilesi naleznem#tyyii kiiZze. Prvni z nich je z kovu, a nalezneme jej
u polni cesty vedouci do obcéchobuz. Druhy, taktéz kovovyiik nalezneme u plotu
pied obecnim fadem. Zbylé dvaiikze nalezneme poblizthitova, a to pes silnici od
mistniho kostela a zarhitovem. Kamenny #Z naproti kostelu byl v roce 2016
opraven a navracen na jeh@vpdni misto. Jeden velmi zachovaly kovov§izk
nalezneme také mimo obec Mezilesi, konkfétrodb@ky na Karbadv mlyn.

Do katastralniho Uzemi Mezilesi Hataké obce HolySov a Zelend Ves. Na
navsi v HolySo¥ stoji zrekonstruovanétvercova kaple. V jeji blizkosti se nachazi
kamenny kiz z roku 1907. DalSi kamennyik stoji u hlavni silnice ihned na okraji
obce. Na KZi jsou vyobrazeny motivy rukou a srdce. V dalasti je pak vytesan rok
1847. Posledni ,holySovsky“ik se nachazi u hlavni silnice mezi obci HolySov
a Mezilesi. Na uzemi obce Zelena Ves byl objeverzpgeden objekt. Nalezneme ho
u prvni stavby, &sre pired z&atkem obce. Jedna se o kamenniy kktery je mirg

zngisteny.
5.11 Obec Pacov

Obec Pacov je centrem mikroregionu Stra&zilistorie obce saha az do druhé
poloviny finactého stoleti, kdy bylo Uzemi okolo tehdejSihdldvského hradu
postupi osidlovano. Tuto skuteost doklada archeologicky nalez nahrobku pana
Hrona z Pacova, pochazejici z obdobi kolem rokw013@ek a kol., 2014). Prvni
pisemnou zminku o Pacbmachazime v knize Rozmberské roku 1316, kde jegnop

spor o majetek Olicha z Pacova (Balounova a kol., 1997).

Do administrativniho celku spada krémm¢ésta Pacov takégp mistnichcasti.
Prvni z nich je obec Beédhov, poprvé pisenthzminina v roce 1203. Obec se
pravéEpodobré jmenuje podle jejiho prvniho majitele, kterym Isgtahovsky opat
Bedich (Schreiberova, 2000). Druhou mistidisti je obec J&thovec, jejiz nazev
pochazi z osobniho jménaiiet, odvozeného zémeckého Ditrich. AZ do p@tku
devatenactého stoleti nalezneme nazviichetvetz a [Btrichowetz. Prvni pisemna
zminka o obci pochazi z roku 1417 (Mika, 2011jetil mistnicast tvdi obec
Rowkovice, poprvé zmina v roce 1388 (Lagék, 2016). DalSimi fdruzenymi
obcemi jsou Velka Rovna a Zho/ Paco¥ i jeho mistnicitastech zilo k 1. 1. 2016
celkem 4857 obyvate{esky statisticky fad, 2016).
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5.11.1 Katastralni tzemi Bedfichov u Zhorce

Vyméra: 1,90 krh
Patet nalezenych objekt 3

Prvnim z objeki je kovovy Kiz, ktery nalezneme na rozcesti u silnice vedouci
do obce Zhtec. | kdyz jsou samotnésti kKize neposkozené, vyzadovaly by novy
naer. Druhym objektem je navesni kaple, vybudovanéacer1935. Kaple je diky
nedavné rekonstrukci ve vyborném stavu a nevyZzadagmé opravy. Poslednim
nalezenym objektem je kovovyiik, stojici na okraji lesa nedaleko autobusové

zastavky. Na prvni pohled jéggmé, Ze kiZ je udrZzovany a neposkozeny.
5.11.2 Katastralni tzemi Jetichovec

Vyméra: 3,99 km
Patet nalezenych objekt 4

Na navsi obce Jithovec se nachazfik a kaple pvodre zas¥cena sv. Janu
Nepomuckému. V roce 2014 byla zrekonstruovana kapdeu vys¥écena. Ped kapli
se nachazi kovovyik. DalSim nalezenym objektem byl taktéz kovoyiy kstojici za
domemc¢. p. 43. Jako posledni byl nalezeiizku Kizovatky ,k Hladovu®. Jedna se

o typicky kovovy KkiZ zasazeny do kamenného podstavce.

5.11.3 Katastralni uzemi Pacov

Vyméra: 16,12 krh
Patet nalezenych objekt 18

V Paco¥ a jeho okoli nalezneme velké mnozstvi drobnyckestaz nichz
n¢kolik je pamatkové chramo. Prvnim pamatkav chrartnym objektem je
vyklenkova kaplika, nachazejici se na valded zamkem. V nice této kaghy
je umistna kopie fivodni sochy sv. Jana Nepomuckého. Pamdtkbvargna je také
barokni kaple sv. Anny. Ta byla postavena v letéZB81-1703 na mistudajre
lécivého pramene. DalSim objektem jsodzél boZi muka z osmnéactého stoleti, stojici
u silnice vedouci k obci PoSna. PétnejstarSi nalezeny objekt nalezneme u silnice na
Rouwkovice. Jsou jim kamennda barokni foiia bozi muka z roku 1678, ktera jsou

rovnéz pamatko¥ chraréna. DalSi boZzi muka najdemecu p. 735 a u nedaleké
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,Cervenkovy zahrady“. Posledni zmfd boZi muka jsou lidmitasto mylr

oznaovana jako kaptka. Ve skuténosti se ale jedna o boZi muk@ghodného typu.

Na uzemi také nalezneme celkem desgtik Netypicky podstavec mérik
v lokalité ,Kozimberk”, na kterém je vyryt napis J.W. s letdfem 1868. Zajimavy
napis nalezneme také na podstavéd ged kostelem sv. Michaela. Na podstavci je
napsano;WaCLaW CzVLIk Mstan z paCoWa neChalL postaWitzktento ke Clti
a sLaw krysta Weéleného a VKZoWaného 1835.Kromé kiizi najdeme v okoli
Pacova také dwyklenkové kapliky. Jedna stoji na hranici katastru u obce Novg Ves

druh& pak u silnice do obce Beathov.

5.11.4 Katastralni izemi Rowkovice

Vyméra: 6,95 km
Patet nalezenych objekt 6

Nedavnou rekonstrukci prosla navesni kaple, stgjmici Rodkovice. Ri
kapli stoji stibrn¢ nateny Kiz, ktery sem byl umish v roce 1898. V Uzemi se déle
nachazejétyii kamenné kize. Prvni kiZ, situovan u silniceied vjezdem do obce, byl
v roce 1933 ¥novan Annou a Marii Novakovymi. Druhyik pochazi z roku 1847
a je situovan na rozcesti mezi domyp. 8 a¢. p. 30. Feti kamenny KZ nachézejici
se pod lesem neni datovévrty kiiZ je umistn v poli pod zersdélskym druzstvem.
KiiZz byl ke konci roku 2016 pofen. Jeho horndast byla az do jara 2017 igma

0 podstavec. Nyni jefk jiz opraven.
5.11.5 Katastralni tzemi Velkd Rovna

Vyméra: 3,47 km
Patet nalezenych objekt 4

Nedaleko od okraje obce stoji uptest louky v doprovodu dvou starych
stromi prvni nalezeny objekt. Je jim kovovyik ktery je zasazen do kamenného
podstavce. U louky sevefmad obci stoji druhyikz. Zajimavy je jeho podstavec,
ktery je tvden studnini skruzi gikrytou vikem. Teti kiiz stoji na soukromém
oploceném pozemku vedle domué.. 19. Kiz je kamenny, s ozdobou ve tvaru
kalicha. Jen &olik metri od rgj se nachazi opravena navesni kdali
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5.11.6 Katastralni tzemi Zhot u Pacova

Vyméra: 3,43 km
Patet nalezenych objekt 8

VSechny nalezené objekty v tomto katastralnim Gzeoti kovové Kize. Asi
nejzachovalejSi z nich nalezneme tbitovni zdi v obci Zhé. Na tomto kizi se
nachazi zajimavy napisNeopus’ nas, Zheska Mati, az budem Tebe vzyvati!”
V blizkosti druhého tbitova, ktery se nachézi za obci, stoji d&l3¢iiZe. Dva z nich
naleznemeiimo pred vstupni branouidti pak na kraji nedalekého lesa. Ostativiek

jsou hizreé rozmisény v okoli obce.

5.12 Obec PosSna

Obec Posna se nachazi 3 km jihovychkodd Pacova. Prvni pisemna zminka
0 ni pochazi z roku 1369. Nazev této obce pochairvadniho tvaru Pos$g ozna&ujici
poSmiv dvar (Profous, 1954). Administratiénpod obec spadaji také mistasti
Nesvdily, Pros€ a Zahradka (Klika, 2006). K 1. 1. 2016 zde Zzild)2dbyvatel
(Cesky statisticky fad, 2016).

5.12.1 Katastralni tzemi PosSna

Vyméra: 4,78 krf
Patet nalezenych objelkt 6

Dva z nalezenych objektv tomto katastralnim Uzemi jsou v dobrém stavu
a vyzaduji pouzedinou udrzbu. V prvnimifpact se jedna se o kovovyik stojici
u kostela, ktery by g byt ociStén a znovu nd@én. Druhym objektem je kovovyig
na hranici katastralniho tzemi, konkeétnsilnice vedouci k obci Zahradka. Ostatni
objekty jsou ve vyborném stavu. Jednim z nich jsamatko¥ chrarna kamenna
pilitova bozi muka, pochazejici z roku 160%e8ni cast objektu ma bilou barvu,
podstavec a H8ka jsoutervené. Do stejnych barev je slad i mala zéna kapléka,
nachazejici se asi 200 metdsud. No¥ zrekonstruovana je mala kafida s napisem
JHS, stojici u mistnihotbitova. U silnice mezi PoSnou a Préisstoji posledni

nalezeny objekt, kterym je ndwakeny kovovy Kiz.
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5.12.2 Katastralni tzemi Pros& u PosSné

Vyméra: 4,82 krf
Patet nalezenych objelkt 9

Hned na z&tku je nutné upozornit na objekt stojisre pied obci Prose Je
jim mala kapkka, ktera je ve velmi Spatném stavu. K&di se nachazi mezi &éma
mohutnymi stromy, které dokladaji jeji §t&Od kapleéky je krasny vyhled na okolni
krajinu. Cely objekt je nutné v co nejbliZzSi datrekonstruovat.

Na navsi obce Pro&estoji no¥ zrekonstruovana kaghka scéervenou ¥Zi.
Mezi dalSi objekty pét dale kovové kze, nalezené v lokalitach ,Na Pazdernach*
a,Ve Zlibcich*. Do tohoto katastralniho Uzemi r#hldéaké Kiz nalezeny fed

Dolskym mlynem.

Na ploSe katastralniho Uzemi se ktombce Prose nachazi také obec
Nesvd&ily. Dominantou této obce je zrekonstruovana navésplicka s ndpisem
JHS 1909. Vedle kaple stoji opraveny kovowizkZa stavening. p. 14 nalezneme
vyborrg udrzovany kovovy Kz s napisemRochvalen bd Pan Jezis Kristids Novy

naer by zaslouzil dalsi kovovyikz, nalezeny v lokalit, Cihadlo*.

5.12.3 Katastralni Uzemi Zahradka u PosSné

Vyméra: 3,71 km
Patet nalezenych objekt 6

Na prvni objekt v tomto katastralnim Uzemi narazihmeed na kraji obce
Zahradka. Je jimdiny kovovy KiZ, ktery stoji jen &kolik metmi pied dopravni ceduli.
Na navsi pak uvidime zrekonstruovanguercovou kapliku. Fed kapli stoji také
kamenny kiZ z roku 1884. Oba objekty se nachazeji v soubkiery je zapsan
v seznamu kulturnich pamatek. Stejriyzk jako ged kapli, stoji i ped oplocenim
domu s¢. p. 9. Na KiZi je i v tomto pipadt vytesan letopiet 1884. DalSi kamenny
kiiZ je situovan ped domem . p. 14. Nedaleko obce Zahradka se nachazi lokalita
» Houskiv mlyn*, kde stoji posledni nalezeny kameniiiz kNajdeme ho za domem

s¢. p. 35. Tento KZ pochazi z roku 1903.
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5.130bec Sal&ova Lhota

Obec Sal&ova Lhota se nachazi zhruba 6 km se¥emh Pacova. V prvnich
pisemnych zminkach, které pochazeji z roku 140%bec uvddna pod nazvem
.Salaczowa Lhota“. Nazev ,Lhota“ pochazi z dobydbsvani, kdy novousedlici
nemuseli do wité Ihaty platit jakékoliv poplatky. K obci nalezi take stri¢asti Mala
Cerna a VelkaCerna. OB zmirgné vesnice jsou znamé z pisemnych pramen
pochazejicich jiz z roku 1316. Svoje &1 nazvy ziskaly vesnice v roce 1842, kdy
byly pojmenovany jako ,Gros€ernd" a ,KleinCernd“. Zanikl tak pvodni nazev
,Crmna®, ktery znail ¢ervenou barvu (Kadlec a kol., 2006). Ke dni 1. Q1@ Zilo
v téchto obcich dohromady 135 obyvat€kéky statisticky fad, 2016).

5.13.1 Katastralni uzemi Sal&ova Lhota

Vyméra: 5,98 km
Patet nalezenych objekt 14

Uprosted obce Satmva Lhota se nachazi neobvykla navesni kaple, kgera
now zrekonstruovana. Naproti kapli nalezneme pnitiz.KTen dal mistni obyvatel
postavit jiz v roce 1806. DalSiik stoji kousek za okrajem obce, u silnice do obce
Mezilesi. Kamenny iz byl v roce 1901 postaven manzeli Lhotkovymi. Yhuhosti
stal tento kiz asi o 50 m bliZe k obci. V lese za obci, u sémia Lukavec, stoji dalsi
Zelezny KiZz, mistnimi obyvateli zvany ,Bgav kiizek“. Tento kiz je ve velmi
Spatném stavu a geboval by celkovou opravu. Jeden kamenii¥ kalezneme ihned
za obci, u silnice k obci Biate. Kiiz byl postaven v roce 1958 Wvtragické smrti

mistniho hospodaé, na kteréhoipsvozu obili padl tram.

V katastralnim Gzemi nalezneme také obce VEk@a a Mal&erna. V obci
Mala Cernd, v lokalig ,U straiky* stoji neobvykla betonova zvatkia, jejiz zvon
opatil v roce 1933 tehdejSi kKa FrantiSek Vacek. Vedle zvahiy stoji kovovy Kiz
s napisem ,Vzpominame*. Ve Velkéerné naleznemétyii kovové Kize a navesni
kapli, ktera je zrekonstruovanardd kapli stoji opravenyik, postaveny manzeli

Buti¢ovymi v roce 1901.
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5.14 Obec Samsin

Obec SamsSin se nachazi 5 km severovychah Pacova. Prvni pisemné
zminky o obci nalezneme v utbh®ldiicha z RoZzmberka, napsaném §gited rokem
1373. Tam je obec zapsana pod dobovym nazvem ,SdnimpsK obci SamSin také
pati mistnicast Raslavice, ktera je od obce vzdalena 2 km (Zaji€720V obou
obcich Zilo k 1. 1. 2016 158 obyvatélesky statisticky fad, 2016).

5.14.1 Katastralni Uzemi Samsin

Vyméra: 4,21 krf
Patet nalezenych objekt 3

V tomto katastralnim GUzemi byly nalezeny di&é& a kaple. PrvniikZ stoji
u autobusové zastavky na okraji obce. Horni kowst KiZze je zasazena do bile
nateného podstavce. ®basti jsou velmi doke udrzované. Ogkolik metri dale stoji
u stejné silnice druhy nalezenyik Stej jako u prvniho kZze je kovovacast
zasazena do kamenného podstavd& € v dobrém stavu, p@boval by ale &stit
a znovu ndft. Poslednim nalezenym objektem je ndvesni kaplecy SamSin. Kaple

byla postavena v roce 1900. Jeji tvlippmina maly kostelik.

5.14.2 Katastralni tzemi Praslavice

Vyméra: 2,95 km
Patet nalezenych objekt 3

VSechny i objekty, nalezené na ploSe katastralniho Uzeds|&vice, jsou ve
vyborném stavu. Prvnim z nich je kovoviiks kamennym podstavcem, nalezeny
naproti arealu mistniho zed€lského druzstva. Zbylé dva objekty fmpravena
navesni kaple spolu s vedle stojicim kamennyinekn. Napis nailkzi informuje

o tom, Ze byl ¥novan obci Raslavice v roce 1910.

5.150bec Téchobuz

Obec Echobuz najdeme v zapadidisti mikroregionu Strazi&tHranice obce
tvori hranici mezi Jihgeskym krajem a Krajem Vygma. Rivodni tvrz s osadou byla

zaloZena Tchobudem, po kterém se obec jmenuje. Prvni piseranmdoku o obci
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datujeme do roku 1352, kdy obci vlastnil KuneS¢ehiobuze (Kadlec a kol., 2009).
Dne 1. 1. 2016 Zilo v&hobuzi 111 obyvatelJesky statisticky fad, 2016).

5.15.1 Katastralni tzemi Téchobuz

Vyméra: 7,22 km
Patet nalezenych objekt 4

Mezi obci Rchobuz a nedalekou samotol.sp. 23 stoji kovovy Kz
s typickym kamennym podstavcemieBtoze je ¥Z v dobrém stavu, je na prvni
pohled patrné, Ze jeho okoli neni udrzovano. Dai8bvy kiiZ stoji u Kizovatky na
kraji obce, nedaleko obecniho SpychariizKna novy natr a je spolu s jeho okolim
vyborrg udrzovan. Na tabuli, ktera je s@sti Kize, je napsan letopet 1779. Tetim
nalezenym objektem je rovh kovovy Kiz, ktery se nachazi na navsi obeéehiobuz.
Horni ¢ast je upevéna do neobvykle velkého kamenného podstavce, kltedava
kiiZi dilezitost. Na konci obce ulbitova stoji posledni objekt. Je jim kaple kruhavéh
pudorysu, postavena v roce 1826. Spoluiplou marnici tvéi soubor, ktery je

pamatko¥ chrarén.

5.16 Obec Uchovice pod Strazi%¥m

Obec Ugchovice pod Strazi&mn, mistnimi ¢asto nespisovn nazyvana
»Outéchovice”, lezi pi silnici spojujici obec Velka Chyska s obci Vykiee. Prvni
pisemna zminka o obci pochazi z web&trahovského klastera z roku 1410. Prav
Strahovskému klasteru bylo velkochySecké panstviktdrého patly i Utéchovice
pod Strazi&m, wnovano ¢eskym kralem Vladislavem 1. Obec byvéasto
zanenovana s obcemi Bthovice a Wichovicky, které roveZz spadaji do okresu
Pelitimov (Utéchovice, pod Strazi&mn, 2017). V Utchovicich pod StraZi&m Zilo ke
dni 1. 1. 2016 celkem 109 obyvatélgsky statisticky fad, 2016).

5.16.1 Katastralni izemi Utéchovice pod StraziS¥m

Vyméra: 4,17 krf
Patet nalezenych objekt 4

Ve skupirg stromi u silnice, spojujici Wichovice pod Strazi&in s obci Velka

Chyska, stoji prvni nalezenyik. Nedaleko &, v lokalit¢ ,U RozS€pu“, se na okraiji
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lesa nachazi druhytiZ, ktery je vytvéen ze swutlého kamene. Poté sdéegsuneme
piimo do obce, k domuds p. 44. Tam se mezi 8ma stromy ukryva vysoky kamenny
kiiz s malym podstavcem. Ve spodidisti obce pak stoji opravena barokni kaple,

s neobvykle velkym, prosklenym vstupem.
5.17 Obec Velka Chyska

Obec Velka Chyska lezi 6 km sevérad Pacova. Prvni pisemné zminky
pochazi jiz z roku 1143, kdy byla obec poprvé vetiaj Strahovského klastera. Pobliz
Velké Chysky najdeme vrch Stra#sa Cerny rybnik, ktery slouzi k rekreaci
(Kraj Vysagina, 2015). K 1. 1.2016 Zilo ve Velké Chysce 2tinatel Cesky
statisticky dad, 2016).

5.17.1 Katastralni tzemi Velka Chyska

Vyméra: 8,14 km
Patet nalezenych objekt 12

V okoli obce Velka Chyska, nalezneme mnofidk pochazejicich ziplomu
devatenactého stoleti. Prvnim z nich j&ku fotbalového hste, jehoZz napis nam
odkryva divod jeho polohy. Doslovnse zde piSe:Staval jsem u starého kostela.
1897 jsem bylfenesen abych ukazoval tvyregkim cestu do nového chramu Rén
Nedaleko odsud je druhyik, pripominajici umrti FrantiSk&echa v roce 1939. Dalsi
stary, na prvni pohled obgjny, KiZ se nachazi v loka#it,Huté". Na jeho €zko
Citelné tabuli Ize rozeznat rok 1896. Naproti mistnidruzstvu stoji jeStstarSi kiz,
ktery pochazi z roku 1891.

Krome kiizi nalezneme v tomto Uzemi také jiné objekty. Prvnimch je mala
kaplicka, zasazena do oploceni domu p. 30. Kron¢ napisu,Svata Maria - oroduj
za nas"“je na kaplkce uveden i rok jejiho vzniku — 1795. Druhym obggtjsou bozi
muka zas¥cend sv. Leonardu. Ty nalezneme vedle dséigi zbrojnice. Bozi muka
byla vybudovéna v roce 1758 na pamatku Segtiabz Velké Chysky, ktid byli kvuli

sveé vie v dolg husitskych valek zabiti.
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5.18 Obec \&¥zna

Obec ¥Zna je tvdena d¥éma mistnimicastmi, a to obci ¥2né a obci Brna.
Prvni pisemn& zminka, pochézejici z roku 1358rgauje o pivodnim kostelu. Ten
byl roku 1733 pesta¥n a zaswcen sv. Ji. Kostel spolu s farou t¥dbdominantu obce
Vézna (Martinec, 2017). K 1. 1. 2016 Zilo v obou @bcil20 obyvatel {esky
statisticky ttad, 2016).

5.18.1 Katastralni uzemi Brna

Vyméra: 2,76 km
Patet nalezenych objekt 6

Pred budovou byvalého mlyna se nachazi kova¥¥, k/ jehoz podstavci jsou
ze vSechttyt stran umisiny tabule s dobovymi népisy. Naeglni tabuli nalezneme
napis:,Postawen kectj a k slanBozy. Od Frant. Wesely na kladem geho. 18K2i?
vyZzaduje rekonstrukci, a ta'gdevsim z @ivodu vypadavajicich tabuli, které mohou

byt ztraceny nebo nenavratponiceny.

Mezi nalezené objekty je pidan i polorozpadly kamenny podstavec, nalezeny
za doment. p. 7. Podle mistnich obyvatel staval spoliizdm na zpadni stramsi
u cesty, ktera byla v druhé polo¥idvacatého stoleti ztena. Na navsi obce také stoji
navesni kaple sikkkem. Oba objekty byly v nedavné dobrekonstruovany. Kaple

byla v kwtnu roku 2016 znovu vysgeena.

5.18.2 Katastralni tzemi Vézna

Vyméra: 2,64 km
Patet nalezenych objekt 6

V tomto Uzemi se nachazi dochovana trojice objakaprovazejici polni cestu
vedouci vedle Vintbvského potoka, zdpagirod obce. Prvni vadk je zdobeny
Zelezny kiz, nachazejici se ve strani nad cestou. Druhyrektdan je mala bila
kaplicka, stojici u vzrostléifzy. Posledni z trojice objekise nachazi nedaleko od
kaplicky, v mist mezi rékolika rostoucimi Bizami. Jedna se neudrZovany a zarostly
kovovy KiZ, na jehoZ podstavci nalezneme nagastaven ke cti a chvale BoZi od

FrantiSka Veselyho s/fspivkem knizete pana ze Svarcenberku a gpélesady.”
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Zbylé nalezené objekty tvbtii kiize. Jeden nalezneme nad obci u mistnihodgtist
druhy pak v zatéce na severu obceidti kiiz, obnoveny v roce 2012, stoji u zded

kostelem.
5.19 Obec Vyklantice

Obec Vyklantice lezi asi 10 km severovyché&dd Pacova. Administrativji
tvori Sest mistnicliasti, kterymi jsou obce Staré Vyklantice, Nové \&ytkice, Stary
Smrdov, Novy Smrdov, Katmky a Petrovsko. Prvni pisemnou zminku o této obci
nalézame z roku 1410 (Vyklantice, 2014). Ve vSetstmichcastech zilo k 1. 1. 2016
celkem 151 obyvatelesky statisticky fad, 2016).

5.19.1 Katastralni zemi Vyklantice

Vyméra: 6,81 km
Patet nalezenych objekt 7

Na Uuzemi obce Vyklantice byly nalezetiykovové Kize. Prvni z nich stoji za
vyklantickym kostelem. DruhyikZ, ktery nalezneme na navsi obce ma nezvykle

velky, bile nateny podstavec. Posledni # stoji u silnice do obce Petrovsko.

Do katastralniho uzemi Vyklantidgadime také obec Kaiaky a obec Stary
Smrdov. V obci Katé#nky stoji pouze jeden jediny objekt. Je jim kovd#iZ, stojici
pied plotem domu &. p. 12. KiZ ma kamenny podstavec, na kterém je motiv srdce
svazanéhdettzem. Ri cest z Katdinek do obce Stary Smrdov stoji na okraji pole,
obklopen gkolika stromy, kamennyikz. Na Kizi nalezneme krosnmotivu dvou
dlani také vyryty letoptet 1863. V samotné obci Stary Smrdov se hachami&know
zrekonstruované navesni kaple také jeden kovdi# Kiiz stoji u polni cesty pod

domem <. p. 13.

5.200bec Vysoka Lhota

Obec Vysoka Lhota lezi asi 7 km j&md Pacova. Rok zaloZzeni obce se
odhaduje naiglom¢trnactého a patnactého stoleti. Prvni pisemnoukandatujeme
do roku 1430. Zajimavosti je, Ze obec je diétpmbyvatel nejmensi obciGeské
republice (Vysoka Lhota, 2017). K 1. 1. 2016 zde Xouze 15 obyvatel(esky
statisticky dad, 2016).
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5.20.1 Katastralni tzemi Vysoka Lhota

Vyméra: 3,10 km
Patet nalezenych objekt 3

Uprosted typické kruhové navsi obce Vysoka Lhota naleapmni objekt.
Je jim navesni kaple s malou zwtkuu. Red vstupem do kaple stoji mezi stromy
kovovy iz, zasazeny v kamenném podstavci. Mezi nalezejgktgbje z&azen
i podstavec, ktery zbyl po byvalénik. Podstavec se nachaziioki, na KiZzovatce

cesty vedouci k lokalit,Peklivko®.

5.210bec Zhatec

Obec Zhoec se nachazi asi 3 km zapadninérem od Pacova. Historie obce
je zaznamenana od 14. stoleti, konk¥éid roku 1316. Z tohoto roku pochézi prvni
pisemna zminka o obci. Tu najdeme ve strojopisjini) mésta Pacova, kde se piSe
o vraZzdt pana Lidmana ze Zkce, zabitého Origjem z Pacova. Nejobydlgai byla
obec v roce 1870, kdy zde Zilo 307 obyvatel (@& 2006). Na zgtku roku 2016
v obci trvale bydlelo uZ pouze 114 obyvaiéegky statisticky fad, 2016).

5.21.1 Katastralni tzemi Zhorec u Pacova

Vyméra: 5,83 km
Patet nalezenych objelkt 9

Prvni zminku je nutné &ovat objektu, ktery se nachazi u rozcesti, pod
mistnim zemdélskym druzstvem. Jedna se o zachovaly podstavetiedn$ kus
kamenného iZe. Spolu s Zeleznou konstrukci tytoéobésti zatistaji v Kovi.

Z divodu toho, Ze jsou @htasti velmi zachovalé, by bylo vhodné tent@lopravit.
Kromé¢ zmininého objektu se v katastralnim Uzemi vyskytuje &éjg&it kiiza.

NejzachovalejSi z nich najdeme u zavory u byvalgtaskova mlyna.

Vedle Kizu se ve Zheci vyskytuje navesni kaple, postavena a vgsna
v roce 1925. U silnice na Pacov stoji tak& dvalé kapkky. Prvni z nich sousedi
s oplocenim zewuélského druzstva. | jesto, Ze je kaplka zachovala, p#tbuje
zrekonstruovat. Vzhled@vstejnou, ale navzrekonstruovanou, kapku nalezneme

o rekolik desitek meitr dale.
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5.22 Obec Zlatenka

Obec Zlatenka se nachazi 8 km jihovychodd Pacova. Jeji sdasny nazev
pochazi z pvodniho ndzvu Zlatné Lhota. Tak byla obec pojmenawdky nedalekym
nalezistim zlata. Prvni pisemna zminka pochazikm 4862 (Zlatenka, 2017). Na
pocatku roku 2016 Zilo ve Zlatence 47 obyvatébgky statisticky fad, 2016).

5.22.1 Katastralni zemi Zlatenka

Vyméra: 2,38 km
Patet nalezenych objekt 3

Na jiznim okraji obce se nachazi obratist jehoz hornicasti stoji typicky
kovovy kiiz s kamennym podstavcemiiK byl dle napisu obnoven v roce 2011.
Krom¢ kiize se v obci Zlatenka nachazi také navesni kagttawna v roce 1822.
Kaple ma typickyc¢tvercovy mdorys s kovovou &Zickou. Red oplocenim, které
chrani kapli, nalezneme dalSi objekt. Jsou jim Zulsloupkova bozi muka z roku

1766. Tato bozi muka jsou pamatkmhrargna.
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5.23 Celkové vysledky

Uzemi mikroregionu Strazistvori celkem dvacet dva obci, které se rozkladaji
na fticeti piti katastralnich izemich. N&chto katastralnich tzemich, jejichz celkova
vyméracini 188,79 ki, bylo nalezeno celkem 249 objgkirobné lidové architektury.

5.23.1 Rozdéleni objekti podle druhu
Graf ¢. 2 Rozdileni objekt podle druhu.
3 objekty; 1,21 %

8 objektd; 3,21 % 1 objekt; 0,40 %
16 chjektl; 5,43 %

B kiiz Wmkaple ®kaplicka = boZi muka M zvonicka B kfiZova cesta

Zdroj: vlastni zpracovani

Vice nez ti ¢tvrtiny nalezenych objelttvoii kiize. Krize byly nejastji
nalezeny u navesnich kapli, na okrajich poZzemk starych cest nebadeba
u solitérnich strorin uprosted poli. V gkolika pripadech byly kiZze hledany v hust

zarostlém porostu.

Druhou nejpoetngjSi skupinu tvei kaple. Ty najdeme pétSinou na navsich
vesnic, kde nahrazuji kostel. Vyjimku tWdaple sv. Jana iitele na StraZisti, kaple
sv. Anny v Paco¥ a kaple sv. Jana Nepomuckého éflobuzi. Kaple na Strazisti
a v Pacov najdeme na neobvyklych mistech diky Gdaj&ivym pramerim, na
jejichz mist byly vystawny. Kaple v Bchobuzi se nachazi u tehdy novélibitova

na severnim okraji obce.
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MenSich kapliek bylo na zkoumaném UuUzemi nalezeno celkem Sestnact
Umisgni t&chto objekti neni mozné jednozt generalizovat. K &kolika malo
kaplickam se sice vazou mistniilphy, které objasuji jejich polohu, ale u zbytku
nejsou dvody k mistu vystavby znamé.ékteré kapléky nalezneme u stavajicich

nebo starych cest a rozcesti, jiné zase uf@stenaviyovanych mist v krajié

Zbylé nalezené objekty t¥fioosm bozich mukfit zvonicky a jedna kKizova
cesta. Kromt bozich muk, které stoji u kaple v obci Zlatenkaleaneme vSechny
v extravilanu kolem obci, kde téiadominantu zdejSi krajiny. Zvatky byly nalezeny
ve frech velmi malych obcich, ve kterycligmminaji staré zjsoby oznamovani

raznych udalosti. Poslednim z nalezenych olyjgkkiizova cesta v Lukavci.

Rozdlenim objekiti podle jejich druhu se zabyvala také Vavrova (20k#ra
ve své praci zkoumala drobnou sakralni architekiumikroregionu Radnicko. Stejn
jako v mikroregionu Strazi&t tak i zde tvaily nejpotetnsjsi skupinu objekt kiize
(62 %). Druhou nejpetngjSi skupinou byly rovéZ kaple (31 %). Zbylych 7 % tviba
nalezena bozi muka, zvonice a ostatni objekty.

5.23.2 Rozdéleni objekti podle stavu

Graf ¢. 3 Rozdtleni objekti podle stavu.

26 objektd: 10,44 %

m vyborny (bez poskozeni) m dobry (mirné poskozeni) m Spatny (silné poskozeni)
Zdroj: vlastni zpracovani

Ve vyborném stavu bylo nalezeno celkem 41 % objekyto objekty tvai
nejen no¥ opravené navesni kagitly a u nich stojici kze, ale i kize, které mistni
obyvatelé pravideknavstvuji a opravuji. Opravené jsou ¢které kapleky, které se
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nachazeji v okoli obci. Mezi objekty ve vybornémvst byly zdiazeny i no¥ vzniklé
a obnovené objekty.

NejpatetrgjSi skupinu tvei objekty v dobrém stavu. Rasem vSechny druhy
objekti, bez ohledu na jejich sfanebo pouzity material. Objekty v této skupin
vyZaduji vzdy pouze dii zasahy, jako novy n&t ociSténi nebo opravu podezdivky

¢i podstavce objektu.

Ve Spatném stavu se nachazi 10 % oljjeKron¢ jedné kapkiky a bozich
muk se jedna oikZe, nebo jejich zbylé fragmenty&ddinu €chto objeki nalezneme
v houstinach nebo zarostlych mistech kolem stasfami, kde unikaji pozornosti
obyvatel. Do této skupiny jsdazeny i necelé objektyrgdevsim samostatmalezené

podstavce a Zelezné ap.

5.23.3 Stav objekti vzhledem k religiozi€ obyvatel

Nasledujici tabulka zkouma vztah stavu ohjekimiie religiozity obyvatel.
Miru religiozity sp@&itdme tak, Ze vy#lime paet wticich osob celkovym gitem

obyvatel. Vysledek vynasobenittslem 100 pevedeme na procenta.

Pramérna religiozita obyvatel v mikroregionu StraZije 29,14 %. Autt
Havlicek a Hupkova (2003) ve svém vyzkumwngvaném sakralnim objeknh
v krajin¢, uvadtji podobné hodnoty miry religiozity obyvatel v mikegionech Tabor
(25,95 %), PySely (28,15 %) a SuSice (36,92 %).

NejvétSi podil ndboZensky étvicich obyvatel je v obcich Vysokd Lhota
(47,06 %), Lesna (41,10 %) a Biae (37,16 %). Vdchto obcich najdeme také pouze
jeden objekt, ktery je ve Spatném stavu. Nejmeadil péticich je v obcich dchobuz
(14,84 %), PoSna (18,86 %) a ES (20 %). Ani zdealemmeme mnoho objekive
Spatném stavu. Pokud se podivame také na zbywgigtiné hodnoty, neliZzeme
jednoznéné fici, Ze existuje zavislost mezi mirou religiozityseavem nalezenych
objekt.

71



Tabulka €. 2. Stav objeki a mira religiozity.

10 3 6 1 37,16
12 4 6 2 24,10
13 7 4 2 36,45
9 3 2 4 36,25
7 4 2 1 30,00
7 6 1 0 20,00
11 5 4 2 30,86
8 2 5 1 41,10
24 12 12 0 35,45
10 5 5 0 27,56
43 17 24 2 25,02
21 10 7 4 18,86
14 3 9 2 29,55
6 4 2 0 26,92
4 2 2 0 14,84
2 2 0 20,37

12 1 10 1 29,47
12 4 6 2 35,00
7 2 5 0 26,99
3 1 1 1 47,06
9 3 5 1 24,17
3 2 1 0 23,91

Zdroj: vlastni zpracovani

5.23.4 Potet objekta na jednotku plochy

V nasledujici tabulce je zkoumana zavislost meziotwou obce a pitem
nalezenych objekt Bylo vypciitano, Zze pimérny paiet objekfi na jeden kilometr
¢tvereni je roven hodnet1,45. Tato hodnota jefgkraiena u celkem deviti obci.
Nejvy3si hodnotu nalezneme u obai [3,02 objektu na ki), poté u obce Salava
Lhota (2,34 objektu na kfpa obce ¥zna (2,22 objektu na kin Naopak nejmén
objekii na knf nalezneme v obcich éEhobuz (0,55 objektu na K Samsin
(0,84 objektu na kR) a Ugchovice pod Strazi&m (0,96 objektu na k.
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Tabulka €. 3: Patet objekfi na jednotku plochy.

10,34 10 0,97
12,04 12 1,00
9,56 13 1,36
4,15 9 2,17
2,32 7 3,02
4,07 7 1,72
8,07 11 1,36
4,42 8 1,81
21,48 24 1,12
6,98 10 1,43
35,86 43 1,20
13,31 21 1,58
5,98 14 2,34
7,16 6 0,84
7,22 4 0,55
4,17 4 0,96
8,14 12 1,47
54 12 2,22
6,81 7 1,03
3,1 3 0,97
5,83 9 1,54
2,38 3 1,26

Zdroj: vlastni zpracovani

5.24 Sowasna p&€e o drobné objekty

V sowasné dob se opt klade velky draz na rekonstrukci nebo obnovu
drobnych staveb v krajn V obdobi tvorby této diplomové prace je na opravu
drobnych staveb vypsanékolik dotatnich tituki, mezi které pdt nagiklad dot&ni
program ministerstva kulturyPodpora obnovy kulturnich pamétek prestnictvim
obci s rozdenou gisobnostinebo doténi program ministerstva zewsIstvi ,Udrzba

a obnova kulturnich a venkovskych piivk

Jiz bthem autorova mapovani drobné lidové architektur§lald opravam
nékolika objekti. Rozdily vybranych objektpred a po rekonstrukciiieme vidt na

obrazcichs. 7 a¢. 8.
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Obrazek €. 7: Kaplicka v Nové Vsi

Zdroj: vlastni zpracovani
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Obrazek €. 8: Navesni kaple v Ralovicich

Zdroj: vlastni zpracovani

75



Zavér

Cilem této prace bylo zmapovat objekty drobné l@oarchitektury
v mikroregionu Strazigt a ze ziskanych dat poté vytito prehledny katalog.
Mikroregion Strazi&t nalezneme na zapadnim okraji Kraje \Wea, kde tvéi jeho
hranici. V sodasné dob tento mikroregion sdruzuje dvacet dva obci, smelk
rozlohou kolem 190 ki Na tomto Gizemi bylo nalezeno celkem 249 olfijekbbné

lidové architektury.

Pri terénnim piizkumu byly zisk&ny fotografie objeka potebné atributy, ze
kterych byl nasledhvytvoren katalog. Ten je dle katastralnich Uzemi &ed do
tiiceti peti kapitol. Kazda kapitola obsahuje evidenlisty objekfi, které se v daném
katastralnim Uzemi vyskytuji. Evidam list vZdy obsahuje zakladni geografické udaje
o objektu, jako okres, katastralni Uzemi, mistikialibu, ¢islo parcely, satadnice
v systému WGS—-84 a S-JTSK. Déle je vZzdy uveden dhjbktu, pouzity materidl,
stav objektu, napis, informace o pravni ockramdentifikani Udaje vlastnika. Poté je
na evidemni list vloZzena fotografie objektu, pod kterou reajte Udaje o autorovi

z4pisu a datu gzeni fotografie.

Informace, které jsou v katalogu uvedeny, nemusivigly aktualni, a to ze
dvou divodi. Prvnim divodem jsou pozemkoveé Upravy, které postuprobihaji ve
vSech katastralnich Uzemich. Vysledkem pozemkowjgtav je mimo jiné také
obnoveny katastralni operat, ktery bude obsahavaipjarcelntisla nez ta, ktera jsou
v doke tvorby katalogu v katastralnim operatu zapsanahm divodem jsou dotai
programy, diky kterym jsou mnohé stavby opravové®gz fistupu k patebnym
informacim nelze v soupisu zajistit aktualni fotafgg opravenych staveb, a to

piedevsim z @vodu neinformovanosti o opravach.

Presto je v sotasné dob zZadouci, aby byla drobna lidova architektura
mapovana a sepsana. Hajek a Boka (2006) potvrzuji, Ze soupis pamatek je
potrebny, a to pedevSim z divodu toho, aby seédélo, co je ohrozeno, a tudiZz nutno
pamatko¥ chranit. Dale ale autbdodavaji, Ze soupis drobnych objieke pouze

prvnim krokem k tomu, aby doslo k diskuzi, pepjak tyto pamatky chranit.

Z vystupm terénniho pizkumu byly vytvdeny také vysledky této prace.
Kromé vyctu a popisu jednotlivych objektbyly vytvoreny souhrnné statistiky.
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Uké&zalo se, Ze 76 % nalezenych objekbrili ktize, 13 % kaple a 7 % kaglty. Zbyla

4 % byla tvdena osmi nalezenymi boZimi mukiemi zvonékami a jednou KZovou
cestou. Kromy typa objekii byl sledovan také stav, ve kterém se nachazeji.
NejpctetrgjSi skupinu tvei objekty v dobrém stavu, kterych je 49 %. Daleledgi
objekty ve vyborném stavu, kterych bylo celkem pal® sto dva a t¥dtak 41 %
nalezenych objefit Posledni kategorii jsou objekty ve Spatném stayto objekty
tvoii zbyvajicich 10 %.

Dale byla v praci zkouméana zavislost mezi stavejakii a mirou religiozity
obyvatel. Nej¥tSi podil ndboZenskyticich obyvatel byl zjigin v obci Vysoka Lhota
(47,06 %), nejnizSi pak v obci¢dhobuz (14,84 %). | ies velké rozdily nelze
jednoznéné fici, Ze mezi stavem objake mirou religiozity existuje zavislost. Déle

nebyla zavislost nalezena ani meztggon objekié a rozlohou obci.

Jelikoz Zadny uceleny soupis objikirobné lidové architektury n@seném
Uzemi neexistuje, byla prace vyteoa s vidinou jejiho uplatni v praxi. O vysledky
prace pozadal starostatsta Pacov afpdseda Spolku obci mikroregionu StraZist
pan Ing. Lukas \dek. Déale budou vysledky poskytnuty koordinatoropol&u Via
rustica z.s. panu Bc.tillinu Hodinkovi. Kopie této prace bude také poskydriviéstské

knihovre v Paco¥, ktera si o ni rovéz zazadala.
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