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Zhodnoceni souc¢asného stavu, vyhodnoceni historickych podkladi a navrh
sadovnické upravy vybraného prostoru zameckého parku v Klasterci nad Ohri

Souhrn

V tivodu literarni reserSe je rozebiran proces obnovy pamatek zahradniho uméni. Daéle jsou zde
pfedmétem feseni barokni zahrady a krajinatsky park, které navazuji na historii parku v Klastérci nad Ohfi.
Neni opomenut ani vyvoj dendrologického sortimentu v radmci historie, ktery tzce souvisi
s dendrologickymi sbirkami v parku. Na zavér této kapitoly jsou popsany zpusoby interpretace pamatek
zahradniho uméni, které by se dale mohly uplatnit v parku v ramci komentovanych prohlidek.

V kapitole ,,Zhodnoceni mapovych podkladi“ jsou vyobrazeny vSechny ziskané analytické
podklady, dilezité pro nasledny navrh feseni. Velky duraz je kladen na historicky vyvoj parku, ale také
meésta Klasterce nad Ohfii. Jsou zde shrnuty pfirodni podminky, soucasny stav parku doplnény o potizenou
fotodokumentaci a v zavéru je rozepsana piesna metodika pro inventarizaci dfevin.

Kapitola ,,Vlastni projekt™ obsahuje plan soucasného stavu a nasleduje jiz samotna inventarizace
dfevin. Na samotnou inventarizaci navazuje navrh kaceni a péstebni opatfeni. Na predeslé vykresy a
ziskané informace navazuje navrh feSeni, ktery obsahuje tfi projekty. Ty se zabyvaji sttedovou ¢asti parku
Vv blizkosti budovy zdmku a zahrnuji dvé varianty feSeni centralni prostoru pfed zamkem a navrhem feSeni
jizni terasy pod zamkem. |. varianta centralniho prostoru fesi obnovu barokni historické zahrady. Navraci
pravidelné terasovité zahrady do pohledové osy mezi zamkem a sala terrenou. Jsou zde navrzeny
pravidelné partery doplnéné o kvétinové vysadby. Il. varianta je méné ekonomicky naro¢né feseni, které
také castecné navraci pravidelné prvky do parku. Centralni prostor kopiruje pidorys vodniho prvku, ktery
se zde nachazi. Po obvodu je doplnén kvétinovovymi vysadbami a olemovan stfthanym zivym plotem.
Posledni ¢ast feSeni se nachazi na jizni terase pod zamkem, ktera ztistava v soucasnosti nevyuzivana. Zde
se navrh zabyva vytvofenim vyvySenych zahont s bylinkami a mista pro odpocinek v klidngj$i ¢asti parku.
Zaroven se zde rozkladaji ptisobivé pohledy na feku Ohfi. VSechny projekty obsahuji pidorysné fesent,
inspiraéni obrazky, fezopohledy, vizualizace, osazovaci plany a ekonomickou rozvahu.

V diskuzi je zamecky park v Klasterci nad Ohii porovnan s jinymi historickymi zahradami a

soucasny stav porovnan s historickymi podklady.

Klicova slova: zamecky park, Klasterec nad Oh#i, historie, inventarizace, rekonstrukce

Assessment of current situation, evaluation of historical backgrounds and
landscaping design selected space in chateau park in Klasterec nad Ohri

Summary

At the beginning of the literature review is a process of restoring garden art monuments. Next there
are subject of solutions Barogue garden and English park, which following the history of the park in the
Klasterec nad Ohti. The development of the dendrological range in history, which is closely related to the
dendrological collections in the park, has not been forgotten. At the end of the chapter there are described
ways of interpretation of garden art monuments, which could be used in the park as part of guided tours.

The chapter “Assessment of map data” shows all the analytical data obtained which is important
for the subsequent solution design. Great emphasis is placed on the historical development of the park, but
also on the town of Klasterec nad Ohii. There are summarized the natural conditions of the current state
of the park, supplemented with the photographic documentation and in the end there is a complete
methodology for the woody plants inventory.

The chapter "Own project™ contains a plan of the current status and follows the inventory of woody
plants. The inventory is followed by a proposal for felling and planting measures. The previous drawings
and the information obtained are followed by a design for a solution that contains three projects. These are
about the central part of the park near chateau building and include two variants of the central area in front
of the chateau and the design of the southern terrace under the castle. The first variant of the central area
solves the restoration of the baroque historic garden. It returns regular terraced garden to the viewpoint
between chateau and sala terrena. There are regular parterres with floral plantings. The second variant is a
less economically demanding solution that also partially returns regular elements to the park. The central
place follows the water feature there. Around the place are flower plantings and trimmed by a hedge. The
last part of the solution is located on the southern terrace under the castle, which is currently unused. Here
the proposal deals with the creation of raised beds with herbs and place fo the relax in quiter part of park.
The are impressive views on the river Ohie. All projects include ground plan, inspirational images,
sectional views, visualization, planting plans and economic balance sheet.

In the discussion, the chateau park in Klasterec nad Ohii is compared with other historical gardens

and its current state is compared with historical background.

Keywords: chateau park, Klasterec nad Ohri, history, inventory, reconstruction
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1 Uvod

Obnova pamatek zahradniho uméni je dulezitou praci, protoze navraci historické koteny nasi kultury,
udava Stejskalova a kol 2018. Zahrady a parky jsou nedilnou soucasti naseho kulturniho dédictvi a mély
bychom o n¢ zaslouzené pecCovat. Zarovenn maji tyto zelené plochy velmi dilezitou funkci v prostredi
mésta, kdy ovlivituji mikroklima a zdravotni stav ovzdusi pii zachycovani prachu a hluku.

Park v Klasterci nad Ohii je vyhledavanym cilem pro odpocinek a kratkodobou rekreaci, kde
mohou navstévnici vyuzit jeden ze tifi nau¢nych dendrologickych okruhii nebo se mohou projit po fadé
cest, které se prolinaji parkem. Soucasti je také cyklisticka trasa, ktera parkem prochéazi od vychodni
vchodu do parku smérem k hlavnimu vchodu u zdmku. Park vSak nema jen rekrea¢ni funkci, ale také
naucnou, diky rozsahlym dendrologickym sbirkdm, které se zde nachazi. Vyhodou je i napojeni
zameckého parku na lazné Kyselka. Diky blizkosti protékajici feky se zde nachazi fada vyznamnych
pohledii, kdy mizeme sledovat odraz scenérii na vodni hlading, které dodavaji kompozici dalsi rozmér.
Reka viak neni jedingm vodnim prvkem a nalezneme zde dal$i vodni hladiny zrcadlici p¥ilehlé kompozice.

Ptes to, ze se zde v soucasnosti nachazi krajinaisky park, ktery je jeden z nejlépe dochovanych
krajinaiskych parkt v celém Usteckém kraji, historické podklady daly moznost nahlédnout, jak zde
vypadla barokni zahrada, kterd byla vybudovand Michaelem Oswaldem Thunem Vv 17. stoleti. Zahrada
m¢éla velké spolecenské uplatnéni a konaly se zde spolecenské udalosti, a to pfedev§im v blizkosti jiz dnes
zaniklého letohradku, jehoZ podobu se nam podaftilo zjistit z vedut, které jsou vyobrazeny v Led¢i nad
Sazavou. Ty nam také umoZznily pfedstavu, jak vypadaly pravidelné terasovité zahrady mezi zamke a sala
terrenou.

Bohuzel zdmecky park v minulosti zachvatila fada poZarh, kvili ¢emuz byla poni¢ena nejen
budova zamku, ale také piilehlé zahrady. Rada budov v dezolatnim stavu byla strzena, jako tomu bylo
s budovou letohradku. Konec barokni zahrady byl pak specetén s nastupem krajinaiského parku na
prelomu 18. a 19. stoleti. Diky nastupu tohoto obdobi doslo k roz$iteni parku o oboru a zelinatska policka,
ale také o novou skalni partii na vychodni stran¢, kde pozdéji vzniklo alpinum doplnéné o konifery a
péniSniky.

Park mé velmi bohatou historii, kterd by se zaslouzila o odhaleni mistnim navstévnikim, ktefi park

navstivi, ale také pro pravidelné uZivatele.

2 Cil prace

Cilem prace je zhodnoceni soucasné¢ho stavu parku v Klasterci nad Ohti a ptedevsim ziskanych
historickych podkladt, které jsou dilezité pro vytvoreni nasledného navrhu. Bude proveden terenni
pruzkum, doplnéna inventarizace dievin v parku a na zakladé vysledk bude navrzeno kéaceni a navrh
opatfeni. Shromdzdény budou analytické podklady, které budou cennym podkladem v navazujicim
navrhu. V ramci parku pak bude vybran prostor, ktery dale bude rozpracovan do studie. Vzniknou navrhy
feSeni na vybrané tizemi v zdmeckém parku.

Protoze je izemi znac¢ného rozsahu, je rozdéleno na tii jednotlivé Casti. Tato prace se v navrhu
zabyva zdmeckym parkem a jejim centralnim prostorem v blizkosti zamku. Dalsi ¢asti se pak zabyvaji
vychodni ¢asti parku, kterd je v technicky Spatném stavu a propojuje park se zahradou gymnazia, ktery

tésné priléha na zamecky park. Samotna zahrada gymnézia je ptedmétem feseni posledni prace.



3 Literarni prehled soucasného stavu problematiky

Pamatky zahradniho uméni a jejich obnova je velice slozitd prace, u které je nutné zodpovédny
ptistup. K préci na takovychto objektech je potieba se sezndmit s historii dan¢ho mista, kompozi¢nim
zamerem a vyvojem soucasného stavu. Musi se zpracovat fada analyz, kterym pfedchazi prostudovani
historickych podkladii od historickych pisemnych dokumenti po historické obrazové nebo mapové
podklady. Z historickych mapovych podklada jsou nejhodnotnéjsi 1. vojenské mapovani (1764-1768), II.
vojenské mapovani (1836-1852), III. vojenské mapovani (1877-1880) a poviné cisaiské otisky map
stabilniho katastru. Lze pouzit také jednotlivé plany mést a obci.

Hlavnim zdrojem historickych podkladii jsou archivni dokumenty, které 1ze dohledat v archivech
instituci, obci a mést nebo vV soukromych archivech.

Dulezitym podkladem jsou prazkumy, které zpracovavaji specialisté podle metodiky Narodniho
pamatkového ustavu.

Péce o pamatky zahradniho uméni vychazi z Benatské charty z roku 1964 a z Florenstské charty
z roku 1981, ktera udava pravidla pro udrzbu, konzervaci, restaurovani a restituci pamatek zahradniho
uméni (Stejskalova a kol. 2018).

Florenstka charta také definuje vyznam ,,historickéd zahrada®. Jedna se o architektonickou a vegetacni
kompozici, kterd je z hledicka historie a kultury vyznamna. Jedné se jak o mala dila, jako jsou drobné
zahrady, tak o velké krajinatské parky. Kompozice jsou tvofeny zivymi slozkami, které jsou v Case
pomijivé a obnovitelné. Zahrady mohou byt napojeny na budovu nebo nemusi, ale piesto jsou
neoddélitelnou soucasti. Neni mozno je oddé€lit od vlastniho prostfedi, at’ uz méstského nebo venkovského.
Pro jejich ochranu je dilezitd pravidelnd péce a inventarizace. Pred jakoukoli obnovou je dilezité
zpracovat ditkladné studie a provést archeologicky priizkum (Polakova 2007).

Pro archeologicky priizkum se vyuzivaji nedestruktivni metody, diky kterym se ziskavaji data na
vyhodnoceni informaci o vzniku, vyvoji, proméné nebo zaniku pamatek zahradniho uméni. Jedna se o
soubor terénnich prizkumi, cilené pouziti sond nebo vykopavek, které jsou porovnavany

s kartografickymi podklady, pokud existuji (Gojda 2015).

3.1 Historicky sortiment dievin

3.1.1 Do 16. stoleti

Pouzivan byl zejména domaci sortiment dievin, ktery byl tvofen lipami, duby, tisy. Dale se hojné
vyuzivaly vysadby ovocnych dievin, ze kterych se nejvice vyuzivaly dlouhoveéké odridy hrusni (Novak
2001).

3.1.2 16. az 18. stoleti

Pouzivaji se dalsi druhy domaciho sortimentu jako jilmy a javory. Do obliby se také dostavaji
dovezené druhy dievin jako kasStan konsky. Ten byl pravdépodobné do stiedni Evropy dovezen roku 1576
Busbakem, ktery byl velvyslancem cisafe z tureckého dvora. Oblibu si ziskal diky své pravidelné a husté
korung, ktera poskytovala hluboky stin. Jeho pouziti se neomezovala jen na zdmecké parky, ale uplatiioval
se také do stromoradi ve méstech a kviili svym plodim se také vysazoval do obor.

Dalsi dreviny, které se pouzivaly byly napi. akat, topol vlaSsky a platan. Jediny platan si podrzel
svoji pozici jako soliterni dfevina v parcich, az na par vyjimek. Oproti tomu akat a topol vlassky se staly
trendem a byly predev§im v zavéru 18. stoleti vyuzivany do méstskych stromotadi, ale také ve volné

krajin¢ (Novak 2001).

3.1.3 19. stoleti

Sortiment se v tomto stoleti hodné rozsifil o fadu druhi, ale pfedevsim riznych kultivart. Pouzivaly
se zejména rizné druhy lip, kastani, rizné kultivaru javoru mlé¢, méné pak javor klen a jeho kultivary,
javor stfibrny, rizné druhy a kultivary akatu, odridy jasanu ztepilého, habr, odridy hlohu, rizné druhy
jetabin, liska turecka, platan, jilm, dub, rizné druhy a kultivary slivoni, Setik, katalpa, buk, topol, jerlin
japonsky, pajasan zlaznaty. Pajasan zlaznaty si opét ziskal oblibu, jako akat diky svym zpéfenym listim,

které se v domacim sortimentu dievin ptili§ nevyskytuji az na vyjimky (jasan, jetab obecny) (Novak 2001).

3.1.4 20. stoleti

20. stoleti pfineslo velmi bohaty sortiment, ktery se da povazovat za rozsifenéjsi, nez je tomu
Slechtenim, které probihalo od poloviny 19. stoleti. Konaly se zahradnické vystavy, ktery ptedvadely nové
vypéstky dievin. Sifi sortimentu lze dohledat v odbornych &asopisech té doby, jako byly napt. Wiener
Illustriate Gartenzeitung, které se pozdéji jmenovaly Zahradnické listy.

Vybér dievin by mél byt fizen zdsadou umérnosti. Nesmime se zaméfit jen na to, jestli dfevina byla
V historii dostupnd, ale také v jakém mnoZstvi. Pfikladem muze byt napf. lipa stiibrna. Ta se na nasem
uzemi v roce 1879 vyskytovala jako jediny exemplai v Brné. Pokud je tedy obnovovéna ulice z 19. stoleti,
historickou stranku ziskame z hlediska obnovy architektonickych prvki, jako jsou fasady, pouli¢ni
osvétleni a dal$i prvky, ale nemtze zde vysazet alej z lip stibrnych, které se v t& dobé vysazovaly jako
soliterni dfeviny. Dalsi piiklady jsou napi. katalpa, paulovnie nebo jinan v pamatkové chranénych
uzemich. Jinan dvoulalo¢ny byl vzacna, posvatna dfevina, ktera byla vzdy vysazovana jako solitéra, aby
tim byl podtrZzen vyznam jeho jedinecnosti. Prvné se jinany do aleji pouZily v 80. letech 20. stoleti v Mosté.

Mezi dalsi nevhodné pokusy patii aleje tvofené jehli¢nany v uli¢nich vysadbach. Na naSem tizemi se jich



nékolik nachazelo, ale do dné$ni doby se zddna nedochovala a je zde spekulace, jestli viibec existovaly

(smrkova a modiinova alej ve Valticich, dale v Kamenici nad Lipou a v Brn¢) (Novak 2001).

3.2 Barokni zahrady

Tento smér vznikl v druhé poloviné 16. stoleti a stal se pro bohatou §lechtu ke zdiraznénim moci a
reprezentaci. Navézala na strohou a vécnou renesanci. Do Cech baroko dorazilo az na po&atku 17. stoleti
a trvalo az do konce 18. stoleti. Baroko se vyvijelo 2 sméry: radikalni dynamicky smér, ktery se vyvinul
v Italii, ovlivnil pfedev§im Rakousko véetné Cech, Spané&lsko a Bavorsko a druhy klasicizujici smér, ktery
vznikl ve Francii a ovlivnil pfedevsim Némecko a Anglii. V Cechéch se vyskytuji oba sméry, ale nejsou
zcela vyhranéné. Nekdy se zde vyskytuji i prvky holanské zahrady (Hurych a kol. 2011, Conan 2005).

Slovo ,,baroko* ma hanlivy vyznam a znamena zkfiveny, nepravidelny, nabubtely. Jednim z prvki
je zvétsené métitko, kompozice je ptivedena k pohybu, vyuziva dramatické napéti. Dynamika a plasti¢nost
je zdlraznéna barvami, svélem a stiny. Také se asto vyuzivaji oblouky a spiraly (Wagner, 1989; Hurych
a kol. 2011).

Architektura budovy byla masivni a slozit¢ zdobend. Ve vrcholném baroku se budovy vyznacovaly
trojkiidlym padorysem. Ctvrté k¥idlo bylo nahrazeno ozdobnou miiZi nebo zdi, ktery opticky navazala na
vngjsi ¢ast budovy. Uvnitt vznikl reprezentativni ¢estny dvur. Pravidelna zahrada byla osové navazana na
pruceli zamku. Do zahrady se vstupovalo pies vestibul nebo bohaté zdobenou sifi (sala terrenu), ktera byla
oteviena arkddou. Vyznamné byly stavby, které se v zahradach vyskytovaly, jako jizdarny, konirny,
micovny, divadla a oranZérie.

Zahrada méla znaény reprezentativni a emocionalni G€inek. Vegetacni prvky byly tvarovanim
podtizeny architektonickému feSeni, ale byly nadfazeny architektuie zdé€né. Zahrady byly vyznamné osové
a vytvarely mnohostranna spojeni, kterd se nedala oddélit od celku. Pfed budovou se nachézely partery,
které byly bohat¢ zdobeny kvétinami a tvofila je nizkd stfihand zelen a také barevné pisky a drti. Nachéazely
se zde broderie, které ptipominaly vySivku na koberci a byly vytvofeny z kiivek. V kontrastu k nizkym
parterim byly boskety, architektonizované lesiky, které tvofila vysokd tvarovand zelen. Mohly tvofit
uzaviené prostory, ve kterych vznikaly samostatné zahradni upravy jako riZovny, bludisté nebo sbirky
cizokrajnych rostlin. Vyznamné byly zahradni stavby, které se v baroku vyskytovaly: terasy, schodisté,
balustrady, pergoly a hlavné vodni stavby (bazény, kanaly, fontany, vodotrysky a kaskady). Atraktivnim
dopliikem zahrad byly grotty (umélé krapnikové jeskyné nebo stény), klece pro ptactvo, vodni hiicky nebo
rizné umélé zticeniny. Ohradni zdi byly zdobeny iluzivnimi malbami a cely prostor zahrady byl doplnén

o plastiky a sochatska dila. Na zahradu tésn¢ ptiléhaly bazatnice a obory.

wrwe

18. stoleti vznikem pfirodné krajinafského parku, ktery v mnoha piipadech potlacil predchézejici sméry,
které ovlivnily zahradu. Z dochovanych objektl 1ze jmenovat napt. zahradu v Buchlovicich, HoleSové,
Dobfisi nebo Jarométicich nad Rokytnou.

Baroko zasdhlo také do tvorby krajiny. Budovy se ¢asto stavély na vyvySenych mistech, aby tvofily
pohledové dominanty a byly doplnény drobnymi stavbami napf. sakralniho charakteru (kaplicky, bozi
muka, kiize atd.). Komunikace byly ¢asto dopliiovany o aleje.

Na barokni styl pozdéji navazuje rokoko, které potlacilo okazalost baroko a pievladl klidnéjsi a
popinavé rostliny na zivé stény, které oddélovaly prostor. Dalsi prvek, ktery se prenesl do exteriéru byly
kvétinové partery, které byly zjemnéné a rozvolnéné. Jinak se tento smér pfedevSim uplatnil v interiéru
(Hurych a kol. 2011).

V zahradéch se také nachazely nadobové rostliny. V raném baroku v Cechach se navazovala na
podobné vyuziti rostlin, jako v renesanci. Rostliny byly nové pouzivany ptimo v kompozici a
zvyraziovaly vyznamné dominanty (vodni prvky, stavby v zahradg). Casto byly zakladany pomerandové
druhy byly citrusy, vaviiny a granatova jablka, které byly pozdéji rozsiteny o palmy, olivovniky, oleandry
aj. Nadoby byly okrouhl¢ a byl vyuzivan rizny material. Bylo dbano, aby nadoby byly jednotné pti pouzité
ve vyznamnych ¢astech kompozice.

V dob¢, kdy vznikla francouzska klasicistni zahrada, mély nadobové rostliny nezastupitelny
vyznam. Mély podobnou funkci jako topiary a mohly byt s nimi také doplinovany v kompozici. V tésné
blizkosti budovy byly na parteru vyuzivany predevsim tradi¢ni rostliny jako citrusy a vavtiny. V blizkosti
oranzerie pak byly vyuZivany i dalsi sbirkové rostliny, které se mohly také objevovat v interiérech. Velkou
oblibu si ziskaly také sukulenty. Stale byl velmi dileZity jednotny vzhled nadob, ale kromé& okrouhlych
nadob se pouzivaly také ctyfboké a n€kdy i Sestiboké tvary. Barva nadob byla vyrazna, jednotnd a typicka
pro majitele zahrady (Ktesadlova a kol. 2015).
mnozstvim srazek. V Anglii bylo vice srazek, a proto byla moZna nizka se¢. V travniku se dvoudélozné
vyskytovaly jen omezené. Oproti tomu v Evropé, kde bylo srazek méné, se vyskytoval vétsi podil
dvoudéloznych rostlin, které 1€pe zvladaly ptisusek (Strakova 2015).

Ve francouzské klasicistni zahradé se uplatiiovaly tfi typy travniki: Parterre de copartiments, ktery
byl tvofen travinami, kvétinami a barevnymi pisky, Parterre a I'Angloise, kde byl vyuzit predev§im kratce
a peclive stfizeny travnik, ktery protinaly cesty a posledni Bowling-Green, kdy vznikala volna zahloubena

plocha, pies kterou byly vedeny priahledy (Kauter 2002).



Travniky se v parterech velmi peclivé udrzovaly, a krom¢ koseni byly i dvakrat mési¢né

zastithovany ruéné ntizkami. Hlavni inspirace byla piejimany od anglickych travnika (Wimmer 2012).

3.3 Krajinarsky park

Ptechod od pravidelnych zahrad byl pozvolny. V renesan¢nim stylu byly zahrady oddé€leny od okolni
krajiny, zatimco v barokni zahrad€ neni striktné vymezeny ptechod. Na okolni krajiny byla zahrada
propojena pohledovymi osami. K hlavni ptelomu doslo az v 18. stoleti v Anglii (Lasdun 2000).

V Anglii byly zcela odlisné klimatické podminky, a proto se zde Spatn¢ uplatnovaly principy
renesan¢nich a baroknich zahrad. Formalnost pravidelnych zahrad pak ostie kontrastovaly s ptirozenou
krasou okolni krajiny. Pravidelné zahrady byly v Anglii kritizovany a napiiklad Francis Bacon nebo
pozd¢ji John Milton uptfednostiiovali ptirozeny styl Zivota. V t& dobé probéhla také liberalni revoluce,
kterd méla za nasledek ochuzeni Slechty. Ta neméla dostatek financ¢nich prostfedki pro vytvofeni
nakladnych pravidelnych zahrad. Zacalo se také vice zajimat o védu a rostla zaliba ve kvetoucich stromech
a kefich. Tyto dreviny se v pravidelnych zahradach neuplatiovaly. Vyznamné také bylo poznavani
¢inskych a japonskych zahrad, jejichz prvky jsou Casto pouzivany v pfirodné¢ krajinatském parku.

V prvni fazi m¢li vliv na tvorbu piedev§im malifi. Jednim z nejvyznamnéjsich byl William Kent
(1685-1748). Nemél vsak dostate¢né dendrologické znalosti, a proto parky nebyly zcela piesné. Po
malifich se na tvorbu zacali specializovat umélecti zahradnici. Jednim z prvnich byl Lancelot Brown.

V zahradéch se vyskytovalo mnoho romantickych staveb jako jeskyné, pustevny, umélé zticeniny,
ale také architektura Orientu (¢inské chramky, indické pagody, arabské mesity). Tyto prvky se pozdéji
pfeménily na pamatniky a pomniky vénované vyznamnym osobnostem, ptateliim nebo rodin€. V Némecku
se rozvinul romanticko-sentimentalni smér, ktery byl zna¢né pteplacany.

Vrcholu doséahl krajinatsky park na prelomu 18. a 19. stoleti. Hlavnim ptedstavitelem tohoto obdobi
byl John Repton. Ktery napsal knihu ,,Poznamky k teorii a praxi krajindiského zahradnictvi®, ktera se
pozdéji stala pomtickou pro tvorbu tohoto stylu.

V tomto sméru byl plné€ vyuzit potencial ptirozené krasy. Vyuzivalo se nepravidelného terént, ktery
byl cilen¢ osazovan vysadbami, aby se zddraznil u¢inek. V kompozici se vyvazovaly travnikové plochy a
porosty dievin, které dale clenily prostor. Uplatiiovala se zde hra svétla a stinu. Cesty ztratily svoji
estetickou funkci a plnily pfedevsim ucelovou funkci. Propojovaly nejdileZitéjsi ¢asti parku a nékdy
mohly 1 zcela chybét. Voda se uplatiiovala predev§im Vv pifirozenych tvarech jako poticky, jezirka a
rybniky. Maskované hranice oddélovaly park od okolniho prostfedi a n€kdy mohly byt nahrazovany

ptikopem nebo terénim valem.

Vznikl také tzv. okrasny statek, ktery spojoval zemédélskou uzitkovou cast s okrasnou (aleje,
remizky, vodni plochy). Pfikladem je napt. zdmecky areédl ve Veltrusich. Vznikaly také rozsahlé tipravy
Krajiny v navaznosti na panstvi (Lednicko-valticky areal, Ka¢ina, Hluboka nad Vltavou).

V té dob¢ méla Anglie silny politicky vliv a rozvoj piirodné krajinaiského parku ovlivnily filosofické
myslenky J. J. Rousseaua, ktery propagoval myslenky vraceni se k ptirod€. Poté co do Evropy piisel tento
trend, fada zahrad byla o ,,anglickou* zahradu rozsitovana nebo byl zcela ptebudovan parter, ¢imz doslo
k zaniku historickych pravidelnych zahrad. Jediné, co zistalo dochovano byly hlavni osy dopInéné napf.
o aleje. Vznikaly ale také parky pietvorenim krajiny, které miizeme nalézt v Bad Muskau, jehoz autorem
byl knize Piickler.

Prirodné krajinatsky park byl spojovan se §lechtickymi sidli, ale pozd¢ji také s lazenskymi mésty a
vefejnymi parky ve méstech. V Cechéch je vétsina zameckych parkil upravena v tomto stylu. Jedna se
napt. o park v Prihonicich, Stromovka v Praze, Sychrov, Tel¢, Novy Dvir u Opavy, Bila Lhota,

Poté, co se zacal uplatiovat prirodné krajinarsky park, ztratila nadobova zelen v zahradach svoji
dosavadni funkci, ale byla stale hojn¢ vyuZzivana. Byl potlacen jejich symbolicky vyznam a zacala plnit
spise fuknci sbératelskou (Kiesadlova a kol. 2015).

V névaznosti na antickou mytologii byly nddobové rostliny vyuzivany pfe chramky zasvécenymi
jednotlivym bozstviim, jako napt. Apollonovi (vaviiny a citrusy), nebo Venusi a Flote (predevsim kvetouci
druhy). Nadoby se také pouzivaly pies 1éto jako dopln€k zabradli nebo schodist. U vyznamnych
odpocivadel a cest byly umistovany kvétinové pyramidy, které byly tvofeny piedevS§im rodem
Pelargonium. Nejcastéji se vSak nachazely v pravidelnych parterech v blizkosti hlavni budovy, ktera byla
jinak obklopena krajinafskym parkem (Huxley 1978).

Nadobové rostliny tvofily pfedevs§im sbirky, které byly v letnim mésicich umistovany do zahrady a
ptes zimu byly pfemistovany do urcenych budov, nebo se stavaly soucasti interiéru obytnych mistnosti.
Sortimentalné vznikaly velmi bohaté sbirky, které mizZeme sledovat z dochovanych zaznami z 19. a
pocatku 20. stoleti. Ve vétsing zahrad byly péstovany sbirky palem, kamélii, orchidei, a predevSim pies
1éto kvetoucich rostlin. Nadoby byly také velice rozmanité v zavistlosti na péstované rostlin€. Nadoby byly
maskovany piedev§im v seskupenych skupinach, které dosahovaly vysSiho estetického uc€inku
(Ktesadlova a kol. 2015).

Ptirozené louky se v priabehu barokniho stylu vyuzivaly jen velmi okrajove. Potlacované ptirodni
prvky se vSak brzy dostaly do poptedi, diky nastupu krajinarského parku. Travnaté plochy mély vysoké
postaveni, protoze se staly jednim z kompozi¢nich prvka tohoto stylu. Pravideln¢ udrzovany travnik se
soustied’oval v blizkosti budovy a dale pak pfechéazel v pfirozené louky, které byly spasany hospodatskymi

zvifaty 1 lesni zveri.



Nizky travnik v blizskosti domu se nachazel na vymezené plose tzv. pleasure grounds a dochazelo
zde ke kombinaci kvétinovych zahoni a udrzovaného travniku, u kterého byla dilezita syté zelend barva
a vytrvalost. Dochazelo k pravidelné tdrzbé, kdy se provadélo hnojeni, zelévani a odplevelovani.
Dochazelo tedy k redukci dvoudéloznych rostlin.

Luéni porosty mély funkci estetickou, ale také produkéni. Porosty byly zdrojem pice a sena nebo
zde piimo probihala pastva. Hojné¢ byly vyuzivany byliny s vyraznymi barevnymi kvéty a Casto byly
obohacovany o atraktivni rostliny, jako cibuloviny a trvalky.

Vétsina ploch byla zakladana vysevem, protoze drnovani byl finanéné ndkladny zakrok. Ve
vyjimecnych ptipadech se drnovéani vyuzivalo pro mensi reprezentativni plochy. Vyznamné se také
rozvinulo semenafstvi, diky cemuz vznikaly specialni smési pro rizné stanovistni podminky (Strakova

2015).

3.4 Zpisoby interpretace pamatek zahradniho uméni

Interpretace pamatek zahradniho uméni mize byt nejen formou privodce, ale formou riznych
informacnich panelli nebo lze také zapojit smyslové vjemy ucastnika.

Dulezité je zvojit spravnou metodu pro interpretaci, protoze ta pak ovlivni celkovy edukaéni proces.
Metoda musi byt pfiméefend cily programu, ale také ke schopnostem tcastnika programu. Program by mél
byt zajimavy motivaéni a zabavny, ale zabavnost by v zadném ptipadé neméla byt hlavnim motivem.

Pro prezentaci pamatek zahradniho uméni lze vyuzit jiné metody, které¢ by se v interiéru tézko
uplatiiovaly. Zaroven vSak programy, které jsou zamétené pouze na mluvené slovo, musi mit krat§i dobu
trvani, protoZe na ucastnika plisobi vice vjemd, které rozptyluji jeho pozornost (hluk, pocasi, zvitata,
tekouci voda atd.). Metody se v programu mohou lisit, podle toho, o jakou vékovou skupinu ucastnikii se
jedna.

Dalsi faktorem je optimalni velikost skupiny pro dany program. Pokud se bude program zamétovat
na zapojeni sluchového vjemu a budou se uplatiiovat dramatické prvky, je dilezité, aby skupiny mély spise
mensi charakter. Nelze tyto programy vhodné uplatnit pro napt. velké skupiny déti, kde nikdy
nedosdhneme tplného klidu a pozadované atmosféry.

Je vhodné vyuzivat vice edukacnich metod, protoze kazdy ucastnik ma individudlni pfistup pro
pfijimani dat. Neni vSak vhodné ani uplatiovat pfemiru aktivit. V ivahu musime brat n€kolik faktord,
které ovliviuji GcCastniky. Tim je naptiklad schopnost soustfedénosti v riizném Case a také potieba
odreagovani. Vice naro¢néjsi aktivity volime na zacastku programu, kdy je pozornost tc¢astniku nejvyssi.
Poté mizeme zaradit n¢jaké aktivity pro odreagovani nebo aktivity podporujici manudlni zrucnost a
motoriku. Mezi jednotlivimy programy, kdy se skupina piemist'uje je vhodné nechat uc¢astnika premyslet

a zpracovat nové informace a nezapojovat ho pfili§ do pfechodovych aktivit.

Lze vytvoftit také edukaéni program, pii kterém je mozno pracovat ve dvojicich nebo v malych
skupinach a tim podpofit kolektivni spolupraci.

Protoze se programy konaji venku, je nutné mit vymyslenou variantu, pokud budou neptiznivé
podminky pocasi. Lze vyuzit napt. zahradni pavilon, skleniky, nebo pokud je v interiéru vhodné misto,
vymyslet alternativni program zde.

V potaz se také musi brat jedineCnost dané pamatky, ktera mize urcovat charakter edukacniho
programu, ktery bude vyuzit. VétSinou se jedna o kombinaci nékolika jednoduchych metod, které

umoziuji rozvoj znalosti a dovednosti.

3.4.1 Metody slovniho projevu

Tyto metody zahrnuji monologickou a dialogickou metodu. Slovni sdélovani je jednim z primarnich
zpusobl pfedavani informaci. Je zde vSak problém, ze pozornost po n&jaké dobé klesa a ma proto své
limity. Zalézi velmi na podani informaci lektorem a jestli dokaze ucastniky zaujmout. Proto je vhodné,
aby do programu zahrnoval i dal§i metody. Jeho vyklad musi byt srozumitelny a je pozadovano urcité
emoc¢ni nasazeni. Pfi této metodé je pozice lektora aktivni, zatimco ucastnik je spiSe pasivni.

Vhodné metoda pro zapamatovani informaci je podani ji v néjakém piib&hu. To plati nejen pro déti,
ale pro dospélé. Piibéhy pomahaji pochopit souvislosti a nepfijimame jen stroha fakta.

Pro ptekonani jednostranného vykladu, miizeme zapojit i Gcastniky formou otdzek, které souviseji
s t¢ématem. Tim podpoiime z4jem, aby pfichazely na véci samostatné. Nesmime je vSak vystavit otdzkam,
na které nebudou moci odpovédét nebo strachu ze Spatné odpovedi. Otazky jsou mifené na situace ze
zivota, nebo navazuji na predchozi informaci, kterou jsme ucatnikim sd¢lily (napt. v jedné casti parku
vysvétlime, co je pohledové osa a v jiné ¢asti vybidneme, aby ji sami urcily).

V pamatkach zahradniho uméni se nejcastéji vyuZzivaji komentované prohlidky, které jsou urcené
predevsim pro dospé€lé a maji své nezastupitelné misto.

Do této kategorie 1ze zatadit 1 préci s textem. Je mozné vyuZit pfipravené pracovni listy, které mohou
programy v zahrad¢ obohatit. Nutno brat v potaz, ze déti zékladnich Skol, pro které je tato aktivita mifena,
se prichazeji do parku odreagovat a odpoc¢inout od ¢téni a psani. Proto by tato aktivita méla byt umétena

(Hudec a Kiesadlova 2015).

3.4.2 Smyslové aktivity

Tyto aktivity ndm umoZiuji poznavat pamatky zahradniho umeéni pomoci smysli. Jedna se o
podvédomé, ale i cilené zapojeni smyslii do procesu poznavani. Casto se tyto metody vyuZivaji pro
navstévniky, které nemaji rozvinuté abstraktni mysleni, jejich pozornost rychle klesa, nebo jsou jinak

zdravotné postizeni. Lze je vyuzit, ale pro vSechny navstévniky. Pro dospé€lé jsou vhodné aktivity, které



mohou vykonéavat osamocené a nejsou pii tom hodnoceni. Pro déti se vytvareji spolecné programy, za
pouziti riznych hernich aktivit.

Kromé klasickych podnétii 1ze zapojit také teplotu a vlhkost. Za horkého dne mtize napiiklad lektor
upornit navstévniky, aby vnimali rozdily teplot, kdyz vchazeji pod loubi z plného slunce. Také je mozné
upozornovat na ruzné typy vegetace, které¢ maji rizné podminky a uplanit to pozdéji v tkolu, kdy maji
navstévnici vypozorovat, v jakych podminkach se vybrana rostlina vyskytuje a urcit typ vegetace (Hudec

a Kiesadlova 2015).

3.4.2.1 Zrak

Zrak je preferovany smysl v pamatkach zahradniho uméni, protoze samotna dila byla budovéna za
ucelem, aby vizudlné potésila ndvstévnika. V rdmci tohoto smyslu je vhodné vnimat celou kompozici,
nebo jeji detail. Vnimame pohledové osy, optické klamy atd. U zakid se pak snazime vyhnout tomu,
abychom jim ftikali, na co se maji divat, ale snazime se je zapojit formou hry (kdo prvni uvidi ..., kde se
skryva ... atd.).

V ramci zahrady nebo parku lze vyuzit rdmi, ptes které Ize vidét uréitou kompozici. Tuto metodu Ize
vyuzit i pro hry. Kazdy si vytvoii ram libovolné velikosti a tvaru, kterym zachyti misto, které je pro ngj
zajimavé. Poté probiha vernisaz, pii které se prochézi po jednotlivych kompozicich a autor mize shrnout
svij vytvor nékalika vétami. Pro tuto aktivitu je dilezité, aby byla ¢ast parku vybrana pro tuto aktivitu

dostate¢n¢ rozmanitd (Hudec a Kiesadlova 2015).

3.4.2.2 Sluch

Pii zapojeni sluchu do edukacnich programii 1ze vyuzit poslouchdni zvuki nebo hudby.

Poslouchéni zvukt je velmi zajimava metoda, pii které musime dodrzovat urcité zasady. Je to dano
predevsim klidnym prostfedim, kde nam poslouchani nebudou narusovat vlivy z vnéjsku, jako je naptiklad
silnice nebo zahradni technika. Dal$i naruSeni pak miiZze vzniknout pfili§ velkou skupinou, kterd nadéla
vice hluku. Vyznamna je tato metoda u nevidomych osob, ale je to také ozvlastnéni pro bézné navstévniky,
ktefi mohou zjistit, Ze zahrada je plné Zivota, ikdyZ neni tieba vidét (napf. zpev ptactva).

Dals$i moZnosti je poslech hudby, kde je mozno pouzit hudbu zZivou, ale také reprodukovanou. Hudba
nam v ramci programu muze navozovat spravnou atmosféru a podtrhovat dany zazitek. Hudebni koncerty
byly v minulosti sou¢asti zahrady, protoze se zde konaly rizné spolecenské udalosti. Nejlépe je uplatnit
hudbu z doby, ve které zahrada vznikla. Vhodné je navozeni relaxa¢ni atmosféry, misto k sezeni a aby
program nenaruSovaly vlivy z vnéjsku. Pokud je v zahrad¢ misto, kde jsou dobré akustické podminky,

muzeme vyuzit i hudby v podobé€ zpévu ucastnikli (Hudec a Kiesadlova 2015).
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3.4.2.3 Cich

Cich mtize byt v ramci programti zapojen nevédomé, kdy napiiklad prochazime okolo kvetouciho
kete, ale také védomé, kdy cilen¢ zapojujeme do programu aktivy pro poznavani riznych vini. Tyto
aktivity mizou byt znakem pro zapamatovani rostlinného druhu, protoze ¢lovék miize uplatnit ¢ichovou

pamét’ (Hudec a Kiesadlova 2015).

3.4.2.4 Chut

Do programu Ize zapojit chut’ v ramci jedlych rostlin, které se v pamatkach zahradniho uméni
vyskytuji. Je nutnéd dobra znalost rostlinnych druhti a hlavné toho, co se v parku vyskytuje. Ochutnavka by
méla do programu tématicky zapadnout a je mozné tim podtrhnout nabyté informace. Nemusi se jednat
jen o plody stromt a kefii, ale 1ze také vyuzit aromatickych bylin, které se zahradach vyskytovaly (Zvykani

listd, ¢aj) (Hudec a Kiesadlova 2015).

3.4.25 Hmat

Tento smysl je neodmyslitelnou pomtckou pro nevidomé a slabozraké osoby, ale je vhodny 1 jako
doplnéni pro bézné navstévniky. Pamatky zahradniho uméni nepodlehdji tak pfisnym pravidlim jako
napiiklad muzijni exponaty nebo inventar interiéru zdmku, a proto je mozné si na fadu véci sahnout. Hmat
nam muze napomoci si 1épe zapamatovat danou véc. Programy, do kterych jsou zapojené haptické prvky,

napomahaji rozvijet jemnou motoriku (Hudec a Kiesadlova 2015).



4 Zhodnoceni podkladovych udaji

4.1 Vymezeni uzemi

f‘i‘a.

Mapa 1: Vymezeni tizemi v ramci CR, kraje a okresu

Zamecky park, ktery je pfedmétem feSeni se nachéazi v Klasterci nad Ohfi. Toto mésto se
nachazi v okrese Chomutov v Usteckém kraji. Mésto je pak rozdéleno do nékolika &asti:
Cibousov, Hradisté, Klasterecka Jesen, Lestkov, Mikulice, Mifetice u Klasterce nad Ohii,
Rasovice, Suchy Dil, Sumna, Uto¢isté a Vernétov.

Ze severu je mésto ohrani¢eno Krusnymi horami, z jihu pak Doupovskymi horami. Na

jihu mésta protéka feka Ohfe.

Mapa 2: Vymezené hranice parku a reseného izemi

Obr. 1: Pohled od budovy zamku na zapadni cast parku a protékajict reku Ohri
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4.2 Sirsi vztahy

Mapa 3: Sirsi vztahy

Karlovy Vary
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4.3 Historie mésta Klasterec nad Ohri

4.3.1 Pocatky mésta

Pravdépodobné pocatky osidlovani zasahuji az do obdobi pravéku, ale prvni zminky o vzniku mésta
samotného se datuji mezi roky 1150 az 1250. Vznikl zde maly klaster, ktery zde zalozili postoloprtsti
benediktyni a to mélo zapficinit Sifeni kiest’anstvi mezi pohanskymi obyvateli v obdobi raného feudalismu.
Neni znamo, jestli klaster vznikl, u jiz vystavéného meésta, nebo se mésto zacalo budovat az v zavislosti na
stavbé klastera. Jméno obce je vSak pravdépodobné odvozeno od klastera, ktery se zde nachazel. Pozdgji
zde byl ptistavén také kostel s farou a hibitovem a predpoklada se, ze se zde nachazela také klasterni Skola.

V roce 1277 byl klaster zrusen Premyslem Otakarem II. a stal se majetkem krale. Jako 1éno pak
byla osada ptidélena rodu Sumburk, ktefi ji slou¢ili s panstvim Pernstejnil na pocatku 14. stoleti.

Vesnice byla na pocatku témer bezvyznamnou a poprvé v roce 1354 lze dohledat zminky o jejim
nazvu — V latin€ Claustrellum. Pozdé&ji v roce 1356 se objevuji i némecky nazev obce Klosterlin (Vachata
2015).

4.3.2 15. stoleti

Vyznamnéj$i rozvoj mizeme u osady sledovat az na pocatku 15. stoleti. Husitska valka se zde
prehnala ve 20. letech 15.stoleti, ale na vyvoj osady neméla témét zadny vliv.

V roce 1431 Klasterec pfipadd Vilému ze Sumburku jesté s dalsimi vesnicemi, kdyz se v tomto
roce rozdéluje panstvi mezi Viléma a Alese ze Sumburku. Pravé na ptikaz Viléma vznikd hrad Novy
Sumburk na Klasternim vrchu, ktery je dokonéen v roce 1453. Pravé tento hrad se stava jeho usedlosti a
spravuje odtud své nové panstvi.

Klasterec se v tomto stoleti zna¢né rozristd a ziskava oznafeni méstecko. Mistni femeslnici a
obchodnici nabizi své zboZi na nové zniklém trhu a mezi zem&délské plodiny, které se zde v té dobé
péestovaly, miizeme zaradit obilniny, len, cocku, boby, konopi a dalsi plodiny. Rozviji se také chov zvitat
jako jsou ovce, dobytek a kon€ na mistnich popluznich dvorech.

V roce 1449 je mésto pievedeno na Viléma z Ilburku, kterému jej Vilém ze Sumburku prodal. V jeho
vlastnictvi v§ak mésto neziistdva na dlouho, protoze méa zna¢né dluhy a musi své majetky prodat bratrim
Z roku Fictumi.

Fictumové pozdé&ji skupuji i panstvi Novy Sumburk a od roku 1620 vznika panstvi Novy Sumburk-
Klésterec. Mésto Klasterec v druhé poloving 15. stoleti poruSuje trzni pravidla kralovského mésta Kadang,
kdyz zde zacina s vyrobou vlastniho piva a vyrabénim sladu. Za tento pfestupek bylo mésto Zalovano u
zemského soudu. Zaloba vsak neméla zadné nasledky a v roce 1502 ziskal prvni oficialni privilegia Felixe

z Fictumu pro mésto Klasterec (Vachata 2015).
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— = i e == Obr. 2:VKresba rekonstrukce hradu
; Novy Sumburk podle J. Pachnera,
‘ www.hrady-zriceniny.cz

4.3.3 16. stoleti
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Rozviji se zde také obchod a riznéd femeslna vyroba, kterou lze dolozit nové vznikajicimi cechy
femeslnikt z roku 1523. V roce 1512 vznika na levém biehu Ohie pansky dim, ktery se stal zakladem
dnes$nimu zamku. Klasterec se stdva centrem celé¢ho panstvi a roku 1520 se obejvuje i jeho prvni znak.

V roce 1529 ziskdva mésto fadu novych prav, mezi néZ patii i niz§i soudni pravomoci, jako naptiklad
feSeni drobngjsich zlo¢ini. Mésto také ziskava prvni pisemné udéleni prava na vareni piva a stava se trvale
dédi¢né. Dalsi vyznamnou udalosti se stava také vystavba nové radnice za vlady Volfa Détricha, ktery
umira roku 1540 a dale pak spravuje majetek jeho vdova Margareta. Za jejiho spravovani panstvi probéhla
Smalkadska vélka, ktera Klasterec citeln& postihla. Mésto se viak po tazeni vojsk rychle vzpamatovalo a
v roce 1555 prebird spravu syn Détricha Leo, ktery se zaslouzil o rozSifeni protestantismu. Pravé on
nechava zbudovat mlyn v blizkosti dnesniho zamku, ktery byl pojmenovan Oharsky.

Leo z Fictumi spole¢n¢ se svym bratrem Oplem opevnil pansky diim na zptisob tvrze.

V roce 1584 piejimd panstvi posledni z rodu Fictumi, Krystof. V tomto roce jsou také zminky o
skole v Klasterci. Dalsi zasluhu ma na rozsifeni tvrze a v roce 1590 K ni dal postavit jesté véz. V roce 1592
pak skupuje statek HimlStejn, ktery se skladal ze 6 vesnic a fad vsi v tésné blizkosti Klasterce. Ziskava

také Pernstejn s mlynem a pilou a dale ziskava k panstvi lomy a cihelny (Vachata 2015).



Obr. 3: Pernstejn podle
vyobrazeni kolem roku 1550, M.
Placka, www.hrady-zriceniny.cz
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uprchnout, aby si zachrénil Zivot. V roce 1623 zkupuje celé panstvi a jeho majetek Krystof Simon z Thunu.
Jelikoz byl Krystof Simon velice horlivy katolik, zapojil se do intenzivni protireformace a za¢al donucovat
své protestanské poddané, aby piijimali katolickou viru.

V Evropé propuka tficetileta valka, kterda ma pro Klasterec Spatné nasledky. V okoli se zacinaji
pohybovat loupici vojaci a roku 1631 obsazuji panstvi Sasové a trva to téméf cely rok, nez se je podari
z Cech vyhnat. Poté mé&sto obsazuji cisaiti vojaci. Nejhorsi vSak pfichdzi az roku 1639, kdy ve snaze
vyhnat Svédy z mésta, vojaci zapalily zamek a pozar se pak nasledné rozsiiil na celé mésto. Pozar poskodil
velké mnozstvi budov. Klasterec byl pak Svédy vyplenén jesté v roce 1642 a 1645. Celkové tficetiletd
valka zanechala na mést¢ velké Skody a trvalo fadu let, nez se Klasterec po valce vzpamatoval.

V roce 1655 ziskal panstvi po svém otci Janu Zikmundu Michael Osvald Thun. Ten se zaslouZil o
rekonstrukci zdmku po pozaru. Nechal vystavét ¢vtrté kiidlo, diky némuz vzniklo vnitini nadvoti. Roku
1666 zacala okolo zdmku vznikat rozsdhla zahrada se sala terrenou a vodotrysky.

Za vlady Michaela Osvalda Thuna byl vystaven novy farni kostel a stary kostel se ptestal vyuZzivat.
Dale byly vystavény dvé kaple — v roce 1682 kaple Panny Marie Loteranské a v roce 1690 kaple Panny
Marie na skéle. Dalsi vyznamnou stavbou byl novy $pital, ktery byl vystaven v roce 1673.

Hrabé Thun mél vak velice pevny postoj k Zidtim, a proto vydal zakaz piebyvani Zidd v panstvi.

V roce 1671 byl cely majetek rozdé€len mezi tfi bratry Michaela Osvalda, Maxmilidna a Jana Arnosta,
pfiéemz Michaelu Osvaldovi piipadl Klasterec, Pétipsy, Benesov nad Plouénici, Zehusice a Markvatice.

Koncem 70. letech za¢inad boufeni poddanych, kvili zvySovani robotni povinnosti. Nejprve byly

podavany stiznosti a petice, které pozd¢ji vyustily k povstani, které bylo brutalné zastaveno.
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V roce 1694 Michael Osvald Thun umird bez muzského potomka a majetek piipada jeho bratru
Maxmilidnovi. Za jeho vlady se ve mésté rozviji tkalcovstvi.
Mlyn piechazi do soukromého vlastnictvi a vystiida nékolik majiteli. Postupné chatra az roku 1874

uplné zanika po pozéaru (Vachata 2015).

4.3.5 18. stoleti

Na zacatku stoleti v roce 1701 umira Maxmilian Thun a vladu ptebira jeho syn Jan FrantiSek Josef,
za jehoz vlady se téméft nic nezmenilo.

Do mésta roku 1731 pfichazi prvni lékaf a v roce 1721 je dostavéna Skola, kterd hned nésledné
podlehne pozaru mésta, ktery znaénym rozsahem poskodi mésto. Stary kostel byl zcela ponicen pii pozaru,
proto je rozhodnuto o jeho demolici a na jeho misté je pak vystavén novy Spital.

Za vlady Jana FrantiSka Josefa postihuji Klasterec dvé valky. V prni fadé€ se jedna o valku o
rakouské dédictvi, ktera Klasterec prili§ nepoznamenala, jen se zde ubytovali vojaci, které mésto muselo
zivit. V druhé fad¢ roku 1756 vypuka sedmiletd valka, pti které muselo mésto vyplatit vypalné Prusim.

Probihaji opatieni, aby se zlepsil zivot sedlaki, ale skutecnych zmén se dosahlo az za Marie Terezie
v roce 1775. Vydala patent, podle kterého se urCovalo, Ze robotni povinnost byla ur¢ovana podle vyse
dang.

V roce 1784 postihuje Klasterec dalsi velky pozar, ktery ¢aste¢né poskodil mésto a je op€t zniCena
dobé& opraven do plvodni stavu, to ale neplati o radnici, kterd se opravila jen provizorng a Skola Gplné
zanikd. Majetek je v té dobé rozdélen na dva majoraty a klasterecky majorat pak piipada synu FrantiSku
Josefu Janu z Thunu. Ten se zaslouZil o rozvoj hospodaistvi a zemédelstvi. Znikaji také nové manufaktury
jako nankinska textilni manufaktura, vyroba oceli, puncochérna a podnik na zpracovani sazi. Rozvinulo se
zde bohaté krajkatstvi. Vznika také i prvni vodovod.

V roce 1794 vznika v Klasterci Weberova porcelanka, ktera ziskala velky uspéch a své vyrobky
vyvazela do tady evropskych zemi. Jednalo se o jeden z nejvyznamnéjSich primyslovych objektd ve
mesté.

Za vlady Josefa II. byla rusena tada kosteltl a klastert a také v Klasterci zanikly v roce 1790 kaple
na skéle a loretanska kaple. Na druhou stranu se za jeho vlady zlepsily Zivotni podminky pro Zidy (Vachata

2015).

4.3.6 19. stoleti

Po smrti Frantiska Josefa Jana piebira panstvi jeho syn Josef Jan, za jehoZ vlady neprob&hly velké

zmény. Vznika nova farni knihovna a na kostelu dochézi k opravé stiechy.


http://www.hrady-zriceniny.cz/

O rok pozdé&ji ziskava majetek Josef Matyas z Thunu. Roku 1830 tudy tdhne napoleonské vojsko,
které méstecko nijak neposkodilo, ale utiskovalo obyvatelstvo.

V tomto stoleti prob¢hla uprava silnic a byly vybudovany nové komunikace. Od roku 1843 se pak
na mistnich silnicich zacalo vybirat mytné, aby se uhradili vydaje, které¢ byly vynalozeny na stavbu.
V zdjmu nové vystavby byly strzeny budovy nemocnice a zvonice.

Rok 1848 byl prevratny pro Cechy, ale i pro celou Evropu, kdy probihalo revoluéni boutlivé
obdobi. Béhem této doby vznikla v Klasterci ozbrojend slozka — Narodni garda. Dalsi vyznamnou udélosti
pak bylo zruSeni poddanstvi. Pro svou svobodu se rolnici museli vyplatit z poddanského svazku.

Obce v panstvi se staly samostatnymi spravnimi jednotkami a byly svobodné. Rod Thunu mél ale
nadale velké mnozstvi majetku, diky kterému mél velky vliv a moc. Diikazem toho je, ze se hrabé Josef
Osvald a jeho syn Osvald stali v dalsich letech starosty mésta.

V druhé poloviné vznikd v Klasterci fada spolki, které tvofily vyznamnou ¢ést spolecenského
zivota. Jsou to napiiklad Spolek pro podporu hudebniho umeéni, Spolek divadelnich ochotnikii, Délnicky
télocviény spolek, Spolek dobrovolnych hasica a dalsi.

Dale také dochazi k rozvoji, ktery pfinesl technologicky pokrok. Je vydan zakon o zfizeni obchodni
a zivnostenské komory od roku 1850. V tomto roce se také prest€¢hovalo vézeni ze zdmku do sklepeni
méstské radnice. Dale se ve mésté také oteviela nova poStovni stanice. V roce 1853 byl zbourédn stary
pivovar a na stejném misté vystavén novy. Vznikla také nova radnice, kterd méla nékolik funkci. Plnila
funkci ufadu, ale poradaly se zde taky spolecenské akce.

Nové zbudovany pivovar pak ale vyhotel v roce 1856 a pozar se rozsifil i na vedlej§i zamek. Zamek
byl pak prestavén do podoby anglické gotiky. V tomto roce také zanikla vyroba na zpracovani oceli.

Mgsto je vzapéti zachvaceno dals$im pozarem v roce 1859, pii kterém byla poni¢ena fada domu,
nova radnice a také budova skoly. Od té chvile probihala Skolni vyuka velmi provizorné€, protoze mésto
nem¢lo prostory pro ziizeni nové Skoly. AZ teprve v roce 1864 byla ziizena nova budova Skoly a o pét let
pozdéji byl vydan zakon o povinné Skolni dochézce, ktery potlacil negramotnost.

V dalSich letech v Klasterci vznikaji prvni Iékarna nebo a telegrafni ufad, ktery se pozdéji sloucil
S mistni pobo¢kou posty.

V roce 1870 se zacala budovat jednokolnd Zelezni¢ni trat’, se kterou se také vystavél novy most
ptes feku. Behem stavby doslo k povstani, které vyvolal novinat Mikolat Urban z Urbanstadtu. Domnival
se, ze stavba zplsobi ni¢ivé zaplavy pii ucpani mostu béhem zaplav nebo odchodu ledu, a tak se jej
obyvatel¢ vydali roku 1871 zbourat. BEhem tohoto incidentu musela zasahovat arméda.

V roce 1879 byl vystaven dalsi most, tentokrat silni¢ni, ktery za nasledek zruseni pievoznictvi,

které zde melo velkou tradici a také bylo zruseno plaveni dieva.
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Roku 1883 byl objeven pramen mineralni vody a zacala se zde stacet klaSterecka kyselky. Vzapéti

na to vznikl okolo park, ktery dal mistu lazeiisky charakter (Vachata 2015).
4.3.7 20. stoleti

V tomto stoleti byla konecn¢ vyieSena Skolni problematika ve mésté. V roce 1909 byla oteviena
chlapecka skola, kterou od roku 1914 mohly navstévovat i divky. Vznikla zde také matetska skola v roce
1907.

S nastupem prvni svétové valky, piibyly méstu problému. Rada muzi byla povolana do valky a
meésto se zadluzilo, diky cemuz se zhorSilo zasobovani a byly zavedeny potravinové listky. Problém vsak
nebyl jen v potravinach, ale také v surovinach. Mistni porcelanka musela omezit svoji vyrobu, coz vedlo
ke zvySeni nezaméstnanosti.

Po konci vélky se situace trochu zlepsila, ale vyskytly se jiné problémy, se kterymi se mésto muselo
potykat. Porozpadu monarchie, chtéli zna¢nou ¢ast pohranici ptipojit k Némecku, protoze zde zilo mnoho
némeckych obyvatel. Nerespektovali ani zakon o ziizeni samostatného statu Ceskoslovenska a roku 1918
vyhlésili tuto oblast za samostatnou provincii Deutsch-Bohmen. K potlaceni doslo roku 1919, kdy
pohranici obsadila ¢eskoslovenska armada.

Od roku 1925 roste postaveni Cechil z Klasterci. Vznika prvni &eska tiida ve $kole a je zavedena
Ceska verejna knihovna.

Po valce také dochéazelo k opravé silnic. Pracovni mista pak slouZila pro fadu nezamé&stnanych.

Me¢sto se po valce potykalo s velkou financni tisni.

Velkého rozvoje se dockal také automobilismus, ktery zacal uz béhem valky. V roce 1925 byla
udélena prvni licence taxi sluzby a v roce 1931 byla zavedena utobusova doprava. S rozvojem dopravy ve
meste, také probihala rekonstrukce silnic, ktera byla dokoncena v roce 1935.

V roce 1930 byl také zahdjen provoz koupalisté, které ale bylo v prvnich dvou letech provozu
smeteno velkou vodou a pro mésto to znamenalo finan¢ni ztratu. MySlenskou mésta bylo objekt prodat,
ale béhem mobilizace bylo zna¢né poSkozeno armédou, a to byl pravdépodobné diisledek jeho zaniku.

V roce 1932 vrcholi finan¢ni krize. V roce 1935 pak byli mistni zeméd¢lci postihnuti Zivelnou
pohromou, pii které ptisli o zna¢nou cast trody. Panovaly zde obavy ze zavleceni slintavky a kulhavky,
jak tomu bylo v okolnich obcich. Tyto strasti se v§ak méstu vyhnuly.

Ve 30. letech se na pohraniéi zagaly zhorSovat vztahy mezi Cechy a Némci. Konflikt se vystupiioval
az do takové miry, ze roku 1938 doslo k mobilizaci ¢eskoslovenské armady. Zahy vSak doslo k jejimu
potlac¢eni Mnichovskou dohodou. Némecka arméada postupné zacala obsazovat ceské pohranic¢i. VéEtsina

Cecht Klasterec opustila a ptesunula se do vnitrozemi. Mésto obsadili Némci a zacali se zde objevovat



zajatci, kteti zde pracovali zejména v zemédé€lstvi. Jednalo se o francouzské a sovétské zajatce. Zajatci se
také uplatnili v noveé vzniklém zavode¢, kde se vyrabély letecké soucastky.

Ve mésté vladl strach z bombardovani. Cilém byly pfedev§im vlaky, ale také tovarna na vyrobu
leteckych soucastek.

V roce 1945 v Praze probéhlo povstani, po némz dva klasterecti tfednici vyvésily ¢eskoslovenskou
a sovétskou vlajku. Nasledujici den pak probéhla prestielka mézi némeckymi vojaky a sovétskymi zajatci,
kteii byli osvobozeni. Dne 8. kvétna 1945 v Evropé oficidlné skoncila 2. svétova valka, ale i pfes to
V pohranici pokracuji nepokoje a némci pachdji riizné piestupky. Postupné dochazi k odsunu pires 5000
Némct, diky ¢emuz se vylidni mnoho vesnic. Pida je zabavena a je nabizena novym zemédélciim a
domkattm.

V roce 1950 dochazi k posledni opravé zdmku a v roce 1992 pak byla dokoncena oprava sala
terreny.

Dochazi také k ukonéeni provozu Kyselky v roce 1950, kvili $patnému stavu jimaciho zafizeni.
Uzavfteni trva 14 let a roku 1964 je provoz znovu obnoven.

Od roku 1946 piejima vladu komunisticka strana. Vznikl Akéni vybor Narodni fronty, ktery pak
fidil mésto a v té dob¢ se také podilel na zruseni zivnostni a zaclenéni se do druzstevnich nebo statnich
organizaci. Zacala vznikat jednotna zeméd¢lska druzstva.

K méstu bylo béhem historie pfi¢lenéno mnoho katastralnich uzemi. Mnoho osad vSak zcela
zaniklo, bud’ vysidlovanim nebo jejich likvidaci. Cast prostoru pak byla uvolnéna pro popilkovistd

nedalekych elektraren (Vachata 2015).
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4.4 Historie zameckého parku v Klasterci nad Ohvi

Zamecky park byl zaloZen v roce 1666 Michaelem Osvaldem Thunem. Prvotni podoba zahrady byla
v baroknim stylu se sochafskou vyzdobou a nékolika terasami oddélenymi balustrddami a zidkami. Na
vrchni terase byla vystavena sala terrena, kterd byla napojena na loggii a ohradni zed s arkadou. Dalsi
terasy se napojovaly na park a do dnesni doby se nedochovaly. V horni ¢asti pfed zdmkem se nachézel
pravidelny parter a spolecensky letohradek, na ktery dale navazovaly fontany. Pravidelna zahrada, kde
probihaly spolecenské hry, byla oddélena od zbytku zahrady Zivym plotem a rybnickem. Cely park byl
komponovan na dvé na sebe kolmé osy. Jedné ose dominovala sala terrena a druhé letohradek, ktery se do
dnesni doby nedochoval. Jeho podohu Ize sledovat na veduté v Led¢i nad Sdzavou. Na téchto vedutach lze
také sledovat podobu barokni zahrady. Vzhled zahrady, jak je vyobrazen na vedutiach pravdépodobné
pochazi z 80. let 17. stoleti (Roubikova 2014, Kiiz 1981).

Prvni renesan¢ni stavba, ktera se nachdzela na misté dneSniho zdmku byla zaznamenana mezi lety
1514 az 1538. Nachéazel se zde hospodaisky dvir spojeny s panskym mlynem. Zamek jako takovy vznikl
az v roce 1560 po pozaru hradu Sumna. V té dobé vzniklo pracelni kiidlo &tvercového padorysu. Pozdgji
v roce 1590 vzniko jesté¢ vychodni kiidlo, pfizemni arkada (nedochovala se) a schodistovou véz. V 17.
stoleti byl pak zdmek dokoncen vybudovanim dalSich dvou kiidel, které uzaviely cely pudorys do
ctyrktidlé dispozice (Ki#iz 1981).

Obr. 4: Veduta v Led¢i nad Sazavou, kterd vyobrazuje Klasterec nad Ohii (https://docplayer.cz/46119232-Univerzita-karlova-v-
praze.html).
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Obr. 5: Veduta vyobrazujici zanikly letohrddek v Kldasterci nad Ohri (https://docplayer.cz/46119232-Univerzita-karlova-v-praze.html).

Zamecka zahrada, jak se vyobazena na vedutach neni pravdépodobné dilem Carla Luraga, ale Jeana
Baptisty Matheye, ktery se podilel na Gipravé zamku, ale také zahrady. V hlavnim praceli se nachéazely dva
risality. Zapadni risalit byl v pohledové ose na loggii.

Piivodni barokni zahrada se skladala ze 4 Ctvercovych ploch, které byly v tésné blizkosti zamku.
Tvofily je pravdépodobné nizké dieviny a celé plochy byly olemované nizkym Zivym plotem, ktery byl
Vv rozich doplnén kamenymi sloupky. Na tyto plochy navazoval kvétinovy parter, ktery byl rozdélen do 6
poli. Ve stfedu v ose od zdmku na sala terrenu byla umisténa fontana. Kvétiny zde byly vysazovany
Vv pravidelnych tvarech a byly také ohrani¢eny nizkym zivym tvarovanym plitkem. Posledni Uprava se
nachdzela v blizkosti letohradku. Vysadby dfevin zde byly volngjsi a tvotily je jednotadé vysadby podél
cest. V centralni ploSe pted letohradkem byla ponechana nezpévnéna plocha s piskovym povrchem, ktera
slouzila ke spole¢enskym hram. Uprostted pak byla umisténa kruhova fontana. Prostor za letohradkem byl
feSen podobné. Dieviny zde byly obloukovité zastiizené a cely prostor byl zakoncen dalsi fontanou.
Vsechny casti byly oddéleny balustradami. Ty byly tvofeny piliti, které byly dopliovany o kvétiny,
Vv rozich pak o plastiky, které znazoriovaly ro¢ni obdobi a svétadily (Kiiz 1981).

V oblasti Krusnych hor se nachazely tfi vyznamné krajinatfské parky, které byly proslulé svoji
dendrologickou sbirkou. Jednalo se o zdmecké parky v Klasterci nad Ohfti, Jezeti a Cerveném Hradku.
Pouze v Klasterci se dochovala rozsahla dendrologicka sbirka dodnes (Novak 2016).

V zahrad¢ se nachazi né€kolik zahradnich staveb, které jsou pravdépodobné dilem J. B. Matheyho.
Predpoklada se, ze navazal na C. Luraga.

Soucasti zahrady je barokni sala terrena, na kterou navazuje horni teresa. Ta je ozdobena sochaiskou

vyzdobou od zndmého némeckého sochate Jana Brokoffa ze 17. stoleti. Dvanéact plastik zobrazuji alegorii


https://docplayer.cz/46119232-Univerzita-karlova-v-praze.html
https://docplayer.cz/46119232-Univerzita-karlova-v-praze.html
https://docplayer.cz/46119232-Univerzita-karlova-v-praze.html

svétadilii, rocnich obdobi a bajnych hrdinti. Dalsi plastiku, kterou vytvofil byla socha Tritona, umisténou
vV zamecké kasné.
V roce 1784 na zamku vypukl pozar, ktery také zachvatil letohradek. Kvili chatrajicimu stavu byl

nasledujiciho roku strzen. V tomto roce také doslo k rozsifeni parku a oboru, kterd navazovala na zahradu.

Obr. 6: Kasna v centrdlni éasti ndmésti
ozdobena plastikami od J. Brokoffa,
www.klasterec.estranky.cz.

Park byl pozdéji rozsifen
smérem ke dnesni Kyselce, kde
se nachazela obora a pozdéji
byl rozSiten o predzamci a
zelinaiskou zahradu. V roce
1829 pravdépodobné vznikl
rybnicek pro labuté (Novak
2016, Kiiz 1981).

I pfes to, ze barokni
zahrada zanikla a pfevladl

krajinafsky park, méla centralni ¢ast zahrady pfed vstupem do zamku zachované ur€ité prvky pravidelné
zahrady. Nachazely se zde barevné zahony, které se prolinaly s riZzemi nebo okrasnymi kefi. Stény zamku,

sala terrena, lodzie i vyhlidkova terasa, byly porostlé popinavymi rostlinami (Novak 2016).

Obr. 7: Pohled od sala terreny — zamek porostly popinavymi rostlinami a vysadby okrasnym kvetoucich drevin, www.klasterec.estranky.cz
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V roce 1856 vypukl pozar, ktery zniCil Cast parku, zadmek, hospodaiské budovy, které tésné
navazovaly na zamek, pivovar a mlyn. Poté byly skoupeny okolni pozemky a zbourany poni¢ené budovy
pozarem. Zamecké zahrada byla zvétSena o nové vzniklé prostory a zrealizovana podle navrhu hlavniho
zahradnika Cetika (Vincenze) Stibala. Bylo provedeno nékolik uprav, mezi které patiily terénni modelace,
meliorace potoka a doSlo k zasypani staré nahonu mlynu. Osval Thun byl odbornikem v dendrologii, a
proto velkou ¢ast dievin dovéazel on sam a podléhal tomu také navrh zahrady. Mnoho dievin bylo doplnéno
ve druh¢ poloving 19. stoleti. V této dobé se davala ptednost pfedevsim vzacnym cizokrajnym dievindm a
oceniovala se jedi€nost, které bylo dosazeno riznymi mutacemi. Zahrada dosahovala 10 ha a méla nau¢ny
charakter, protoze se zde nachazelo pies 220 taxonti. Do dnesni doby se dochovalo jen 150 taxond (Zamek
Klasterec nad Ohti, Kiiz 1981).

Soupisy drevin, které se zde nachazely se dochovaly z pravidelnych zdpisi do ,,Zdmeckého a
zahradniho inventafe* od vedouciho zahradnika V. Stibala. Tento dokument je k dohledani v oblastnim

archivu v Décin€. Mnoho dokumenti se nedochovalo, coz mize byt disledkem ¢astych pozarg.
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Obr. 8: Zdpis V. Stibala z 16. listopadu z roku 1906 do ,, Zameckého a zahradniho inventdre .

Podle ,,Zameckého a zahradniho inventafe” se v zahradé nachazel sklenik, kde byly sbirky
pokojovych a kbelikovych rostlin. Sklenik se nachéazel v blizkosti sala terrny a slouzil pro pfezimovani
choulostivych rostlin, které byly v parku umistovany pies letni mésice (Novak 2016). Ze sortimentu jsou
zde zapsané z roku 1906 rostliny: Aucuba japonica (aukuba japonska), Azalea indica (azalka indicka),
Araucaria heterophylla (blahocet ztepily), Aloe sp. (aloe), Camelia japonica (kamélie japonska),
Echeveria sp. (duznatka), Elaeagnus sp. (hlosina), Fuchsia sp. (fuchsie), Hedera sp. (bfectan),
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Heliotropium sp. (oto¢nik), Yucca recurvifolia (juka obloukolista), Prunus laurocerasus (bobkovisen
Iékaiska), Laurus nobilis (vaviin vzneSeny), Nerium oleander (oleandr obecny), Pelargonium
Aspidistra elatior (kotfenokvétka vyssi), Dracaena fragrans (dracinec vonny), Amaryllis belladonna
(zornice), Begonia rex (begonie kralovska), Chamaerops humilis (Zzumara nizka), Dracaena arborea
(dracinec), Ficus elastica (fikovnik pryzodarny), Ficus stipulata (fikovnik palistovy), Sinningia (gloxinie),
Latania borbonica (livistonie ¢inska), Marantha sp. (modlivka), Monstera deliciosa (monstera skvostna),
Rhapis excelsa (bambusova palma), Pteris sp. (kiidelnice), Asparagus densiflorus ‘Sprengeri‘ (chiest
hustokvéty), Abutilon sp. (mra¢nak), Tradescantia sp. (podénka) a Coleus sp. (pochvatec).

Ze stalezelenych dievin se zde nachazely rody Abies (jedle), Platycladus (zeravec), Cedrus (cedr),
Chamaecyparis (cypiisek), Juniperus (jalovec), Picea (smrk), Pinus (borovice), Taxodium (tisovec),
Taxus (tis), Thujopsis (zeravinec), Thuja (zerav), Cephalotaxus (hlavotis), Sciadopitys (pajehli¢nik).

Z opadavych dievin se zde nachazi fada roda: Acer (javor), Aesculus (jirovec), Alnus (olse), Betula
(biiza), Berberis (dfist'al), Buxus (zimostraz), Carpinus (habr), Clematis (plamének), Cornus (dfin, svida),
Crataegus (hloh), Euonymus (brslen), Caragana (¢imisnik), Catalpa (katalpa), Chaenomeles (kdoulovec),
Corylus (liska), Cotoneaster (skalnik), Deutzia (trojpuk), Evodia (ampak), Fagus (buk), Forsythia
(zlatice), Fraxinus (jasan), Laburnum (stédienec), Magnolia (8acholan), Mahonia (mahonie), Paeonia
(pivorika), Philadelphus (pustoryl), Populus (topol), Prunus (svlivon), Pterocarya (lapina), Pyracantha
(hlohyn¢), Quercus (dub), Rhododendron (pénisnik), Rosa (rtize), Salix (vrba), Sophora (jerlin), Sorbus
(jetab), Symphoricarpos (pamelnik), Syringa (Sefik) a Tilia (lipa) (Roubikova 2014).

Park mél 1 v minulosti nau¢ny charakter. Dfeviny byly oznaCeny keramickymi jmenovkami u

kazdého jedince. Na skalach bylo rozsifeno alpinum.

Obr. 9: Keramické tabulky s botanickym ndzvem dreviny, www.klasterec.estranky.cz
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Nagativni vliv na vyvoj parku méla I. a II. sv€tova valka a povalecny odsun némeckych obyvatel.

K obnové parku doslo az v letech 1972-1975, kdy doslo k novym vysadbam (Kiiz 1981).

Obr. 10: V levo — rekonstrukce barokni zahrady, stav zahrady v roce 1690, v pravo — rekonstrukce vupravy parku v dobé kolem roku 1870
(Kriz 1981)
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4.5 Historie dle mapovych podkladi
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1. vojenské mpovdz' (1764-1783)
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Povinné cisarské otisky map stabilniho katastru (1824-1843)
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Archivni ortofoto snimek z roku 1962

Archivni ortofoto snimek z roku 2005

Mapa 4: Historické mapové podklady pro izemi Kldsterce nad Ohii a zamecky park (https://mapire.eu/en/, http://www.geologicke-mapy.cz/)
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Archivni ortofoto snimek z roku 2013
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4.6 Geologické podminky

Geologické podlozi

Narodni geoportal INSPIRE, ArcMap 10.6.1
Mapa 5: Geologické podminky
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1. ortorula

Geneze — pivodné kysely magmatit

Horninovy typ — metamorfit

Hornina — ortorula

Soustava — Cesky masiv — krystalinikum a prevariské, alezoikum

Oblast — sasko-durynska oblast

Region — krusnohorsko-smréinské krystalinikum

Utvar — paleozoikum

Zrnitost — drobnozrna az stiedné zrna

Minerélni sloZzeni — muskovitické az biotit muskoviticka
2. nivni sedimenty

Geneze — fluvidlni neclenéné + sedimenty vodnich nadrzi

Horninovy typ — sediment nezpevnény

Hornina — nivni sediment

Soustava — Cesky masiv — pokravné utvary a postvariské magmatity
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zamecky park
1. ortorula
2. nivni sediment

3. pisek, Stérk

il B}

4. smiSenv sediment

Oblast — kvartér
Utvar — kvartér
Odd¢leni — holocén
Zrnitost — hlina, pisek, $térk
3. pisek, Stérk
Geneze — fluvialni
Horninovy typ — sediment nezpevnény
Hornina — pisek, stérk
Soustava — Cesky masiv — pokravné utvary a postvariské migmatity
Oblast — kvartér
Utvar — kvartér
Oddéleni — pleistocén
Zrnitost — pisek, $térk
Minerélni sloZeni — pestré
4. smiSeny sediment
Geneze — deluviofluvialni
Horninovy typ — sediment nezpevnény
Hornina — smiSeny sediment
Soustava — Cesky masiv — pokryvné tvary a postvariské migmatity
Oblast — kvartér
Utvar — kvartér
Oddéleni — holocén

Zrnitost — jemnozrnna pievazné



4.7 Pedologie a reliéf terénu

mmmm zdmecky park

- Kam — kambizem modalni
.| PG - pseudoglej

Kambizem modalni je tvofena stfedné tézkymi a stfedné lehkymi substraty. Tyto pidy se
vytvareji ve svazitém terénu (pahorkatiny, vrchoviny, hornatiny, vyjime¢né roviny). Pidy jsou
vyznacné kambickym hnédym horizontem. Pudy vznikaji z pestrého mnozstvi substrati, a proto je zde
rozdilny trofismus, zrnitost a skeletovitost.

Pseudogleje se vyznacuji mramorovanym horizontem. Pudy, které se vyvinuly z luvického
horizontu jsou vyzna¢né vybélenym horizontem a obsahem novotvari. Humosovy horizont a ornice
maji vyss§i podil humusu (2,5-3,5 %). Tvoii se z pedogenné nebo litogenné nepropustnych substratl
napft. piscitojilovitych. Nachdzi se predevSim v rovinatém terénu v humidnéjSich oblastech (Anonym
2004).

Typy pud
Narodni geoportal INSPIRE, ArcMap 10.6.1
Mapa 6: Typy pid

Celé uzemi se nachazi na svazitém terénu. Rozpéti vysek je od 310 do 290 m n.m. Celé izemi
klesa od severniho vstupu do parku smérem k fece Ohfi.

Centralni ¢ast pfed zamkem byla v minulosti ¢lenéna do nékolika teras, které vyrovnavaly terén.
Tyto teréni Gpravy se do dnésni doby nedochovaly.

Nejvétsi svazitost terénu Ize sledovat ve vychodni ¢asti izemi, kde se nachazi alpinum a nachazi
se zde vyhlidka na Doupovské hory.

Ve vychodni ¢asti zamku se také nachazi skalni defilé, které je 90 m dlouhé a 12 m vysoké. Je
tvofena pfedevs§im drobné aZ stfedné zrnitymi muskovitickymi aZ dvojslinovitymi ortorulami (Kukal
2017).

Reliéf terénu 0 30 60 120 180
Geoportal CUZK, ArcMap 10.6.1 e =

Mapa 7: Reliéf terénu
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4.8 Klima
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Mapa 8: Klimatické oblasti

40 °C
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Led. Un. Biez. Dub. Kvét. Cer. Cec. Srp. Zaf. Rij.  List. Pros.

Srazky — Primérné denni maximum Horké dny

Studené noci

Prumérné teploty a uhrn srazek
Meteoblue weather

Graf 1. Priimérné teploty a rocni vihrn srazek pro Klasterec nad Ohii
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====zamecky park

chladna
mirné tepla na srazky chuda
Cel¢ tesené tizemi se nachazi v chladné klimatické oblasti. Dale na vychodni ¢asti se vSak

klimaticka oblast méni na mirné teplou a chudou na srazky.

Léto: kratké s 10-20 letnimi dny, chladné s primérnou teplotou 12-13 °C, vlhké se srazkami

200-400 mm, > 140 dny se srazkami > 1 mm za den.

Pfechodné obdobi: velmi dlouhé s > 180 mrazivymi dny, velmi chladnym jarem s praimérnou

teplotou < 3 °C, chladnym podzimem s primérnou teplotou < 4 °C.

Zima: velmi dlouhd s > 70 ledovymi dny, velmi chladna s primérnou teplotou < -4 °C, srazkami

200-400 mm, dlouhym trvanim sné¢hové pokryvky 80-120 dnl.

Obec Klasterec se nachazi na pomezi dvou klimatickych oblasti a tim jsou chladna a mirné tepla

na srazky chuda klimaticka oblast.

V 1ét¢ se zde pohybuji maximalni denni teploty od 20 do 23 °C. Také nejvice destovych srazek
mizeme sledovad od jara do letnich mésict (kvéten-srpen).

Ptes to, Ze v zim¢ sné¢hova pokryvka pretrvava dlouho, srdzek v mésicich od listopadu do tinora
neni pfili§ velké mozstvi. Nejsussi mesice jsou v priiméru unor a fijen. Nejvice srazek je pak naopak
v ¢ervnu a Cervenci. Velky narist srazek lze sledovat mézi mésicem dubnem a kvétnem, kdy celkovy

nartst je vétsi o vice jak jednu tfetinu.



4.9 Zaplavy a erozni ohroZenost pud

==== zamecky park
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Cast parku se nachazi v aktivni zaplavové zoné feky Ohie. Jedna se o ast parku, kterd se nachazi
jihovychodné od budovy zamku. Budova zamku je mimo dosah zaplavové zony. Dal§im ohrozujicim
tokem je Siroky potokem, ktery do parku piitéka ze severu a vtéka do rybniku, ktery je na severni

hranici. Kaskady, kterymi voda z rybniku odtéka jsou zanedbané a bylo by vhodné je opravit.

Zaplavova izemi
Geoportal CZUK, ArcMap 10.6.1

Mapa 9: Zaplavova vizemi zasah

ujici do zameckého parku
T ’

MEO — mirné erozné ohrozena

3
SPd
. .

V ramci parku se nachazi plochy, kterou jsou mirné¢ erozné ohrozené. Je to dané predevsim
svazitym terénem, ktery se v parku nachazi. Plochy v téchto oblastech by mély byt zpevnény zeleni,
aby nedochdazelo ke smyvani piidnich ¢astic.

Erozni ohroZenost se nachdzi na témét poloving plochy parku.

Erozni ohroZenost pid g 4 B G639
Vetejny registr pud; LPIS

Mapa 10: Ohrozenost piid vlivem vodni eroze
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4.10 Prirozena potencialni vegetace a fytogeografické clenéni

-

| | 1-stfemchova jasenina

|| 7 - gernysova dubohabiina

I 21 - violkova bugina

M 25 — smrkova bucina

m 33 — mochnova doubrava

P 34 —biekova doubrava

| | 36— bikové a/nebo jedlova doubrava
- 43 — titinova smréina

B 44 — podmacena rohozcova smréina

B 50 — komplex horskych vrchovist

stanovistich

Ptirozena potencialni vegetace
Geoportal CZUK, ArcMap 10.6.1

Mapa 11: Prirozend potencialni vegetace
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7] Ceské Oreofytikum

| 51 — komplex sukcesnich stadii na atropo.

Vramci biotopi CR spada feSené tizemi do hercynské
dubohafiny. Sem se zafazuje z hlediska fytocenologie CernySova
dubohabftina. Tento typ se vyznacuje piadami, které jsou bohaté na ziviny
a vyskytuji se predevsim na svazich a teplych ploSinach. Podlozi téchto
pud je tvofeno Sirokou Skdlou hornin. Na tézkych piidach miize mistné
dochézet 1 k zamokieni.

Tyto stanovisté jsou ohrozeny vysadby smrkovych monokultur a
spontanni sukcesi, protoze vznikaji zapojené habrové porosty, kviili
¢emuz zanikaji vzacné svétlomilné druhy a bezobratly Zivocichové.

Druhové slozeni: Carpinus betulus, Quercus petraea a Q. robur,
Tilia cordata. Z kefového patra: Cornus sanguinea, Corylus avellana,
Lonicera xylosteum. V bylinném pate: Anemone nemorosa, Hepatica
nobilis, Hieracium murorum, Lathyrus vernus, Melica nutans, Poa

nemoralis, Pulmonaria officinalis (Chytry a kol. 2010).

Resené uzemi spada do oblasti Ceského Termofytika. Termofytikum je

Termofytikum. Ceské termofytikum vytvéii souvisly pas od Poohii az po vychodni
Polabi. Celé toto uzemi je tvoteno 15 okresy (Slavik a kol. 1988).

Okres, ve které se uzemi nachazi se nazyvd Doupovska pahorkatina.

{ " :l Ceské Termofytikum vsecobecné charakterické tim, ze se zde vyskytuji teplomilné druhy druhy rostlin a
‘ ‘ : < |: Ceskomoravské Mezofytiku vyskytuje se od niZin po pahorkatiny. Déli se na Ceské Termofytikum a Panonské

Fytogeografické ¢lenéni @ 0 §001600 3200 4800

m

Geoportal CZUK, ArcMap 10.6.1
Mapa 12: Fytogeografické clenént
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Severné¢ od feSeného tzemi se nachdzi i stejnojmenny piirodni park.



4.11 USES a chranéna tizemi

Uzemni systém ekologické stability
Geoportal CZUK, ArcMap 10.6.1

Mapa 13: Uzemni systém ekologické stability
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Chranéna uzemi
Geoportal CZUK, ArcMap 10.6.1

Mapa 14: Chraneéna vzemi zasahujici do zameckého parku
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m=mm=  zAmecky park

USES — osy nadregionalnich biokoridort

USES — nadregionalni biokoridory

Celé tizemi se nachazi v nadregionalnim biokoridoru a na jizni hranici ¢aste¢né zasahuje jeho

osa. Do casti tzemi pak spada regionalni biokoridor, ktery kopiruje tvar protékajici feky.

mmmm  zAmecky park
1 Ptaci oblasti
1 Evropsky vyznamné lokality (EVL)

V oblasti se nachazi ptaci oblast Doupovské hory, kterd je ohrani¢ena mésty Klasterec nad Ohii,
Karlovy Vary, Cichalov a Krasny dviir. Severni &ast této oblasti je tvofena predev§im strmymi svahy,
které zde vytvoftila zafezavanim do podlozi protékajici feka Ohte. Jizni ¢ast je predev§im rovinata.
Vyskytuji se zde zvlasté chranéné a ohrozené druhy ptakt. Pivodné se zde nachazely kvétnaté buciny,
které se z ¢asti dochovaly v tdoli feky. V centru ohlasti se dnes vyskytuji pfedevS§im travinobylinna
spoleCenstva s porosty dievin. Rozklad4 se také na ¢asti vojenského prostoru, kde je vSak vojenska
¢innost omezena. Predmétem ochrany jsou ¢ap Cerny, vcelojed lesni, vyr velky, motak pochop, chiastal
polni, lelek lesni, Zluna Seda, datel ¢erny, pénice vlasska, tuhyk obecny a lejsek maly.

Dale zde nalezneme evropsky vyznamnou lokalitu Doupovské hory, kterd se rozklada na plose
12 584 ha. Nachazi se zde né€kolik typl piirodnich stanovist’ od nizinnych az horskych vodnich tokt
svazu Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion po buciny asociace Asperulo-Fagetum. Zde
naleznem druhy jako, ¢olek velky, hnédasek chrastavcovy, koniklec otevieny, kunka ohniva, losos

atlantsky, netopyr ¢erny nebo netopyr velky (z. €. 114/1992, natizeni vlady 688).



4.12 Fotodokumentace

Obr. 16: Pohled na zapadni cast zamku a vyhlidkovou terasu

ol el et .
Obr. 14: Pohled na ieku Ohii z jizni terasy pod zamkem

£

Obr. 17: Pohled od zamku na zapadni cast parku a Ohri
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Obr. 18: Zaslepena dochovala cast mlynského nahonu



4.13 Soucasnost zameckého parku

Park se v soucasné dob¢ rozklada na plose 9,50 ha. Pro lepsi orientaci navstévnika se v parku nachazi
tf1 naucné pési okruhy. Jedna se o dendrologické okruhy, které navstévnika provedou po zajimavych
drevinach v parku. Dfeviny jsou dnes oznaceny difevénymi jmenovkami umisténymi na kmenech dfevin.
Nalezneme zde Zapadni, Zamecky a Stibaltiv okruh.

Zacatek trasy vSech okruhti se nachdzi u mohutné dubu letniho 'Fastigiata', v blizkosti centralniho
prostoru pfed zamkem. Z tohoto bodu je krasny pohled na severni stranu zdmku a protilehlou sala terrenu
s lodzii.

Drieviny, které se zde nachdzeji jsou vyznamné svym stafim a tim, Ze se na naSem tzemi vyskytuji jen

ojediné¢le (Novék 2016).

hranice zdmeckého parku
zacatek pésich okruhii
Stibaltv okruh

Zamecky okruh

Zapadni okruh

0 30 60 120 180

[ =am ——a——

Mapa 16: Dendrologické okruhy v parku (Novak 2016)

4.13.1 Stibaluv okruh

Na této trase se dostaneme do nejmladsi ¢asti parku, kterd vznikla po roce 1867. Nazev tento okruh
ziskal po vrchnim zahradnikovi, ktery v zdmeckém parku plisobil. Na vzniku se také vyznamné podilel Dr.
Osvald Thun. V této partii zahrady nalezneme sbirky pfedevsim jehli¢natych dfevin a jejich rizné
kultivary. Mezi vzacné druhy, které zde nalezneme, patii smrk dvoubarevny a kultivar javoru mle¢

'Cucullatum'. Délka okruhu je ptiblizn€ jeden kilometr a dostaneme se do horni partie zahrady, ze které
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jsou oteviené pohledy na protilehlé kopce (Ptirodni pamatka Mravencak a zticeninu hradu Lestkov), které

jsou soucasti Doupovskych hor (Novak 2016).

Mapa 17: Stibalitv dendrologicky okruh (Novak 2016)
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hranice zameckého parku
@® zacatek péSich okruhti
Stibaltiv okruh

® vyznamné stromy

. zmarliénik japonsky (Cercidiphyllum japonicum)

. jedlovec kanadsky (Tsuga canadensis)

. smrk dvoubarevny (Picea bicolor)

. cyptisek hrachonosny (Chamaecyparis pisifera)

. cypfiSek hrachonosny 'Plumosa' (Chamaecyparis pisifera 'Plumosa’)

. cyptisek hrachonosny 'Squarrosa' (Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa’)
7. metasekvoje ¢inska (Metasequoia glyptostroboides)

8. jirovec pletovy (Aesculus x carnea)

9. javor mlé¢ 'Cucullatum' (Acer platanoides 'Cucullatum’)

10. borovice lesni 'Watereri' (Pinus sylvestris "Watereri')

NN DN W~



11. buk lesni 'Pendula' (Fagus sylvatica 'Pendula’)
12. zerav fasnaty (Thuja plicata)

4.13.2 Zamecky okruh

Tento okruh se nachazi v tésné blizkosti zdmku. Cast mezi zamkem a sala terrenou byla zaloZena a
osazena jiz roku 1829. Zbyvaji ¢ast, ktera se nachazi vychodn¢ od budovy zamku byla zaloZena az roku
1856. V tomto roce zachvatil zdmek pozar, po kterém bylo rozhodnuto o strzeni hospodarskych budov,
které se zde nachazely. Na nové vzniklém prostoru znikla dalsi ¢ast parku, kudy dnes prochazi Zamecky
okruh.

Délka okruhu ¢ini okolo 450 m a ze vzacnych dfevin zde nalezneme kultivar jerlinu japonského
'Variegata', kultivar buku lesniho 'Cristata’, jinan dvoulalo¢ny, nahovétvec dvoudomy, lapinu jasanolistou

a jiné (Novék 2016).

Mapa 18: Zdamecky dendrologicky okruh (Novak 2016)
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==== hranice zameckého parku
® zacatek pé&Sich okruht
—— Zamecky okruh
® vyznamné stromy

1. javor stfibrny 'Laciniatum Wieri' (Acer saccharinum 'Laciniatum Wieri")
2. lipa fapikata (Tilia petiolaris)

3. lapina jasanolista (Pterocarya fraxinifolia)

4. cyptisovec Leylandav (x Cupressocyparis leylandii)

5. cypiisek nutkajsky "Pendula’ (Chamaecyparis nootkatensis ‘Pendula’)

6. jinan dvoulalo¢ny (Ginkgo biloba

7. jerlin japonsky 'Variegata' (Sophora japonica 'Variegata')

8. nahovétvec dvoudomy (Gymnocladus dioicus)

9. paulovnie plstnata (Paulownia tomentosa)

10. buk lesni 'Roseomarginata' (Fagus sylvatica 'Roseomarginata’)
11. javor mléc¢ 'Schwedleri' (Acer platanoides 'Schwedleri’)

12. buk lesni 'Cristata' (Fagus sylvatica 'Cristata’)

13. buk lesni 'Asplenifolia’ (Fagus sylvatica 'Asplenifolia’)

4.13.3 Zapadni okruh

Okruh nas provede zapadni ¢asti zahrady, které se zacala vyvijet jako krajinafsky park ve 20. a 30
letech 19. stoleti. Délka okruhu ¢ini 800 metrii. Nalezneme zde vzacné dieviny jako pamodiin Kaemfertv
nebo biizu Maximovicovu, ale vyznamny je i nejveétsi exemplai na naSem tizemi dubu uherského. Svou
velikosti zde dominuje mohutny jedinec platanu javorolistého a nachazi se zde také kultivary n¢kterych

nasich domacich dfevin jako dfin obecny, dub letni, habr obecny, jasan ztepily a javor klen a mlé¢ (Novak
2016).

==== hranice zdmeckého parku
@® zacatek pé&sich okruhil

Zapadni okruh

® Vyznamné stromy
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Mapa 19: Zapadni dendrologicky okruh (Novak 2016)

1. dub letni 'Fastigiata' (Quercus robur 'Fastigiata’)



2. zerav japonsky (Thuja standishii)

3. jasan ztepily 'Diversifolia' (Fraxinus excelsior 'Diversifolia’)
4. paulovnie plstnata (Paulownia tomentosa)

5. habr obecny 'Quercifolia’ (Carpinus betulus 'Quercifolia’)

6. Sacholan zaspicatély (Magnolia acuminata)

7. dub uhersky (Quercus frainetto)

8. dub velkokvéty (Quercus macranthera)

9. pamodiin Kaempferav (Pseudolarix kaempferi)

10. javor klen "Worley' (Acer pseudoplatanus 'Worley')

11. javor mlé¢ 'Dissectum' (Acer platanoides 'Dissectum’)

12. javor klen 'Purpurascens' (Acer pseudoplatanus 'Purpurascens')
13. biiza Maximovi¢ova (Betula maximowicziana)

14. katalpa trubacovita (Catalpa bignonioides)

15. lipa zelena (Tilia x euchlora)

16. liliovnik tulipanokvéta (Liriodendron tulipifera)

17. javor klen 'Leopoldii' (Acer pseudoplatanus 'Leopoldii’)
18. metasekvoje ¢inska (Metasequoia glyptostroboides)

19. platan javorolisty (Platanus x hispanica)

20. korkovnik amursky (Phellodendron amurense)

21. habr obecny 'Quercifolia' (Carpinus betulus 'Quercifolia’)
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4.14 Pozitivni pohledy

Obr. 20: Budova zamku s centralnim prostorem a fontanou s Tritonem

g 7 oy W

Mapa 20: Miniatura mapy s vyznacenymi cisly snimkii s pozitivnimi pohledy

V ramci parku se nachdzi fada pozitivnich pohledi. Nejednd se jen o vyznamné
dreviny, které se v parku nachdzeji, ale také architektonické pamatky a vzdalené pohledové
dominanty.

Mezi architektonické pamatky patii budova zamku s centralnim prostorem pied
zamkem. Naproti zamku se pak nachdzi sala terrena, pted kterou jsou na terase umistény

sochy od J. Brokoffa. Za sala terrenou se otevira pohled na kostel Nejsvétéjsi Trojice.

V severovychodni ¢asti se pak naléza sedm vyklenkovych kapli zastaveni bolesti Panny

i SR : SRS R S

Marie. V parku se nachazi také zbytky romantickych staveb, viz. obr. 3 a dale se zde nachazi Obr. 23: Drobnd sakralni architektura ve vychodni casti parku

—

zbytky uméle vybudovanych jeskyni. Na vodnich prvcich se pak nachazeji zrekonstruované

mostky.

V severovychodni €asti se nachazi nejvyssi ¢ast parku, kde se rozklada vyhled na
Doupovské hory, v poptedi s pohledem na Pfirodni pamatku Mravencak a ziiceninu hradu

Lestkov.

5, zrekonstruova

““néhonmlynu 6. vyhlidka na Doupovské hory

Obr. 24: Zrekonstruovany mostek pres byvaly nahon mlyna Obr. 25: Vyhlidka ve vychodni éasti parku na Doupovské hory
31



4.15 Negativni pohledy

Obr. 27: Nevzhledné oploceni na hranici mezi parkem a méstem

}

Mapa 21: Miniatura vizemi S vyznacenymi ¢isly snimkii s negativnimi pohledy

Negativni pohledy se nachéazi predevsim ve vychodni ¢asti parku. Zde je fada cest

V neutéSeném stavu. Také se zde nachéazi nevzhledné oploceni na hranici pozemku mezi

parkem a méstem, kde se nachézi také ptiléhajici Skola.

Nejkrasnéjsi vyhlidkové misto, které se v parku nachézi, postrada bezpec¢nosti prvky.
V navrhu se zde planuje navrzeni vyhlidkové plosiny.

V blizkosti zamku se nachazi schodisté, které vyust'uje na spodni terasu pod zdmkem.

Obé& mista by si zaslouZila zvySenou pozornost a obnovu. , .4;7_,:s»c»h°dl..Ste SEpatacm stavit poceay

Obr. 28: Kompozicné nevhodné umisténé nové vysadby Obr. 29: Staré pristupové schodisté k jizni terase pod zamkem

o

V poslednich letech vznikly nové vysadby dievin, u nichZ nebylo pfili§ promysleno

misto vysadby. Jedna se napt. o vysadbu jirovcl, které zakryvaji pohled na skalu pod
vyhlidkou, ktera je vyznamnou pohledovou dominantou.

Dal$im problémem parku je nesourody mobilidi parku, u kterého bude potieba jeho
sjednoceni. Soucasn¢ s tim by bylo vhodné doplnit informacni tabule, které¢ navstévniky

sezndmi s historii parku.

Obr. 31: Zanedbana spodni terasa pod zamkem
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4.16 Metodika inventarizace

Dendrologicky priizkum byl provadén u solitérnich dievin. Stromy jsou oznaceny cislem, soliterni

kefe jsou oznaceny cislem+k, skupiny dievin jsou oznaceny SK+cislem, zivé ploty jsou oznaCeny

ZP+¢islo.

4.16.1 Soliterni dieviny

Hodnoce byly nésledujici atributy:

Taxon — botanické a ¢eska forma

Vyska dieviny — vzdalenost paty kmene a zivého vrcholu rostliny (v m)

Sitka koruny — vodorovny priimét koruny stromu (v m)

Vycetni tloustka kmene — obvod kmene v prsni vysce (130 cm) (v cm)

Tloustka kmene na pafezu — obvod kmene v misté fezu pfi kaceni (v cm)

Zdravotni stav — zdravotni stav ukazuje odchylku — aktualni — od normalu, vztazenou k dil¢im

sledovanym atributiim jako celku

Sledované dil¢i atributy zdravotniho stavu:

o Poskozeni kmene - mechanické poskozeni kmene vcetné kofenovych nabéhd,
zasahujici do kambia nebo hlubsich vrstev dieva. Poskozeni pfedstavuje pfedevsim
vstupni branu pro infekci difevokaznych hub, piipadn¢ mize souviset s ohroZzenim
statiky stromu.

o Poskozeni koruny — mechanické poskozeni korunové ¢€asti stromu obdobného
rozsahu jako u predchozi charakteristiky. K poSkozeni dochdzi nejcastéji

nevhodnym zésahem, cilenou destrukéni ¢innosti popt. neodbornym zasahem.

o Suché vétve — hodnoceni vyskytu suchych vétvi vysiich fadd v koruné je casto
dokladem zanedbané péce o jedince. Pti¢iny mohou byt i v souladu s principy ristu
koruny. Opozdéné odstranéni suchych vétvi mize byt vyznamnym zrojem infekce.

o Hniloby a dutiny — zvazuje se pfedevsim rozsah, zavaznost a lokalizace.

o Statika — staticka stabilita — hodnoti se zejména naklonéni tézi§té a chybné vétveni

ve vztahu Kk moznému rozlomeni.

Hodnoceni zdravotniho vztahu:

1 — vyborny, bez ptiznaki

2 —uspokojivy, mirna odchlka od normalu

3 — primérny

4 — podpramérny, poskozeni ve vetsi mite
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5 — $patny, odchylka ohrozujici bezprostifedné existenci jedince, popt. odumiely jedinec

Vekova kategorie — odhadované stafi stroma v desitkach let, napomdha urceni nejstarSich
prostorovych struktur v parku a hodnotnych jedinct. Vékové kategorie jsou odstupniovany:

- do 20 let

- 20-40 let

- 40-60 let

- nad 80 let
Vitalita (zivotaschopnost) — je jednim zvelmi cennych hodnocenych atributl, kterym
posuzujeme uréitou vyvojovou tendenci jedince. Nékteré ukazatele vitality lze Caste¢né
kvantifikovat.
Sledované dil¢i atributy vitality:

o Olisténi — standartni udaj pro hodnoceni vitality jedince. Tento ukazatel je druhove
1 specificky odlisny pro jednotlivé taxony.

o Malformace — malformace neboli tvarové zmény vétveni vyjadiuji zmény vétvi
primarni struktury — redukci vétveni prvniho a druhého fadu jako disledek snizovani
vitality.

o Vymladky — vymladky, vlky, proventivni vyhony. Jsou to vyhony, jimiz strom
nahrazuje ztratu asimila¢nich organt. Intenzita s jakou strom tyto ubytky nahrazuje
tvorbou preventivnich vyhont je znakem vitality.

o Prosychani koruny — sledovan vyskyt usychajicich vétvicek po obvodu koruny,
ktera neni ovlivnéna zapojem, zastinem resp. interakci s okolnim porostem. Vyskyt
a intenzita tohoto poSkozeni zachycuje aktualni zmény, kterymi jedinec prochézi.

o Zmény listi — zmény typickych znakt olisténi — velikost listll, barevné zmény popf.

pfedcasny opad.

Hodnoceni vitality:

1 — vitalita optimalni

2 — mirné snizena

3 — stfedné snizena

4 — silné sniZzena

Odstranéni stroml — stromy jsou navrzeny ke kaceni primarn€ z diivodu jejich zdravotniho
stavu a celkové dispozice k dalSimu setrvani na misté, pfiCemZ je hodnocena pfedevSim
provozni bezpecnost jedince. V nékterych ptipadech je zvoleno odstranéni stromt i v pfipadé

optimalniho zdravotniho vztahu, avSak nevyhovujici je kompozi¢ni umisténi jedince,



popiipad¢ jeho neperspektivni vyvin (napf. vrastani do sousedicich domt, chbéjici terminal,
tlakové vidlice std.)

Etapizace odstranéni stromu

1 — prvni etapa odstranéni — jedinci budou odstranény v dobé vegetacniho klidu

2 — druha etapa odstranéni — jedinci jejichz sadovnicka hodnota a vyznam pro kompozici
predurcuji jejich ponechani na misté v co nejdelSim udrzitelném horizontu, jejich stav musi
byt pritbézné sledovan nékolikrat za vegetacéni obdobi a o ptipadném kaceni bude rozhodnuto
na zaklad¢ aktualniho stavu jedince. Predpoklddand délka doziti jedincti oznacenych v této
etapé€ je min. 3-5 let.

Péstebni opatfeni — ur€eno tfemi formami zésahu v korunach stromu, v tabulce nutny zasah
oznacen ,,1%.

o Rez bezpeenostni — veskeré mechanicky poskozené, suché, zlomené &i zavésené vétve
musi bat odstranény. Stejné tak musi dojit k zafiznuti pahyla a zajisténi tak provozni
bezpecnosti jedince zejména vzhledem k jeho umisténi (blizkost cest, lavicek, zvyseny
pohyb néavstévniki).

o Rez zdravotni — zabezpedeni optimélniho zdravotniho stavu stromu véetné provozni
bezpecnosti jedince, je provadén zejména s ohledem na aktudlni stav jedince. Musi byt
odstranény mechanicky poskozené, suché, zlomené ¢i zavésené vétve, tlakova vétveni,
¢1 vétve s nevhodnym riistem (napt. poSkozujici otérem kosternich vétve v korung).
Odstranény jsou rovné€Z pahyly, vymladky (tzv. vlky), poptipadé¢ mize byt u jedinct
se sniZzenou vitalitou provedeno odlehceni ¢i redukovani koruny za ucelem prevence
vylomeni ¢asti koruny ¢i statického pretizeni jeji Casti.

o Rez vychovny — je aplikovan zejména u stromti nejmladsi kategorie, kdy dochéazi
K péstebnim zasahim v koruné za tucelem kvalitniho zapéstovani koruny. Je
odstraniovano kodominantni vétveni, tlakova vétveni, poptipadé dochazi k tvarovani
koruny z provoznich diivodi — podchodna vyska nasazeni koruny atd.

Sadovnicka hodnota — je integrujici hodnota, definuje kvalitu dfeviny sle jeji funkéni ti€innosti,
zdravotniho stavu a perspektivniho vyuziti. Vyjadiuje celkovou hodnotu jedince z pohledu
zahradni a krajinaiské tvorby.

Jednotlivé hodnoty:

1—velmi hodnotny strom — typicky jedinec a charakteristickymi znaky taxonu. Dieviny zdravé
a neposkozené, plné rozvinuté velikostné, v plném rastu a vyvoji, péstebné a kompozicné

plnohodnotné; jedinec dilezity v kompozici.
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2 — nadprimérné hodnotny strom — plné odpovidajici kompozi¢nim a péstebnim potiebam,
strom pln¢ vitdlni, bez poSkozeni a chorob ohruzujicich jeho existenci; soucast kostry
kompozice.

3 — prumérné hodnotny strom — jedinec s perspektivou dlouhodobé existence, piipadné se
snizenou vitalitou a zdravotnim stavem, tvaroveé se mohou podstatné lisit od piivodniho typu;
patii sem také dieviny tarové typické, avSak mladsiho véku; péstebné nebo kompoziéné
vyuzitelny jedinec.

4 — podprimérné hodnotny strom — strom s piedpokladanou kratkou dobou existence; dieviny
znaéné poskozené, prestarlé a malo vitalni, vyrazné prosychajici; pfi upravach se pocita
S postupnym odstranénim.

5 — velmi malo hodnotny strom — odumirajici nebo odumfely strom ohrozujici provozni
bezpecnost; dfeviny silné napadené Skidci, chorobami, siln€é poskozené, urcéené
K bezprostfednimu odstranéni.

Poznamka — zde jsou uvedeny dalsi atributy jedince dilezité napt. pro provedeni péstebnich
opatfeni, jejich specifikace, ¢i dalsi jinak obtizn¢ popsatelné skutecnosti. (Zkratky: H —
ptitomnost houbovych chorob, Du — dutiny na kmeni ¢i kosternich vétvich, TL — tlakové
vétveni v koruné, TA — tahové vétveni v korung, SV — suché vétve vyssiho fadu (ptipadné
Cislici urcen pocet, u vetvi niz$iho fadu uréeno procentudlné prosychani koruny), PA —

neoSetiené pahyly po ulomenych vétvich vyssiho fadu).

4.16.2 Soliterni kere

Hodnoceny jsou nasledujici atributy:

Taxon — botanicka a ¢eska forma
Primérna vyska kete — vzdalenost paty rostliny a Zivého vrcholu rostliny (v m)
Plocha kefe — vodorovny priimét koruny kete (v m)
Pé&stebni stav — zaznamenava miru udrZovaci péce, kterd se odrazi na celkové kondici jedince
Hodnoceni péstebniho stavu:
o 1 — dobry, provadéna pravidelnd udrzba, jedinec stabilni pln€ perspektivni
V optimalnim zdravotnim stavu
o 2 — uspokojivy, ¢astecné zanedbana péce, objevuji se proschlé, prestarlé Casti,
poptipad¢ neodstraiované nalety

o 3 —neuspokojivy, prestarly neperspektivni jedinec



Sadovnick4 hodnota — je integrujici hodnota, definuje kvalitu dfeviny dle jeji funkcnosti,
zdravotniho stavu a perspektivniho vyuziti. Vyjadiuje celkovou hodnotu jedince z pohledu
zahradni a krajinaiské tvorby.

Jednotlivé hodnoty:

o 1 - velmi hodnotny ket — typicky jedinec s charakteristickymi znaky taxonu. Dieviny
zdravé a neposkozené, plné rozvinuté velikostn€, v plném ristu a vyvoji, péstebné a
kompozi¢né plnohodnotné; jedinec dilezity v kompozici.

o 2 —hodnotny ket — jedinec s perspektivou dlouhodobé existence, piipadné se snizenou
vitalitou a zdravotnim stavem, tvarové se mohou podstatné¢ liSit od ptivodniho typu;
patii sem také dieviny tvarové typické, avSak mladSiho veku; péstebné nebo
kompozi¢né vyuzitelny jedinec

o 3—velmi malo hodnotny ket — odumirajici nebo odumfely kef; dfeviny siln¢ napadené
sktdci, chorobami, siln€é poskozené, urCené k bezprostfednimu odstranéni.
Kompoziéné¢ zcela nevhodn€ umistény jedinec.

Odstranéni kete — kefe jsou navrzeny k odstranéni primarn¢ z diivodu jejich zdravotniho stavu
a celkové perspektivé k dalSimu setrvani na misté ¢i kompozi¢ni umisténi jedince. V tabulce
oznaceno ,,x*.

Péstebni opatfeni — uréeno dvéma formami zasahu, v tabulce nutny zasah oznacen ,,x*“.

o Rez zmlazovaci — u jedinct, u nichZ je sniZena hodnota péstebniho stavu z diivodu
absence péce, jedinec vykazuje prestarlé Casti, které je nutné odstranit a tim provést
optimalni obnovu zmlazeni

o Rez vychovny — je aplikovan zejména u keitt mladsi kategorie, kdy dochézi
K péstebnim zasahiim za ucelem kvalitniho zapéstovani jedince. Ptipadné dochazi
timto typem fezu ke korekci celkového habitu jedince, pokud dochazi k vyraznym
abnormalitdm, nebo zarlistani napt. péSich cest atd.

Poznamka — zde jsou uvedeny dalsi atributy jedince dilezité napt. pro provedeni péstebnich

opatfeni, jejich specifikace, ¢i dalsi jinak obtizné popsatelné skutecnosti.

4.16.3 Skupiny dievin

Hodnoceny jsou nasleduji atributy:

Taxon — druh dfeviny, botanicka a ¢eské forma
Procentudlni zastoupeni — podil konkrétniho taxonu na celkové pokryvnosti skupiny (v %)

Primérna vyska skupiny — vzdalenost paty kmene a zZivého vrcholu rostliny (v m)
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Plocha skupiny — stanoveno z digitalnich podkladi (v m?)
Typ skupiny — zhodnoceni pokryvu skupiny

o Z - zapojena skupina, pokryvnost 100%

o R —volné seskupeni s celkovou pokryvnosti v plose nizsi nez 100%

Odstranéni skupiny — skupiny jsou navrzeny k odstranéni primarné z diivodd jejich
zdravotniho stavu a celkové perspektivé k dalSimu setrvani na misté ¢i kompozi¢nimu
umisténi. V tabulce oznaceno procentudlni podilem z celkové plochy skupiny. V piipadé
odstranéni celé skupiny uvedeno 100%.

Péstebni opatieni — urCeno dvéma formami zasahu, v tabulcenutny zasah oznacen
procentudlnim podilem z celkové plochy skupiny.

o Rez zmlazovaci — u jedincii, u nichZ je snizena hodnota péstebniho stavu z ditvodu
absence péce, jedinec vykazuje prestarlé casti habitu, které je nutné odstranit a tim
provést optimalni obnovu zmlazenim.

o Rez vychovny — je aplikovan zejména u keiti mlad§i kategorie, kdy dochazi
K péstebnim zasahuim za ucelem kvalitniho zapéstovani jedince. Ptipadné dochazi
timto typem fezu ke korekci celkového habitu jedince, pokud dochazi k vyraznym
abnormalitdm, nebo zarlistani napt. péSich cest atd.

Poznamka — zde jsou uvedeny dalsi atributy jedince dilezité napt. pro provedeni péstebnich
opatieni, jejich specifikace, ¢i dalsi jinak obtizné popsatelné skute¢nosti. Pfipadné specifikace,

kterych druhii se péstebni zasah tyka.

4.16.4 Zivé ploty

Hodnoceny jsou nasleduji atributy:

Taxon — druh dfeviny, batamicka a ¢eska forma

Procentuélni zastoupeni — podil konkrétniho taxonu na celkové pokryvnosti plotu (v %)
Vyska plotu — vzdalenost paty kmene a Zivého vrcholu rostliny (v m)

Siika plotu — vzdalenost nejirsi ¢asti rostlin tvarovanych i volné rostoucich (v m)

Plocha plotu — stanoveno z digitalnich podkladd (v m?)

Odstranéni plotu — jsou navrzeny k odstranéni primarné z diivodu jejich zdravotniho stavu a
celkové perspektivé k dalsimu setrvani na misté ¢i kompoziénimu umisténi. V tabulce
oznaceno ,,x*.

Péstebni opatfeni — uréeno dvémi formami zasahu, v tabulce nutny zasah oznaceno ,,x*.



o Rez zmlazovaci — u jedinci, u nichZ je snizena hodnota pé&stebniho stavu z diivodu
absence péce, jedinec vykazuje prestarlé Casti habitu, které je nutné odstranit a tim
provést optimalni obnovu zmlazenim.

o Rez vychovny — je aplikovan zejména u keitt mladsi kategorie, kdy dochézi
K péstebnim zasahim za ucelem kvalitniho zapéstovani jedince. Ptipadné dochazi
timto typem fezu ke korekci celkového habitu jedince, pokud dochézi k vyraznym
abnormalitdm, nebo zartistani napt. pésich cest std.

Poznamka — zde jsou dalsi atributy jedince diilezité napi. pro provedeni péstebnich opatieni,
jejich specifikace, Ci dalsi jinak obtizné popsatelné skutecnosti. Pfipadné specifikace, kterych
druhil se péstebni zdsah tyka (Zhodnoceni zdravotniho stavu dfevinnych vegetacnich prvkl a

navrh péstebnich opatieni v zameckém parku v Klasterci nad Ohfi, Ing. Jan Sesték).
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5 Vlastni projekt

5.1 Stavajici stav
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Mapa 22: Stavajici stav parku v Klasterci nad Ohri
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Mapa 23: Inventarizacni mapa stromii
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5.2.1 Inventarizace — celek I.
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Mapa 24: Inventarizacni mapa stromii — celek 1.
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Inventarizace — celek I1.
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Mapa 25: Inventarizacni mapa stromii — celek 11.



5.2.3 Inventarizace — celek I11.

Mapa 26: Inventarizacni mapa stromii — celek 111.
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Tab. 1: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 1

5.2.4 Inventariza¢ni tabulky

z = z | E| & 5 S o |z | B | B £ £ 3

2 o = s e 5 < T o ® = e E = = 3
o = E = E g n 2% .QBE £ B . 5 £ S ! S £ | dopliiuiici ukazatele vitali
2 botanicky nizev Cesky nazev 3 = = = o 5 22 |5 S| ¢ 2N |=28&|=8E| =, z g | Copinuict wazatelo vita ity a
= =< = = S S £ >3 [§%| = g 7 EsS|Ez5| E&| T2 zdravotniho stavu
e SN = & = = < | 5| E |EL2a|E8z|2z2| %

2 = = S| Ex | 285 |7es|cs

m m m2 cm cm cm rok 1-4 | 1-5 =i ,§ 3= ,§ 3 N E i< 1-5

1 Thuja plicata 'Zebrina’ zerav obrovsky 15 5 79 118 173 55 20-40 | | 2

2 |Thuja plicata 'Zebrina’ zerav obrovsky 16 5 84 118 173 55 20-40 1 | 2

3 |Pinus cembra borovice limba 12 6 74 118 137 44 20-40 2 2 3

4 |Thuja occidentalis zerav zapadni 3 1 3 27 31 10 do 20 2 2 3 vrastd do &. 3

5 |Thuja occidentalis zeray zapadni 3 1 3 27 31 10 do 20 2 2 3 vristd do ¢. 3

6 |Picea pungens smrk pichlavy 14 3 73 163 225 72 60-80 2-3 2 4 |bez terminalu, du béze

7 |Liriodendron tulipifera liliovnik tulipanokvéty 7 5 39 32 40 13 do 20 1 1 3 nova vysadba

8  |Pinus nigra borovice ¢ernd 22 19 425 236 264 84 80 a vice 2 2 2 pa

9 |Alnus glutinosa ol¥e lepkava 17 15 252 X 485 155 60-80 3 3 3 4kmen, pa

10 |Salix alba vrba bila 8 10 81 150 167 53 20-40 2 2 4 |du

11 |Salix alba vrba bila 8 7 63 77 97 31 do 20 2 3 3/4  |néklon

12 |Salix alba vrba bila 5 7 39 28 109 35 do 20 1 1 3

13 |Pinus nigra borovice cerna 22 19 425 324 420 134 | 80 avice 2 2 2 pa

14 |Alnus glutinosa olde lepkava 20 13 256 309 366 116 40-60 3 3 3/4  |du béze, jednostr. vétveni
15 |Acer platanoides javor mlec 33 24 766 284 363 115 | 80avice 2 2 2/3 |d

16  |Acer pseudoplatanus javor klen 21 13 270 176 237 75 40-60 2 2 3 |jednostr. vétveni

17 |Carpinus betulus habr obecny 6 2 13 18 24 8 do 20 1 | 3 nova vysadba

18  |Acer pseudoplatanus javor klen 21 10 202 130 336 107 60-80 2-3 3 3/4  |du baze, sv

19 |Acer platanoides javor mle¢ 22 19 425 269 345 110 60-80 2 2 3 du, mrtvy terminal

20  |Acer platanoides javor mle¢ 23 15 346 214 394 126 60-80 2 3/4  |du baze, sv

21 |Acer pseudoplatanus javor klen 23 19 445 278 396 126 60-80 3 3/4  |tI3m, du, sv, ndklon voda
22 |Alnus glutinosa olse lepkava 25 17 431 |196+138| 487 155 60-80 2-3 3 3kmen

+125
23 |Tilia cordata lipa srd¢ita 25 24 593 |609+243| 1969 627 80 a vice 2-3 3 tl, T.koruna, 3kmen
+128

24 |Acer platanoides javor mlec 21 13 270 260 353 113 60-80 3 3/4 |tl, du baze, poskozeni kmene
25  |Acer pseudoplatanus javor klen 20 15 299 |228+230( 352 112 | 80avice 2-3 3/4  |2kmen, ta, pa, h baze

26  |Fraxinus excelsior jasan ztepily 13 9 108 130 140 45 do 20 | 3 4kmen, u vody, kompozice
27  |Acer pseudoplatanus javor klen 29 13 377 274 373 119 60-80 2 4/5  |sv 60%

28  |Tilia platyphylla lipa velkolista 32 27 843 720 888 283 60-80 2 2 3kmen, Hedera helix

29 |Prunus padus stfemcha obecna 8 11 90 145 162 52 do 20 1 3 multikmen, kompozice
30 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 3 5 17 175 201 64 60-80 2-3 4 vylomené ¢ast koruny

31 |Acer platanoides 'Crimson King’  [javor mle¢ Servenolisty 20 17 342 254 242 77 60-80 2 2

32 |Populus alba topol bily 38 17 647 299 439 140 60-80 1-2 3

33 |Populus alba topol bily 38 15 566 406 484 154 60-80 2 3 [t 2m, 2kmen

34 |Populus alba topol bily 38 17 647 236 316 101 60-80 1-2 | 12 3

35 |Populus alba topol bily 29 17 503 268 430 137 60-80 1-:2 ] 1-2 3

36 |Populus alba topol bily 29 17 503 271 330 105 60-80 1-2 1-2 3

37  |Populus alba topol bily 29 17 503 263 350 112 60-80 1-2 | 12 3 Hedera helix

38 |Populus alba topol bily 26 19 506 380 485 155 60-80 2 2 3 4kmen

39 |Acer campestre javor babyka 9 9 81 145 162 52 do 20 1 1 2 3 multikmen, kompozice
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Tab. 2: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 2

= 2 £ = z £
s sl e | £ 8|58 | 2| &8 |E|5]|:= |B 58 | & | %
= e g = = g s o e - £ > 9 < S £
2 2| £ | = = = = E S| E| £ S ST | ¥ | g | dopliujici ukazatele vitalit
= anicky nézev esk¥ nazey 2 = = s = - 5 = = 3 = Bl . = plhiiujici ukazatele vitality a
< botanicky . = 2 S S S = g = = = = = o3 = zdravotniho stava
B ) = = = o o= g = % a = E 2 g g 2 g >
g < 7 =, ) ) = = = N E - S = .0 s = S <
= g & tz |BEL| 3 E @ g

m m m2 cm cm cm rok 1-4 | 1-5 é % E § _“E E § E 1-5

40  |Salix alba vrba bila 12 13 148 185 259 82 20-40 1 1 3 naklon, h, multikmen
41 |Salix alba vrba bila 13 7 94 31 97 31 do 20 1 1 3 naklon nad feku
42 |Salix alba vrba bila 19 263 244 399 127 60-80 2 2 3 pa, sv
43 |Quercus robur 'Fastigiata’ dub letni 22 377 375 464 148 | 80avice 2 2 2
44 |Fagus sylvatica 'Dawyck’ buk lesni 6 7 26 26 8 do 20 1 1 3 nova vysadba, kompozice
45 |Fagus sylvatica *Dawyck’ buk lesni 5 6 26 26 8 do 20 1 1 3 |nova vysadba, kompozice
46  |Quercus robur ’Fastigiata’ dub letni 23 445 420 481 153 | 80awvice | 2-3 | 2-3 1/2  |6kmenm sv, pa
47  |Thuja standishii zerav japonsky 20 213 [130+142 324 103 60-80 2 2 1/2  |2kmen
48  |Quercus robur ' Fastigiata’ dub letni 27 351 288 371 118 60-80 2 2 2 |du
49 |Carpinus betulus 'Quercifolia’ habr obecny 28 607 |280+204| 369 117 60-80 2 2 2 2kmen, pa, du
50 |Phellodendron amurense korkovnik amursky 26 421 183 280 89 60-80 2 2 3 du baze, tah, sv
51 |Platanus x acerifolia platan javorolisty 40 1494 649 879 280 | 80avice 2 2 1/2  |du baze
52 |Platanus x acerifolia platan javorolisty 8 72 70 70 22 do 20 1 1 4 chybi terminal, vlky
53  |Metasequoia glypstroboides metasekvoje ¢inska 5 11 39 88 28 do 20 1 1 3
54 |Fagus sylvatica buk lesni 28 455 380 520 166 60-80 2 3 3 du baze
55  |Acer platanoides javor mlec¢ 5 11 18 24 8 do 20 1 1 3
56 |Magnolia acuminaia Sacholan zaSpicatély 25 539 238 348 111 60-80 2 2 1
57 |Betula pendula biiza b&lokora 30 358 170 199 63 60-80 2 3
58  |Juniperus virginiana jalovec virzinsky 6 27 68 74 24 20-40 1-2 3 kompozice
59  |Metasequoia glypstroboides metasekvoje cinska 19 162 216 281 90 20-40 1-2 1 sv
60 |Betula pendula "Youngii’ biiza b&¢lokora pievisla 8 72 171 211 67 60-80 2 3 odstranit Hedera helix
61  |Carpinus betulus habr obecny 2 2 13 18 6 do 20 4 5 mrtvy
62 |Alnus glutinosa 'Laciniata’ olse lepkava 22 283 276 352 112 60-80 3 4/5  |du, sv 80%
63  |Quercus robur dub letni 27 789 443 577 184 | 80 a vice 2 - 2 du, sv5
64  |Pinus strobus borovice vejmutovka 21 157 139 177 56 40-60 2 2 3 |jednostranné vétveni
65  |Pinus strobus borovice vejmutovka 23 173 166 199 63 40-60 2 2 3 jednostranné vétveni
66  |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 26 337 290 314 100 60-80 2 2 3/4  |tl baze, prasklina
67 |Acer pseudoplatanus javor klen 26 421 218 243 77 60-80 2 3 34 |sv
68  |Acer platanoides javor mlec 35 482 274 324 103 80 a vice 2 2 3 pa, svd
69 |Aesculus x carnea jirovec Cerveny 8 45 35 41 13 do 20 1 1 3
70  |Metasequoia glypstroboides metasekvoje cinska 4 9 24 35 11 do 20 1 1 3 kompozice
71 |Quercus robur dub letni 12 74 48 64 20 do 20 1 1 3
72 |Quercus robur dub letni 13 54 37 49 16 do 20 1 1 3 kompozice
73 |Acer pseudoplatanus javor klen 36 955 457 656 209 | 80avwvice | 2-3 | 2-3 4/5  |du, sv 80%
74 |Quercus macranthera dub velkokvéty 32 809 408 482 154 | 80awvice | 2-3 | 23 2
75  |Quercus frainetto dub uhersky 34 935 394 564 180 | 80a vice 2 2 2
76 |Quercus robur dub letni 20 213 205 246 78 60-80 3 3 4/5  |syrovec, bez terminalu
77 |Fagus syvlvatica buk lesni 12 62 38 52 16 do 20 1 1 3
78  |Pseudolarix kaempferii pamodiin libezny 21 202 144 194 62 40-60 2 2 3 pa
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Tab. 3: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 3

= 2 = 2 i £
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= - > =9 =] = = ) N N g ~ E ﬁ ) E E E 'g

= g & tE |25&| @ E = :

m m m2 cm cm cm rok 1-4 | 1-5 § g ,E § E E f?_q E 1-5

79  |Acer pseudoplatanus javor klen 26 21 562 (202+224] 515 164 60-80 2 2 3 2kmen, t12m

80 |Cornus mas dfin obecny 7 10 71 95 108 34 40-60 2 2 3 du baze

81 [Cornus mas diin obecny 6 11 67 120 144 46 40-60 2 2 3 du

82  |Betula maximowicziana btiza Maximoviova 24 19 465 179 252 80 60-80 2 2 1

83 |Liriodendron tulipifera liliovnik tulipanokvéty 8 6 54 33 46 15 do 20 | 1 2/3  |nova vysadba

84 |Catalpa bignonioides katalpa trubacovita 9 17 162 |127+126] 318 101 60-80 3 3 3/4  |2kmen, du, naklon, na doziti
85  |Ulmus sp. jilm habrolisty 6 2 10 14 27 9 do 20 1 1 3 nova vysadba

86  |Thuja occidentalis zerav zapadni 18 6 115 [80+108+] 259 82 40-60 2 3 3 3kmen

54

87  |Thuja occidentalis zerav zapadni 15 4 63 98 238 76 40-60 2 3 3/4  |du, naklon

88 | Thuja occidentalis zerav zapadni 16 4 67 128 180 57 40-60 2 2 3 du baze, 2kmen, posk.kmene
89  |Thuja plicata zerav fasnaty 3 1 3 27 31 10 do 20 2 2 3 nova vysadba

90 |Fraxinus ornus jasan zimnar 21 15 315 194 252 80 60-80 2 2 3 lahvovita baze

91 [Carya sp. ofechovec 23 17 395 |235+227| 470 150 60-80 2 2 3/4  |2kmen, vazba

92 |Acer rubrum javor ¢erveny 17 19 324 170 227 72 60-80 2 2 2 vazba, sv

93 |Acer pseudoplatanus javor klen 20 16 320 194 220 70 60-80 2 2 3

94  |Acer sp. javor 24 25 594 254 401 128 | 80 a vice 2 3 3/4  |bez terminalu, praskly kmen
95  |Acer rubrum javor Cerveny 24 13 310 222 296 94 60-80 2 2 3 jednostranna koruna, du baze
96 |Tilia petiolaris lipa fapikata 7 4 31 26 37 12 do 20 1 1 3 nova vysadba

97 |7ilia petiolaris lipa tapikata 26 24 618 328 431 137 | 80 avice 2 2 3 tl, ndklon, sv zavéiena

98 |Catalpa bignonioides katalpa trubacovita 7 4 31 25 33 10 do 20 1 1 3 nova vysadba

99  |Tilia tomentosa lipa plstnata 23 16 371 227 418 133 60-80 2 2 2
100 |Quercus robur dub letni 23 13 297 237 311 99 80 a vice 3 3 3 sv, pa
101 |Fraxinus sp. jasan 23 17 395 247 286 91 80 a vice 3 3 1 4 du, uschly terminal
102 |Acer campestre javor babyka 14 12 161 203 208 66 60-80 2 2 2 3/4  |bez terminalu, jednostr.vétveni
103 |Acer platanoides javor mle¢ 24 13 310 208 319 102 60-80 2-3 | 2-3 1 3/4
104 |Acer sp. javor 24 16 388 235 346 110 60-80 2-3 | 23 1 3 tl, naklon, sv zavéiena
105 |Acer platanoides javor mle¢ 24 18 439 260 346 110 60-80 2-3 3 4 tI3m, h, jednostr.vétveni
106 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 16 9 135 100 134 43 20-40 1 1 1 4 |napadeni hmyzem, naklon u zdi
107 |Acer platanoides javor mlec 19 11 202 204 227 72 40-60 3 3 1 3 tl4m, mrtvy terminal, h baze
108 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 22 11 236 147 196 62 40-60 2 2 3/4  |sv, vrista do zdi
109 |Acer platanoides javor mlec 19 10 182 170 222 71 40-60 2 2 1 3/4  |chybi terminal, sv
110 |Acer platanoides javor mlec¢ 20 10 192 199 233 74 60-80 2 2-3 3/4 |sv20%, naklon
111 |Acer pseudoplatanus javor klen 24 12 284 288 335 107 | 80avice 3 3 1 3 du baze, pa
112 |Acer platanoides javor mlecd 21 9 180 180 204 65 40-60 2 2 2 3 zarGstd do zdi, ndklon
113 |Acer platanoides javor mleé¢ 19 7 142 134 139 44 40-60 2 2 2 4 u zdi, du
114 |Acer platanoides javor mlec 19 9 162 155 173 55 40-60 2 2 1 3/4  |naklon u zdi, sv
115 |Acer platanoides javor mle¢ 20 11 213 138 180 57 40-60 2 2 3/4 |sv
116 |Acer campestre javor babyka 19 7 142 127 139 44 40-60 2 2 3
117 |Acer campestre javor babyka 28 9 243 150 173 55 60-80 3 2 2 3 tISm, ve zdi
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118 |Acer platanoides javor mle¢ 27 10 263 175 214 68 60-80 2-3 2 3/4  |sv, jednostr.vétveni
119 |Tilia platyphyllos lipa velkolista 28 14 394 330 366 116 60-80 2 2 3 h, du, vymladky baze
120 |Acer campestre javor babyka 20 11 213 155 188 60 60-80 2 2 3 u zdi, du
121 |Acer platanoides javor mlec 28 13 364 204 232 74 60-80 2 2 3 pa, sv
122 |Acer platanoides javor mle¢ 27 15 409 250 263 84 60-80 2 3 3 tI3m. Sv
123 |Acer platanoides javor mled 14 6 88 59 79 25 do 20 1 1 3 |nédklon u zdi
124 |Acer platanoides javor mlec 24 10 233 216 242 77 60-80 2 2 3 tI1Sm
125 |Acer pseudoplatanus javor klen 21 13 270 171 215 69 60-80 2 2-3 3/4  |du, u zdi, ndklon
126 |Acer platanoides javor mled 28 19 546 243 273 87 60-80 2-3 | 34 4 |tl, sv, uzdi
127 |Acer platanoides javor mle¢ 25 13 324 201 232 74 60-80 2 2 3
128 |Acer platanoides javor mlec 29 17 503 239 286 91 60-80 2 2 3 tl, sv
129 |Acer campestre javor babyka 16 7 118 118 129 41 40-60 2 2 3/4  |naklon u zdi
130 |Acer campestre javor babyka 16 9 135 101 113 36 40-60 2 2 3/4  |naklon u zdi
131 |Acer campestre javor babyka 17 13 216 | 83+62 136 43 60-80 3 3 4 2kmen, druhy terminal chybi
132 |Acer campestre javor babyka 18 13 229 144 177 56 60-80 2 2 4 u zdi
133 | Acer pseudoplatanus javor klen 28 9 243 187 221 71 60-80 2 2 3/4  |u zdi, néklon, jednostr.vétveni
134 |Acer pseudoplatanus javor klen 20 9 171 134 134 43 40-60 3 3 4 du, naklon
135 |Acer platanoides javor mle¢ 29 19 566 328 389 124 80 a vice 2 2 3 sv, pa, tl
136 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 24 13 310 250 273 87 60-80 2-3 2 4 |prosychani
137 |Acer platanoides javor mle¢ 23 16 371 |178+176| 324 103 60-80 2-3 2 3 |Hedera helix, du, 2kmen
138 |Acer platanoides javor mle¢ 23 9 198 131 168 53 40-60 2 2 3 Hedera helix
139 |Acer platanoides javor mleg 27 21 584 357 385 123 | 80avice | 2-3 | 2-3 3 du
140 |Acer platanoides javor mlec 29 17 503 251 288 92 80 a vice 2 2 3
141 |Acer platanoides javor mleg 20 13 256 152 187 60 40-60 2 2 3
142 |Acer platanoides javor mle¢ 19 10 182 138 165 52 40-60 2 2 3 |jednostr.vétveni
143 |Acer platanoides javor mlec 19 10 182 119 162 52 40-60 2 2 3
144 | Acer platanoides javor mlec 25 17 431 329 398 127 60-80 23 | 23 3 tI3m, poskozeni kmene
145 |Acer platanoides javor mled 25 12 297 252 273 87 60-80 2 2 3/4  |lLkoruna
146  |Acer platanoides javor mleg 17 13 216 242 271 86 60-80 3 3 4 |Hedera helix, du
147 |Acer pseudoplatanus javor klen 28 21 607 322 340 108 | 80avice 2 2 4  |Hedera helix
148 |Magnolia acuminata Sacholan zaspicatély 24 19 465 |140+146( 342 109 | 80a vice 2 2 1 3kmen, Taxus odstranit, tl
+180
149 |Chamaecyparis nootkatensis cypiiSek nutkajsky 26 6 169 172 282 90 60-80 2 2 1
150 |Fagus sylvatica buk lesni 36 24 840 418 539 172 | 80 a vice 2 2 2 poskozeni kmene, h
151 |Fagus sylvatica buk lesni 8 2 18 21 28 9 do 20 1 1 3
152 |Acer platanoides javor mlec 21 19 404 180 224 71 40-60 2 2 3
153 |Quercus robur dub letni 15 10 142 417 502 160 | 80 a vice 3 3 4 II.koruna, bez terminalu
154 |Fagus sylvatica buk lesni 21 17 360 218 274 87 60-80 2 2 3 poskozeni baze, sv6
155 |Acer platanoides javor mle¢ 7 7 55 36 48 15 do 20 1 1 3 opravna fez
156 |Fagus sylvatica buk lesni 28 18 516 538 777 247 | 80avice 3 3 3 du, h béaze, bila hniloba
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157 |Fagus sylvatica parez buk lesni pokacen
158 |Quercus rubra dub erveny 28 22 637 239 409 130 60-80 2 2 l 2
159 |Fagus sylvatica buk lesni 33 28 906 354 520 166 | 80 a vice 2 2 2 tldm
160 |Acer pseudoplatanus javor klen 25 9 216 286 356 113 80 a vice 3 3 4 h, tl4m
161 |Fraxinus excelsior 'Asplenifolia’  |jasan ztepily 29 18 535 249 422 134 60-80 3 3 3 posk.kofenovych nab&ha
162 |Acer pseudoplatanus javor klen 21 5 112 202 252 80 60-80 3 3 1 4/4
163 |Tilia tomentosa lipa plstnata 9 5 51 49 64 20 do 20 I I I 3 novd vysadba,2 termindly
164 | Paulownia tomentosa paulovnie plstnata 13 10 121 78 93 30 do 20 | 1 1 12 |opravny fez
165 |Taxus baccata tis Cerveny 7 5 39 85 93 30 20-40 1 1 3 2kmen
166 |Taxus baccata tis erveny 8 5 45 95 108 34 20-40 2 2 3
167 |Malus sp. jabloil 11 11 112 130 151 48 20-40 2 2 1 3/4  |4kmen
168 |Carpinus betulus 'Laciniata’ habr obecny 11 11 112 90 103 33 20-40 1 1 1 3 |vicekmen, kompozice
169  |Ulmus laevis jilm vaz 11 11 112 | 66+67 142 45 20-40 4 4 1 5 |2kmen, doZiva
170  |Acer pseudoplatanus javor klen 15 9 126 90 161 51 20-40 2 2 1 4 |jednostr.zavétveni, kompozice
171 | Acer platanoides javor mle¢ 25 9 216 149 203 65 40-60 3 3 4 du
172 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 19 9 162 95 132 42 20-40 3 3 3/4  |napadeni hmyzem
173 |Acer platanoides javor mle¢ 26 9 225 137 173 55 40-60 3 3 4 |jednostranné zavétveni
174  |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 26 11 281 231 355 113 60-80 2 2 3
175 |Acer platanoides javor mlec 26 13 337 196 208 66 40-60 2 2 3 jednostranné zavétveni
176 |Acer platanoides javor mlec 25 15 377 190 264 84 40-60 2 2 l 4 du. Tah 5m
177  |Ulmus laevis jilm vaz 16 9 135 74 108 34 20-40 3-4 | 3-4 1 5 doziva
178 | Acer platanoides javor mlec 17 10 162 118 153 49 20-40 2 2 2 4 posk.kmene, tah 5m
179 |Acer pseudoplatanus javor klen 21 11 225 198 271 86 60-80 2 2 1 4 bez terminalu, vyiezat viky
180 |Tilia cordata lipa srd¢ita 27 13 351 291 433 138 60-80 2 2 1 2/3  |vyfezat viky
181 | Picea pungens smrk pichlavy 27 11 292 264 499 159 | 80 a vice 2 2 2
182  |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 19 22 425 440 591 188 | 80 a vice 3 2 1 4 bez termindlu, du, h, vazba
183 |Carpinus betulus habr obecny 9 12 111 103 198 63 20-40 1-2 1-2 1 3
184 |Acer platanoides javor mlec 18 9 153 130 167 53 40-60 2 3 1 4 poskozeni kmene
185 |Acer platanoides javor mlec 20 9 171 136 192 6l 40-60 2 3 1 4 du, poskozeni kmene
186 |Acer platanoides javor mlec 19 9 162 147 253 81 40-60 2 3 2 4 du, tl 6m
187 |Acer platanoides javor mleé 18 16 286 181 273 87 40-60 2 2 3/4  |jednostr.koruna, sv
188 |Fraxinus angustifolia jasan uzkolisty 28 16 455 218 237 75 60-80 3 3 2 4 u zdi, jednostr.koruna
189 |Fagus sylvatica 'Atropuniceae’ buk lesni 8 0 54 38 48 15 do 20 1 1 1 3 nova vysadba,2 terminaly
190 |Aesculus x carnea jirovec Cerveny 6 4 27 30 39 12 do 20 1 1 1 3 poskozeni.baze
191 |Quercus macranthera dub velkokvéty 5 3 17 24 29 9 do 20 1 1 1 3 nova vysadba
192  |Taxus baccata tis Cerveny 8 0 54 X 113 36 do 20 1 1 3 2kmen, vrista, kompozice
193 |Chamaecyparis lawsoniana cyptisek Lawsontv 8 3 27 59 87 28 do 20 | | | 3 u zamku
194 |Chamaecyparis lawsoniana cyprisek Lawsoniiv 12 3 37 74 87 28 do 20 1 1 1 3 u zamku
195 |Caragana arborescens 'Pendula’  [gimignik kiovity 2 3 7 44 44 14 do 20 2 2 [ 4 |dutina
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196 |Quercus robur Fastigiata' dub letni 26 33 871 7kmen 607 193 80 a vice 2 2 | 2 tl, 7kmen
197 |Quercus robur 'Fastigiata' dub letni 25 10 243 | 4kmen 391 125 80 a vice 2 2 1 2 du baze a kmen, 4kmen
198  |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 22 6 142 134 227 72 40-60 1 2 3
199  |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 15 5 79 102+49 [ 297 94 40-60 2 2 3 2kmen
200 |Picea pungens smrk pichlavy 22 10 212 209 286 91 40-60 2 2 2
201 |Chamaecyparis pisifera cyptisek hrachonosny 18 9 153 [ 92+130| 263 84 40-60 2 2 1 3 2kmen, sv 10%
202 |Picea sp. smrk 11 7 79 X X X 60-80 2 2 2 8kmen
203 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 7 3 24 27 35 11 do 20 1 1 1 3 nova vysadba
204  |Acer platanoides javor mlec 21 13 270 179 231 73 40-60 2 2-3 1 3/4  |bez termindlu, du
205 |Aesculus hippocastaneum jirovec mad’al 26 17 449 249 393 125 60-80 2 2 3/4  |t17m, h baze
206 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 25 19 485 294 422 134 | 80avice [ 3 2 1 2/3  |vrchol prosycha
207 |Acer platanoides javor mlec 23 15 346 142 242 77 40-60 2 2 3/4  |popraskand kiira na kmeni
208 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 25 16 404 191 247 79 40-60 1 | 2/3  [tah 7m
209 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 26 13 337 |126+140| 263 84 40-60 2 2 2 4 2kmen, t11,5m
210  |Aecer platanoides javor mlec 20 13 256 165 252 80 40-60 3 3 1 3/4 [t 3m
96+94+7
211  |Acer platanoides javor mlec 20 15 299 8 252 80 40-60 2 2 2 4 3kmen, tl
212 |Ulmus leavis jilm vaz 9 7 71 133 151 48 do 20 2 1 1 4 3kmen
213  |Pseudotsuga menziesii 'Glauca’ douglaska tisolista 18 5 95 97 107 34 20-40 2 2 1 4 [prohnuty kmen
214 |Pseudotsuga menziesii 'Glauca' douglaska tisolista 17 5 90 82 98 31 20-40 2 2 1 3/4  |prohnuty kmen
215 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 21 13 270 170 252 80 40-60 2 2 3 redukovand koruna
216 |Acer platanoides javor mlec 19 12 222 288 311 99 40-60 2-3 | 2-3 | 4/5 |tl, h, svl
217 |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 14 7 102 170 258 82 40-60 2 2 3 nevyvinuty terminal,
jednostr.vétveni
218 |Aesculus hippocastaneum jirovec mad’al 25 12 297 232 381 121 40-60 2-3 2 1 3 sv3, tl
219 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 27 17 467 227 237 75 40-60 2-3 | 2-3 1 3 pahyly 5ks
220 |Acer platanoides javor mlec 17 11 180 196 216 69 40-60 2-3 | 2-3 3/4
221 |Acer pseudoplatanus javor klen 24 13 310 192 237 75 60-80 2 2 3/4
222 |Acer saccharinum 'Wieri' javor stiibrny 30 15 456 305 388 124 | 80 avice 3 3 1 3 sV, pa
223 |Ginkgo biloba jinan dvojlaloény 16 9 135 135 165 53 40-60 2 2 3
224 | Tilia tomentosa lipa plstnata 32 11 337 312 395 126 | 80avice | 2-3 2 1 3 du, poskozeni baze
225  |Acer rubrum javor Cerveny 17 17 288 184 213 68 60-80 2-3 3 1 2 |
226 |Betula pendula 'Y oungii' biiza b&lokord 4 S 20 70 110 35 40-60 3 3 1 3 |jednotr.vétveni, kompozice
227 |Pterocarya fraxinifolia paofech jasanolisty 19 7 142 224 262 83 60-80 2-3 3 2/3 |du
228 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 32 21 674 346 440 140 | 80 a vice 2 3 1 1 sV, pa
229 |Prunus cerasifera myrobalan tiesfiovy 7 4 31 56 81 26 20-40 2 3 | 3 kompozice
230 |Cercidiphyllum japonicum zmarli¢nik japonsky 15 5 79 80 91 29 20-40 2 3 3
231 |Cercidiphyllum japonicum zmarli¢nik japonsky 8 4 36 32+43 97 31 20-40 2 3 3 2kmen
232  |Magnolia x soulangiana Sacholan Soulangetv 5 7 39 53+57 127 40 40-60 2 2 2 tah, 2kmen
233 |Magnolia x soulangiana gacholan Soulangetv 4 7 31 46+32 102 32 40-60 2 3 3 2kmen, tah, du
234 |Magnolia x soulangiana Sacholan Soulangeiv 4 9 36 89 78 25 40-60 2 3 3 popraskand kiira, lahvovitd baze
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235 |Prunus sp. slivon 2 1 2 31 31 10 do 20 4 4 5 mrtvy
236 |Picea omorika smrk omorika 8 2 18 46 70 22 do 20 1 1 3 nevhodna nova vysadba
237 |Picea omorika smrk omorika 7 2 16 38 39 19 do 20 1 1 3 nevhodna nova vysadba
238 |Picea omorika smrk omorika 8 2 18 47 57 18 do 20 1 1 3 nevhodna nova vysadba
239 |Salix alba vrba bila 6 4 27 155 162 52 20-40 2 2 3 koruna sesazena 3m
240 |Salix alba vrba bila 14 11 146 178 194 62 40-60 3 3-4 4/5  |h, sv 80%
241  |Sophora japonica jerlin japonsky 15 9 126 75+58 175 56 40-60 2 2 3 2kmen
242 |Platanus x acerifolia platan javorolisty 17 17 288 [114+137| 213 68 40-60 2 3 2 tl, 2kmen
243 |Picea pungens smrk pichlavy 29 6 189 248 320 102 | 80avice | 2-3 3 2 Y
244 |Carpinus betulus habr obecny 17 9 144 244 285 91 80 a vice 3 3 3 tl, sv, ndklon
245  |Pinus nigra borovice ¢erna 13 4 54 79 97 31 20-40 1 1 3
246 |Tilia platyphyllos lipa velkolista 8 4 36 43 61 20 20-40 1 1 3
247 |Acer sp. javor 21 16 337 258 307 98 80 a vice 1 1 3 tah 3m
248 |Gymnocladus dioicus nahovétvec dvoudomy 18 11 191 274 278 89 60-80 2-3 3 3 naklon, sv, h baze
249 |Sophora japonica 'Variegata' jerlin japonsky 17 10 162 286 327 104 60-80 3 3 3 |vylomena ¢ast koruny, du, sv
250 |Ginkgo biloba jinan dvojlalo¢ny 25 6 162 225 285 91 60-80 2-3 2 2 |tl, vylomena ¢ast koruny
251 |Ginkgo biloba jinan dvojlaloény 25 6 162 209 298 95 60-80 3 3 2 tl, 2kmen
252 (Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsoniv 26 4 112 210 127 210 60-80 2 2 2
253 |Picea pungens smrk pichlavy 34 6 216 235 281 90 80 a vice 2 2 2
254  |Chamaecyparis nootkatensis cypfisek nutkajsky 27 6 175 173 278 89 60-80 2 2 2
255 |Picea abies smrk ztepily 34 6 216 299 372 118 | 80avice 2 2 1/2
256 |Chamaecyparis nootkatensis cypiisSek nutkajsky 25 6 162 137 204 65 60-80 2 2 2

'Pendula’
257 |Chamaecyparis nootkatensis cyprisek nutkajsky 25 6 162 176 210 67 60-80 2 2 2kmen

'Pendula’
258 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 27 4 117 212 268 85 60-80 3 2/3  |2kmen, du, sv
259 |x Cupressocyparis leylandii cyptiskovec Leylandiv 22 3 59 102 149 47 40-60 1 2

Chamaecyparis nootkatensis
260 [Pendula’ cypiisek nutkajsky 13 5 67 S1+21 26 20-40 3 2 3 2kmen
261 |Ginkgo biloba jinan dvojlalo¢ny 27 4 117 185 272 87 60-80 2 2 pa
262 |Acer platanoides 'Dawyck’ javor mlec¢ 26 17 449 |384+239| 440 140 | 80avice | 2-3 2 4kmen, tl, h baze, pa
263 |Pyrus sp. hrusen 13 9 108 | 63+62 175 56 60-80 3 3 pa, du
264 |Acer platanoides 'Schwedleri' javor mle¢ 24 13 310 263 285 91 80 a vice 2 2 sV
265 |Acer platanoides javor mlec¢ 26 11 281 294 278 89 80avice | 2-3 2 3 3kmen, du, naklon
266 |Acer platanoides javor mled 26 13 337 328 298 95 80 a vice 3 3 3 poskozeni kmene, sv
2607 |Acer pseudoplatanus javor klen 25 10 243 309 259 82 80 a vice 3 3 3 tah
268 |Fagus sylvatica 'Asplenifolia’ buk lesni 24 11 258 293 323 103 60-80 3 2 3 tl, sv
269 |Quercus rubra dub cerveny 29 13 377 261 417 133 60-80 2 2 3 sV, pa
270 |Tilia platyphyllos lipa velkolista 29 17 503 235 776 247 60-80 3 3 3/4  |4kmen, sv, sirovec, prasklina
271 |Acer platanoides javor mled 22 6 142 155 191 61 40-60 2 3 3 |jednostr.vétveni
272 |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 29 13 377 246 460 146 | 80 avice 2 2 2
273 |Acer platanoides javor mle¢ 25 11 270 260 275 88 60-80 2 2 3 2kmen
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274 |Acer pseudoplatanus javor klen 22 7 165 [187+178 X X 60-80 2 2 3 2kmen, sv
275 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mleg 5 3 14 22 32 10 do 20 2 2 1 4 chybi terminal
276 |Acer pseudoplatanus javor klen 17 9 144 151 240 76 60-80 2 2 3
277  |Fraxinus excelsior jasan ztepily 27 15 409 219 311 99 60-80 3 3 1 3 sv, pa
278  |Acer pseudoplatanus javor klen 22 9 189 259 317 101 60-80 4 3-4 4 tl, h, sv 40%
279 |Tilia platyphyllos lipa velkolista 28 13 364 200 308 98 60-80 2 | 2 svl
280 |Fagus sylvatica 'Cristata’ buk lesni 17 4 72 124 178 57 40-60 3 2 3 popraskana kira baze
281 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 25 15 377 275 389 124 60-80 2-3 2 3
282 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 27 9 234 324 398 127 60-80 3 3 | 3 usycha terminal
283 |Fagus sylvatica buk lesni 34 21 719 366 612 195 80 a vice 2 2 1 3 pa,sv
284  |Acer platanoides javor mlec¢ 33 11 348 296 492 157 | 80avice | 2-3 | 2-3 3 praskly kmen
285 |Acer platanoides javor mlec 23 11 247 196 230 73 60-80 3 2-3 1 3/4  |posk.kmene a nabéhd, tl
286 |Salix alba vrba bila 15 11 157 340 431 137 60-80 3 3-4 1 3 naklon, pa, sv, posk.baze
287 |Ulmus laevis jilm vaz 15 5 79 63 146 46 do 20 3 3 4
288 |Populus alba 'Pendula’ topol bily 23 9 198 259 275 88 60-80 3 3-4 1 3 du
289 |Populus alba 'Pendula’ topol bily 23 9 198 263 275 88 60-80 3 3-4 | 3
290 |Populus alba "Pendula’ topol bily 23 13 297 296 340 108 60-80 3 3 I 3
291  |Alnus glutinosa olse lepkava 23 11 247 305 389 124 60-80 3-4 3 4 tl, chybi termindl, vlky, nalet
292 |Acer palmatum javor dlanitolisty 7 6 47 0 91 29 60-80 2 2 1 nalet
293 |Pinus nigra borovice ¢erna 9 3 25 57 65 21 20-40 3 2 3
294 |Acer platanoides javor mlec 15 9 126 193 204 65 60-80 2 2 4 chybi terminal
295 |Acer platanoides javor mlec 23 9 198 252 275 88 60-80 2 2 3 naklon, tI1,5m
296 |Acer platanoides javor mlec¢ 24 11 258 173 246 78 60-80 2 2 3
297 |Acer platanoides javor mle¢ 24 7 181 175 243 77 60-80 2 2 3
298 |Acer platanoides javor mle¢ 26 9 225 278 366 117 60-80 3 2 1 3 2kmen
299 |Acer platanoides javor mle¢ 26 9 225 240 272 87 60-80 3 2 3 [2kmen, naklon
300 |Acer platanoides javor mled 26 9 225 187 279 89 40-60 3 2 3
301 |Acer platanoides javor mlec 26 11 281 213 288 92 40-60 3 2 3 du baze
302 |Acer platanoides javor mlec 19 11 202 209 253 80 40-60 3 3 3 poskozeni baze
303 |Acer platanoides javor mle¢ 26 9 225 159 191 6l 40-60 3 2 3 poskozeni baze
304 |Fagus sylvatica buk lesni 32 13 404 168 389 124 | 80 avice 2 2 1 3 sv, pa
305 |lf'agus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 32 11 337 237 275 88 80avice [ 2 3 1 3 |pa, jednostr.véteveni
306 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 29 11 315 302 428 136 | 80 a vice 2 3 3 naklon, jednostr.vétveni
307 |Fagus sylvatica 'Roseomarginata’  [buk lesni 30 13 391 243 330 105 | 80avice | 2 2 2
308 |Tilia cordata lipa srdcita 25 11 270 203 411 131 30-80 2 2 3 néaklon, jednostr.vétveni
309 |Betula maximowicziana biiza Maximoviova 6 2 13 21 32 10 do 20 1 1 3 2kmen
310 |Paulownia tomentosa pavlovnie plstnata 7 3 24 56 84 27 20-40 2 | 1 3 poskozeni baze
311 |Eleagnus angustifolia hlosina tzkolista 5 5 25 39 46 15 20-40 2 2 3
312 |Eleagnus angustifolia hlosina tzkolista 5 5 25 39 46 15 20-40 2 2 3
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313 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 15 10 142 [147+157| 314 100 60-80 2 3 1 3 3kmen, posk.baze, tl, pa, sv
314 |Fagus sylvatica buk lesni 27 21 584 426 489 156 | 80a vice 3 4 1 3/4  |suchy terminal,du, tl, sv
315 |Acer platanoides 'Dawyck’ javor mle¢ 7 134 170 194 62 40-60 2-3 | 23 3 |posk.baze, sv
316 |Acer campestre javor babyka 2 7 22 39 12 do 20 1 3
317 |Acer campestre javor babyka 2 6 19 32 10 do 20 1 3
318 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 21 584 401 489 156 | 80 a vice 3 2-3 3/4  |sv, poprask.kiira, h baze
319 |Betula pendula biiza bélokora 9 198 199 272 87 40-60 2-3 3 3 naklon
320 |Acer platanoides javor mled 6 162 158 191 61 40-60 3 2 3 sv, ve zdi
321 |Ulmus laevis jilm vaz 5 45 80 107 34 20-40 2 2 3/4  |naklon voda
322 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 11 292 222 275 88 80 a vice 2 2 3
323 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 15 425 299 363 116 80 a vice 2 3 1 tl, sv
324 |Ulmus laevis jilm vaz 3 12 27 62 20 do 20 1-2 2 4
325 |Acer platanoides javor mle¢ 5 124 144 198 63 40-60 2-3 3 3/4  |posk.baze, ve zdi
326 |Acer platanoides javor mlec 6 155 123 146 46 40-60 2-3 3 3 sV
327 |Quercus robur dub letni 11 270 242 317 101 60-80 2 3 3 naklon voda, u zdi
328 |Aesculus hipocastaneum jirovec madal 9 189 254 272 87 60-80 2-3 3 34 |sv, tl
329 |Quercus robur dub letni 6 142 138 191 61 40-60 2 2 3 tl
330 |Quercus robur dub letni 4 54 73 123 39 20-40 2 2 4 u zdi, 2terminaly
331 |Acer platanoides javor mlec 4 63 49 81 26 20-40 1 1 3
332 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 10 243 275 356 113 60-80 4 4 4 tl
333 |Quercus robur dub letni 11 270 278 389 124 60-80 3 3 3/4  |sv, suchy terminal
334 | Prunus padus sttemcha obecna 9 144 0 0 0 40-60 2-3 3 3 multikmen
335 |Quercus robur dub letni 9 216 280 408 130 60-80 2-3 3 3 ndklon voda
336 |Populus alba topol bily 17 467 356 4405 1403 60-80 2 3 3
337 |Tilia platyphyllos lipa velkolista 15 409 [264+171 X X 80 avice | 2-3 2 3 tl, 2kmen
338 |Quercus robur dub letni 9 135 213 301 96 60-80 2-3 2 3/4  |sv, pa, ve zdi
339 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 5 146 146 249 79 60-80 2 2 1
340 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mled 9 189 254 292 93 60-80 2 2 3 posk.baze, 2 terminély
341  |Quercus robur dub letni 9 189 258 317 101 80 avice | 2-3 3 3 posk.baze
342  |Quercus frainetto dub uhersky 15 409 554 599 191 do 20 2 3 2 posk.baze, sv
343 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 9 216 283 317 101 60-80 2-3 3 3 tl
344  |Alnus incana 'Laciniata’ olde Seda 5 3 13 23 39 12 do 20 2 2 1 4
345 |Alnus incana "Laciniata’ ol3e Sedd 5 2 8 25 39 12 do 20 3 3 1 4
346 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 5 3 17 36 41 13 do 20 1 1 1 4 3kmen
347 |Alnus incana 'Laciniata’ olde Seda 5 2 8 25 39 12 do 20 3 3 1 4
348 |Alnus incana Laciniata' olse seda 4 2 7 25 36 11 do 20 2 2 1 4
349 |Alnus incana 'Laciniata’ olse Seda 3 1 3 18 26 8 do 20 2 2 1 3 chybi terminal
350 |Alnus incana Laciniata' ole seda 4 1 4 16 26 8 do 20 2 2 1 4 |chybi terminal
351 |Picea mariana smrk Serny 32 9 270 295 314 100 | 80 a vice 2 2 1
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352 |Chamaecyparis pisifera 'Filifera' cyprisek hrachonosny 23 5 124 180 214 68 60-80 3 3 3 sv 20%
353 |Chamaecyparis nootkatensis cyprisek nutkajsky 24 4 103 158 253 80 60-80 2 2
'Pendula’
354 |Chamaecyparis pisifera 'Filifera' cypfisek hrachonosny 21 4 90 150 233 74 60-80 2 3
355 |Thuja plicata 'Zebrina' zeray fasnaty 21 3 67 219 282 90 60-80 2 2 3termindly
356 |Chamaecyparis pisifera cyptisek hrachonosny 20 4 85 184 201 64 40-60 3 4 ¢ast koruny vylomena
357 |Picea bicolor smrk dvoubarevny 19 9 162 209 334 106 60-80 3 3 sV
358 |Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsontv 22 5 118 202 194 62 60-80 3 3/4  |sv20%
359 |Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsoniv 22 5 118 202 292 93 60-80 3 3/4  |sv20%
360 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 21 5 112 178 230 73 60-80 2 2 néklon
361 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 21 3 67 157 162 52 60-80 3 3 |jednostr.vétveni
362 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 21 3 67 157 162 52 60-80 3 3 jednostr.vétveni
363 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 9 198 224 288 92 60-80 2 2 [jednostr.vétveni
364 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 21 2 45 89 126 40 40-60 4 4 3/4  |subdominantni
365 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 21 2 45 94 149 47 40-60 2-3 3 3/4  |subdominantni
366 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 7 173 190 285 91 60-80 3 3 2 naklon, jednostr.vétveni
367 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 21 4 90 167 269 86 60-80 2-3 3 3 posk.baze, du
368 |Chamaecyparis pisifera cypiiSek hrachonosny 21 6 135 199 230 73 60-80 2-3 3 3
369 |Chamaecyparis pisifera cypiisek hrachonosny 18 5 95 191 259 83 60-80 2-3 2 3
370 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 9 198 273 353 112 60-80 2-3 2 1 2 2kmen
371 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 25 7 189 157 194 62 40-60 2 2 1 2 naklon
372 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 25 7 189 156 211 67 40-60 2 2 1 2
373 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 24 7 181 | 104494 | 204 65 40-60 2 2 1 2 2kmen
374 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 24 10 233 | 147+77 | 259 83 40-60 2 2 2 2kmen
375 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 19 6 121 98+82 188 60 40-60 2 2 | 2kmen, naklon
376 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 6 148 137 198 63 40-60 2 2 3
377 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 22 6 142 | 154+74| 308 98 40-60 2 2 1 2kmen, naklon
378 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 6 148 177 233 74 40-60 34 3 3 praskly kmen
379 |Picea pungens smrk pichlavy 27 4 117 165 240 76 60-80 2 2 2
380 |Picea abies smrk ztepily 6 2 10 22 29 9 do 20 | | 3 kompozice
381 |Acer rubrum javor Cerveny 7 6 47 127 185 59 40-60 2 2 3 uvolnit z Taxus
382 |Acer platanoides javor mlec 16 9 135 193 301 96 60-80 2 2 3
383 |Ulmus leavis jilm vaz 12 5 62 134 143 45 60-80 3 2 4 du
Chamaecyparis nootkatensis
384 |'Pendula’ cypfisek nutkajsky 17 3 54 131 188 60 60-80 80 2 3 poskozeni baze
Chamaecyparis nootkatensis
385 |'Pendula’ cypfisek nutkajsky 15 3 47 82 120 38 40-60 2 2 3 poskozeni baze
386 |Quercus rubra dub cerveny 17 11 180 176 249 79 40-60 2 2 1 3
387 |Quercus rubra dub Cerveny 15 11 157 145 201 64 40-60 3 2 3
388 |Quercus rubra dub Cerveny 15 9 126 142 217 69 40-60 2 2 1 3
389 |Ulmus glabra jilm horsky 7 4 28 49 58 18 20-40 2 3 3 u zdi
390 |Quercus rubra dub Cerveny 17 13 216 175 253 80 40-60 3 2 3
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391  |Quercus rubra dub Cerveny 17 13 216 176 2462 784 40-60 3 2 3
392 |Acer platanoides javor mle¢ 16 15 236 202 347 110 60-80 3 2 3 pa, sv
393 |Picea pungens smrk pichlavy 26 6 169 150 220 70 60-80 2-3 3 3
394 |Picea abies smrk ztepily 26 5 140 125 207 66 40-60 2-3 3 3
395 |Pinus sylvestris borovice lesni 24 4 103 12 181 58 40-60 3 3 3
396 |Pinus sylvestris borovice lesni 27 6 175 165 204 65 60-80 2-3 3 3
397 |Pinus sylvestris borovice lesni 27 3 88 130 185 59 60-80 2-3 3 3
398 |Pinus sylvestris borovice lesni 27 3 88 124 172 55 40-60 2-3 3 3
399 |Pinus sylvestris borovice lesni 29 5 157 118 178 57 40-60 2-3 3 3 pa, sv
400 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mle¢ 24 5 129 130 178 57 40-60 3 3 3
401 |Acer platanocides 'Crim. King' javor mle¢ 24 10 233 186 246 78 60-80 2-3 3 3 2kmen, tah 2m
402 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mlec¢ 25 11 270 192 233 74 60-80 2-3 3 3 2kmen, tl 4m, jednostr.vétveni
403  (Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 20 4 85 146 188 60 60-80 2-3 3 2 2kmen
404 |Chamaecyparis nootkatensis cypriSek nutkajsky 21 4 90 116 172 55 60-80 2 2 2
405 |Thuja occidentalis zerav zapadni 16 2 25 78 146 46 40-60 2-3 2 3/4  |naklon
406 |Chamaecyparis nootkatensis cyptisek nutkajsky 15 2 31 94 146 46 40-60 2 2 3/4  |poskozeni kmene
407 |Thuja occidentalis zerav zapadni 13 2 20 71 104 33 20-40 2 2 3
408 |(Picea pungens smrk pichlavy 13 2 20 125 185 59 40-60 3 2 4 chybi terminal
409 |Chamaecyparis pisifera cypiiSek hrachonosny 18 4 76 147 188 60 40-60 3 3 3/4
410 |Chamaecyparis pisifera cypiisek hrachonosny 18 4 76 141 159 51 40-60 3 2 3/4
411 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 18 4 76 135 152 48 40-60 3 2 3
412 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 19 3 6l 99 149 47 40-60 3 3 3/4  |nédklon
413 (Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 17 3 54 102 139 44 40-60 3 3 3 naklon
414  |Thuja plicata zerav fasnaty 19 3 61 129 159 51 40-60 2 2 2
415 |Thuja plicata zerav fasnaty 16 2 34 76 133 42 40-60 2 3 3/4  |posko.baze, du
416 |Thuja plicata zerav Fasnaty 19 2 40 93 178 57 40-60 2-3 3 3/4  |posk.baze, du
417 |Thuja plicata Zerav fasnaty 21 3 67 143 201 64 40-60 2 2 2
418 (Thuja plicata zerav Fasnaty 21 3 67 118 178 57 40-60 2 2 3 sv
419 (Thuja plicata zerav fasnaty 22 3 71 133 204 65 40-60 3 3 3 lahvovita baze
420 |Thuja plicata zeray fasnaty 15 4 55 69+76 181 58 20-40 3 2 3 2kmen, tl 4m, jednostr.vétveni
421  |Thuja plicata zerav fasnaty 22 3 59 110 168 54 40-60 3 2 3
422 |Thuja plicata zerav fasnaty 21 3 56 139 194 62 40-60 3 3 3
423 |Larix decidua modiin opadavy 25 4 108 128 168 54 60-80 4 3 4 |ILkoruna
424 |Quercus rubra dub cerveny 16 6 101 156 243 44 40-60 34 4 1 chybi terminal, sv 90%
425 |Quercus rubra dub Cerveny 22 13 283 158 256 81 40-60 2 2 3 sv
426 |Quercus rubra dub Cerveny 22 13 283 151 220 70 40-60 2 2 3
427 |Larix decidua modiin opadavy 26 6 169 187 282 90 60-80 2 2 3
428 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mle¢ 17 6 108 181 227 72 40-60 2 2 3 2kmen
429 |Acer platanoides 'Crim. King' javor mled 17 7 126 157 204 65 40-60 | 23| 2 3

52




Tab. 12: Inventarizacni tabulka stromii ¢&. 12

= 2 2 - = £

5 2 = g E E g g = | = | & 2 g = € =

o C . iz = o BN :. 2 = £ = g = 2T e 2 dopliiujici ukazatele vitality a

= Ky nazev Cesky nazev s = = = ° D . 2 S ZIe - | E - N ' S

< botanicky J = oL S S S g S = = = = L3 = o= = zdravotniho stavu
,2 < = 2 = = °E 2 = ‘-a' ) N E = g g 2 g =

g s | 2 | 2| % C El 2 2| 8| 5= |25 s2 | 2| 2

B - e g |22 ZE | 3 | 3

m m m2 cm cm cm rok 1-4 | 1-5 § *E ,E 2 E ,§ bt E 1-5
430 |Picea abie smrk ztepily 26 9 225 169 220 70 60-80 2-3 2 2
431 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 16 6 101 129 168 54 40-60 2 2 3/4  [chybi terminal
432 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 16 6 101 112 120 38 40-60 2 2 3 naklon
433 (Chamaecyparis nootkatensis cypfisek nutkajsky 13 3 40 69 87 28 20-40 2 2 3
'Pendula’
434 (Chamaecyparis nootkatensis cypriSek nutkajsky 15 3 47 74 94 30 20-40 2 2 3
'Pendula’

435 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 19 81 116 152 48 40-60 2 2 3 2kmen
436 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 20 128 134 162 52 40-60 2 2 2
437 (Chamaecyparis pisifera cypiisek hrachonosny 13 40 68 81 26 20-40 34 4 4 neperspektivni
438 |Acer platanoides javor mlec¢ 29 440 243 301 96 80 avice | 2-3 3 3 du baze
439 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 28 364 263 317 101 60-80 2-3 3 2/3
440 |Thuja plicata zerav fasnaty 15 31 88 130 41 20-40 2-3 3 4 neperspektivni
441 |Thuja plicata zeray fasnaty 16 34 71 97 31 20-40 3 3 4 neperspektivni
442 |Pinus wallichiana borovice Wallichova 19 81 138 188 60 40-60 3 3 4
443 | Pyrus sp. hruSen 6 4 27 139 126 40 40-60 2 2 2 4 |vrista do plotu
444 |Acer platanoides javor mlec¢ 25 13 324 203 253 80 40-60 3 3 1 3 posk.kmene, sv
445 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 26 11 281 198 256 81 40-60 3 2 1 3 sv
446 |Acer platanoides javor mlec 24 9 207 118 133 42 40-60 2 2 3
447 | Acer platanoides javor mlec 22 10 212 150 191 61 40-60 3 3 2 1 4 |posk.baze, tl
448 |Acer platanoides javor mled 22 10 212 169 204 65 40-60 3 3 1 4 |posk.baze, tl
449  |Fagus sylvatica buk lesni 34 22 755 346 444 141 80 a vice 2 2 1 3 tl, sv, pa
450 |Fagus sylvatica buk lesni 32 12 371 203 253 80 60-80 3 2 3
451 |Fagus sylvatica buk lesni 32 6 202 126 172 55 60-80 2 2 3
452 |Fagus sylvatica buk lesni 33 13 418 224 272 87 60-80 2 2 3
453  |Fagus sylvatica buk lesni 29 11 315 146 185 59 60-80 2 2 3
454 |Fagus sylvatica buk lesni 32 7 236 159 246 78 60-80 2 2 3
455 |Pyrus sp. hrugen 11 7 79 161 178 57 40-60 3 3 2 1 3/4  |pa,sv
456 |Fagus sylvatica buk lesni 26 7 197 210 266 85 60-80 3 34 1 3 usycha terminal
457 |Fagus sylvatica buk lesni 29 13 377 221 253 80 60-80 2-3 3 1 3 sV
458 |Fagus sylvatica buk lesni 29 6 189 196 236 75 60-81 2-4 | 3-5 1 poskozeni kmene
459 |Fagus sylvatica buk lesni 32 13 404 246 330 105 60-81 4 3-5 3/5 |tl, sv, pa
460 |Acer platanoides javor mleg¢ 21 6 135 135 152 48 40-60 3 34 1 3/4  |sv40%
461 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 32 13 404 200 223 71 60-80 3 3 1 3 SV
462 |Acer platanocides javor mled 26 13 337 226 292 93 60-80 3 3 1 3/4  |sv
463 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 19 11 202 139 188 60 40-60 2 2 3
464 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 13 6 81 56+70 162 52 20-40 3 3 1 3
465 |Crataegus monogyna hloh jednosemenny 6 5 34 47+47 78 25 20-40 3 3 | 3
466 |Quercus macrocarpa dub velkoplody 32 13 404 293 389 124 | 80 avice 4 4 1 5 mrtvy
467 |Fagus sylvatica 'Pendula’ buk lesni 24 13 310 328 466 149 | 80avice | 2 3 1 I |sv
468 |Fraxinus excelsior 'Pendula’ jasan ztepily 11 6 67 161 282 90 40-60 2-3 2 1
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469 |Fagus sylvatica buk lesni 29 15 440 327 3887 1238 60-80 3 3 1 3 sv,h
470 |Picea abies smrk ztepily 33 7 244 181 285 91 60-80 3 3 3
471 |Picea abies smrk ztepily 24 4 103 114 155 50 40-60 3 3 3
472 |Picea abies smrk ztepily 28 5 152 126 181 58 60-80 3 3 3
473 |Carpinus betulus habr obecny 18 11 191 284 295 94 60-80 3 3 4 du baze
474  |Carpinus betulus habr obecny 15 10 142 299 350 111 60-80 3 3 3 sv, du baze
475  |Fagus sylvatica buk lesni 26 11 281 221 285 91 60-80 3 3 3 tl
476 |Fagus sylvatica 'Atropunicea’ buk lesni 28 9 243 174 181 58 60-80 2-3 2 2/3  |sv
477 |Fagus sylvatica buk lesni 33 15 488 244 327 104 60-80 2 2 2/3  |sv
478 |Fagus sylvatica buk lesni 30 7 228 151 204 65 60-80 2 2 3
479 |Fagus sylvatica buk lesni 30 7 228 156 214 58 60-80 3 3 3 suchy terminal
480 |Fagus sylvatica buk lesni 33 17 557 272 327 104 60-80 3 3 3 SV
481 |Fagus sylvatica buk lesni 30 15 456 263 321 102 60-80 3 3 3 SV
482 |Picea sp. smrk 12 5 62 [125+110 0 0 40-60 2 1 3
483 |Pinus sylvestris 'Watereri' borovice lesni 11 6 67 69+96 146 46 40-60 1 1 3
484 |Picea abies smrk ztepily 28 9 243 209 293 93 80 a vice 2 2 2
485 |Picea abies smrk ztepily 26 9 225 206 275 88 80 a vice 2 2 2
486 |Picea abies smrk ztepily 27 7 204 165 245 78 80 a vice 2 2 2
487 |Picea abies smrk ztepily 26 10 253 169 238 76 80 a vice 2 2 2
488 |Betula pendula bfiza bélokora 18 3 57 64 81 26 do 20 1 1 3
489  |Pinus nigra borovice ¢erna 27 13 351 252 320 102 | 80avice 2 2 2 sV
490 |Pinus nigra borovice ¢erna 27 11 292 201 249 79 80 a vice 2 2 2 sV
491 |Pinus nigra borovice ¢ernd 28 14 394 278 335 107 80 a vice 2 2 172 |sv
492 |Picea abies smrk ztepily 22 9 189 107 149 48 40-60 2 3 3/4  |suchy terminal
493 |Pinus nigra borovice ¢erna 23 13 297 194 261 83 80 a vice 2 2 2
Chamaecyparis nootkatensis
494 |'Pendula’ cypfidek nutkajsky 14 4 58 118 134 43 40-60 1 2
495 [Metasequoia glyptostroboides metasekvoj &inska 18 4 76 138 0 0 60-80 1 3
496 |Pinus nigra borovice ¢erna 22 7 165 211 232 74 60-80 2 3/4
497 |Pinus nigra borovice ¢erna 25 13 324 232 264 84 80 a vice 2 2 3 sV
498 |Pinus nigra borovice ¢erna 22 7 165 165 221 71 60-80 2 2 3 sV
499 |Quercus robur dub letni 23 9 198 185 250 80 80 a vice 2 2 3 sV
500 |Carpinus betulus habr obecny 16 16 253 273 276 88 80 a vice 3 3 4/5  |3kmen, du, sv 80%
501 |Aesculus x carnea jirovec Cerveny 4 4 18 29 39 12 do 20 1 1 3 opravny fez
502 |Aesculus x carnea jirovec Cerveny 4 4 18 23 32 10 do 20 1 1 3 opravny fez
503  |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 4
504 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontiv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 4
505 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 4
506 |Pinus sylvestris borovice lesni 19 4 81 113 133 42 20-40 1-2 2 3
507 |Pinus sylvestris borovice lesni 19 5 101 108 118 38 20-40 2 2 3
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Tab. 14: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 14
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m m m2 cm cm cm rok 1-4 1-5 § *;“; E § _‘2 E s_u-a E 1-5
508 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 10 8 80 43 49 16 20-40 2 3 3
509 |Chamaecyparis lawsoniana cyprisek Lawsoniv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 1 4
510 |Acer platanoides javor mlec 24 11 258 140 157 50 40-60 2 2 3
511 |Acer platanoides javor mle¢ 24 11 258 [118+110] 258 82 40-60 2 2 3 2kmen
512 |Acer platanoides javor mled 24 11 258 | 95+153 | 225 72 40-60 2 3 1 3 2kmen, tl, h
513 |Pinus nigra borovice ¢erna 23 9 198 98 118 38 40-60 2 2 3
514 | Pinus sylvestris borovice lesni 20 4 85 101 134 43 40-60 4 5 1 5 mrtvy
515  |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontiv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 1 4
516 |Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsoniv 9 3 27 39 46 15 20-40 3 4 1 4
517 |Taxodium distichum tisovec dvourady 25 4 108 173 0 0 60-80 3 3-4 2/3
518 | Pinus nigra borovice ¢erna 17 5 90 96 124 39 40-60 4 5 1 5 mrtvy
519 |Pinus nigra borovice ¢ernd 13 3 40 62 &5 27 20-40 4 5 1 5 mrtvy
520 |Chamaecyparis lawsoniana cypriSek Lawsontiv 9 3 27 39 46 15 20-40 4 5 1 4 |mrtvy
521 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 22 9 189 | 162+82| 296 94 80 a vice 3 3 1 4/5  |2kmen, tl Im
522 |Acer platanoides javor mlec 8 3 24 38 46 15 do 20 2 3 3
523 |Acer platanoides javor mled 23 6 148 153 204 65 40-60 3 2 1 3
524 |Acer platanoides javor mle¢ 23 6 148 132 155 50 80 a vice 3 3 2 1 4 suchy terminal
525 |Acer platanoides javor mleg 25 10 243 147 159 51 80 a vice 3 3 1 4 suchy terminal
526 |Qurcus robur dub letni 25 11 270 153 185 59 80 a vice 3 3 1 3/4
527 |Acer platanoides javor mlec¢ 25 9 216 149 165 53 80 a vice 3 3 1 3/4
528 |Acer platanoides javor mlec 25 9 216 165 178 57 80 a vice 3 3 1 3/4
529 |Qurcus robur dub letni 26 9 225 155 178 57 80 a vice 2 2 1 3/4  |naklon
530 |Acer platanoides javor mle¢ 26 11 281 157 191 61 80 avice | 2-3 2 1 3/4
531 |Acer platanoides javor mle¢ 26 9 225 137 188 60 80 a vice 2 2 1 3/4
532 |Qurcus robur dub letni 11 11 112 147 155 50 80 a vice 2 2 3/4  |nédklon
533 |Acer platanocides javor mled 23 6 148 121 126 40 8Davice [ 3 3-4 1 4
534 |Acer platanoides javor mleé 25 6 162 147 175 56 40-60 3 3 1 3
535 |Qurcus robur dub letni 5 2 11 139 188 60 40-60 2 2 1 4/5  |pahyl
536 |Acer platanoides javor mled 18 11 191 145 175 56 40-60 2-3 3 1 3/4
537 |Qurcus robur dub letni 23 5 124 142 181 58 40-60 2 2 1 3
538 |Qurcus robur dub letni 20 7 149 155 1522 485 40-60 2-3 2 3
539 |Qurcus robur dub letni 19 4 81 91 94 30 40-60 2-3 2 1 4
540 |Acer campestre javor babyka 7 6 47 123 146 46 40-60 3 3-4 1 4/5
541 |Qurcus robur dub letni 17 9 144 153 185 59 40-60 2 2 3 naklon
542 |Qurcus robur dub letni 24 13 310 185 227 72 40-60 2 2 1 3 sV
543 |Qurcus robur dub letni 24 7 181 152 175 56 40-60 2 2 1 3 sV
544 |Acer platanoides javor mled 25 5 135 106 123 39 40-60 3 2 1 3 naklon
545 |Qurcus robur dub letni 17 6 108 118 155 50 40-60 23 2 1 3/4
546 |Acer platanoides javor mled 23 5 124 102 130 41 40-60 2-3 2 1 3
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Tab. 15: Inventarizacni tabulka stromii ¢&. 15
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547 |Acer platanoides javor mlec¢ 25 7 189 133 149 47 40-60 3 2 1 3
548 |Acer platanoides javor mle¢ 25 4 108 112 133 42 40-60 2-3 2 1 3
549 |Acer platanoides javor mle¢ 21 7 157 152 178 57 40-60 2 2 1 3 [jednostr.zavétveni
550 |Quercus robur dub letni 13 6 81 112 146 46 40-60 2 2 1 3 [jednostr. Zavétveni
551 |Acer platanoides javor mlec¢ 23 4 99 107 117 37 40-60 3 2 3/4
552 |Acer platanoides javor mlec 23 4 99 89 123 39 40-60 3 2 3
553  |Quercus robur dub letni 6 13 81 108 126 40 40-60 2 2 4
554 |Acer platanoides javor mlec¢ 23 6 148 147 201 64 40-60 2 2 3
555 |Acer platanocides javor mlec 23 4 99 100 123 39 40-60 2 2 3
556 |Quercus robur dub letni 5 9 45 94 94 30 20-40 2 2 4 |kmen prasklina
557 |Acer platanoides javor mle¢ 24 7 181 122 162 52 40-60 2 2 3/4
558 |Quercus robur dub letni 8 7 63 107 126 40 20-40 2 2 4 naklon
559 |Acer platanoides javor mlec 19 7 142 128 139 44 40-60 2 2 3
560 |Acer platanoides javor mle¢ 27 9 234 195 217 69 60-80 2 2 3
561 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 25 9 216 X X X 80 a vice 3 2 3
562 |Robinia pseudoacacia trnovnik akat 23 13 297 X X X 80 a vice 3 3 3 v porostu
563  |llex sp. cesmina 5 3 17 25 31 10 do 20 2 1 3
Chamaecyparis nootkatensis
564 |'Pendula’ cypiisek nutkajsky 18 7 134 139 185 59 80 a vice 2 1
565 |Prunus sp. slivori 11 79 X 211 67 40-60 3 multikmen
Chamaecyparis nootkatensis du baze
566 |'Pendula’ cypfisek nutkajsky 17 108 139 185 59 60-80 3
567 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 17 6 108 127 157 50 60-80 2 2 du baze
568 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 12 4 49  [43+90+3| 57 18 20-40 3 3kmen
9
569 |Ulmus laevis jilm vaz 16 4 67 63 X X 20-40 1 1 3/4
570 |Picea abies smrk ztepily 16 7 118 113 139 44 40-60 3 3 4
571 |Fagus sylvatica buk lesni 4 4 18 21 X X do 20 1 1 3
572 |Pseudotsuga menziesii douglaska tisolista 15 6 90 54 67 21 20-40 3 3 3/4
573 |Pseudotsuga menziesii douglaska tisolista 15 6 90 54 67 21 20-40 3 3 3/4
574 |Pinus nigra borovice ¢erna 23 247 191 199 63 80 a vice 2 2 3
575 |Pinus nigra borovice ¢ernda 21 180 165 180 57 80 a vice 2 2 3
576 |Pinus nigra borovice cerna 24 233 160 190 60 80 a vice 2 2 2
577 |Pinus nigra borovice ¢erna 17 162 139 169 54 80 a vice 2 2 2
578 |Magnolia acuminata Sacholan zaspicatély 17 72 142 168 54 60-80 3 3 2
579 |Magnolia acuminata §acholan zagpicatély 17 72 117 126 40 60-80 3 3 2
580 |Picea pungens smrk pichlavy 19 61 147 178 57 80 a vice 2 2 3
581 |Thuja plicata 'Zebrina' zerav fasnaty 17 72 163 0 0 40-60 2 2 1
582 |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 15 47 77 107 34 20-40 2 2 2
'"Pendula’
Chamaecyparis nootkatensis
583 [Pendula’ cyptisek nutkajsky 13 20 70 87 28 20-40 2




Tab. 16: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 16
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Chamaecyparis nootkatensis
584 |"Pendula’ cypfiSek nutkajsky 15 2 24 76 107 34 20-40 2 2 2
585 |Fagus sylvatica buk lesni 4 2 7 19 26 8 do 20 2 2 1 2
586 |Fagus sylvatica buk lesni 4 2 6 20 26 8 do 20 4 5 1 5 mrtvy
587 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 8 2 18 X 162 52 do 20 2 2 2 3
588 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 8 2 18 X 162 52 do 20 2 2 2 3
589 |Fagus sylvatica 'Rosecomarginata’  |buk lesni 18 11 191 215 240 76 80 a vice | 2-3 2 1 2
590 |Fagus sylvatica 'Roseomarginata’  |buk lesni 19 11 202 229 317 101 80 avice | 2-3 2 1 2
591 |Fagus sylvatica 'Atropurpurea’ buk lesni 18 11 191 237 279 89 80avice | 2-3 2 1 2
592 |Fagus sylvatica 'Atropurpurea’ buk lesni 18 11 191 276 269 86 80 a vice | 2-3 2 1 2
593 |Fagus sylvatica 'Atropurpurea’ buk lesni 19 11 202 226 266 85 80 avice | 2-3 2 1 2
594  |Fagus sylvatica buk lesni 23 9 198 180 227 72 80 a vice 3 2 1 2 poskozeni kmene
595 |Quercus robur dub letni 15 9 126 271 337 107 | 80 avice 2 2 1 2 poskozeni baze
596 |Fagus sylvatica buk lesni 23 9 198 211 275 38 80 a vice 2 2 | 2
597 |Acer platanoides ' Schwedleri' javor mleg 23 13 297 231 249 79 80avice [ 2 2 1 2 |tah
598 |Ulmus laevis jilm vaz 8 3 27 40 58 19 do 20 2 2 1 4
599 |Acer platanoides javor mlec 23 9 198 310 288 92 80 a vice | 2-3 3 1 4 |h baze a kofeny, suchy terminal
600 |Acer platanoides 'Cuculatum'’ javor mle¢ 19 11 202 247 2947 | 939 | 80avice | 2 3-4 1 3/4
601 |Pinus sylvestris 'Watereri' borovice lesni 4 3 13 67 65 21 60-80 2 3 1 3 vylomena ¢ast koruny
602 |Pinus nigra borovice ¢erna 28 13 364 270 321 102 60-80 2 2 1 1
603 |Pyrus sp. hrusen 13 6 81 181 204 65 80 a vice | 2-3 2 3
604  |Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsoniv 18 2 38 87 146 46 40-60 2-3 2 3
605 |Thuja occidentalis zerav zapadni 13 2 27 61 84 27 20-40 2-3 2 1 4
606 |Thuja occidentalis zerav zapadni 15 2 31 71 94 30 20-40 2-3 2 1 3
607 |Thuja occidentalis zeray zapadni 15 2 31 75 97 31 20-40 2-3 2 1 3
608 |Thuja occidentalis zerav zapadni 11 2 17 58 91 29 20-40 4 4 1 3
609 |Thuja occidentalis zerav zapadni 9 2 15 48 84 27 20-40 4 5 1 5 mrtvy
610 |Acer platanoides javor mlec 11 3 28 44 65 21 20-40 2 2 1 3
611 |Quercus robur dub letni 16 21 337 300 431 137 | 80avice 2 2 1 2
612 |Laburnum anagyroides §tédfenec odvisly 3 21 42 49 16 do 20 3 3
613 |Chamaecyparis lawsoniana cyprisek Lawsonav 2 20 61 120 38 20-40 3 3
614 |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 2 27 68 126 40 20-40 4 2 3
615 |Chamaecyparis lawsoniana cyptisek Lawsontiv 2 29 70 149 47 20-40 3 3/4  |du baze
616 |Betula pendula bfiza bélokora 6 148 136 162 52 40-60 2 2
617 |Chamaecyparis lawsoniana cyptisek Lawsontv 2 12 44 68 22 20-40 2 4
618 |Laburnum anagyroides Stédrenec odvisly 3 21 42 49 16 do 20 3 3
619 |Chamaecyparis pisifera cyprisek hrachonosny 3 54 87 117 37 40-60 4 3
620 |Chamaecyparis pisifera cyprisek hrachonosny 2 17 38 52 17 20-40 5 4
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Tab. 17: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 17
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621 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 7 1 8 40 58 19 20-40 4 4 1 4
622 |Chamaecyparis pisifera cypriSek hrachonosny 17 3 54 90 104 33 40-60 3-4 4 4
623 |Chamaecyparis pisifera cypiisek hrachonosny 13 3 34 66 94 30 40-60 34 4 4
624 |Chamaecyparis pisifera cyptisek hrachonosny 4 2 7 23 39 12 20-40 3 3 | 4
625 |Chamaecyparis pisifera cyptiSek hrachonosny 8 2 18 47 62 20 20-40 3 3 1 4
626 |Chamaecyparis pisifera cypftisek hrachonosny 17 4 63 96 136 43 40-60 3 3 4
627 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 11 4 45 92 120 38 40-60 2 2 1 3
628 |Chamaecyparis lawsoniana cypfiSek Lawsontv 15 2 31 105 146 46 40-60 2 2 3
629 |Tsuga canadensis jedlovec kanadsky 23 11 247 [144+163| 321 102 60-80 2 2 ] 1 2kmen
630 |Picea abies smrk ztepily 28 5 152 182 249 79 60-80 2 2 3
631 |Picea abies smrk ztepily 28 4 121 144 207 66 60-80 2 2 3
632 |Picea abies smrk ztepily 28 5 152 155 172 55 60-80 2 2 4
633 |Picea abies smrk ztepily 20 4 85 118 152 48 60-80 2 2 3 naklon
634 |Acer platanoides javor mlec 8 4 32 40 46 15 do 20 3 3 3 nalet
635 |Acer platanoides javor mlec 8 4 32 40 46 15 do 20 3 3 3 nalet
636 |Prunus sp. slivofi 5 3 15 29 37 12 do 20 2 3 3
637 |Prunus sp. slivofi 5 3 15 29 37 12 do 20 2 3 3
638  |Prunus sp. slivoil 5 3 15 29 37 12 do 20 2 3 3
639 |Acer platanoides javor mle¢ 17 9 144 179 198 63 60-80 2 2 1 34 |du
640 |Acer platanoides javor mleé 24 7 181 144 185 59 60-80 2 2 1 3/4  |dubm
641 |Acer platanoides javor mle¢ 24 5 129 107 110 35 40-60 2 2 1 3
642 |Acer platanoides javor mlec¢ 20 6 128 140 152 48 60-80 2 2 1 3
643 |Acer platanoides javor mle¢ 23 7 173 139 188 60 60-80 2 2 1 3
644 |Acer platanoides javor mle¢ 23 7 173 137 155 50 60-80 3 3 1 3
645 |Acer platanoides javor mled 24 5 129 173 181 58 60-80 3 3 1 3/4
646 |Ulmus laevis jilm vaz 15 3 47 58 87 28 20-40 2 2 | 3
647 |Acer platanoides javor mlec 8 2 13 22 36 11 do 20 2 2 1 4
648 |Acer platanoides javor mle¢ 13 2 27 36 49 15 do 20 2-3 2 1 4 |poskozeny kmen
649 | Prunus cerasifera 'Pissadii’ myrobalan tie§fiovy 6 5 34 0 117 37 20-40 2 2 2 1 3/4  |du, multikmen
650 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsoniv 8 2 13 45 62 20 20-40 2 2 1 3
651 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 8 2 13 55 78 25 20-40 2 2 4
652 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 9 2 15 68 91 29 20-40 2-3 2 2 1 4  |poskozeny kmen
653 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 8 2 13 49+36 94 30 20-40 3 3 1 4 tl 0,5m
654 |Chamaecyparis pisifera cypfisek hrachonosny 8 1 9 42 68 22 20-40 3 3 4
655 |Chamaecyparis pisifera cyptisek hrachonosny 8 2 13 54 78 25 20-40 3 3 3
656 |Aesculus hippocastaneum jirovec madal 17 9 144 236 256 81 80 avice | 2-3 2 1 3 vymladky kmen
657 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 17 9 144 173 191 61 80 a vice | 2-3 3 1 3/4
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Tab. 18: Inventarizacni tabulka stromii ¢. 18
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658 |Tilia cordata lipa srd¢ita 4 1 4 11 19 6 do 20 1 1 1 4 |chybi terminal
659 |Tilia cordata lipa srd¢ita 4 2 7 11 23 7 do 20 1 1 1 1 4 chybi termindl
660 |Tilia cordata lipa srd¢ita 4 1 3 11 16 5 do 20 1 1 1 4 |chybi terminal
661 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 16 7 118 207 214 68 40-60 2-3 3-4 2 ] 4 du
662 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 16 7 118 202 198 63 80 a vice 3 3 3/4 |h
603 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
664 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontiv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
665 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsoniv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
660 |Chamaecyparis lawsoniana cypiisek Lawsontv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
667 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
608 |Chamaecyparis lawsoniana cypfisek Lawsontv 7 3 21 42 43 14 do 20 3 2 1 2 kompozice
669 |Pseudotsuga menziesii douglaska tisolista 15 7 110 171 191 61 60-80 3 4 2 3/4  |suchy terminal, sirovec
670 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 8 4 32 40 46 15 do 20 3 3 3
671 |Thuja plicata 'Zebrina' zerav Fasnaty 13 3 40 89 107 34 20-40 2 2 2
672 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 17 5 90 106 136 43 40-60 2 2 2 3 tI3m
673 |Thuja plicata 'Zebrina' zerav fasnaty 12 3 36 43 53 17 20-40 2 2 3
674 |Chamaecyparis nootkatensis cypiiSek nutkajsky 0 0 0 68 126 40 20-40 34 4 2 3
675 |Chamaecyparis nootkatensis cypiiSek nutkajsky 0 0 0 68 126 40 20-40 3-4 4 2 3
676 |Chamaecyparis nootkatensis cyprisek nutkajsky 0 0 0 68 126 40 20-40 34 4 2 3
677 |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 0 0 0 68 126 40 20-40 3-4 4 2 3
678 |Chamaecyparis nootkatensis cypiisek nutkajsky 15 2 31 82 155 50 40-60 2 2 1 2 vriista do souseda
679 |Fraxinus excelsior jasan ztepily 17 13 216 |174+145 0 0 80 a vice 2 2 1 2 2kmen
680 |Acer pseudoplatanus javor klen 8 3 24 43 49 16 do 20 3 2 3
681 |Picea pungens smrk pichlavy 7 3 21 35 40 13 do 20 4 4 1 4
682 |Picea pungens smrk pichlavy 5 2 10 29 35 11 do 20 4 4 1 4
683 |Picea pungens smrk pichlavy 3 2 6 29 32 10 do 20 ) 4 1 4
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5.3 Etapizace kaceni - stromy
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Mapa 27: Etapizace kaceni stromii
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5.4 Péstebni opatieni stromi
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Mapa 28: Péstebni opatieni stromii
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5.5 Inventariza¢ni mapa keri a péstebni opatieni
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Mapa 29: Inventarizacni mapa kerii
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5.5.1 Inventarizaé¢ni tabulka - Skupiny Kkeru Tab. 19: Inventarizacni tabulka kerii ¢. 1

nazev dieviny dendrometrie péstebni opatieni poznamka
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SK1 |Taxus baccata (80%), Berberis vulgaris (15%),  |tis ¢erveny, dfist’al obecny, Seiik obecny, javor 6 145 Z 15 2 20 29 odstranit Berberis vulgaris a Acer

Syringa vulgaris (5%), Acer campestre babyka campestre nad zdi
odstranit bez cerny

SK2  |Taxus baccata (90%), Sambucus nigra (10%) tis erveny, bez ¢erny
SK3  |Symphoricarpos albus (70%), Taxus baccata pamelnik bily, tis Cerveny, javor mlec, bez 215
(30%), nalet: Acer platanoides, Sambucus nigra, |Eerny, kiidlatka japonska, topol bily
Reynoutria japonica, Populus alba

~]
o
U
2
NN
—_— | —
| L
o
o | —
o<
[ Rl
B~

odstranit nalety

SK4 tis Cerveny, Sefik obecny, brslen, bez Cerny, 8 418 Z | 11 2 334 20 84 piehoustly porost na hrané opérnych
Taxus baccata (20%), Syringa vulgaris (20%), pamelnik bily, javor mle¢, trnovnik akat, zdi zamki, nutné odstranit nalety,
Euonymus sp. (20%), Sambucus nigra (20%), kfidlatka japonska, plamének plotni, kustovnice Gprava habitu tist a Sefik(
Symphoricarpos albus, Buxus sp., nalet: Acer obecna

platanoides, Robinia pseudoacacia, Reynoutria
iaponica, Clematis vitalba, Lycium barbarum

SK5  |Juniperus sabina 'Tamariscifolia’ (80%), nalet:  |jalovec chvojka, riiZe, bez Gerny, jasan ztepily, 2 2014 | Z | 1| 1 100 [ 214 odstrané&ni skupiny, kompozice
Rosa sp., Sambucus nigra, Fraxinus excelsior, ostruzinik
Rubus sp. (20%)

SK6 |Taxus baccata (50%), Symphoricarpos albus tis Cerveny, pamelnik bily, javor klen, chmel 7 434 Z | 1:1 2 10 43 20 86 odstranit nalet, uprava habitu
(40%,), nalet: Acer pseudoplatanus, Humulus ovijivy
tuptlus (10%)

SK7 |Acer campestre (20%), Buxus sempervirens javor babyka, zimostraz vzdyzeleny, Sefik 5 57 Z | 1:1 2 20 11 20 11
'"Argenteomarginata’ (30%), Syringa vulgaris obecny, jasan ztepily, svida
(20%), nalet: Fraxinus excel. (20%), Cornus sp. odstranit nalet, uprava habitu zejména
(10%) Zzimostraz

SKS8 |Taxus bacecata (90%), Buxus sempervirens tis ¢erveny, zimostraz vZdyzeleny 15 565 Z | 11 20 113 Gprava habitu
Argenteomarginata’ (10%)

SK9  [Symphoricarpos albus (80%), Taxus baccata pamelnik bily, tis ¢erveny, mahonie 312 Z | 1| 2 10 31 20 62 odstranit nalety, iprava habitu
(10%,), Mahonia aquifolium (10%,), Buxus sp., cesminolista, zimostraz, javor mlec, bez cerny
nalet: Acer platanoides, Sambucus nigra

SK10 tis ¢erveny, zimostraz vzdyzeleny, zlatice, zerav| 10 | 2956 | Z | 1.5 2 20 591 20 391 20 591  |odstranit nalet
Taxus baccata, T. baccata "Aurea’ (60%), Buxus |zapadni, azalka, $tédienec odvisly, bez ¢erny,
sempervirens (20%), Forsythia sp., Thuja javor mle¢

occidentalis, Azalea sp., Laburnus anagyroides,
nalet: Sambucus nigra, A. platanocides

SK11  |Deutzia scabra (100%) trojpuk drsny 3 20 R [1:5] 1 100 20 v louce pii pramenisti
SKI12  |Taxus baccata (100%) tis ¢erveny 6 156 Z |15 20 31,2 Uprava habitu, zejména u cesty
SK13 |Taxus baccata (90%), Syringa vulgaris (3%), tis ¢erveny, Sefik obecny, javor mle¢, jilm vaz 8 223 Z | 1.5 2 10 22 odstranéni naletu
ndlet: Acer platanoides, Ulmus laevis (5%)
SK 14 |Symphoricarpos albus (60%), Taxus baccata pamelnik bily, tis ¢erveny, javor mle¢, javor 5 585 Z | 1.5 2 10 59 30 177  |odstranit nalet, zmladit pamelnik
(30%), nalet: A. platanoides, A. pseudoplatanus |klen
(10%)
SK15 |Syringa sp. (10%), Symphoricarpos albus (8§5%), |Sefik, pamelnik bily, javor mleg 3 217 Z | 5| 2 5 11 85 185
nalet: A. platanoides (5%) odstranit nalet, zmladit pamelnik
SK16 |Taxus baccata (60%), Symphoricarpos albus tis Gerveny, pamelnik bily, javor mled 5 491 | Zz [ 1:5] 2 10 49 10 49 30 147  |Hedera helix v podrostu zmlazeni a
(30%), nalet: A. platanoides (10%) uprava habitu
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SK17 |Taxus baccata (95%), Symphoricarpos albus tis derveny, pamelnik bily 3 490 | Z | I:5| 2 5 25 10 50 uprava habitu, odstranéni pamelniku
(3%)
SK18 |Rosa sp. prouci (100%) pnouci ruze 2 2 R | LS5 1 100 2 popina sloupy, neduzivy rust
SK19 |Syringa vulgaris (100%) Sefik obecny 4 46 R | 1:1 50 23
SK20 [(Paeonia suffriticosa (60%), Chaenomeles pivoika kfovita, kdoulovec lahvicovity 1 135 R | 1:5 1 100 135 odstranit pivonky, popi.psesadit,
speciosa (40%) odstranit kdoulovec
SK21 [(Taxus baccata (100%) tis éerveny 5 153 Z | 15 47 10 15 tiprava habitu
SK22 |Juniperus chinensis "Hetz' (50%), Juniperus jalovec &insky, jalovec virzinsky 3 82 Z L5 1 100 82 kompozice
virginiana
SK23 |Taxus baccata (90%), nalet: Fagus sylvatica tis ¢erveny, buk lesni 8 315 Z 1:5 2 10 31 10 31 vybér jedinct buku z odrostlych
(10%) naletl, uprava habitu u cesty
SK24  (Mahonia aquifolium (100%) mohonie cesminolista 1 8 R |15 1 100 8 5ks, odstranit svah do 1:5
SK25 (Taxus baccata (90%), nalet: Sambucus nigra, A. |tis Cerveny, bez éerny, javor mle¢, ostruzinik 10 747 Z [ 1:5] 2 10 75 odstranit nalety
latanoides, Rubus sp. (10%)
SK26 |Ligustrum vulgare (100%) ptadi zob 3 89 Z [15] 1 100 89 kompozice
SK27 |Aesculus parviflora (100%) jirovec drobnokvéty 5 194 Z | 15
SK28 |Pyvracantha coccinea (40%), Sambucus nigra hlohyné Sarlatova, bez ¢erny, javor mle¢, riize 2 41 R | 1.5 1 100 41
(60%), Acer platanoides, Rosa canina Sipkova
SK29 (Mahonia aquifolium (40%), Ribes sanguineum mahonie cesminolistd, meruzalka krvava, jasan 2 20 Z 1:5 | 100 20 kompozice
(10%), nalet: Fraxinus excelsior, A. ztepily, javor klen
|pseudoplatanus (50%)
SK30 [Deutzia scabra (90%), Reynoutria japonica trojpuk drsny, kiidlatka japonska, javor mle¢ 3 74 Z | 1:5] 2 10 7 odstranéni naleta a kiidlatky
(10%), A. platanoides
SK31 |Taxus baccata (70%), Acer platanoides, Syringa |tis Gerveny, javor mle¢, Sefik obecny, dfin 6 452 | Z | 1:5] 2 30 135
vulgaris, Cornus mas, Mahonia aquifolium, obecny, mahonie cesminolistd, pamelnik bily,
Symphoricarpos albus, Pyracantha coccinea, hlohyné 3arlatova, dfist’al, svida bila, topol bily,
Berberis sp., Cornus alba, nalet: Populus alba,  |jasan ztepily
Fraxinus excelsior odstranéni naleta
SK32 |Mahonia aquifolium (80%), Reynoutria japonica, |mahonic cesminolistd, kiidlatka japonska, 2 44 Z [ L5 2 20 9
Pyracantha coccinea, Berberis juliane (20%), hlohyné Sarlatova, diist’al Juliin, javor mle¢
nalet: Acer platanoides odtsranit nalet
Philadelphus coronarius (80%), Acer platanoides |pustoryl véncovy, javor mleé, kiidlatka 2 745 Z [ 5| 2 20 149 odstranéni naleta a kiidlatky
SK33  |(20%), Reynoutria japonica japonska
Taxus baccata (90%), nalet: A. platanoides, tis Cerveny, javor mlec, jasan ztepily 10 797 Z | L5 2 10 78 20 156 odstranéni naletil, iprava habitu
SK34  |Fraxinus excelsior (10%)
SK35 |Lonicera sp. (100%) zimolez 3 25 R 1:5 100 25
SK36 |(Syringa vulgaris (100%) Sefik obecny 4 18 Z | 15 100 18
SK37 |Syringa vulgaris (100%) Sefik obecny 4 20 Z | 15 100 20
SK38 |Clematis vitalba (20%), Syringa vulgaris (70%), |plamének plotni, Sefik obecny, kiidlatka 4 35 Z 1:5 80 28 odstranit plaménck a kfidlatku
Reynoutria japonica (10%) japonska
SK39 [Syringa vulgaris (100%) Sefik obecny 4 16 Z |15 1 100 16 vrusta do nabfezni zidky
SK40 |Syringa vulgaris (93%), Lonicera sp. (5%) Serik obecny, zimolez 2 29 Z |15 | 100 29 vristd do nabiezni zidky
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SK41 |Symphoricarpos albus (90%), nalet: A. pamelnik bily, javor mleé, jilm vaz 3 22 Z |51 100 22 vrusta do nabtezni zidky
latanoides, Umus minor (10%)
SK42  |Symphoricarpos albus (60%,), Cornus alba (20%,), |pamelnik bily, svida bila, zimolez, bie¢tan 3 120 Z |15 2 80 96 ¢ast vrusta do nabiezni zidky,
Lonicera sp., Hedera helix, Taxus baccata, popinavy, tis ¢erveny, kiidlatka japonska ponechat pouze tis
Reynoutria japonica (20%)
SK43  |Cornus alba (100%) svida bila 3 44 Z | 1.5 1 100 44 vrustd do nabiezni zidky
SK44  (Laburnum anagyroides (100%) stédfence odvisly 4 24 R |15 1 100 24 vrusta do nabfezni zidky
SK45 |Taxus baccata (95%), ndlet: Populus alba (5%) |tis ¢erveny, topol bily 8 291 Z |15 2 5 15 10 30 odstranit nalet, uprava habitu tisu
SK46 |Taxus baccata (100%) tis ¢erveny 8 69 Z | 1.5 10 6,9 uprava habitu
SK47 |Rhododendron sp. (80%), Taxus baccata (15%), |pénisnik, tis ¢erveny, ruze Sipkova 5 70 RJ|L5[ 2 5 4 10 7 odstranit rizi, uprava habitu tisu pro
Rosa canina (5%) uvolnéni prostoru pénisnikiim
SK48 [Rhododendron sp. (70%), Taxus baccata, Azalea |pénisnik, tis Eerveny, azalka, javor mleg, 3 182 zZ I:1 2 10 18 20 36 odstranit naletu, tprava habitu
sp. (20%), ndlet: A. platanoides, Reynoutria kridlatka japonska
japonica (10%)
SK49 |Taxus baccata (90%), Deutzia scabra (10%) tis éerveny, trojpuk drsny 8 712 Z | 11 30 214  |uprava habitu
SKS50 (Taxus baccata, T. baccata "Aurea’ (100%) tis éerveny 8 203 Z | L1] 2 90 183 ponechat jedince T.b. 'Aurea’ ostatni
odstranit
SK51  |Potentilla fruticosa (100%) mochna kfovitd | 8 R | I5 | 100 8 kompozice
SK52  [Rhododendron sp. (90%), ndlet: Tilia euchlora, 4 58 Z 1:5 2 10
Reynoutria japonica (10%) pénisnik, lipa zelena, kiidlatka japonska odstranit nalet a kiidlatka
SKS53  |Buxus sempervirens (100%) zimostraz vzdyzeleny 2 25 R | 1:1 1 100 25 neperspektivni, slaby rist
SK54 |Taxus baccata, Buxus sempervirens (80%), ndlet. |tis Cerveny, zimostraz vzdyzeleny, javor mleg, 6 611 Z | I:1] 2 20 122 odstranit nalety a kiidlatku
A. platanoides, Reynoutria japonica (20%) kiidlatka japonska
SKS55 |Cornus alba (95%), ndlet: A. platanoides (5%) svida bila, javor mle¢ 2 67 Z | L5 1 100 67
kompozice uzavira pruhled
SK56 |Taxus baccata (100%) tis Cerveny 6 326 Z 1:1
SK57 |Berberis juliane (100%) drist’al Juliin 3 49 R | I:1 1 100 49 kompozice, pruhled na zdmek
SKS58 |Taxus baccata (100%) tis derveny 8 178 R | L5 1 100 178 podrost vzrost.stromu, slaby rast
SK59 |Taxus baccata (100%) tis ¢erveny 5 101 R | 1:5 30 30 vrustd do korun stromii,aprava habitu
SK60 |Taxus baccata (100%) tis Cerveny 8 58 R |15 1 100 43 podrost vzrostlych stromu, slaby rust
SK61 |Taxus baccata (100%) tis Cerveny 8 63 R | 1:5 20 13 uprava habitu zeyména podél cesty
SK62 |Taxus baccata (90%), ndlet: Carpinus betulus, tis Cerveny, habr obecny, trnka obecna, javor 8 457 R | L:5] 2 10 46 50 229  |liniova vysadba podél cetsy, razantni
Prunus sp., Acer platanoides, Rosa canina (10%) |mleé, raze Sipkova zmlazeni a zapéstovani do zelené
stény podél cesty, odstranit nalet
SK63 |Taxus baccata (100%) tis erveny 8 162 R |15 1 100 162 podrost vzrostlych stromu, slaby rust,
kompozice
SK64 |Taxus baccata (100%) tis Cerveny 8 262 Z | 15 20 52,4 uprava habitu podél cesty
SK65 |Taxus baccata (100%) tis erveny 8 224 Z | L5 20 448 aprava habitu podél cesty
SK66 |Taxus baccata (100%) tis Cerveny 6 66 R | 1:5 1 100 66 kompozice
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SK67 |Taxus baccata, Rhododendron sp., Deuizia tis Cerveny, pénisnik, trojpuk drsny, azalka, 6 2099 [ Z | 1] 2 20 420 20 420  |porost na skalnim vychozu, odstranit
scabra, Azalea sp., Juniperus sabina, Syringa jalovec chvojka, javor mle¢, Sefik obecny, ptaci nalety, zmlazeni listnatych ket
vulgaris, Lonicera sp., Ligustrum vulgare, zob obecny, zimolez, mahonie cesminolistd,

Mahonia aquifolium, Hedera helix, ndlet: A. brectan, sttemcha, riize Sipkova
platanoides, Prunus padus, Rosa canina

SK68 |Adesculus parviflora (100%) jirovec drobnokvéty 3 17 uvolnit se SK72

SK69 |Rosa canina /(10%), Ligustrum vulgare (10%), ruze Sipkova, ptaci zob, tis Cerveny, jalovec 4 61 1:5 40 24 odstranit az na tis
Taxus baccata (60%), Juniperus sabina chvojka, javor mle¢, habr obecny
"Tamariscifolia’, nalet: A. platanoides, Carpinus
betulus

SK70 |Juniperus sabina 'Tamariscifolia’ (100%) jalovec chvojka | 15 1:1 100 15 kompouice

SK71 |Taxus baccata, Laburnum anagyroides, tis Cerveny, §tédienec odvisly, pamelnik bily, 8 1057 1:1 30 317 porost ¢aste¢né na skalnim vychozu,
Symphoricarpos albus (80%), Quercus robur, dub letni, buk lesni, trnovnik akat pozitivni vybér z nalett dubd,
Fragus sylvatica, Robinia pseudoacacia (20%) zmlazeni listnatych ket

SK72  |Buxus sempervirens, Rosa canina, Juniperus zimostraz vzdyzeleny, rize Sipkova, jalovec 6 1389 1:1 20 278 20 278  |odstranéni nalett, zmlazeni listnatych
sabina, Prunus spinosa, Quercus robur, Taxus chvojka, trnka obecna, dub letni, tis ¢erveny, kesi
baccata, Pyracantha coccinea, ndlet: A. hlohyné $arlatova, javor mle¢, jasan ztepily

latanoides, Fraxinus elcelsior

SK73  [Syringa vulgaris (80%), ndlet: A. campestre, Sefik obecny, javor babyka, pamelnik bily 5 88 1:5 20 18 80 70 odstranit nalet, zmladit Sefik
Symphoricarpos albus (20%)

SK74 |Symphoricarpos albus (95%), ndlet: Robinia pamelnik bily, trnovnik akat, $té€dfenec odvisly 3 11 1:1 100 11 kompozice

seudoacacia, Laburnus anagyroides (3%)

SK75 |Symphoricarpos albus (100%) pamelnik bily 37 1:5 100 37  |zmladit

SK76 |Rosa canina, Berberis vulgaris, Buxus ruze §ipkova, diist'al obecny, zimostraz 5 399 1:5 100 399 kompozice, uvolnéni pruhledu
sempervirens, Symphoricarpos albus, Acer vzdyzeleny, pamelnik bily, javor klen, javor
pseudoplatanus, A. platanoides, Quercus robur, |mle¢, dub letni, ptac¢i zob obecny
Ligustrum vulgare
Syringa vulgaris (60%), Berberis vulgaris (20%), |3efik obecny, dfist'al obecny, zimostraz obecny, | 4 98 1:1 10 10 30 29 odstranit nalety, zmlazeni listnatych
Buxus sempervirens (10%), ndlet: Fraxinus jasan ztepily keru

SK77  |ecelsior (10%)

SK78 [|Juniperus sabina Tamariscifolia’, Buxus jalovec chvojka, zimostraz vzdyzeleny, riize 4 577 1:1 30 173 20 115  [porost kolem skalniho vychozu,
sempervirens, Rosa canina, Taxus baccata Sipkova, tis ¢erveny, Sefik obecny, trnka odstranit nalety, zmladit listnaté kefe,

‘Aurea’, Syringa vulgaris, Prunus spinosa, ndlet: |obecna, javor klen, mlé¢, jasan ztepily uprava habitu
A. platanoides, A. pseudoplatanus, Fraimus
ecelsior

SK79 |Taxus baccata (40%),Syringa vulgaris (30%), tis Cerveny,Seiik obeeny, kiidlatka 6 215 1:5 100 20 odstranéni kiidlatky
Reynoutria japonica (30%)

SKB80 [Clematis vitalba (20%,), Syringa vulgaris (80%,) |plamének plotni, Sefik obecny 4 20 1:5 100 20 kompozice

66




Tab. 23: Inventarizacni tabulka kerii ¢. 5

nazev direviny dendrometrie péstebni opatreni poznamka
o 1
- 2 | = ol | 5| B E® i
— = b = o = = E > > , < 3]
= £ 2. B 2|2 =T = = = 3 z Dopliiujici ukazatele vitality a
- botanicky nizev ¢esky nazev ’g z| & & 2 = = s s " S, 2 = 5 8 S = piw ,
= S| 2 2 ; g E £l &2 : : P -: =l = 2 zdravotniho stavu
K Ev| 22| = 2| | 88| 88| 2| 23] 2E|2E<
2 m m2 (ZIR| z | 2 % m2 % m2 %o
SK81 |Taxus baccata, Symhoricarpos albus, Rosa tis éerveny, pamelnik bily, raze Sipkova, 5 1878 | Z | L:1| 2 20 376 30 564 odstranéni naletd, uprava habitu
canina, Buxus sempervirens, Prunus spinosa, zimostraz obeceny, trnka obecena, §tédience
Laburnum anagyroides, Mahonia aquifolium, odvisly, mahonie, Sefik obecny, diist'al obecny,
Syringa vulgaris, Berberis vulgaris, ndlet jasan ztepily, javormléc, bez ¢erny
Fraxinus excelsior, Acer platanoides, Sambucus
nigra
SK82 [Mahonia aquifolium (60%), Laburnum mahonie, §tédfenec odvisly, pamelnik bily, 5 126 R | L:1] 2 60 25 ponechat zimostraz a mahonii, ostatni
anagyroides, Symphoricarpos albus, Buxus zimostraz obecny, bez ¢erny, kiidlatka pryc
sempervirens, Sambucus nigra, Reynoutria
japonica (40%)
SK83  [Prunus spinosa, Sambucus nigra, Mahonia trnka obecna, bez ¢erny, mahonie, brslen 7 950 1] 2 30 285 20 190 odstranéni naletil, iprava habitu
aquifolium, Euonymus europaeus, Buxus evropsky, zimostraz obecny, pustoryl, pamelnik
sempervirens, Philadelphus sp., Symhoricarpos  |bily, trnovnik akat, §tédienec odvisly, javor
albus, ndlet Robinia pseudoacacia, Laburnum mlé¢, bez Eerny
anagyroides, A. platanoides, Sambucus nigra
SK84 |Taxus baccata (20%), Syringa vulgaris (30%), tis Cerveny, Sefik obecny, vrba bila, olse 355 Z [ 1:1] 2 20 71 20 71 biehové porosty u feky a podél cesty,
Salix alba (30%), Alnus glutinosa (20%), lepkava, kiidlatka odstranéni kiidlatky, zmlazeni Sefikt
Reynoutria japonica
Tab. 24: Inventarizacni tabulka Zivych plotii
5.5.2 Inventarizacni tabulka — Zivé ploty
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ZP1  |Buxus sempervirens |zimostraz obecny 100 1 0,8 | 0.8 | 51,0 2 2 X hlubsi opravny a tvarovaci
fez
7ZP2 Spiraea bumalda tavolnik nizky 100 | 1,51 1,0 | 78,0 78 2 2 X
ZP3  |Lonicera sp., zimolez, pamelnik bily, 100 | 1.5 [ 1,0 | 98,0 3 3 X odstranit, kompozice
Symphoricarpos ruze Sipkova, zimostraz
albus, Rosa canina,  |vzdyzeleny, kiidlatka
Buxus sempervirens, |japonska, nalety trnovnik
Reynoutria japonica, |akat
nalety Robinia
pseudoacacia
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5.5.3 Inventariza¢ni tabulka — soliterni kere Tab. 25. Inventarizacni tabulka soliternich kerii
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= m | m2 | 13 [ 13 |22 | 2% 2 &
IK  |Magnolia sp. magnolie 1,5 0,5 2 3 X
2K |Berberis vulgaris dii$t’al obecny 3 5,0 2 3 X
3K |Lonicera ledebourii  |zimolez Ledebouruv 3 4.9 2 1 X
4K |Syringa sp. Sefik 3 3,0 2 2 X vrusta nalet A. platanoides
5K  |Magnolia sp. magnolie 1 0,7 3 3 X bez terminalu
6K Taxus baccata tis Cerveny 5 9,0 2 2
7K |Rosa sp. ruze 2 3,0 2 2 X kompozice
8K | Prunus spinosa trnka obecna 3 4,0 2 2 X nevhodnd taxon, kompozice
9K  |Magnolia sp. magnolie 2 1,5 2 3 X
10K  [Magnolia sp. magnolie 2 1,5 2 3 X
11K [Syringa vulgaris Sefik obecny 5 3,0 2 3 X vrusta do zdi
12K [Syringa vulgaris Sefik obecny 5 3,0 2 3 X vrusta do zdi
13K |Rosa sp. ruze | 1,5 2 2 X kompozice
14K |Buxus sempervirens  |zimostraz vzdyzeleny |1 1,0 2 3 X u zamku
15K |Taxus baccata tis Cerveny 6 6,0 2 2
16K |Taxus baccata tis Cerveny 12 8,0 2 2 X nalet Sambucus nigra
17K |Taxus baccata tis Cerveny 8 8,0 2 2 X uvolnit z SK27
18K |Taxus baccata tis Cerveny 8 7,0 2 2
19K |Rosa canina ruze Sipkova 2 3,0 2 2 X kompozice
20K |Taxus baccata tis Cerveny 5 3,0 2 2 X
21K |Taxus baccata tis Cerveny 5 3,0 2 2 X uprava habitu
22K |Rosa sp. ruze 3 3,0 2 2 X kompozice
23K [Syringa sp. Sefik obecny 4,5 4.9 2 2 X
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5.6 Navrh reSeni — centralni ¢ast — varianta I.

Tato varianta navazuje na historickou podobu barokni zahrady, ktera se tu v historii nachazela. Navrh je vytvofen ve tfech terasach. Vrchni
terasa u sala terreny je pivodni a jedina dochovalé. Dalsi terasy se obnovuji ve zmenseném rozsahu nez ptivodni. Obnovuje se pohledova osa od
sala terreny na zapadni rizalit budovy zdmku. Do spodni terasy se vyuZziva stavajici fontana, které se v souCasnosti v zahrad€ nachazi. Zelen je
tvofena nizkymi partery z zivych ploti, letnickovych vysadeb a na jate jsou partery doplnény o tulipany jako jarni efekt.

listnaté stromy

jehli¢naté stromy

soliterni kefe

ketové skupiny

zivé ploty

zahony

budova zamku .
hranice parku

.
0510 20

Mapa 30: Navrh reseni centrdlniho prostoru — varianta |.
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5.6.1 Inspiracni obrazky

Obr. 32: Inspiracni obrdzky: pravidelny parter s bilym mobiliarem (https://cz.pinterest.com/pin/319474167300170705/), parter s tulipiny ve Vrthovské zahradé (http:/lwww.cestujme.cz/vrtbovska-zahrada-s-29165.html) a nddobové citrusy v Kvémé zahrade v Kromérizi
(http://www.kromeriz.cz/index.php?id=clanek&fce=detail &i=26404).
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5.6.2 Vizualizace

ol . /m

’ 5 % -

Obr. 35: Vizualizace — pohled od sala terreny na zamek pres parter Obr. 36: Vizualizace — parter na prostiedni terase

71



5.6.3 Rezopohled A-A*

EEEE  Eaaaaa——
0 S5 10 c0 m

Obr. 37: Rezopohled — varianta I.
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5.6.4 Osazovaci plan

01

Obr. 38: Osazovaci plan zahomi — varianta .

Pro vybér sortimentu byly pouzity publikace Grosser 2004, Duke 2017, Hagen a Borstell 2012 a Dobbs 2016.

Tab. 26:Vybrané rostliny pro osazovaci plan

‘ ‘ Ndzev Pocet rostlin Barva kvétu
; | 1. Begonia 'Doublet Pink’ 2367 ks
| 2. Begonia 'Mistral Pink’ 728 ks
H 3. Begonia *Wax White’ 296 ks
4. Canna indica 'Red Cherry’ 7 ks
5. Tulipa ’Foxtrot’ 328 ks
6. Buxus sempervirens 1728 ks

6153 | |

Obr. 39: Navrzené rostliny: Begonia 'Wax White’ (https://www.ebay.com/itm/WAX-BEGONIA-1000-
SEEDS-Begonia-Semperflorens-F2-WHITE-FLOWER-GREEN-LEAVED-/), Tulipa "Foxtrot’

(https://www.perenniculum.cz/), Canna indica ’'Red Cherry”’ (http://www.spicegarden.eu/rizome-Canna-

Red-Cherry-Canna-indica) a

plantmarketing.co.uk/portfolio/begonia-3/)
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https://www.ebay.com/itm/WAX-BEGONIA-1000-SEEDS-Begonia-Semperflorens-F2-WHITE-FLOWER-GREEN-LEAVED-/),
https://www.ebay.com/itm/WAX-BEGONIA-1000-SEEDS-Begonia-Semperflorens-F2-WHITE-FLOWER-GREEN-LEAVED-/),
https://www.perenniculum.cz/
http://www.spicegarden.eu/rizome-Canna-Red-Cherry-Canna-indica
http://www.spicegarden.eu/rizome-Canna-Red-Cherry-Canna-indica
http://www.genesis-plantmarketing.co.uk/portfolio/begonia-3/
http://www.genesis-plantmarketing.co.uk/portfolio/begonia-3/

5.6.5 Ekonomicka rozvaha

Tab. 27: Ekonomickd rozvaha pro ndvrh reseni varianta I

pflff;’(y Popis MJ | Potet |Cena/MJ Cgf(';fn
Piipravné prdace
1. demontéaz dlazby m? 284,85 150 42 727
2. sejmuti drnu m? 1679,8 49 82 310
Stavebni prdace
3. zaklady opérnych zdi m?3 95,42 5310 506 680
4, opérné zdi m 73,4 4000 350 000
5, omitnuti stén m? 68,85 300 20 655
6. doplnéni zeminy + piesuny hmot m? 627,33 | 997,1 625 494
7. schodisté celek 1 120000 120 000
8. balustrady celek 1 95000 95 000
0. mlatové povrchy + piresuny hmot m? 375,81 | 2568,2 918 922
Nadobové rostliny
10. nadoby ks 18 1630 29 320
11. substrat + pfesuny hmot m?3 1,08 1755,55 1896
12. piiprava nadob pro vysazeni rostlin ks 18 248 4 464
13. vysadba rostlin ks 18 66,5 1197
14. rostlinny material:
Myrthus communis ks 18 135 2 430
Zakladani zahonit
15. zalozeni zahonu m? 470,6 12,2 5800
16. vysadba rostlin:
letnicky ks 4307 8 27 256
cibuloviny ks 328 10 3280
17. rostlinny material:
Begonia 'Doublet Pink' ks 2376 39 92 664
Begonia 'Mistrl Pink' ks 728 32 23 296
Begonia 'Wax White' ks 296 39 11 544
Canna indica 'Red Cherry' ks 7 40 280
Tulipa 'Foxtrot' ks 328 30 9 840
Zivy plot
18. hloubeni ryh m 4844 243 117 709
19. vysadba zivého plotu ks 1728 45,7 78 969
20. rostlinny material:
Buxus sempervirens ks 1728 79 136 512
Celkem 3 308 245
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5.7 Navrh feSeni — centralni prostor — varianta I1.

V této varianté se rozebira predev§im zpevnéna plocha okolo vodniho prvku, kterd kopiruje jeho tvar. Zpevéna plocha je olemovana zahony
Z letni¢ek, rizi a nizkym zivym plotem. Dalsi zdhon jen navrzen pod terasou u sala terreny, ktery je tvofen kombinaci riizi a begonii. Na terase pies
sala terrenou je mozné umistit nddobovou zelen, kterd bude na zimu uschovana. Jedna se o cenové mén¢ narocnou verzi, ktera také soucasné tolik
nepifeménuje charakter dosavadniho centralniho prostoru.

listnaté stromy

jehli¢naté stromy

soliterni kefe

ketové skupiny
zivé ploty
zahony
budova zamku
lavicky
. | / ~——hranice parku

0 210 20 40 60 m

Mapa 31: Navrh reseni centralniho prostoru — varianta Il.
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5.7.1 Inspiracni obrazky

Obr. 40: Inspiracni obrdzky: kruhovy parter (https://cz.pinterest.com/pin/6473993194268844/), zdhon ruzi (https://cz.pinterest.com/pin/733242383058319562/), lemovany parter vysadbou (https://cz.pinterest.com/pin/463518986643404288/), osdzend fontdna

(http://www.vychodni-morava.cz/cil/781)
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5.7.2 Vizualizace

Obr. 43: Vizualizace — pohled na centrdlni kruhovy prostor s fontanou
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5.7.3 Rezopohled

T e
0 S5 10 20 m

Obr. 44: Rezopohled centralniho prostoru — varianta 11,
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5.7.4 Osazovaci plan 5 /27

Stfedovy zdhon okolo fontany 7 '

Zahon u terasy pied sala terrenou

Pro vybér sortimentu byly pouzity publikace Grosser 2004, Duke 2017, Hagen a Borstell 2012 a Dobbs 2016.

Tab. 28: Vybrané rostliny pro osazovaci plan

Nazev Pocet kusu Barva kvétu
1. Rosa Grande Amore’ 12 ks

2. Tulipa ’Leen Van Der Mark’ 288 ks

3. Begonia ’Scarlet Red’ 1486 ks

4. Begonia "Nachod’ 1900 ks

5. Buxus sempervirens 162 ks

3./208
® © © © @
4./238
Il |
01 3 7 13 m

Obr. 45: Osazovaci plan centralniho prostoru — varianta Il.
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Obr. 46: Pouzité rostliny: Tulipa ’Leen Van Der Mark’ (https://www.perenniculum.cz/), Begonia
"Scarlet Red’ (https://eshop.cernyseed.cz/en/annual/begonia-semp-variace-scarlet-red-f1-1-16g.html),
Begonia ’'Ndchod’ (http://www.cernyseed.cz/eng-begonia-semperflorens.php), Buxus sempervirens
(www.hedgesdirect.co.uk/) a Rosa 'Grande Amore’ (http://shop.zahrady-rostliny.cz)



https://www.perenniculum.cz/
https://eshop.cernyseed.cz/en/annual/begonia-semp-variace-scarlet-red-f1-1-16g.html
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5.7.5 EKkonomicka rozvaha

Tab. 29: Ekonomickd rozvaha pro ndvrh reseni centrdlniho prostoru — varianta 1.

pfll:;)(y Popis MJ Pocet | Cena/MJ cg:ltla(r;;
Piipravné prdce
1. demontéz dlazby m? 158,38 150 23 757
2. plo$na iprava m? 200 214 4 280
3. plos$né odpleveleni m? 200 5 1 000
4. zakladani trdvniku m? 42 25 1 050
Zakladani zahoni
S. zaloZeni zdhonu m? 42 25 2 262
6. vymena zeminy m?3 185,38 12,2 74 925
7. vysadba rostlin:
letnicky ks 3386 8 27 088
trvalky ks 12 12 144
cibuloviny ks 288 10 2 880
8. rostlinny material:
Rosa 'Grande Amore' ks 12 375 4 500
Begonia 'Scarlet Red' ks 1486 39 57 954
Begonia 'Nachod' ks 1900 32 60 800
Tulipa 'Leen Van Der Mark' ks 288 10 8 640
Zivy plot
9. hloubeni ryh m 106,31 257 27 321
10. vysadba Zivého plotu ks 162 45,7 7403
11. rostlinny material:
Buxus sempervirens ks 162 79 12 798
12. vymeéna zeminy m?3 31,9 1350 43 065
Dopliikové prdace
13. lavicky + osazeni ks 11 9000 99 000
14. pfesuny hmot t 10 764 7 640
Celkem 466 507




sevw s

5.8 Navrh reSeni — jiZni terasa

Na jizni terase, ktera tésné pfiléha na budovu zamku jsou navrzené rizové zahony doplnéné o topidry z Buxus
sempervirens. Pfed nimi jsou umisténé vyvysené zahony s bylinkami. Terasu lemuji staré odridy jabloni.

budova zamku \

listnaté stromy

soliterni kefe

ketové skupiny

zivé ploty

zéhony

lavicky

popinavé rostliny

Mapa 32: Navrh reseni — jizni terasa
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5.8.1 Inspiracni obrazky

L 3 \ 4
Obr. 47: Inspiracni obrdzky: zdhon ruzi (https://cz.pinterest.com/pin/733242383058319562/), bylinkové zdhony ve Valticich (https://www.kudyznudy.cz/aktivity-a-
akce/aktivity/bylinkova-zahrada-ve-valticich.aspx), historické odridy jabloni (http://www.stareodrudy.cz/) a popinavé rostliny (https://bloomindesigns.com)
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5.8.2 Vizualizace

Obr. 49: Vizualizace — vyvysené zahony

EENEEEEEEEREESERSANES

Obr. 50: Vizualizace — pohled od obvodové zdi terasy smérem k zdmku Obr. 51: Vizualizace — pohled od vstupu na terasu




5.8.3 Rezopohled
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Obr. 52: Rezophled jizni terasy
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5.8.4 Osazovaci plan

Pro vybér sortimentu byly pouZity publikace Grosser 2004, Duke 2017, Hagen a Borstell 2012 a Dobbs

Tab. 30: Vybrané rostliny pro zdhony na jizni terase

11./42 Nazev Pocet kusii Barva kvétu

1. Lavandula angustifolia 36 ks
2. Echinacea purpurea 48 ks
3. Salvia farinacea 96 ks

12, 12, 12. 12. 4. Achillea millefolium 48 ks
5. Mentha suaveolens 120 ks
6. Alchemilla mollis 168 ks
7. Satureja hortensis 192 ks
8. Allium schoenoprasum 288 ks
9. Thymus serpyllum 288 ks
10. Rosa *Knirps’ 116 ks
11. Ligustrum vulgare 42 ks
12. Buxus sempervirens 4 ks

0 1 3 7 13m
(@ Lavandula angustifolia — 3ks
Echinacea purpurea — 4ks
() Salvia farinacea — 8ks
() Achillea milefolium — 4ks
() () Mentha suaveolens — 12ks
.QO () Alchemilla mollis — 14ks
OQOQ () Satureja hortensis — 12ks
e Allium schoenoprasum — 24ks
@ Thymus serpyllum — 24ks

002 06 1,2 2.2m

Obr. 53: Osazovaci plan pro jizni terasu

“\ \ ‘ ‘\;' : v i ".d‘ . -
" Ay s v "’\" { th ‘ ‘“ .“ X " '
R s ., . \ " \ § . - o . r
SN \p ~ il £ S o {. & é’\'
Obr. 54: Pouzité rostliny: Rosa "Knirps’ (www.baumschule-horstmann.de ), Alchemilla mollis (www.rhs.org.uk
), Salvia farinacea (www.theevergreennursery.com ) a Thymus serpyllum (www.florablom.com )
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5.8.5 Ekonomicka rozvaha

Tab. 31: Ekonomickd roszvaha navrhu jizni terasy

pflff;;’(y Popis MJ | Potet |Cena/MJ Cgf(';fn
Piipravné prdace
1. semuti drnu m? 78,24 49 3834
2. mlatové povrchy m? 10,62 1550 16 461
3. konstrukce pro vyvysené zdhony ks 12 4000 48 008
4, instalace lavicek ks 9 9000 81 000
Zakladani zahonu
5. zalozeni zahonu m? 78,24 12,2 955
6. zemina m?® 23,5 900 46 500
7. vysadba rostlin ks 1448,3 11,6 16 800
8 rostlinny material:
Rosa 'Knirps' ks 116 299 34 684
Lavandula angutifolia ks 36 99 3 564
Echinacea purpurea ks 48 49 2 352
Salvia farinacea ks 96 50 4 800
Achillea millefolium ks 168 49 2352
Mentha suaveolens ks 120 49 5 880
Alchemilla mollis ks 168 49 8 232
Satureja hortensis ks 192 49 9408
Allium schoenoprasum ks 288 49 14 112
Thymus serpyllum ks 288 48 13 824
Zivy plot
9. hloubeni ryh m 41,6 243 10 108
10. vysadba zivého plotu ks 42 45,7 1919
11. rostlinny material:
Ligustrum vulgare ks 42 30 1260
Ostatni vysadby
12. vysadba stromti ks 2 70000 140 000
13. rostlinny material:
Malus 'Hvézdnata Reneta’ ks 2 250 500
14. vysadba popinavych rostlin ks 20 39,2 784
15. rostlinny material:
Parthenocissus tricuspidata ks 20 110 2 200
16. vysadba topiarQ ks 4 66,4 1000
17. rostlinny material:
Buxus sempervirens ks 4 79 316
Celkem 470 853
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6 Diskuze

Zamecky park v Klasterci nad Ohii je velmi vyznamnou paméatkou zahradniho uméni i pfes to, ze
nékteré¢ dieviny vyzaduji potfebné oSetfeni a vychodni ¢ast parku je hiife pfistupna a stahuji se sem
nevyzadani uzivatelé. Park je oblibenym vyhleddvanym cilem pro trdveni volného casu, v jehoz stfedu
dominuje zdmek, ktery v nedavné dobé¢ prosel rekonstrukci a zménil sviij vzhled, diky Cervené fasadé. Tato
barva byla na zamek aplikovana po pfedeslém archeologickém prizkumu. Budova ziskala vyrazny
charakter, ktery siln¢ poutd pozornost. Pivodni barva byla svétle rizova a zamek byl v této podobé fadu
let.

Pro cil feSeni jsem si vybrala centralni prostor okolo zamku, a to pfedev§im hlavni prostranstvi mezi
zémkem a sala terrenou, které je hojné navstévované a navstévnici tudy prochéazi do zdmku. Pro toto uzemi
jsou navrzené dv¢ varianty feSeni. Dalsi vybranou ¢asti je jizni terasa, ktera neni v soucasnosti témert viibec
navstévovana, protoze se zde nic nenachazi.

V navrhu feSeni centrdlniho prostoru u I. varianty, je pokus o ndvraceni zaniklé barokni zahrady,
ktera se zde podle historickych podkladii nachéazela. Jeji podobu Ize sledovat na vedutach, které se
dochovaly na zamku v Led¢i nad Sazavou, ktery byl také majetkem rodiny Thunti. Dal$i podobu lze
vysledovat v knizni publikaci Zdenka Kftize 1981, ktery vyobrazuje plan zahrady v padorysu v letech, kdy
byla zahrada zaloZzena (1690). Pii navrhovani tohoto projektu jsem se inspirovala baroknimi zahradami
jako jsou Vrtbovska zahrada v Praze, kde se nachdzi nizké tvarované partery doplnéné o letnicky a
Vv jarnich mésicich se zde objevuji vykvétajici tulipany. Soucasné se zde vyskytuji balustrady doplnéné o
sochy antickych bohil. V Klasterci nad Ohii se také nachdzi sochatskd umélecka dila, jejiz autorem je
znamy umélec Jan Brokoff. Sochy byly ptivodné umistény u zaniklého letohradku a zndzornuji svétadily.
Dalsi inspiraci byly zahrady Prazského hradu, které jsou také orientovany jizné, a proto lze pouzit podobny
sortiment s ptihlédnutim ke klimatickym podminkam v Klasterci nad Ohfti. Také samotné pievySeni teras
je rozdilné. Zahrady u Prazského kradu, pracuji s mnohem vétSim prevySenim terénu, zatimco v Klasterci
je prevyseni jen nékolik metrii. V neposledni fad€ jsem pied sala terrenu umistila nddobovou zelen, kterd
kde se také nachazi prostranstvi s nddobovymi citrusy.

Toto feSeni je nejvice ekonomicky naro€né, ale navrh navazuje na historické podklady, které byly
dohledany. Rada historickych zahrad zanikla kviili nastupujicimu trendu krajinaiskych parkd, kdy se
¢lovék snazil navratit k pfirodé¢ a upoustél od piisné pravidelnosti. N&které historické zahrady si ale
pravidelné prvky dochovaly nebo byly pozdéji obnoveny, 1 pfes nastup nového trendu. Podobnou ukazku

vvvvv

Vv blizkosti zamku a dale pak kompozice prechazi v krajinaisky park.
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Presto, ze s nastupem krajinarského parku vznikl odpor ke pravidelnym zahraddm pifedevSim
francouzského typu (Pacdkova-Hostalkova 2004), v dnesni dobé jsou barokni zahrady hojné
vyhledavanym turistickym cilem. Krajinarské parky, pokud se v nich nedochovaly historické stavby, jsou
vV mnoha piipadech vyuzivany jako bézné méstké parky. Oproti tomu barokni zahrady jsou podle mého
nazoru vyhleddvany hlavné pro jejich historickou stranku. V mnoha ptipadech vhodné dopliuji historické
budovy, na které tésn¢ navazuji.

Obnovu barokni zahrady jsem si vybrala na zaklad¢ zjisténych historickych podkladii a také proto,
ze stoupa prestiz pamatek zahradniho uméni, diky zdatilym obnovam historickych zahrad, které se diky
podpoie dotacnich programit mohly uskutecnit, jak udava Pavlacka 2017. Tento trend je podpofen novymi
metodami pro zkoumaci historickych podkladt. Dalsim diivodem byl pak zanik fady baroknich pamatek,
které byly potlaceny nastup krajinaiského parku nebo zanikly vlivem zanedbani pamatky. Mezi povedené
obnovy pamatek zahradniho uméni, které zminuje Stejskalova a kol. 2018, mlizeme zatadit napiiklad
Valdstejnskou zahradu, zahrady Prazského hradu nebo Vrtbovskou zahradu, které se nachazi na izemi
mésta Prahy. Mimo naSe hlavni mésto je mozné se inspirovat Kvétnou zahradou a Podzameckou zahradou
v Krométizi, Kuksem a dalSimi. Jednu z men$ich obnov pamatku zahradniho uméni muZzeme nalézt
v Duchcové, ktery se také nachazi v Usteckém kraji, jako Klasterec nad Ohti. Zde Hoskovec 2015 udava,
ze barokni zahrada byla nékolikrat pred¢lana az ztratila svlij charakter. Jedinou dochovalou zminku byla
socha Niké od Matyase Bernarda Brauna. Své obnovy do pseudofrancouského stylu se dockala az mezi
lety 1966-1968. Podobné je tomu v zdmeckém parku v Klasterci, kde s nastupem krajinarského parku byly
sochy, které zdobily zahradu, darovany méstu a umistény na ndmésti. AZ po nékolika desitkach let byly
opét navraceny do zahrady a umistény pied sala terrenu, ktera je také piipominkou tehdejsi barokni
zahrady.

V druhé varianté je navrzena Gprava, ktera nepracuje s tak velkou pfeménou charakteru centralniho
prostoru do barokni zahrady. Centralni plocha ziskava kruhovy piidorys, ktery se odviji od tvaru vodniho
prvku, ktery se zde nachézi. Okolo fontany vznikaji zdhony, které jsou také umistény po obvodu zpevnéné
plochy. Cela plocha je nakonec lemovana nizkymi tvarovanymi Zivymi ploty ze zimostrazu. Inspiraci pro
plitky doplnény o rtize. Rlize jsou zde pouzity i v zdhonu pied terasou u sala terreny. Inspirace pochézi i
ze zahrani¢i z Abbey House ve Wiltshire v Anglii.

V poslednim navrhu je vénuji navrhu na jiZni terase. Plocha je plné oslunéna, a proto jsou zde
navrzeny bylinkové zahony, pro které jsem ziskala inspiraci v zamecké zahrad¢ ve Valticich nebo v Kuksu.
V Kuksu se v§ak zahony rozkladaji na mnohem vétsi plose a jsou zde i jedovaté rostliny, kterych jsem se
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V néavrhu jsou v blizkosti zdmku riZové zahony doplnéné o kuzelovité topiary a jsou zde umistény lavicky



pro odpocinek. Na okraji terasy jsou pouzité historické odridy jablong, protoze Vv historii na park tésné
navazovaly ovocné sady. V minulosti byla terasa osdzena pravidelné sfihanymi habry a zamek byl popnut
popinavymi rostlinami. Tuto variantu historické podoby jsem zavrhla, protoze by pfili$ narusila pohled na
budovu zamku z protilehlého biehu. V soucasnosti se zde nachdzi nékolik jedinct volné rostoucich tist.
Zahony jsou zde navrzeny, nejen diky jizni orientaci terasy, ale také proto, aby pfilakaly navstévniky,
protoze se zde nachazi pohledy na feku, okolni krajinu a Doupovské hory.

Do navrhu se pokousim dostat prvky pravidelnych zahrad, které se zde v minulosti nachazely, ale
zaroven nechci nijak poskodit nebo potlacit stavajici dochovaly krajinarsky park, ktery je svym zptsobem
unikatni. V centralnim prostoru byl nové vymodelovan terén, aby pusobil vice pfirozenym dojmem. Podle
mého ndzoru by mohl centrdlni prostor pusobit vice reprezentativnim dojmem, kterého chci docilit
pravidelnymi partery navazujicimi na barokni sloh. V minulosti se v této oblasti nachazely tfi vyznamné
krajinafské parky, ale KlasSterec nad Ohii si jako jediny dochoval svoji druhovou rozmanitost. Zaroven
neslouzi jen pro historické poznédvani, ale také pro kazdodenni rekreaci.

Dal3imi podobnymi krajinatskymi parky byly zamek Jezeii a Cerveny Hradek. Zamecké zahrada
v Jezefi byla v minulosti siln€ ohroZena probihajici t€Zbou a dochoval se jen fragment byvalé zahrady.
Krajinaisky park v Cerveném Hradku utrpé&l zanedbanou pééi a jeho sortiment dfevin je slozen piedeviim
Z domacich dievin.

Nauc¢ny charakter parku v Klasterci bych chtéla podtrhnout vytvofenim komentovanych okruht
vV ramci parku, které by se zaméfovaly na rizné vékové skupiny. Jednou z cilovych skupin by byly
samoziejmé 1 déti, pro které by se daly uplatnit rizné zplsoby interpretace, které jsou rozebirany

Vv literarnim piehledu.
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[ Zavér

Zamecky park v Klasterci nad Ohfi je vyznamnou pamatkou zahradniho uméni, ktera se dochovala
V podobé¢ krajindiského parku. Nemén¢ dilezita je ale i barokni podoba zahrady, kterd se zde nachézela
pii zalozeni zahrady v 17. stoleti. Vzhledem k historickym okolnostem zahrada zanikla a dochovaly se jen
pisemné a obrazové zminky, které byly obtizné¢ dohledatelné. Pravidelna barokni zahrada s piilehlou
oborou a zelinatskymi polemi byla pfeménéna na krajinaisky park, ktery si také ziskal sviij véhlas.

Cilem prace bylo prozkoumani vSech dostupnych historickych podkladii, na které navazuje navrh
feSeni s pfihlédnutim na ziskané analyzy feSené¢ho izemi a jeho okoli. S pfihlédnutim na tyto informace
byly vytvofeny navrhy feSeni, ve kterych se fesi centralni ¢ast parku. Jednd se o prostor pred zamkem a
jizni terasu za budovou zamku. I. varianta ndvrhu centralniho prostoru vychazela z obnovy historické
barokni zahrady a ptiblizné néklady jsou vypocteny na 3 308 000 K¢&. II. varinta centralniho prostoru
navazovala také na historické zahrady, kde ale pfevazuje krajinaisky park, jako je tomu v Podzdmecké
navrh na jizni terase je inspirovan obnovou bylinkovych zahont v jinych pamatkach zahradniho uméni,
jako je Kuks nebo Valtice, kde cena vySplhala také na necely ptil milionu korun.

Navrhy feseni se opiraji o jiné barokni zahrady nebo jejich &asti, které se nachazi na izemi Ceské
republiky a jsou zaroven inspiraci.

Na zékladé vSech vypracovanych podkladii a zpracovanych navrhii byl cil prace splnén.
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