{3

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

KATEDRA CESKEHO JAZYKA A LITERATURY
5 Posudek diplomové prace
Autor: Zaneta Bergmanova
Studijni obor: Ucitelstvi pro 1. stupen zakladni Skoly
Nazev prace (c¢esky/anglicky): Vychova ke ¢tendrstvi v mladSim Skolnim véku a
jeji promény / Education for reading at a younger school age and its
transformations

Vedouci prace: Mgr. Jifi Jelinek, Ph.D.

Oponent prace: Mgr. Jana Tdma Kénigsmarkova, Ph.D.

Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zadvérem |B

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie,
terminologie

nasledné syntézy, interpretace a argumentace

C
Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a C
C

Sekunddrni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |B
prostfedkl), dodrZeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a pozndmkovy aparat, jednotny zpdsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouZiva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnocent F, pak je celd BP/DP
povazZovana za nedostatecnou.

Vyjadreni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

V poradku, shoda 7%, citace jsou v praci oznaceny.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):
1. V ¢em vidite vyhody a v ¢em nevyhody malotfidni Skoly a v ¢em ,plné

organizované" Skoly ve vztahu ke ctenarstvi u déti mladsiho Skolniho véku?

2. Jak by musel (napriklad) vypadat design Vaseho vyzkumu, aby bylo mozné
na jeho zakladé ucdinit zobecnujici zavéry?
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Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Zaneta Bergmanova se ve své diplomové praci zabyva vychovou ke &tendfstvi
v mladSim Skolnim véku a jejimi proménami v Case. Vychozi hypotéza, s niz
studentka pracuje, je, ze ¢teni v tomto véku je ,v posledni dobé ¢asto pocitované
jako deficitni®. Rozsah jevl, na ktery se prace soustieduje, je z mého pohledu vice
nez ambicidzni, viz anotace prace, a nutné vede k zjednoduSovani a povrchnimu
vykladu jednotlivych jevd.

Co se tyka formalni a jazykové stranky, text je psan spiSe jako esej
s velkym mnoZstvim publicistickych, hovorovych a expresivnich vyrazl, které jsou
v tomto typu prace neZadouci. Syntax a stylistika je misty krkolomnd, a zpUsobuje
tak horsi srozumitelnost textu. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast,
pricemz teoretickd Cast se snazi obsdhnout téma od Ctenarské gramotnosti, pres
charakteristiku détského ¢tenare a faktory ovliviujici ¢teni az k podpore ¢tendfstvi
a rlznym projektdim, kampanim aj. Jak jsem jiz zminila v Gvodu, zabér teoretickych
jevd je tak Siroky, Ze se stava pouhym vyétem pojmd, ktery neptindsi nic nového, a
nenabizi tak prostor pro analyzu a hlubsi vhled do problematiky. V rdmci obsahové
struktury teoretické C¢asti je zarazeni nékterych kapitol nelogické, viz napf.
kapitolka , Pohadky" ¢i informace o historii Narodni knihovny. Vagni je pojednani o
Casopisech, kde misty vyplyva, zZe podle autorky je ¢asopis a komiks totéz. U vyctu
kampani ve vétsiné pripadd chybi informace o zdrojich, z nichZ diplomantka
cerpala.

Praktickd ¢ast, stejné jako ta teoretickd, si klade pfili§ velké mnoZstvi cill
najednou, viz kapitola 11.1. V praktické ¢asti chybi jakakoli teoreticka literatura, jez
by poslouzila jako background pro autoréin vyzkum. Vysvétleni, v némZ zdlvodriuje
pouziti dotazniku, je velmi vagni. Vzhledem ktomu, Ze praktické c¢asti chybi
teoretické poudeni o relevantnim vyzkumném bdadani, neni dostate¢né zddraznéno,
ze vysledky vyzkumu, jez jsou v praci predstaveny, nelze vyuzit k zobeciujicim
zavérim, a ze mohou maximalné poslouzit jako vychozi hypotéza k jinému
relevantnimu vyzkumu.

Také bych doporutila v seznamu pouzitych zdroji oddélit literaturu od
internetovych zdrojd pro vétsi prehlednost.
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