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Diléi pfipominky a naméty:

Studentka Martina VolSanska si za cil své bakalafské prace zvolila téma naprosto
neznamé, neprobadané, a tudiz z hlediska zpracovani velmi obtizné. Nemohla pouzit
zadnou vzorovou praci, opfit se o starsi vyzkumy, své vysledky srovnat s jinym dilem. A¢
ukolem autorky bylo zpracovat ,jen® relativné malou cast pecetni sbirky, nemcla
k dispozici vibec zadné vstupni informace, jeji pocatecni kroky tak byly naprostym
tapanim ve tmé. Pfed tim, nez se viibec mohla vénovat samotnym pecetim, musela ziskat
aspon zakladni pfehled o celé sbirce, patrat po okolnostech vzniku sbirky, jejich osudech,
slikovském kontextu. Snazila se najit také jiné velké pecetni sbirky a dostupné informace
k nim, které by na zaklad¢ analogie mohla uplatnit pfi popisu sbirky své. Jeji zjistén{ jsou
pfirozené torzovita, avsak za aktualnfho stavu poznani maximalni. Ocenuji, Zze autorka
(sice jazykove toporné), ale jinak velmi pfesné, popsala metodiku svého postupu.

Autorka ma ve své praci mnoho velmi cennych myslenek a postiehu, které jist¢ stoji za to,
aby jeji usili neskoncilo s odevzdanim bakalafské prace. Napf. na s. 31 se dotyka
problematiky nazvoslovi pisma uzivaného na pecetich v obdobi raného novovéku —
narazi na nejednotnost a béznou zaménitelnost pojmt humanistickd majuskula a
novoveka kapitala a naznacuje moznost, ze se nejedna uplné o stejny typ pisma. Jen o této
jediné vété bychom ze sfragistického hlediska mohli dale dlouho diskutovat s ohledem na
dobu vzniku typafe, kterym byl otisk pofizen a dalsi okolnosti (mozno pfipadné pii
obhajob¢). M. VolSanska dale fesila otazku doby vzniku typafa, kterymi byly otisky, jez
zkoumala, zhotoveny. U vSech dochazi k zavéru, ze se jedna o peceti novoveké, nékteré
z nich pochazejici az z 19. stoleti. Své zavéry pomérné pfesvédcive doklada. Jeji zjisténi
jsou velmi dulezita zejména z hlediska patrani po dobé a motivech vzniku sbirky.
Poukazuje na netradicni prvky zobrazené na pecetich, hodné casu vénuje heraldice,
upozorfiuje na rozpory s obvyklymi heraldickymi zvyklostmi (otazka a-histori¢nosti
takového tazani). Soucasti prace je zakladni edice zpracovavanych peceti. Tu autorka
vypracovala se snahou o maximalni Uplnost, byt’ samozfejmé néktera mista zlstavaji
nezaplnéna — zakladni nevyhodou autorky bylo, Ze nemohla otisky peceti srovnat s jinymi
exemplafi zhotovenymi stejnym pecetidlem, a tudiz nckteré peceti nebylo mozno pfesnéji
popsat ¢i urcit s jistotou pecetni motiv. Presto pracovala pomérné detailné. Za autorcin
vyznamny pocin povazuji kapitolu vénovanou majitelim peceti. Za vyuziti rtznych
starsich kniznich publikaci i diky detailni praci s elektronickymi zdroji se ji podafilo nalézt
pravdépodobné majitele mnoha zkoumanych peceti.

Co se tyce vytek k praci — v prvé fadé je to jazykova neobratnost — tézkopadnost, ale to
k bakalafskym pracim, studentskym prvotinam — patii. M. VolSanska zajisté mohla vice
rozpracovat nckteré zalezitosti — zamyslet se tfeba nad tim, jak se do sbirky pecetf
v rodiné Slika dostaly peceti majitel, které ztotoznila. Pro¢ pravé tito lidé? Jakou
koncepci méla cela sbirka? To jsou vsak otazky na dalsi diskusi a studium, ve kterém,
doufam, bude autorka pokracovat.

Celkové zhodnoceni:
I pfes vyse uvedené drobné namitky dokazala Martina Volsanska na velmi vysoké arovni

a zcela samostatné zpracovat obtizné téma. Jeji dil¢i zjisténi jsou velmi cenna a oceni je
také dalsi odbornici vénujici se novovéké sfragistice a problematice pecetnich sbirek.



Bakalafskou praci proto s potésenim doporucuji k obhajobé¢.

Mgr. Martina Bolom-Kotari, Ph.D.

V Ttebechovicich pod Orebem 7. srpna 2016



